Druk nr 2889

Warszawa, 26 kwietnia 2004 r.

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

IV kadencja
Prezes Rady Ministréw
RM 10-76-04
Pan
Jozef Oleksy

Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy

- 0 ratyfikacji Protokolu z dnia 27
listopada 2003 r. zmieniajacego
Konwencj¢ w sprawie ustanowienia
Europejskiego Urzedu Policji

(Konwencj¢ o Europolu), sporzadzone-

g0 w oparciu o artykul 43 ustep 1 tej

Konwencji.

W  zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodnosci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskie;j.

Ponadto uprzejmie informuje, ze do prezentowania stanowiska Rzadu
w tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostali upowaznieni Minister Spraw
Zagranicznych oraz Minister Spraw Wewngtrznych 1 Administracji.

Z wyrazami szacunku

(-) Leszek Miller



W imieniu Rzeczypospolitej Polskiej
PREZYDENT
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

podaje do powszechnej wiadomosci:

W dniu 27 listopada 2003 r. zostat sporzadzony Protokot zmieniajgcy Konwencje
w sprawie ustanowienia Europejskiego Urzedu Policji (Konwencje o Europolu),

sporzadzony w oparciu o artykut 43 ustep 1 tej Konwenc;ji.

Po zaznajomieniu sie z powyzszym Protokotem w imieniu Rzeczypospolitej
Polskiej oswiadczam, ze:
— zostat on uznany za stuszny zarowno w catosci, jak i kazde z postanowieh w nim
zawartych,
— Rzeczpospolita Polska postanawia przystgpi¢ do tego Protokotu,
— postanowienia Protokotu sg przyjete, potwierdzone i bedg niezmiennie

zachowywane.

Na dowod czego wydany zostat Akt niniejszy, opatrzony pieczecig

Rzeczypospolitej Polskiej.

Dano w Warszawie, dnia

PREZYDENT
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Aleksander Kwasniewski

PREZES RADY MINISTROW

Leszek Miller



Projekt

USTAWA

z dnia

o ratyfikacji Protokolu z dnia 27 listopada 2003 r. zmieniajacego Konwencj¢ w sprawie
ustanowienia Europejskiego Urze¢du Policji (Konwencj¢ o Europolu), sporzadzonego w

oparciu o artykul 43 ustep 1 tej Konwencji

Art. 1. Wyraza si¢ zgod¢ na dokonanie przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
ratyfikacji Protokolu z dnia 27 listopada 2003 r. zmieniajacego Konwencje w sprawie
ustanowienia Europejskiego Urzedu Policji (Konwencj¢ o Europolu), sporzadzonego w

oparciu o artykut 43 ustep 1 tej Konwencji.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

UZASADNIENIE

wniosku o ratyfikacj¢ Protokotow dodatkowych do Konwencji o ustanowieniu Europejskiego

Urze¢du Policji.

Rzeczpospolita Polska, jako panstwo kandydujace do wstapienia w struktury Unii
Europejskiej, zostata zobligowana, poprzez proces negocjacyjny, do wypetnienia postanowien
akcesyjnych zwiazanych z przyjeciem unijnego dorobku prawnego w zakresie spraw
wewngtrznych. Jednym z tych zobowiazan jest przystapienie do Konwencji o ustanowieniu
Europejskiego Urzgdu Policji, zwanego dalej ,,Europolem”. Zwiazanie si¢ ta umowa
migdzynarodowa przez Rzeczpospolita Polska stanowi¢ bedzie wyraz pelnej akceptacji
ustalonych kanondéw wspotpracy policyjnej w ramach zjednoczonej Europy. W dniu 26 lipca
1995 r. zostala sporzadzona w Brukseli ipodpisana przez pelnomocnikdéw panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej Konwencja o ustanowieniu Europejskiego Urzedu Policji,
zwana dalej ,,Konwencja”, ktéra ustanowita t¢ organizacje mi¢dzynarodowa jako podmiot
koordynujacy zwalczanie przestgpczosci w wymiarze zjednoczonej Europy. Do chwili

obecnej Konwencja zostata uzupetniona lub zmieniona przez pig¢ Protokotow dodatkowych,



ktore stanowiac jej integralng czes¢ powinny zostaé poddane procedurze ratyfikacyjnej w
Rzeczypospolitej Polskiej, tak aby kompleks przepiséw prawnych stanowiacych podstawe
dzialania Europolu jako organizacji migdzynarodowej stat si¢ czgscia polskiego systemu

prawnego w zjednoczonej Europie.

Konwencja stanowiac swoista podstawe prawna wspoOtpracy organéw ochrony
porzadku 1 bezpieczenstwa publicznego w wymiarze Unii Europejskiej, wymaga bowiem
stalego uzupelniania jej postanowien, gdyz ewaluacja zjawisk towarzyszacych procesowi
reformowania struktur Wspolnoty rowniez dotyczy ptaszczyzn, na ktérych Konwencja jest
posadowiona. Z uwagi na konieczno$¢ uregulowania szeregu spraw zwiazanych z Europolem,
a nie ujetych bezposrednio w samej Konwencji w jej pierwotnym tekscie z 1995 r., wystapita
konieczno$¢ wydania szeregu aktow prawnych modyfikujacych jej postanowienia i
umozliwiajacych sprawniejsze korzystanie z narzedzi, ktérymi Konwencja dysponuje dla
wlasciwej realizacji celu, ktory legt u podstaw jej sporzadzenia i przyjgcia do porzadku

prawnego przez wszystkie panstwa Unii Europejskie;j.

Pierwszym Protokotem dodatkowym, ktory uzupelnia pierwotne postanowienia
Konwenc;ji jest Protokét z dnia 23 lipca 1996 r. (Dz. Urz. UE 1996/C 299/01) sporzadzony, na
podstawie art. K.3 Traktatu o Unii Europejskiej w sprawie wykladni przez Trybunat
Sprawiedliwosci  Wspolnot  Europejskich, w trybie prejudycjalnym, Konwencji o

ustanowieniu Europejskiego Urzedu Policji.

Przedmiotowy Protokot sktada si¢ z 8 artykuldw, ktére stanowia podstawe do
okreslenia wylacznej wilasciwosci Trybunalu Sprawiedliwosci Wspolnot Europejskich w
konteks$cie kompetencji do orzekania prejudycjalnego w sprawie wykladni postanowien
Konwencji w przypadkach, gdy taka wykladnia jest niezbgdna w panstwach cztonkowskich
Unii Europejskiej do wydania wyroku w sprawie sadowej. Protokét bedzie mial bowiem
zastosowanie wszedzie tam, gdzie w sprawie sadowej w panstwie cztonkowskim wystapi
element nawiazujacy do Konwencji, a sad lub Trybunat orzekajacy powezmie watpliwosci
interpretacyjne co do waznosci lub brzmienia jej postanowien.
W takich sytuacjach pytania prejudycjalne skierowane beda do Trybunatu Sprawiedliwos$ci
Wspolnot Europejskich przed formalnym zakonczeniem sprawy i beda stanowily swoisty
,warunek zawieszajacy” dla wydawanego wyroku. Powyzsza wiasciwo$¢ Trybunatu
Sprawiedliwosci Wspolnot Europejskich wynika expressis verbis z tresci artykutu 1

Protokolu. W artykule 2 ustanowiono zasadg, ktora po wejsciu w zycie Protokotu w



odniesieniu do Rzeczypospolitej Polskiej bedzie miala pelne zastosowanie, traktujaca o
fakultatywnym uprawnieniu do zlozenia deklaracji przez panstwo czlonkowskie Unii
Europejskiej uznajacej kompetencje powyzszego Trybunatu do orzekania w przedstawionym
trybie prejudycjalnym. Protokoét stwarza przy tym alternatywnie dwie mozliwosci okreslenia

przez panstwo cztonkowskie zakresu objetego przedmiotowa deklaracja, w brzmieniu:

»a) kazdy sad lub trybunat tego panstwa, ktorego orzeczenia nie podlegaja zaskarzeniu
wedlug prawa krajowego, moze zwréci¢ si¢ do Trybunalu Sprawiedliwosci Wspdlnot
Europejskich z wnioskiem o rozpatrzenie w trybie prejudycjalnym pytania podniesionego
w sprawie przed nim zawistej i dotyczacego waznosci lub wyktadni Konwencji o
Europolu, jezeli sad lub Trybunal ten uzna, ze decyzja w tej kwestii jest niezbedna do

wydania wyroku”
lub

,»b) kazdy sad lub trybunal tego panstwa moze zwrdci¢ si¢ do Trybunatu Sprawiedliwosci
Wspolnot Europejskich z wnioskiem o rozpatrzenie w trybie prejudycjalnym pytania
podniesionego w sprawie przed nim zawistej i1dotyczacego waznosci lub wyktadni
Konwencji o Europolu, jezeli sad lub Trybunat uzna, Zze decyzja w tej kwestii jest

niezbgdna do wydania wyroku”.

Jedna z przedmiotowych deklaracji, w brzmieniu okreslonym Protokotem, moze by¢ przez
Rzeczpospolita Polska zlozona Depozytariuszowi Protokotu juz w momencie skladania
dokumentow przystapienia. Jednakze najwlasciwszym rozwiazaniem jest pozostawienie tej
kwestii na okres pdzniejszy, po uprzednim ustaleniu przez Ministerstwo Sprawiedliwos$ci
potrzeby lub celowosci skladania deklaracji, a w przypadku pozytywnego przesadzenia
powyzszego, wskazaniu wihasciwe] deklaracji jako wiazacej dla Rzeczypospolitej Polskie;j.
Artykut 3 dotyczy stosowania w przedmiocie objetym trescia Protokolu wilasciwych
postanowien Statutu i regulaminu wewngtrznego Trybunatu Sprawiedliwosci Wspolnot
Europejskich. Panstwa cztonkowskie maja przy tym prawo, niezaleznie od ztozenia lub nie
deklaracji, przedktadania kwestii prejudycjalnych do rozstrzygnigcia temu organowi. W
artykule 4 okreSlono procedur¢ wejscia w zycie Protokotlu, ktéra zostala pomysinie
dopetniona i Protokdt aktualnie obowiazuje w Unii Europejskiej. Artykul 5 bezposrednio
odnosi si¢ do Rzeczpospolitej Polskiej, ktora jako panstwo przystepujace do Unii
Europejskiej ma prawo przystapi¢c do Protokolu na zasadach w nim okreslonych.
W odniesieniu do Rzeczypospolitej Polskiej zastosowanie begdzie miata zasada wejscia

Protokolu w zycie po uptywie 90 dni od daty ztozenia u jego Depozytariusza dokumentow



przystapienia. W artykule 6 ustanowiono zasadg przyjecia postanowien Protokotu przez kazde
panstwo przystgpujace do Unii Europejskiej. Artykut 7 Protokotu stanowi w sposob
wyczerpujacy o procedurze dokonywania zmian w jego tresci. Tre$¢ artykutu 8 statuuje
Depozytariusza Protokotu, ktorym jest Sekretarz Generalny Rady Unii Europejskiej, a takze
wskazuje Dziennik Urzedowy Wspdlnot Europejskich jako miejsce publikacji wszelkich

dokumentow zwiazanych z realizacja postanowien Protokotu.

Drugim Protokolem dodatkowym, ktory uzupelnia pierwotne postanowienia
Konwencji jest Protokot z dnia 19 czerwca 1997 r. (Dz. Urz. UE 1997/C 221/01) sporzadzony
na podstawie artykutu K.3 Traktatu o Unii Europejskiej oraz artykutu 41 ustep 3 Konwencji o
Europolu w sprawie przywilejow 1 immunitetow Europolu, cztonkow jego organow,

zastgpcow dyrektora i pracownikow Europolu.

Protokoét ten sklada sig z 19 artykutow, ktére kompleksowo reguluja problematyke
przywilejow 1 immunitetow samej organizacji jako podmiotu prawa migdzynarodowego
publicznego, a takze urzednikow wchodzacych w jego sktad. Artykut 1 zawiera w swej tresci
definicje poje¢ uzywanych dla potrzeb tego Protokotu. W artykule 2 zostala zawarta
generalna zasada nadania immunitetu jurysdykcyjnego oraz zwolnienia Europolu od
procesow sadowych i rewizji, zajgcia, zarekwirowania lub konfiskaty majatku oraz wszelkich
innych form ingerencji, co jest wyrazem daleko idacej autonomii tej organizacji, nadanej
przez Uni¢ Europejska w Konwencji. Kolejna zasada zostala zawarta w tresci artykutu 3
Protokotu, ktora postanawia, ze archiwa Europolu sa nienaruszalne, bez wzgledu na miejsce
ich lokalizacji. Tre$¢ artykutu 4 dotyczy kwestii zwolnienia Europolu z podatkéw i cet, co
przejawia si¢ w tym m.in., ze w ramach urzedowych czynnosci Europol oraz pozostajace w
jego posiadaniu aktywa, dochdd i inne formy wtasnosci zwolnione sa z wszelkich podatkow
bezposrednich. Na mocy artykutu 5 Protokolu aktywa finansowe Europolu sa zwolnione ze
wszelkich ograniczen. Artykut 6 dotyczy udogodnien i zwolnien w zakresie komunikowania
si¢ Europolu i zapewnia ochrong korespondencji na poziomie przewidzianym dla przesytek i
toreb dyplomatycznych. W artykule 7 Protokotu okreslono zasade utatwienia podrozy dla
urz¢dnikow Europolu w trakcie wykonywania przez nich czynno$ci urzegdowych na obszarze
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej. Tres¢ artykutu 8 traktuje natomiast o przywilejach i
immunitetach przystugujacych cztonkom organdw Europolu oraz czlonkom personelu
Europolu (Zarzadowi, Kontrolerowi Finansowemu, Komisji Finansowej, dyrektorowi,
zastgpcom dyrektora i funkcjonariuszom Europolu), z odestaniem do zasad wyrazonych w

artykule 14 Protokolu w sprawie przywilejow i immunitetow Wspdlnot Europejskich, ktore



maja zastosowanie w stosunku do cztonkéw personelu Europolu. W artykule 9 ustanowiono
wytaczenie spod ochrony immunitetu spraw wytaczanych z powddztwa cywilnego przez
osoby trzecie za szkody, lacznie z uszkodzeniem ciala lub $miercia, bedace nastgpstwem
wypadku komunikacyjnego spowodowanego przez urzednikow Europolu. Artykul 10
Protokolu zawiera w swej treSci postanowienia traktujace o sytuacji podatkowej o0sob
zatrudnionych w Europolu, ktére podlegaja stosownym przywilejom podatkowym jedynie
wowczas, gdy okres ich zatrudnienia trwa dtuzej niz jeden rok. Artykut 11 stanowi podstawe
do zapewnienia przez panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej ochrony i bezpieczenstwa
osobom stuzacym w Europolu, ktora realizowana moze by¢ na wniosek Dyrektora Europolu.
Postanowienia artykutu 12 odnosza si¢ do sytuacji zwigzanych z uchyleniem przywilejow
1 immunitetow urzednikom Europolu 1 traktuja w sposob precyzyjny o sytuacjach
wymagajacych ich uchylenia. W artykule 13 Protokotu okreslono procedurg rozstrzygania
sporéow dotyczacych odmowy zniesienia immunitetu Europolu. Artykut 14 statuuje, ze nie
dopuszcza si¢ zastrzezen w odniesieniu do Protokotu, co jest w petni zgodne z trescia artykutu
19 lit. a Konwencji Wiedenskiej o prawie traktatow, sporzadzonej w Wiedniu dnia 23 maja
1969 r. (Dz. U. z 1990 r. Nr 74, poz. 439). W artykule 15 okreslono procedurg wejscia w
zycie Protokotu, ktora zostata pomys$lnie dopetniona i Protokot aktualnie obowiazuje w Unii
Europejskiej. Artykut 16 bezposrednio odnosi si¢ do Rzeczypospolitej Polskiej, ktora jako
panstwo przystepujace do Unii Europejskiej ma prawo przystapi¢ do Protokotu na zasadach w
nim okre§lonych. W odniesieniu do Rzeczypospolitej Polskiej zastosowanie bgdzie miata
zasada wejscia Protokotu w zycie po uptywie 90 dni od daty ztozenia u jego Depozytariusza
dokumentow przystapienia. W artykule 17 ustanowiono zasad¢ poddania Protokotu ocenie w
dwa lata po jego wejsciu w zycie, co juz miato miejsce. Artykut 18 Protokolu stanowi w
sposdb wyczerpujacy o procedurze dokonywania zmian w jego tresci. Tres¢ artykulu 19
statuuje Depozytariusza Protokotu, ktérym jest Sekretarz Generalny Rady Unii Europejskiej,
a takze wskazuje Dziennik Urzgdowy Wspolnot Europejskich jako miejsce publikacji

wszelkich dokumentoéw zwiazanych z realizacja postanowien Protokotu.

Trzecim Protokotem dodatkowym, ktory jednoczesnie jest pierwszym zmieniajacym
pierwotne postanowienia Konwencji, jest Protokét z dnia 30 listopada 2000 r. (Dz. Urz. UE
2000/C 358/01) sporzadzony na podstawie artykulu 43 ustgp 1 Konwencji w sprawie
ustanowienia Europejskiego Urzedu Policji (Konwencji o Europolu) zmieniajacy artykut 2

oraz Zatacznik do tej Konwencji.



Ten Protoko6l, zawierajacy w swej tresci 4 artykuly, odnosi si¢ do aspektu
usprawnienia prac Europolu w konteks$cie zwalczania procederu legalizacji dochodow
pochodzacych z nielegalnych Zrédet, ktore nazwane sa w Protokole potocznym pojgciem
»prania pieniedzy”. W artykule 1 Protoko6t konkretyzuje ten proceder jako dodatkowy cel dla
dziatan podejmowanych przez Europol iwprowadza stosowna zmiang¢ do tresci samej
Konwencji, modyfikujac postanowienia artykutu 2 ustgpow 2 1 3 oraz Zalacznika do
Konwencji, celem wlasciwego umiejscowienia zjawiska legalizacji dochodéw pochodzacych
z nielegalnych Zrédel w katalogu zwalczanych rodzajow przestgpczosci. Artykut 2 okresla
procedurg wejscia w zycie Protokotu, ktdra zostata pomysinie dopetniona i Protokot aktualnie
obowiazuje w Unii Europejskiej. Tres¢ artykulu 3 bezposrednio odnosi si¢ do
Rzeczypospolitej Polskiej, ktora jako panstwo przystepujace do Unii Europejskiej ma prawo
przystapi¢ do Protokotu na zasadach w nim okreslonych. W odniesieniu do Rzeczypospolitej
Polskiej zastosowanie bgdzie miata zasada wej$cia Protokotu w zycie po uptywie 90 dni od
daty zlozenia u jego Depozytariusza dokumentéw przystapienia. Artykut 4 statuuje
Depozytariusza Protokotu, ktorym jest Sekretarz Generalny Rady Unii Europejskiej, a takze
wskazuje Dziennik Urzedowy Wspolnot Europejskich jako miejsce publikacji wszelkich

dokumentow zwiazanych z realizacja postanowien Protokotu.

Czwartym Protokotem dodatkowym, ktéry jest drugim zmieniajacym pierwotne
postanowienia Konwencji, jest Protokét z dnia 28 listopada 2002 r. (Dz. Urz. UE 2002/C
312/01) zmieniajacy Konwencj¢ w sprawie ustanowienia Europejskiego Urzedu Policji
(Konwencj¢ o Europolu) oraz Protokét w sprawie przywilejow 1 immunitetéw Europolu,

cztonkow jego organow, zastepcoéw dyrektora i pracownikow Europolu.

Przedmiotowy Protokot sktada si¢ z 5 artykutow, ktore statuuja podstawy prawne do
wspotpracy Europolu, w zakresie wynikajacym z jego mandatu, z panstwami czlonkowskimi
w ramach Wspélnych Zespotow Sledczych, zwanych dalej ,,Zespotami”, ktore powolywane
sa do dziatan przez co najmniej dwa panstwa cztonkowskie na mocy odpowiednich
porozumien. Artykut 1 wprowadza w tym celu stosowne zmiany do tekstu samej Konwencji.
Pierwszym elementem jest modyfikacja tresci artykutu 3 ustgp 1 Konwencji poprzez dodanie
punktéw 6 1 7 (rozszerzenie przedmiotowe) traktujacych o mozliwosci bezposredniego
uczestniczenia urzednikow Europolu w pracach Zespotéw lub wnioskowania przez Europol
do panstw cztonkowskich o przeprowadzenie lub koordynacj¢ czynnosci sledczych. Drugim

elementem jest dodanie do tekstu Konwencji nowych artykuléw 3a, 3b i 39a. Artykut 3a



Konwencji precyzyjnie opisuje podstawy prawne i zakres uczestnictwa urzednikow Europolu
w pracach Zespotoéw, statuujac m.in. sposdb wprowadzania tej kategorii osob do Zespotow
poprzez wspdlne ustalenia migdzy Dyrektorem Europolu a wlasciwymi wladzami panstw
cztonkowskich. W tresci artykutu 3b Konwencji zawarto natomiast postanowienia traktujace
o wnioskach sktadanych przez Europol panstwom cztonkowskim w celu wszczgceia $ledztw w
sprawach karnych przez witasciwe organy tych panstw. Na panstwa cztonkowskie zostal
natozony obowiazek rozpatrzenia takiego wniosku Europolu. Panstwo cztonkowskie winno
poinformowaé¢ Europol, czy takie $ledztwo zostanie wszczgte. Dopuszczono jednakze
mozliwo$¢ odmowy realizacji wniosku z jednoczesnym obowiazkiem poinformowania
Europolu o tej decyzji wraz z jej uzasadnieniem. Uzasadnienie nie jest wymagane
w przypadkach odmowy realizacji wniosku z przyczyn zwiazanych z ochrong interesow
bezpieczenstwa narodowego lub trwajacego postgpowania albo bezpieczenstwa osob. Artykut
39a Konwencji traktuje o ponoszeniu odpowiedzialnosci w odniesieniu do uczestnictwa
Europolu w Zespotach, ktéora scedowana zostata na panstwo cztonkowskie, na ktorego
terytorium szkoda powstala. Europol zobowiazany jest do zwrotu wszelkich kosztow
poniesionych przez takie panstwo, a zwiazanych z likwidacja szkody. Trzecim elementem jest
natomiast modyfikacja tresci artykutu 28 ustgp 1 Konwencji poprzez dodanie punktéw la i
21a. Postanowienia te odnosza si¢ do kompetencji Zarzadu Europolu i poszerzaja je o kwestie
zwiazane z decyzyjnym stanowieniem zasad uczestnictwa urz¢dnikéw Europolu w Zespotach
oraz kwestie rozwiazywania sporéw z panstwem czlonkowskim dotyczacych
odpowiedzialnos$ci, a wynikajacych z tytulu uczestnictwa Europolu w tych Zespotach. W
tresci artykutu 2 Protokolu zawarta zostata modyfikacja zapisu artykulu 8 Protokotu z dnia
19 czerwca 1997 r. w sprawie przywilejow 1 immunitetow Europolu, cztonkow jego organow,
zastgpcOw dyrektora 1 pracownikow Europolu poprzez dodanie ustgpu 4, traktujacego o
nieobowiazywaniu immunitetu wynikajacego z tego artykutu 8, w odniesieniu do urzgdnikow
Europolu wykonujacych czynno$ci urzgdowe w ramach Zespolow. Artykut 3 okresla
procedure wejscia w zycie Protokotu, ktora zostata pomyslnie dopeiniona i Protokot aktualnie
obowiazuje w Unii Europejskiej. Tres¢ artykutu 4 bezposrednio odnosi si¢ do
Rzeczypospolitej Polskiej, ktora jako panstwo przystepujace do Unii Europejskiej ma prawo
przystapi¢ do Protokotu na zasadach w nim okreslonych. W odniesieniu do Rzeczpospolitej
Polskiej zastosowanie bgdzie miata zasada wejscia Protokotu w zycie po uptywie 90 dni od
daty zlozenia u jego Depozytariusza dokumentéw przystapienia. Artykut 5 statuuje

Depozytariusza Protokotu, ktorym jest Sekretarz Generalny Rady Unii Europejskiej, a takze



wskazuje Dziennik Urzedowy Wspdlnot Europejskich jako miejsce publikacji wszelkich

dokumentow zwiazanych z realizacja postanowien Protokotu.

Piatym Protokotem dodatkowym, ktory uzupelnia pierwotne postanowienia
Konwenc;ji jest Protokot z dnia 27 listopada 2003 r. (Dz. Urz. UE 2004/C 2/01) zmieniajacy
Konwencje w sprawie ustanowienia Europejskiego Urzedu Policji (Konwencje o Europolu),

sporzadzony w oparciu o artykut 43 ustep 1 tej Konwencji.

Protokét ten sklada sig¢ z 5 artykutow, ktore w sposdb daleko idacy modyfikuja
dotychczasowe postanowienia Konwencji, dostosowujac je do aspektéw praktycznego
usprawnienia dziatalno$ci Europolu, zwtaszcza w kontek$cie bliskiego rozszerzenia Unii
Europejskiej o nowe panstwa cztonkowskie, w tym Rzeczpospolita Polska. Wychodzac temu
postulatowi naprzeciw panstwa cztonkowskie Europolu uznaty, Zze organizacji tej ,,nalezy
udzieli¢ niezbgdnego wsparcia i przyzna¢ odpowiednie $rodki, aby mogt skutecznie
wypetnia¢ rolg¢ najwazniejszego forum europejskiej wspOlpracy policyjnej” oraz ,nalezy
dokona¢ koniecznych zmian w Konwencji, ktore wzmocnia funkcje wsparcia operacyjnego
Europolu wzgledem krajowych wtadz policyjnych”, co znalazto swoje odzwierciedlenie w
tresci Protokolu. W artykule 1 postanowiono zawrze¢ wszystkie zmiany do Konwencji 1
Zalacznika, co ma swoj wyraz w postaci 24 punktow zawierajacych wszystkie poprawki. W
punkcie 1 okreslono w nowym brzmieniu ,,Cel” dziatalno$ci Europolu, ktory aktualnie ma
skupia¢ wszystkie najpowazniejsze formy przestepczosci miedzynarodowej. Punkt 2
doprecyzowuje zakres pomocy i wsparcia Europolu udzielanego panstwom cztonkowskim
oraz ustanawia Europol jako punkt kontaktowy w walce z przestgpczoscia falszowania waluty
euro. W punkcie 3 wprowadzono mozliwos¢ dla panstw cztonkowskich rozszerzenia prawa
do bezposrednich kontaktow z Europolem na inne podmioty niz jednostki narodowe.
Postanowienia punktu 4 wprowadzaja do Konwencji nowy artykut 6a, ktory okresla zasady
przetwarzania informacji przez Europol. W punkcie 5 doprecyzowano zakres bezposredniego
kontaktu z systemami Europolu dokonywanego przez inne podmioty niz jednostki narodowe,
ktory mozliwy jest jedynie w celu sprawdzenia czy poszukiwane dane znajduja si¢ w
systemach, dalsze bowiem posredniczenie w ich przekazywaniu pozostawiono do
dyskrecjonalnej wtasciwosci jednostek narodowych. Punkt 6 odnosi si¢ do modyfikacji
sposobu korzystania z danych oraz wprowadza si¢ rowniez mozliwos$¢ zapraszania do prac
analitycznych ekspertow z panstw lub instytucji trzecich. W punkcie 7 okresla si¢ nowe
brzmienie artykutu 12 Konwencji odnoszacego si¢ do polecenia otwarcia pliku z danymi.

Zapis punktu 8 dotyczy nowej tresci artykutu 16 Konwencji, ktory daje prawo Europolowi do



okreslenia postanowien odno$nie kontroli wyszukiwania informacji w komputerowej bazie
danych. W punkcie 9 dookreslona zostala mozliwo$¢ wprowadzenia stosownego poziomu
zabezpieczenia danych przez dyrektora Europolu. Punkt 10 odnosi si¢ do sposobu
postgpowania w przypadku wystapienia koniecznos$ci dalszego przechowywania danych
osobowych. W punkcie 11 zawarto odeslanie dotyczace stosowania zasad przetwarzania
informacji rowniez do danych przechowywanych w aktach papierowych. Punkt 12
wprowadza powinno$¢ przesylania sprawozdan z dziatalno$ci wspdlnego organu nadzorczego
Parlamentowi Europejskiemu. Zapis punktu 13 usuwa technicznie czg$¢ przepisu w artykule
26 ustep 3 w postaci wyrazoéw ,,i tytutu VI Traktatu o Unii Europejskiej”. Postanowienia
okreslone w punkcie 14 dotycza zwigkszenia uprawnien Zarzadu w celu usprawnienia
dziatania calej organizacji. W punkcie 15 dodano powinnos¢ dla dyrektora Europolu do
regularnego przekazywania Zarzadowi aktualnych informacji o wdrazaniu priorytetow. Zapis
punktu 16 usuwa technicznie czg$¢ przepisu w artykule 30 ustgp 1 w postaci wyrazow ,.tytutu
VI”. Punkt 17 dodaje do Konwencji nowy artykul 32a okreslajacy prawo dostgpu do
dokumentow Europolu. W punkcie 18 zawarto nowe brzmienie artykutu 34, ktory aktualnie
zawiera w swej tresci szersze spektrum informacji koniecznych do przekazania Parlamentowi
Europejskiemu. Zapis punktu 19 ustanawia jako zasad¢ powinno$¢ przekazywania w formie
informacji dla Parlamentu Europejskiego pigcioletniego planu finansowania przez Radg.
Punkt 20 wprowadza odestanie do rozporzadzenia Rady nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r.
w sprawie jurysdykcji oraz uznania i egzekwowania orzeczen w sprawach cywilnych i
gospodarczych. Zapis punktu 21 daje mozliwo$¢ Europolowi do ustanowienia i utrzymywania
Scistej wspotpracy z Eurojustem jako europejskim forum wspotpracy przedstawicieli wymiaru
sprawiedliwosci. Postanowienia punktu 22 modyfikuja zapis Konwencji dotyczacy trybu
dokonywania zmian w jej tre§ci. W punkcie 23 okreslone zostaly zmiany w zapisach
Zatacznika do Konwencji, ktore stanowia wypadkowa nowelizacji postanowien Konwencji.
Zapis punktu 24 usuwa technicznie czg$¢ przepisoOw w postaci wyrazow ,,zgodnie z procedura
ustanowiona w tytule VI Traktatu o Unii Europejskiej” z tresci Konwencji jako zbednych z

legislacyjnego punktu widzenia.

Artykut 2 okresla procedurg wejscia w zycie Protokotu, ktéra aktualnie dokonuje sig w
panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej. Przepis artykulu 3 zawiera w swej tresci
procedure derogacyjna dla Protokolu sporzadzonego na podstawie artykutu 43 ustgp 1
Konwencji ustanawiajacej Europejski Urzad Policji, zmieniajacego artykul 2 1 Zatacznik do

Konwencji. Tres¢ artykutlu 4 bezposrednio odnosi si¢ do Rzeczypospolitej Polskiej, ktéra jako



panstwo przystepujace do Unii Europejskiej ma prawo przystapi¢ do Protokotlu na zasadach w
nim okre$lonych. W odniesieniu do Rzeczypospolitej Polskiej zastosowanie bedzie miata
zasada zwigzania si¢ Protokotem okreslona wprost w tresci ustgpu 2, gdyz wtasciwe jest, aby
jego dokumenty ratyfikacyjne zostaty ztozone w tym samym czasie co Konwencja. Artykut 5
statuuje Depozytariusza Protokotu, ktorym jest Sekretarz Generalny Rady Unii Europejskiej,
a takze wskazuje Dziennik Urzgdowy Wspolnot Europejskich jako miejsce publikacji

wszelkich dokumentéw zwiazanych z Protokotem.

Cztery z wymienionych Protokotow dodatkowych do Konwencji, oprocz piatego z
dnia 27 listopada 2003 r., weszly juz w zycie i sa jej czesciami skltadowymi. Piaty z
Protokotow aktualnie jest poddany procedurze ratyfikacyjnej w panstwach cztonkowskich
Unii Europejskiej co jednak nie zwalnia Rzeczypospolitej Polskiej z obowiazku ratyfikowania
jego tresci 1 wprowadzenia go do polskiego porzadku prawnego, gdyz taki obowiazek wprost
wynika ze zobowiazan akcesyjnych, zwlaszcza Aktu Atenskiego z dnia 16 kwietnia 2003 r.
oraz samego Protokotu, gdzie w tresci zapisu artykutu 4 ustep 2 wyraznie zostalo zapisane, ze
»Instrumenty akcesji do niniejszego Protokolu powinny zosta¢ zdeponowane jednoczes$nie z
instrumentami akcesji do Konwencji Europolu, o ktérych mowa w artykule 46 Konwencji”.
Powyzsze determinuje zatem do dolozenia wszelkich staran legislacyjnych wprowadzajacych
Protokét do prawa polskiego w celu jednoczesnego ztozenia dokumentow ratyfikacji wraz z
Konwencja, jak 1 dodatkowo pozostalymi Protokotami. Pelna realizacja postanowien
wynikajacych z tre$ci Konwencji nie moze odbywac¢ si¢ bowiem bez udziatu wszystkich
Protokotéw. Podjgte w Rzeczypospolitej Polskiej dzialania zmierzajace do przystapienia do
Konwencji w najwczesniej mozliwym terminie po akcesji do Unii Europejskiej, determinuja
rowniez do dolozenia wszelkich staran, w ramach polskiego porzadku prawnego,
zmierzajacych do przystapienia w tym samym czasie do przedmiotowych Protokotdw.
Jednoczesne bowiem wejscie Konwencji 1 Protokoldéw w zycie w odniesieniu do
Rzeczypospolitej Polskiej stanowi¢ bedzie na forum Unii Europejskiej wyraz daleko idacego
zaangazowania we wspoOlng dbalo$¢ 1 troske o poprawe porzadku i bezpieczenstwa w
rozszerzone] Wspolnocie. Bedzie to rowniez sygnal mowiacy o prestizu i zaufaniu jakim
Rzeczpospolita Polska obdarzyta Europol, co w sposdb znaczacy powinno wplynaé na obraz
Rzeczypospolitej Polskiej na arenie migedzynarodowej, zarowno w skali europejskiej, jak i
swiatowej. Wymierne za$ korzysci z uczestnictwa w europejskim forum policyjnym beda
zapewne widoczne w postaci poprawy bezpieczenstwa obywateli polskich, jak i1 pozostatych

panstw cztonkowskich Unii  Europejskiej, przebywajacych zard6wno na obszarze



Rzeczypospolitej Polskiej, jak i Wspolnoty. Uzyskanie bowiem przez Rzeczpospolita Polska
w dniu 1 maja 2004 r. statusu panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej spowoduje
przesunigcie granicy unijnej na jej wschodnia granicg, a co za tym idzie Rzeczpospolita
Polska stanie si¢ automatycznie terenem dziatania Europolu. Powyzsze wskazuje rowniez na
konieczno$¢ podjecia wszelkich prawnych dziatan zmierzajacych do formalnego
przystapienia Rzeczypospolitej Polskiej do Konwencji i Protokotéw, gdyz tylko w ten sposob
Rzeczpospolita Polska moze sta¢ si¢ petnoprawnym czilonkiem Europolu — organizacji
mig¢dzynarodowej skupiajacej stuzby policyjne wszystkich panstw cztonkowskich, ktora po
rozszerzeniu bedzie reprezentowata interesy przedstawicieli dwudziestu pigciu panstw

cztonkowskich Unii Europejskie;.

W zwiazku z faktem, Ze Protokoly naleza do kategorii aktow prawa unijnego
niepodlegajacych procedurze negocjowania w momencie przystgpowania do nich,
Rzeczpospolita Polska jest zobligowana do przyjecia tekstow Protokotéw w aktualnym
ksztalcie jako calosci, co w kontekscie akcesji do Unii Europejskiej i koniecznos$ci
implementacji acquis communautaire w pelnym zakresie nie powinno budzi¢ wigkszych
watpliwosci, gdyz Protokoty jako akty prawne wynikajace z prawodawstwa Wspolnot sa w
pelni z nim zgodne i powinny wej$¢ do polskiego porzadku prawnego stajac sig¢ jego
integralna czescia. Z chwila za§ wejscia Konwencji i Protokotow dodatkowych do niej w
zycie w odniesieniu do Rzeczypospolitej Polskiej automatycznie przestanie obowiazywac
Umowa migdzy Rzeczapospolita Polska a Europejskim Biurem Policji o wspolpracy w
zwalczaniu przestgpczosci, sporzadzona w Warszawie dnia 3 pazdziernika 2001 r. na mocy

swojego art. 18 ust. 2.

Ponadto wskaza¢ nalezy, ze w Akcie Atenskim z dnia 16 kwietnia 2003 r. dotyczacym
warunkow przystapienia Rzeczypospolitej Polskiej (...) do Unii Europejskiej, Rzeczpospolita
Polska zobowiazata si¢ do zwiazania po akcesji (artykul 3 punkt 4) Konwencjami z dziedziny
wymiaru sprawiedliwosci i spraw wewngtrznych, ktérych nie mozna oddzieli¢ od osiagnigcia
celow Traktatu Unii Europejskiej, a ktore do dnia przystapienia zostaly otwarte do podpisu
przez obecne panstwa cztonkowskie, a takze do tych, ktore zostaly przygotowane przez Radeg
zgodnie z tytutlem VI Traktatu Unii Europejskiej, a ktorych przyjgcie Rada zalecita panstwom
cztonkowskim. W wykonaniu tego zobowiazania ratyfikowanie Protokoléw dodatkowych do

Konwencji jest niecodzowne.



Wprowadzenie do porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej postanowien
Protokotu traktujacego o Wspolnych Zespotach Sledczych wymaga skorelowania jego tresci z
przepisami Kodeksu postgpowania karnego, w ktérym wymagane jest wprowadzenie
stosownych zmian zmierzajacych do pelnej implementacji postanowien decyzji ramowej
Rady Unii Europejskiej z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie Wspélnych Zespotow Sledczych
(Dz. Urz. UE 2002/C 162/1 z 20.06.2002 r.). W chwili obecnej podjete zostaty prace nad
nowelizacja tego Kodeksu, ktore powinny zosta¢ zakonczone przed akcesja, tak aby w petni
realizowa¢ postulaty okreslone powyzsza decyzja ramowa iposrednio roéwniez

przedmiotowym Protokotem.

Wejscie w zycie pozostatych Protokotow w odniesieniu do Rzeczypospolitej Polskiej
nie spowoduje konieczno$ci wprowadzenia zmian Ww ustawodawstwie wewngtrznym
poniewaz ich postanowienia nie odbiegaja od obowiazujacego prawa, tym bardziej, ze
Rzeczpospolita Polska jest zwigzana z Europolem stosowna umowa, ktora jest zgodna z
polskim prawem, a realizacja wspOlpracy z ta organizacja przebiega w ramach aktualnie

obowiazujacego porzadku prawnego nie powodujac zadnych z nim konfuzji.

Zgodnie ze stosownymi postanowieniami Protokoldw sa one otwarte na przystapienie
kazdego panstwa, ktore staje si¢ cztonkiem Unii Europejskiej. Stosownie za$ do art. 17
ustawy z dnia 14 kwietnia o umowach migdzynarodowych (Dz. U. Nr 39, poz. 443 oraz z
2002 r. Nr 216, poz. 1824) zwiazanie Rzeczypospolitej Polskiej Protokotami nastapi w drodze
ratyfikacji. Panstwa przystgpujace do Protokotow nie podpisuja ich, tylko od razu sktadaja
swoje dokumenty ratyfikacyjne — przystapienia na rece Depozytariusza, ktérym jest Sekretarz

Generalny Rady Unii Europejskie;j.

Zwiazanie Rzeczypospolitej Polskiej przedmiotowymi Protokotami nastapi w drodze
ratyfikacji za uprzednia zgoda wyrazona w ustawie, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2, 31 5
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483) oraz
art. 12 w zwiazku z art. 17 ustawy z dnia 14 kwietnia 2000 r. o umowach migdzynarodowych,
poniewaz postanowienia Protokotow odnosza si¢ do czlonkostwa Rzeczypospolitej Polskiej w
organizacji migdzynarodowej, a takze wolnosci, praw lub obowiazkow obywatelskich.
Ponadto kwestia otrzymywania z zagranicy oraz wysylania za granicg panstwa materiatow
niejawnych, zgodnie z art. 24 ustawy z dnia 22 stycznia 1999 r. o ochronie informacji
niejawnych (Dz. U. Nr 11, poz. 95, z p6zn. zm.), powinna by¢ regulowana ratyfikowana

umowa mi¢dzynarodowa. Na taki tryb zwiagzania wskazuje réwniez art. 5 ust. 8 w odniesieniu



do art. 41 Konwencji, ktéry statuuje przywileje 1 immunitet dla oficeréw tacznikowych
Europolu. Stanowi to tzw. materi¢ ustawowa, co powoduje, ze Protokoly, a zwlaszcza ten
traktujacy wprost o przywilejach iimmunitetach, powinny wej$¢ do polskiego porzadku
prawnego w drodze ratyfikacji za uprzednia zgoda wyrazona w ustawie. Proces ratyfikacji
Protokoléw z uwagi na fakt, ze te akty prawa migdzynarodowego naleza do tzw.
»zamknigtych” dla panstw niebedacych cztonkami Unii Europejskiej, a takim niewatpliwie
aktualnie jest Rzeczpospolita Polska, powinien zosta¢ zakonczony przed formalnym
wstapieniem w poczet panstw czlonkowskich tej organizacji, aby nast¢gpnego dnia po akcesji
— 2 maja 2004 r. — mozna bylo oficjalnie ztozy¢ dokumenty o przyjeciu Protokoldw do
polskiego porzadku prawnego u ich Depozytariusza w Brukseli. Z tego tez wzgledu, a takze z
uwagi na prestiz jakim si¢ cieszy Europol na arenie migdzynarodowej oraz wyraz woli
politycznej jak najszybszego wlaczenia polskich podmiotéw do wspolpracy w ramach tej
organizacji, niezbgdne jest dolozenie wszelkich mozliwych starah w ramach obowiazujacego
prawa, aby Rzeczpospolita Polska stata si¢ pelnoprawnym cztonkiem Europolu w jak
najwczesniejszym terminie, czyli z dniem 1 wrzesnia 2004 r. Powyzsze pozwoli bowiem w
pelni wykorzysta¢ przez polskie podmioty mozliwosci stwarzane przez Europol, z
pozytywnym skutkiem dla wszystkich obywateli Rzeczypospolitej Polskiej, co powinno
wydatnie wplynaé na podniesienie poziomu bezpieczenstwa i porzadku publicznego, nie tylko
w wymiarze krajowym ale i europejskim. W zwiazku z powyzszym wskazane jest, aby
procedurg ratyfikacyjna rozpocza¢ juz aktualnie i doprowadzi¢ ja do etapu wydania ustawy
upowazniajacej Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej do ratyfikacji. Sama ustawa weszlaby
w zycie z dniem uzyskania przez Rzeczpospolita Polska cztonkostwa w Unii Europejskiej lub
tez, wchodzac w zycie przed data 1 maja 2004 r. zawierala zastrzezenie, ze ratyfikacja, do
ktérej upowazniony jest Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej, nastapi¢ ma bezposrednio po
dniu akcesji do Unii Europejskiej. Takie rozwiazanie umozliwitoby zwiazanie sig
Protokotami w bardzo krotkim czasie po staniu si¢ Rzeczpospolitej Polskiej pelnoprawnym

cztonkiem Unii Europejskie;j.

Protokoly swymi postanowieniami odnosza si¢ do ustawowych kompetencji ministrow
1 centralnych organéw administracji rzadowej, a mianowicie: ministra wlasciwego do spraw
wewngetrznych, ministra wlasciwego do spraw instytucji finansowych, ministra wtasciwego do
spraw finansow publicznych, Komendanta Gtownego Policji, Komendanta Gtownego Strazy
Granicznej, Generalnego Inspektora Informacji Finansowej oraz Generalnego Inspektora

Ochrony Danych Osobowych.



Wejscie w zycie Protokoléw w odniesieniu do Rzeczypospolitej Polskiej, co moze nastapic¢
najwczesniej] w dniu 1 wrzesnia 2004 r., z uwagi na postanowienia art. 46 Konwencji, jak i
samych Protokotow, ktore wymagaja, aby uplyngly trzy miesiace od daty zlozenia
dokumentow ratyfikacyjnych (przy wspomnianym zalozeniu, Zze przedmiotowe dokumenty
zostana zlozone u Depozytariusza Protokoldow w maju biezacego roku), pozwoli na
pelnoprawne uczestnictwo w europejskim forum stuzb policyjnych panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej. Forum to wspiera dziatania swych cztonkéw zmierzajace do zapewnienia
porzadku 1 bezpieczefstwa publicznego w wymiarze ogoélnoeuropejskim ale rowniez
krajowym kazdego z panstw cztonkowskich. Ma to niebagatelne znaczenie dla poprawy
poczucia bezpieczenstwa obywateli polskich w kraju, ktérzy stajac si¢ obywatelami Unii
Europejskiej beda mogli bez przeszkdd przemieszczaé si¢ po rozszerzonej i zjednoczonej
Wspdlnocie, oczekujac takiej samej ochrony dla siebie i swego mienia, jakie gwarantuja

pozostate panstwa cztonkowskie.

Przyjecie Protokoléw do polskiego porzadku prawnego nie spowoduje powstania kosztéw
zwiazanych z koniecznoscia dodatkowego partycypowania we wspolnym budzecie Europolu,
gdyz koszty te powstana w wyniku przystapienia Rzeczypospolitej Polskiej do Konwencji o
ustanowieniu Europejskiego Urzedu Policji, co nota bene powinno nastapi¢ jednocze$nie.
Przystapienie bowiem do Protokolow jest asymilowane przez Konwencje i jakiekolwiek,
potencjalnie mogace wystapi¢ koszty z tym zwiazane sa absorbowane przez koszty
wynikajace z pelnego uczestnictwa w Europolu, co zostalo wyraznie wskazane w aktualnie
prowadzonym procesie legislacyjnym
— przystapienia do Konwencji. Ponadto koszty te zostaty juz wyliczone na 2005 r. i zostana
sfinansowane z budzetu Ministerstwa Spraw Wewngtrznych 1 Administracji, co powinno

mie¢ pokrycie w rezerwie na dany rok kalendarzowy, okreslonej w danej czgsci budzetowe;.
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2000 r. sporzadzonego na podstawie ar
Europcjskiego Urzedu Policji (
Zalgeznik do tej Konwencji,

3) ustawy oraz uchwaty Rady Ministréw w s
2003 r. zmieniajycego Konwencje w spr
(Konwencji o Europolu),

w sprawie ratyfikacji protekolu = dnia 30 listopada
tykulu 43 ustep 1 Konwencji w sprawie ustanowienia
Konwencji o Europoelu), zmieniajgcego artykul 2 oraz
prawie ratyfikacji Protokotu 7 dnia 27 listopada
awie ustanowienia Europejskiego Urzedu Policyi
sporzadzonego w oparciu o artykul 43 ustep 1 tej Konwengji,

4) ustawy oraz uchwaly Rady Ministrow w sprawie ratyfikacji Protokolu 7 dnia 24 lipca 1996 r,
sporzadzonego na podstawie artykulu K3 Traktatu o Unii Europejskiej, w sprawie
wykdadni, w  trybie prejudycjalnym, przez Trybunal  Sprawiedliwosci Wspalnat
Europejskich, Konwencji o ustanowieniu Europejskiego Urzedu Policji,

5) ustawy oraz uchwaty Rady Ministréw w sprawie ratyfikacji Protokolu z dnia 19 czerwes
1997 r. sporzadzonego na podstawie artykulu K.3 Traktatu o Unij
artykufu 41 ustep 3 Konwencji o Europolu w
czlonkow

Europejskiej oraz
sprawie przywilejow | immunitetow Europolu,
jege organdw, zastepcow dyrektora i pracownikéw Europolu,

z prawem Unii Europejskiej, wyrazona na podstawie
1996 r. ¢ Komitecie Integracji Buropejskiej (Dz. U. N
Integracyi Europejskiej, Minister Danute Hithner,
Komitetu Integracji Europejskie

art. 2, ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia § sierpoia
r 106, poz. 494) przez Sekretarza Komitetu
dzialajqcq z upowainienia Przewodniczacego

o
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W owigzku z przedlozonymi projedaami: A

1) ustawy oraz ochwaly Rady Ministrow w sprawic ratviikacyi Protokety z dma 28 listopada 2002

Zmeniifgeego Konwencje w SPrawie ustanowicnia Euwropejskice

0 Urzedu Polichi (konwenejy o
Ewropoluy oraz Protokol w

sprawic przvwilciow 1 immuniteton Europolie. cxtonkow Jeni
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4)

5)

organdw. zastgpeow dyrektora i pracownikow Europolu {pismo nr RM-10-74-04; RM-111-91-
04),

ustawy oraz uchwaly Rady Ministrow w sprawie ratyfikac)1 protokolu z dnia 30 histopada 2000 1
sporzadzoncgo  na podstawic  artykulu 43 ustep | Konwencpi w sprawic  ustanowicnia
Furopepskicgo Urzedu Policii (Konwencji o Europolu), zZmientajgcego artykul 2 ovaz Zalgeznik do
te} Konwencji (pismo nr RM-1 0-75-04; RM-111-92-04),

ustawy oraz uchwaly Rady Ministrow w sprawic ratyfikacjt Protokolu z dnia 27 listopada 2003 «.
zZimieniajicego Konwencje w sprawie ustanowienia Europejskiego Urzgdu Polic) (Konwencji o
Furopolu). sporzadzoncgo w oparciu o artykul 43 ustep | tej Konwencji (pismo nr RM-10-76-04;
RM-111-93-04).

ustawy oraz uchwaly Rady Ministrow w sprawie ratyfikacji Protokolu z dnia 24 lipca 1996 r.
sporzgdzoncego na podstawic artykuln K3 Traktate o Unii Europejskicj. w sprawic wykladni. w
trybie prejudvejalnym, przez Trybunal Sprawiedliwosci Wspolnot Europeiskich, Konwenep o
ustanowicniu Furopeyskiego Urzedu Policji (pismo nr RM-10-77-04; RM-11 1-94-04),

ustawy oraz uchwaly Rady Ministréw w sprawie ratyfikacii Protokolu z dnia 19 czerwea 1997 ¢
sporzgdzonego na podstawie artyknlu K 3 Traktatu o Unii Evropejskic) oraz artvkuly 41 ustep 3
Konwencyi o Europolu w sprawie przywilejow 1 immunitetdw Europolu, czlonkow 1EL0 organonw.
zastepeow dyrekdora 1 pracownikow Europolu (pismo nr RM-10-78-04; RM-111-95-04)

pozwalam sobic wyrazi¢ nastepyj aca, opinig:

Prowokol z dma 23 lipca 1992 r. zostal przyviety w oparciu o arl. K3 Traktaty o Uni
Luropeiskic) z 7 lutepo 1992 1, Uzupelnia on picrwotne postanowicnia Konwencjt o
ustanowieniu - Europejskiego  Urzedy Policii 1 ma  bezposrednig, podstawg  prawng  w
prerwolnym prawie unijoym, w zwiazku z czym nalezy go uznaé¢ za akt prawny wchodzacy w
skiad dorobku prawnego Unii Europejskiey.

Protokdl z 19 czerwea 1997 1., sporzadzony zostal na podstawie art. K.3 TUE oraz art. 41 usl.

5 Konwencji o Europolu. Mozna wige odniesé do nicgo powyzszy argumentacie, a dodatkowo

wskazac. z¢ jako akt prawny przyjety w oparciu o konkretny przepis samep Konweneji, kiora

jest aktem prawa unijncgo. rownicz bedzic potraktowany tako element dorobky prawa Uij
Europejskie.

Protokoly z dnia 30 listopada 2000 r_ z dnia 28 listopada 2002 r. 1 z dnja 27 listopada 2003 1.
przyvjeto w oparciv o art 43 ust | Konweneji (Zmiany Konwencji). Akty te zmieniajg
picrwotne postanowicnia same) Konwencjl, w zwigzku 2z czym nalezy je traktowaé jako
stanowigee mtegralng joj czese, W zwigzku zad z faktem. ze sama Konweneja jest altern

prawa uninego. w pelni z tym prawem zgodnym, wymicnionc Prolokoly nalezy uzn
rowniez za zgodog z praweny Unij.

dc

Pragne jednoczednie podkreslié. ze koniscznose przystapienia do omawianyin Protokoléw

wynika rowniez z art. 3 ust. 4 Akty o przystapieniu Polski i inpveh passtw do Unii




Europegskie). intceralng] czedei Traktatu Akeesyincgo. podpisancgo 16 kwictnia 2003
Arenach

W

. W konkluzji pozwalam sobie stwierdzié, ze z punktu widzeni

a prawa Unii Europejskiej
nie ma przeszkod do ratyfikacji przedlozonych Protokolow.

Z powazanicm.

De uprzeime| wiadomosei:

Pan Jozef Oleksy

Wiceprezes Rady Ministrow
Munister Spraw Wewnelrznych
1 Administracyi




PROTOKOL

ZMIENIAJACY KONWENCIJE
W SPRAWIE USTANOWIENIA EUROPEJSKIEGO URZEDU POLICIJI
(KONWENCIJE O EUROPOLU), SPORZADZONY W OPARCIU O ARTYKUL 43 USTEP 1
TEJ KONWENCIJI

WYSOKIE UMAWIAJACE SIE STRONY Protokotu, Umawiajace si¢ Strony Konwencji w
sprawie ustanowienia Europejskiego Urzedu Policji (Konwencji o Europolu) oraz Panstwa
Czlonkowskie Unii Europejskiej,

ODNOSZAC SIE DO Aktu Rady Unii Europejskiej z dnia 27.11.2003 r.,
BIORAC POD UWAGE, ZE:
(1) w swietle dyskusji w obrebie Rady Konwencja o Europolu musi zosta¢ zmieniona.

(2) Europolowi nalezy udzieli¢ niezbednego wsparcia i przyzna¢ odpowiednie srodki, aby mogt
skutecznie wypetnia¢ rolg¢ najwazniejszego forum europejskiej wspotpracy policyjnej.

(3) nalezy dokona¢ koniecznych zmian w Konwencji o Europolu, ktéore wzmocnia funkcj¢
wsparcia operacyjnego Europolu wzgledem krajowych wiadz policyjnych.

(4) Rada Europy stwierdzita, ze Europol ma do spetnienia kluczowa rolg w zakresie wspolpracy
pomigdzy instytucjami Panstw Cztonkowskich, zajmujacymi si¢ dochodzeniami w sprawach
przestepczosci transgranicznej, przejawiajaca si¢ we wspieraniu prewencji przestgpczosci,
analiz 1 §ledztw, prowadzonych w calej Unii Europejskiej. Rada Europy wezwala Radg do
udzielenia Europolowi niezbgdnego wsparcia,

PRZYJELY NASTEPUJACE POSTANOWIENIA:

ARTYKUL 1
W Konwencji Europolu wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
1)  Artykut 2 otrzymuje brzmienie:

"Artykut 2
Cel

1.  Celem Europolu jest zwigkszenie skutecznosci wspoOtpracy pomigdzy instytucjami
Panstw Czlonkowskich, zajmujacymi si¢ zapobieganiem i przeciwdzialaniem powaznym
przestgpstwom migdzynarodowym, w przypadku zaistnienia faktow lub uzasadnionych
przypuszczen, wskazujacych na udziat struktur przestgpczosci zorganizowanej oraz
zagrozenie co najmniej dwoch Panstw Cztonkowskich w takim zakresie, ktory wymaga
wspolnego zaangazowania Panstw Cztonkowskich, biorac pod uwage skale, znaczenie i
konsekwencje popetlianych przestepstw. Realizacja tego celu przebiega w ramach
wspotpracy policyjnej Panstw Cztonkowskich, ustanowionych przez Traktat o Unii
Europejskiej i przy wykorzystaniu srodkow wymienionych w niniejszej Konwencji. W ujgciu



2)

niniejszej Konwencji nastgpujace formy przestgpczosci sa rozumiane jako powazne
przestepstwa migdzynarodowe: przestgpstwa popetniane lub mogace by¢ popetnione w
ramach dzialalno$ci terrorystycznej, skierowane przeciwko zyciu, zdrowiu, wolnosci
osobistej lub witasno$ci, przemyt narkotykow, pranie pienigdzy, przestgpstwa zwiazane z
substancjami nuklearnymi i1 radioaktywnymi, przemyt nielegalnych imigrantéw, handel
ludzmi, przestgpstwa zwiazane z pojazdami mechanicznymi oraz formy przestgpczosci
zawarte w Zalaczniku do niniejszej Konwencji, a takze ich szczegdlne postacie.

2. W zwiazku z propozycja Zarzadu Rada powinna jednomy$lnie ustali¢ priorytety dla
Europolu w zakresie przeciwdzialania i zapobiegania formom powaznej przestgpczosci
miedzynarodowej, w ramach jego mandatu.

3. Kompetencje Europolu w zakresie form przestgpczosci i szczegolnych ich przejawow
obejmuja przestgpstwa powiazane. Nie obejmuja jednakze przestepstw zroédtowych dla prania
pieniedzy, w odniesieniu do ktorych to form przestepczosci Europol nie posiada kompetencji
na mocy ustegpu 1.

Nastepujace przestgpstwa sa uwazane za ,,powiazane” i zostana uwzglednione, zgodnie z
procedurami, wymienionymi w artykutach 8 1 10:

—  przestgpstwa kryminalne popetniane dla zdobycia §rodkéw do popetniania czyndéw
zabronionych, lezacych w zakresie kompetencji Europolu,

— przestgpstwa kryminalne popetniane dla ulatwienia lub przeprowadzenia czynow
zabronionych, lezacych w kompetencjach Europolu,

— przestepstwa kryminalne popelniane dla zapewnienia bezkarnosci czynoéw
zabronionych, lezacych w kompetencjach Europolu.

4.  Pojecie ,wlasciwe wladze” jest uzywane w niniejszej Konwencji na okreslenie
wszelkich  podmiotow  publicznych, istniejacych w Panstwach Czlonkowskich 1
odpowiedzialnych na mocy wewngtrznych przepisow prawa za zapobieganie i
przeciwdziatanie przestgpstwom kryminalnym.”
Artykut 3 otrzymuje brzmienie:
(a) Ustegp 3 otrzymuje brzmienie:
»3. W zwiazku ze swoim celem okreslonym w artykule 2 ustep 1, Europol moze
takze, o ile posiada wystarczajace zasoby ludzkie i finansowe, wspomagac
Panstwa Cztonkowskie poprzez doradztwo i badania w zakresie ustalonym przez
Zarzad, szczegolnie w nastepujacych obszarach:

1)  szkolenia cztonkéw wiasciwych wiadz;

2) organizacja i wyposazenie tych wladz poprzez ulatwianie wymiany
wsparcia technicznego pomigdzy Panstwami Cztonkowskimi;

3) metody zapobiegania przestgpczosci;

4)  technicznych 1 kryminalistycznych metod policyjnych oraz procedur
dochodzeniowych.”



3)

4)

(b) Dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

»4.  Nie naruszajac postanowien Konwencji w sprawie zapobiegania
falszowania pienigdzy, zawartej w Genewie w dniu 20 kwietnia 1929 r., ani jej
Protokotu, Europol bedzie stuzyl réwniez jako punkt kontaktowy Unii
Europejskiej z panstwami 1 instytucjami trzecimi, majacy na celu zapobieganie
falszowaniu waluty euro”.

Artykut 4 otrzymuje brzmienie:
(a) Ustgp 2 otrzymuje brzmienie:

“2.  Jednostka narodowa jest jedynym organem posredniczacym w kontaktach
migdzy Europolem a wlasciwymi wtadzami krajowymi. Panstwo Cztonkowskie
moze jednak zezwoli¢ na bezposrednie kontakty pomigdzy wyznaczonymi
wlasciwymi wladzami i Europolem na warunkach przez nie okreslonych, nawet w
przypadku wczesniejszego zaangazowania jednostki narodowe;.

Jednoczes$nie jednostka narodowa bedzie otrzymywac z Europolu wszelkie
informacje, wymieniane w ramach bezposrednich kontaktow pomigdzy
Europolem i wyznaczonymi wlasciwymi wtadzami. Stosunki pomigdzy jednostka
narodowa 1 wlasciwymi wiadzami powinny by¢ podporzadkowane wymogom
prawa wewngtrznego, a w szczegdlnosci zapisom konstytucyjnym”

(b) W ustepie 5 wyrazy ,,okreslonych w artykule K.2 ustep 2 Traktatu o Unii Europejskiej”
zastgpuje si¢ wyrazami ,,majac na uwadze przestrzeganie prawa i1 porzadku oraz
ochrong bezpieczenstwa wewngtrznego™.

(¢) Ustep 7 otrzymuje brzmienie:

»71. Szefowie jednostek narodowych odbywaja regularne spotkania, majace na
celu udzielanie pomocy doradczej Europolowi, zard6wno z wiasnej inicjatywy jak i
na wniosek”.

Dodaje si¢ Artykut 6a:

“Artykut 6a
Przetwarzanie informacji przez Europol

Dla lepszego wypehiania swych zadan Europol moze przetwarza¢ dane w celu sprawdzenia
ich przydatnosci do wypetnienia tych zadan oraz celowosci ich wprowadzenia do
komputerowego systemu zgromadzonych informacji, o ktorym mowa w artykule 6 ustgp 1.

Umawiajace si¢ Strony, spotykajac si¢ w ramach Rady, okreslaja przy zachowaniu wigkszos$ci
dwoch trzecich gltoséw, warunki przetwarzania takich danych, w szczegdlnosci pod
wzgledem dostgpu oraz wykorzystywania danych, jak rowniez termindéw przechowywania i
usuwania danych, ktore nie moga przekroczy¢ sze$ciu miesigcy, majac na uwadze
postanowienia zawarte w artykule 14. Zarzad przygotuje decyzj¢ w tym zakresie dla
Umawiajacych sig Stron i skonsultuje ja ze wspolnym organem nadzorczym, o ktérym mowa
w artykule 24.”



S)

6)

Artykut 9 otrzymuje brzmienie:

(2)

(b)

Pierwsze zdanie ustgpu 1 otrzymuje brzmienie:

,Jednostki narodowe, oficerowie tacznikowi, a takze dyrektor, zastgpcy dyrektora, oraz
dysponujacy odpowiednimi pelnomocnictwami funkcjonariusze Europolu, maja prawo
wprowadzania danych bezposrednio do systemu informatycznego oraz ich
wyszukiwania w tym systemie”.

Dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

4. Poza instytucjami, o ktéorych mowa w ustgpie 1, takze wlasciwe wladze
wyznaczone w tym celu przez Panstwa Czlonkowskie, maja mozliwo$¢ wyszukiwania
w Systemie Informatycznym Europolu. Wynik tego wyszukiwania bedzie jednak
ograniczony do informacji, czy potrzebne dane znajduja si¢ w Systemie
Informatycznym Europolu. Bardziej szczegétowe dane mozna bedzie nastgpnie uzyskac
za posrednictwem jednostki narodowej z Europolu.

Informacje dotyczace wskazania wlasciwych wladz oraz zawierajace zmiany tych
danych, beda przekazywane Sekretarzowi Generalnemu Rady, ktory opublikuje je w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej”.

Artykut 10 otrzymuje brzmienie:

(a)

(b)

(©)

(d)

Wprowadzenie do ustgpu 1 otrzymuje brzmienie:

»1. O ile jest to niezbedne do osiagnigcia celu ustanowionego w artykule 2 ustep 1,
Europol, poza danymi o charakterze nieosobowym moze przechowywac, modyfikowac
1 wykorzystywa¢ w innych plikach dane dotyczace przestgpstw kryminalnych, lezacych
w kompetencjach Europolu, wlaczajac dane dotyczace powiazanych przestepstw
kryminalnych, o ktérych mowa w artykule 2 ustgp 3. Dane te moga by¢ wykorzystane
do szczegbdtowych analiz 1 dotycza:”

Ustep 2 punkt 1 otrzymuje brzmienie:

»1) analitykow i1 innych urzednikow Europolu wyznaczonych przez dyrekcje Europolu;”

Po ustepie 2 punkt 2 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

»,Upowaznienie do wprowadzania danych do wtasciwych plikow oraz ich modyfikacji
maja wylacznie analitycy; wszystkim uczestnikom przystuguje prawo wyszukiwania
danych w tym pliku”.

Ustgp 5 otrzymuje brzmienie:

»d. W zakresie, w jakim Europol jest upowazniony przez migdzynarodowe
instrumenty prawne oraz instrumenty prawne Unii Europejskiej do uzyskania
komputerowego dostepu do danych z innych systemow informatycznych, Europol moze
wyszukiwaé¢ dane osobowe w taki sposob, jaki jest konieczny do wykonywania jego
zadan, wynikajacych z artykutlu 3 ustgp 1 punkt 2. Wykorzystanie takich danych przez
Europol powinno podlega¢ odpowiednim postanowieniom tych prawnych instrumentow
Unii Europejskiej 1 prawnych instrumentow migdzynarodowych”.



(e)

7)

Drugie zdanie ustgpu 8 otrzymuje brzmienie:

09

,»O wszelkim rozpowszechnianiu lub operacyjnym wykorzystaniu danych powinno
decydowac to Panstwo Cztonkowskie, ktore przekazato stosowne dane Europolowi.
Jesli nie mozna stwierdzi¢, ktére Panstwo Cztonkowskie przekazato dane Europolowi,
decyzj¢ na temat rozpowszechniania lub operacyjnego wykorzystania danych powinni
podja¢ uczestnicy analizy. Zadne Panstwo Cztonkowskie ani stowarzyszony ekspert,
wlaczajacy si¢ w analizg w trakcie jej przeprowadzania, nie moze rozpowszechnia¢ ani
wykorzystywac tych danych bez wczes$niejszej zgody Panstw Cztonkowskich
pierwotnie zaangazowanych”.

Dodaje si¢ ustgp w brzmieniu:

,»9.  Europol moze zaprosi¢ ekspertoéw z Panstw lub instytucji trzecich, w rozumieniu
ustepu 4, do udziatu w pracach grupy analitycznej, przy czym:

(1) obowiazuje porozumienie pomigdzy Europolem i tym Panstwem lub instytucja
trzecia, zawierajace postanowienia odno$nie wymiany informacji, w tym
przekazywania danych osobowych, oraz poufno$ci wymienianych informacji;

(2) wlaczanie ekspertow z Panstwa lub instytucji trzeciej lezy w interesie Panstw
Czlonkowskich;

(3) Panstwo lub instytucja trzecia bedzie bezposrednio zaangazowana w prace
analityczna; a takze

(4) wszyscy uczestnicy, w rozumieniu ustgpu 2, zgadzaja si¢ na wlaczenie ekspertow z
Panstwa lub instytucji trzeciej w dziatania grupy analityczne;.

Wiaczanie ekspertow z Panstwa lub instytucji trzeciej w dziatania grupy analitycznej
bedzie dokonywane na mocy stosownych ustalen pomi¢dzy Europolem i Panstwem lub
instytucja trzecia. Zasady, jakim bgda podlegac takie ustalenia, zostana okreslone przez
Zarzad przy zachowaniu wigkszosci dwdch trzecich gloséw jego cztonkow.

Szczegobly ustalen pomiedzy Europolem i Panstwem lub instytucja trzecia zostana
przedstawione wspolnemu organowi nadzorczemu, o ktorym mowa w artykule 24.
Organ ten moze przekaza¢ swoje ewentualne uwagi Zarzadowi.”

Artykut 12 otrzymuje brzmienie:

LYArtykut 12
Polecenie otwarcia pliku z danymi

1.

W  poleceniu otwierajacym kazdy komputerowy plik, zawierajacy dane

wykorzystywane przez Europol do wykonywania jego zadan, okreslonych w artykule 10,
Europol powinien podac:

1))
2)

3)

nazwe pliku;
przeznaczenie pliku;

grupy osob, ktorych dane sa gromadzone;



8)

9)

4)  charakter gromadzonych danych oraz jakichkolwiek innych danych wymienionych w
artykule 6 zdanie pierwsze Konwencji Rady Europy z dnia 28 stycznia 1981 roku, ktére
sa bezwzglednie konieczne;

5)  rodzaj danych osobowych wykorzystywanych do otwarcia pliku;
6)  zrodto lub wprowadzajacego dane, ktore maja by¢ gromadzone;

7)  warunki, na jakich dane osobowe zgromadzone w pliku moga by¢ przekazywane, do
jakich odbiorcow i zgodnie z jaka procedura;

8)  terminy badania i czas przechowywania;
9)  sposo6b ustanowienia systemu logowania sig dla celu audytu.

2. Zarzad oraz wspdlny organ nadzorczy, przewidziany w artykule 24, powinny by¢
niezwlocznie poinformowane przez dyrektora Europolu o poleceniu otwierajacym ten plik i
powinny takze otrzymac¢ zwigzane z nim informacje szczegétowe.

Wspo6lny organ nadzorczy moze kierowa¢ do Zarzadu wszelkie uwagi, jakie uwaza za
stosowne. Dyrektor Europolu moze wyznaczy¢ wspdlnemu organowi nadzorczemu okreslony
czas do przekazania uwag.

3. Zarzad moze w dowolnym czasie nakaza¢ dyrektorowi Europolu dokonanie zmiany
polecenia otwierajacego lub zamykajacego plik. Zarzad decyduje o terminie wej$cia w zycie
takiej zmiany lub zamknigcia.

4. Plik danych nie moze by¢ przechowywany diuzej niz przez trzy lata. Jednakze przed
uplywem tego okresu Europol powinien przeanalizowa¢ potrzebe dalszego przechowywania
pliku. Jesli ze wzgledu na jego charakter konieczne bedzie dalsze przechowywanie pliku,
Dyrektor Europolu moze przedtuzy¢ okres jego przechowywanie o kolejne trzy lata. W tym
przypadku nalezy przestrzega¢ procedury, okreslonej w ustgpach 1-3.”

Artykut 16 otrzymuje brzmienie:

»Artykul 16
Postanowienia odno$nie kontroli wyszukiwania informacji

Europol ustali odpowiednie mechanizmy kontrolne, pozwalajace na weryfikacje legalnosci
wyszukiwania informacji w komputerowej bazie danych, o ktorej mowa w artykutach 6 i 6a.

Zebrane w ten sposob dane beda wykorzystywane wylacznie dla potrzeb Europolu i organdéw
nadzorczych, o ktorych mowa w artykutach 23 i 24. Dane powinny by¢ usunigte po szesciu
miesiacach, chyba ze bgda ponownie potrzebne do prowadzonej kontroli. Szczegély tych
mechanizmow kontrolnych ustali Zarzad po konsultacjach ze wspdlnym organem
nadzorczym.”

Artykut 18 otrzymuje brzmienie:
Ustep 1 punkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) jest to dopuszczalne na zasadach og6lnych w rozumieniu ustgpu 2; zasady te daja
mozliwo$¢ odstapienia w uzasadnionych przypadkach od regut okreslonych w punkcie 2, gdy



10)

11)

12)

13)

14)

zdaniem dyrektora Europolu przekazanie danych jest absolutnie niezbgdne dla zabezpieczenia
istotnych interesow Panstw Cztonkowskich z punktu widzenia realizacji celow Europolu albo
dla zapobiezenia potencjalnemu zagrozeniu przestepstwem. Dyrektor Europolu rozwazy
wprowadzenie takiego poziomu zabezpieczenia danych w Panstwie Czlonkowskim lub
organie, ktore bedzie gwarantowato bezpieczenstwo danych i mozliwo$¢ najlepszego
zabezpieczenia powyzszych interesow.”

Artykut 21 ustgp 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Konieczno$¢ dalszego przechowywania danych osobowych dotyczacych oséb, o
ktorych mowa w artykule 10 ustep 1, zostanie poddana corocznej analizie, a wynik tej analizy
zostanie udokumentowany. Okres przechowywania takich informacji w pliku danych, o
ktérym mowa w artykule 12, nie moze by¢ dluzszy od czasu istnienia pliku.

Do artykutu 22 dodaje si¢ ustgp w brzmieniu:

,»4. Wymienione w niniejszym tytule zasady przetwarzania informacji dotycza takze danych
przechowywanych w aktach papierowych.”

W artykule 24 ustgp 6 wyrazy ,,Zgodnie z procedura ustanowiong w tytule VI Traktatu o Unii
Europejskiej, sprawozdania przekazywane sa Radzie” zastgpuje si¢ wyrazami
»Sprawozdania takie beda przesytane Parlamentowi Europejskiemu 1 Radzie.”

W artykule 26 ustgp 3 wykresla si¢ wyrazy ,,i tytutu VI Traktatu o Unii Europejskiej”.
Artykut 28 otrzymuje brzmienie:
(a) Punkt 1 otrzymuje brzmienie:
,»1) uczestniczy w wyznaczaniu Europolowi priorytetow w zakresie przeciwdziatania
1 zapobiegania tym formom powaznej przestgpczosci miedzynarodowej, ktore
zawieraja si¢ w jego mandacie (artykut 2 ustep 2);”
(b) Dodaje si¢ punkty w brzmieniu:

»3a) uczestniczy w ustalaniu warunkow przetwarzania danych, majacych na celu
okreslenie przydatnosci tych danych z punktu widzenia zadan Europolu oraz
zasadnosci ich wlaczenia do komputerowej bazy danych (artykut 6a);”

,A4a) okresla wigkszoscia dwoch trzecich gloséw swoich czlonkoéw zasady rzadzace
sposobem wiaczania ekspertow z Panstw lub instytucji trzecich w dziatania grupy
analitycznej (artykut 10 ustgp 9);”

(c) Punkt 7 otrzymuje brzmienie:

»7) moze zleci¢ dyrektorowi Europolu dokonanie zmiany polecenia otwierajacego
plik lub zamknigcie pliku (artykut 12 ustep 3);”

(d) Dodaje si¢ punkt w brzmieniu:
,»14a) przyjmie wigkszoscia dwoch trzecich glosow swoich czlonkéw zasady dostgpu

do dokumentéw Europolu (artykut 32a);”

(¢) Punkt 22 otrzymuje brzmienie:



15)

16)

17)

18)

»22) uczestniczy w dokonywaniu wszelkich zmian w Konwencji lub Zataczniku do niej
(artykut 43);”

(f)  Ustgp 10 otrzymuje brzmienie:

,10. Uwzgledniajac priorytety, wyznaczone przez Rade¢ zgodnie z artykutem 2 ustep 2
oraz aktualizacj¢, dokonang przez dyrektora Europolu, o ktorej mowa w artykule 29
ustep 3 punkt 6, Zarzad corocznie jednoglo$nie przyjmuje:

1) ogolne sprawozdanie z dziatalnosci Europolu w poprzednim roku;

2) sprawozdanie dotyczace przysztych dziatan Europolu, z uwzglednieniem operacyjnych
wymagan Panstw Czlonkowskich oraz konsekwencji dla budzetu i personelu Europolu.

Sprawozdania takie bgda przedktadane Radzie do zapoznania i zatwierdzenia. Rada
bedzie je przesyla¢ informacyjnie Parlamentowi Europejskiemu.

W artykule 29 ustep 3:

- punkt 6 otrzymuje brzmienie:
,0) regularne przekazywanie Zarzadowi aktualnych informacji o wdrazaniu priorytetow,
okreslonych w artykule 2 ustep 2;”

- dodaje si¢ punkt w brzmieniu:
7)  wszelkie inne zadania powierzone mu w niniejszej Konwencji lub przez Zarzad.”

W artykule 30 ustgp 1 wykresla si¢ wyrazy ,.tytutu VI”
Dodaje si¢ artykut w brzmieniu:

»Artykul 32a
Prawo dostgpu do dokumentéw Europolu

W oparciu o propozycj¢ dyrektora Europolu, Zarzad przyjmie, wigkszoscia dwoch trzecich
glosow swoich cztonkéw, zasady dostgpu do dokumentéw Europolu, obowiazujace
wszystkich obywateli Unii Europejskiej oraz wszelkie osoby fizyczne i prawne, rezydujace
lub posiadajace zarejestrowane biuro w jednym z Panstw Cztonkowskich. Przyjete zasady
dostepu beda uwzglednia¢ reguly i ograniczenia, zawarte w Rozporzadzeniu Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie publicznego dostgpu do dokumentéw Parlamentu, Rady i
Komisji Europejskiej, przyjetym na podstawie artykutu 255 Traktatu Ustanawiajacego
Wspdlnote Europejska.”

Artykut 34 otrzymuje brzmienie:

L»Artykut 34
Informowanie Parlamentu Europejskiego

1.  Zgodnie z procedura konsultacyjna, ustanowiong przez Traktat o Unii Europejskiej,
Rada bedzie zasiggaé opinii Parlamentu Europejskiego odno$nie wszelkich inicjatyw Panstw
Cztonkowskich oraz propozycji Komisji, dotyczacych podjecia jakiegokolwiek z dziatan,
wymienionych w artykutach 10 ustgp 1; 10 ustep 4; 18 ustep 2; 24 ustep 7; 26 ustep 3; 30



19)

20)

21)

22)

23)

ustep 3; 31 ustep 1; 42 ustep 2, a takze w przypadku koniecznos$ci dokonania jakiejkolwiek
zmiany w Konwencji lub Zataczniku do nie;j.

2. Prezydium Rady lub jej przedstawiciel moze stawi¢ si¢ na forum Parlamentu
Europejskiego w celu przedyskutowania ogolnych kwestii, dotyczacych Europolu.

Prezydium Rady lub jej przedstawiciel moze uzyska¢ pomoc ze strony dyrektora Europolu. W
kontaktach z Parlamentem Europejskim Prezydium Rady albo jej przedstawiciel beda brac¢
pod uwage zobowiazania do zachowania dyskrecji i poufnosci.

3. Obowiazki ustanowione w niniejszym artykule nie naruszaja praw parlamentéw
narodowych oraz zasad ogdlnych stosowanych w relacjach z Parlamentem Europejskim
zgodnie Traktatem o Unii Europejskiej.”

W artykule 35 ustep 4 dodaje si¢ zdanie w brzmieniu:

»Pigcioletni plan finansowania zostanie przeslany Radzie. Plan ten =zostanie takze
informacyjnie przekazany przez Radg¢ Parlamentowi Europejskiemu.”

W artykule 39 ustep 4 zdanie rozpoczynajace si¢ wyrazami ,,Konwencji brukselskiej z dnia”
otrzymuje brzmienie:

»Rozporzadzenia Rady (WE) nr 44/2001 z 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji oraz
uznania i egzekwowania orzeczen w sprawach cywilnych 1 gospodarczych.”

Do artykutu 42 dodaje si¢ ustgp w brzmieniu:
»3. Europol ustanowi i1 utrzyma S$cista wspotprace z Eurojustem w takim zakresie, jaki
bedzie uzyteczny ze wzgledu na wykonywanie zadan Europolu i osiagania jego celow, przy
jednoczesnym uwzglednieniu konieczno$ci unikania powielania wysitkow. Istotne elementy
tej wspOtpracy zostana okreslone w porozumieniu, zawartym zgodnie z niniejsza Konwencja i
jej metodami wdrozeniowymi.”
Artykut 43 otrzymuje brzmienie:
(a) W ustegpie 1 wykresla si¢ wyrazy ,,artykutu K. 1 ustep 9”.
(b) Ustep 3 otrzymuje brzmienie:
“3. Rada, po uprzednim zaj¢ciu stanowiska przez Zarzad, moze stanowiac jednomysinie
zadecydowa¢ o zmianie Zalacznika do Konwencji poprzez dodanie innych form
powaznej przestgpczosci migdzynarodowej lub zmodyfikowanie zawartych w nim
definicji.”
Zalacznik do Konwencji otrzymuje brzmienie:
(a) Tytul otrzymuje brzmienie:
ZALACZNIK, o ktérym mowa w artykule 2
»Wykaz innych form powaznej przestgpczosci migdzynarodowej, znajdujacych si¢ w

kompetencjach Europolu, ktéry uzupeilnia wykaz zawarty w artykule 2 ustep 1,
sporzadzony zgodnie z celem Europolu, okre§lonym w artykule 2 ustgp 1:”



(b) Wykresla sig akapit rozpoczynajacy si¢ wyrazami ,,Dodatkowo, zgodnie z artykutem 2
ustep 27

(c) W akapicie rozpoczynajacym si¢ wyrazami ,,W odniesieniu do rodzajow
przestepczosci” wyraz “artykul 2 ustep 27 zastgpuje si¢ wyrazami “artykut 2 ustep 17

(d) Po wyrazach ,,sporzadzonej w Strasburgu dnia 8 listopada 1990 roku” dodaje si¢ akapit
w brzmieniu:
» - »przemyt narkotykow” obejmuje przestepstwa kryminalne, wymienione w artykule 3
ustgp 1 Konwencji Narodow Zjednoczonych z 20 grudnia 1988 roku przeciwko
niedozwolonemu handlowi narkotykami i1 substancjami psychotropowymi oraz w
postanowieniach zmieniajacych lub zastgpujacych t¢ Konwencjg.”

24) W artykule 10 ustep 11 4; artykule 18 ustep 2; artykule 29 ustep 1; artykule 29 ustep 6;
artykule 30 ustep 3; artykule 31 ustgp 1; artykule 35 ustep 5 1 9; artykule 36 ustep 3; artykule
40 ustep 1; artykule 41 ustep 3; artykule 42 ustep 2 oraz artykule 43 ustgp 1 wykres$la sig
wyrazy ,,zgodnie z procedura ustanowiong w tytule VI Traktatu o Unii Europejskie;j”.

ARTYKUL 2

1.  Niniejszy Protokét podlega przyjeciu przez Panstwa Cztonkowskie zgodnie z ich
odpowiednimi wymogami konstytucyjnymi.

2. Panstwa Czionkowskie notyfikuja Sekretarzowi Generalnemu Rady Unii Europejskiej
spetnienie swoich wymagan konstytucyjnych wtasciwych dla przyjecia niniejszego Protokotu.

3.  Niniejszy Protokét wchodzi w zycie dziewigédziesiat dni po dokonaniu notyfikacji,
okreslonej w ustgpie 2, przez Panstwo Cztonkowskie, ktére, bedac cztonkiem Unii Europejskiej w
dniu przyjecia przez Rade Aktu ustanawiajacego niniejszy Protokot, jako ostatnie dopelni tej
formalnosci.

ARTYKUL 3

Jezeli niniejszy Protokot, przy zachowaniu terminu okre§lonego w artykule 2 ustep 3, wejdzie w
zycie wczesniej niz Protokot, sporzadzony na podstawie artykulu 43 ustgp 1 Konwencji
ustanawiajacej Europejski Urzad Policji (Konwencja o Europolu), zmieniajacego artykut 2 i
Zakacznik do Konwencji, to ten drugi Protokét zostanie automatycznie uchylony.

ARTYKUL 4
1.  Niniejszy Protokot jest otwarty do przystapienia kazdego panstwa, ktére staje si¢ cztonkiem
Unii Europejskiej, o ile Protokét nie wejdzie w zycie juz przed dniem zdeponowania instrumentow

akcesji do Konwencji o Europolu, zgodnie z artykutem 46 tej Konwencji.

2. Instrumenty akcesji do niniejszego Protokolu powinny zosta¢ zdeponowane jednocze$nie z
instrumentami akcesji do Konwencji o Europolu, o ktérych mowa w artykule 46 tej Konwencji.

3. Tekst niniejszego Protokotu w jezyku panstwa przystepujacego, sporzadzony przez Radg Unii
Europejskiej, jest autentyczny.

4.  Jezeli niniejszy Protokot nie wejdzie w zycie przed uptywem okresu, o ktérym mowa w art.



46 ustep 4 Konwencji o Europolu, wejdzie on w zycie w kazdym z panstw przystgpujacych w
terminie okreslonym w artykule 2 ustgp 3 niniejszego Protokotu.

5. Jesli niniejszy Protokot, zgodnie z terminem okreslonym w artykule 2 ustgp 3, wejdzie w
zycie przed uptywem terminu, o ktorym mowa w artykule 46 ustgp 4 Konwencji o Europolu, ale po
zdeponowaniu instrumentéw akcesji, o ktorych mowa w ustgpie 2, Panstwo Czlonkowskie
przystapi do Konwencji o Europolu, zmienionej niniejszym Protokotem, na zasadach okreslonych
w artykule 46 tej Konwencji.

ARTYKUL 5

1.  Sekretarz Generalny Rady Unii Europejskiej pelni funkcje depozytariusza niniejszego
Protokotu.

2. Depozytariusz bedzie publikowa¢ w Dzienniku Urzegdowym Wspdlnot Europejskich
informacje na temat przyjec i przystapien, a takze wszelkie notyfikacje dotyczace niniejszego

Protokotu.

Sporzadzono w Brukseli dwudziestego siodmego listopada dwa tysiace trzeciego roku.
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PROTOCOL
DRAWN UP ON THE BASIS OF ARTICLE 43(1) OF THE CONVENTION
ON THE ESTABLISHMENT OF A EUROPEAN POLICE OFFICE
(EUROPOL CONVENTION) AMENDING THAT CONVENTION
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THE HIGH CONTRACTING PARTIES to this Protocol, Contracting Parties to the Convention on
the Establishment of a Buropean Police Qffice {Europol Convention}, Member States of the
European Union,

REFERRING TO the act of the Council of the European Union of 27/11/2003,

CONSIDERING THAT:

(1}  The Europol Convention needs to be amended in the light of the discussions within the

Council.

{(Z)  Europol needs to be given the necessary support and means to function effectively as the focal

pomt of European police cooperation.

(3)  The required changes need to be made to the Europol Convention so as to strengthen

Europol's operational support function with respect to the national police authorities.

{(4)  The European Council has stated that Europol has a key role with respect to cooperation
between Member States' authorities in the field of cross-border crime mvestigation in
supporting Union-wide crime prevention, analyses and investi gation. The European Council

has called on the Council to provide Europol with the TIECESSary support,

HAVE AGREED UPON THE FOLLOWING PROVISIONS:

P/Europol/en 3
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ARTICLE 1

The Europol Convention is hereby amended as follows:

D

Article 2 shall be reptaced by the following:

"Article 2
Objective

1. The objective of Europol shali be, within the framework of police cooperation between

the Member States pursuant to the Treaty on European Unjon, to mmprove, by means of the

measures referred 1o in this Convention, the effectiveness and cooperation of the competent @
authorities in the Member States in preveniing and combating serious international erime !
where there are factual indications or reasonable grounds for believing that an organised

criminal structure is involved and two or more Member States are affected in such a way as to

Tequire a common approach by the Member States owing to the scale, significance and

consequences of the offences concerned. For the purpose of this Convention the following

forms of crime shall be considered as serious international crime: crimes committed or likely

to be committed in the course of terrorist activities against life, limb, personal freedom or

property, unlawful drug trafficking, illegal money-laundering activities, trafficking in nuclear

and radioactive substances, illegal Immigrant smuggling, trade in human beings, motor

vehicle crime and the forms of crime listed in the Amnex or specific manifestations thereof.

P/Europol/en 4 ;
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2. Ona proposal from the Management Board, the Council shall unanimously lay down the

priorities for Europol in respect of the combating and prevention of the forms of serious

international crime within its mandate,

3. Euwropol's competence as regards a form of crime or specific manifestations thereof shall
cover related criminal offences. [t shall, however, not cover offences predicate to illegal

money-laundering activities with regard to which forms of crime Europol has no competence
pursuant to paragraph 1.

The following shall be regarded as related and shall be taken into account in accordance with
the procedures set out in Articles 8 and 10:

criminal offences committed in order to procure the means for perpetrating acts within
Europol's sphere of competence,

- criminal offences committed in order to facilitate or carry out acts within Europol's

sphere of competence,

—  criminal offences committed to ensure the impunity of acts within Europol's sphere of

competence.

P/Europol/ en 5
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4. For the purposes of this Convention, "

tompetent authorities” means all public bodies

existing i the Member States, which are responsible under national law for preventing and
combating criminal offences."

Article 3 shal] be amended as follows:

(a) Paragraph 3 shall be replaced by the following:

S

3. Inthe context of its objective under Article 2(1) Europol may, in addition, in

accordance with the staffing and budgetary resources at its disposal and within the

limits set by the Management Board, assist Member States through advice and research
i particular in the following areas:

1)

2

4)

training of members of their competent authorities;

organisation and equipment of those authorities through facilitating the provision

of technical support between the Member States;

crime prevention methods;

technica!l and forensic police methods and investigative procedures."

P/Europol/en 6
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(b)

Ly

(a)

The fellowing paragraph shall be added:

"4, Without prejudice to the Convention for the Prevention of Counterfeiting Currency,
signed at Geneva on 20 April 1929, and the protocol thereto, Europol shall also act as a
European Unien contact point in its contacts with third States and organisations for the

suppression of counterfeit euro currency.”

) Article 4 shall be amended as follows:

Paragraph 2 shall be replaced by the following:

"2. The national unit shall be the only liaison body between Europol and the competent
national authorities. However, Member States may allow direct contacts between
designated competent authorities and Europol subject to conditions determined by the

Member State in question, including prior involvement of the national unit.

The national unit shall at the same time receive from Europol any information
exchanged in the course of direct contacts between Europol and designated competent
authorities. Relationships between the national unit and the competent authorities shall
be governed by national law, and, in particular, the relevant national constitutional

requirements.”

P/Europol/en 7
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4)

Ty

(b}  In paragraph 3, the words "as set out in Article K.2(2) of the Treaty on :
European Union," shall be replaced by the words "with regard to the maintenance of

law and order and the safeguarding of internal security,”.
(¢}  Paragraph 7 shall be replaced by the following:

"7. The Heads of nationa] uilits shall meet on 4 regular basis to assist Europol, at thejr

own motion or on request, by giving advice."

The following Article shall be Inserted;

"Article 6a - %

Information processing by Europol

In support of the execution of its tasks, Europol may also process data for the purpose of
determining whether such data are relevant for its tasks, and can be included in the

computerised system of collected information referred to in Arti cle 6(1).

The Contracting Parties meeting within the Council, acting with a two-third majority, shall
determine conditions related to the processing of such data, in particular with respect to the
access and usage of the data, as well as time Limits for the storage and deletion of the data that ._
may not exceed six months, having due regard to the principles referred to in Article 14, The é

Management Board shal] prepare the decision of the Contracting Parties and consult the Jjoint
supervisory body referred to in Article 24 "
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Article 9 shall be amended as follows:

(a)

(b)

The first sentence of paragraph 1 shall be replaced by the following:

"1. National units, liaison officers and the Director, Deputy Directors or duly
empowered Europol officials shall have the right to mput data directly into the

information system and retrieve them therefrom."

The following paragraph shall be added:

"4. In addition to the national units and persons referred to in paragraph 1, competent
authorities designated to this effect by the Member States may also query the Europol
Information System. However, the result of the query will only indicate whether the

requested data is available in the Europol Information Systern. Further information may

then be obtained via the Europol national unit.

Information concerning the designated competent authorities, including subsequent
modifications, shall be transmitted to the General Secretariat of the Council, which shall

publish the information in the Official Journal of the European Union.".

P/Euwropol/en 9
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6)

Article 10 shall be amended as follows:

{a) In paragraph 1 the introductory part shall be repiaced by the following:

"l. Where this is fiecessary to achieve the objective lajd down in Article 2(1), Europo]

may, in addition to data of a non-personal nature, store, modify, and utilise in ot

data on criminal offences for which Europol is competent, including data on the

her files

related

criminal offences provided for in the second subparagraph of Article 2(3) which are

intended for specific analyses and which concern:"

(b) Point 1 of paragraph 2, shall be replaced by the following:

"(1) analysts and other Europol officials designated by the Europol Directorate:"

(¢)  The following subparagraph shall be added after point 2 of paragraph 2:

"Only analysts shall be authorised to enter data into the file concerned and medify such

data; all participants may retrieve data from the file"

(d)  Paragraph 5 shall be replaced by the following:

P/Europol/en 10
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"5. Inso far as Europol is entitled under European Union or international legal
instruments to gain computerised access to data from other information systems,
Europol may retrieve personal data by such means if this is necessary for the
performance of its tasks pursuant to point 2 of Article 3(1). The applicable provisions

of such European Union or international legal instruments shall govern the use of this
data by Europol."

The second sentence of paragraph 8 shail be replaced by the following:

"Any dissemination or operational use of data communicated shall be decided on by the
Mermber State that communicated the data to Europol. If it cannot be determined which
Member State communicated the data to Europol, the decision on dissemination or
operational use of data shall be taken by the participants in the analysis. A Member
State or an associated expert joining an analysis in progress may not, in particular,

disseminate or use the data without the prior agreement of the Member States initially
concemed."

The following paragraph shall be added:

"9. Europol may invite experts of third States or third bodies within the meaning of

paragraph 4 to be associated with the activities of an analysis group, where:

P/Europol/en 11
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(1) an agreement is in force berween Europol and the third State or third body, which !

contains appropriate provisions on the exchange of information, including the

transmission of personal data, as well as on the confidentiality of exchanged

information;

(2) the association of the experts of the third State or third body is in the interest of
the Member States;

{3) the third State or third body is directly concerned by the analysis work; and

(4)  all participants within the meaning of paragraph 2 agree on the association of the

experts of the third State or third body with the activities of the analysis group. s

The association of experts of a third State or a third body with the activities of an
analysis group shall be subject to an arrangement between Europol and the third State or
third body. The rules governing such arrangements shall be determined by the
Management Board acting by a majority of two-thirds of its members,

Details of the arrangements between Europol and third States or third bodies shall be
sent to the joint supervisory body referred to in Article 24 which may address any

comments it deems necessary to the Management Board "
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which ' 7)  Article 12 shall be replaced by the following:

he
l "Article 12
Order opening a data file
tof - 1. For every computerised data file containing personal data operated by Europoel for the
' purpose of performing its tasks referred to in Article 10, Europol shall specify in an order
opening the file:
(1) the file name;
“the
p. ’ (2)  the purpose of the file;
(3) the groups of persons on whom data are stored;
e or
(4) the nature of the data to be stored, and any of the data listed in the first sentence of
Article 6 of the Council of Ewrope Convention of 28 January 1981 which are strictly
e necessary;

(5) the type of personal data used to open the file;
b (6) the supply or input of the data to be stored;

(7}  the conditions under which the personal data stored in the file may be communicated, to

which recipients and under what procedure;

ol/en 13
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(8)  the time limits for examining the data and the duration of storage;

(9) the method of establishing the audit log.

-~

2. The Management Board and the joint supervisory body provided for in Article 24 shall

immediately be advised by the Director of Eurepol of the order opening the file and shall receive
the dossier.

The joint supervisory body may address any comments it deems necessary to the Management

Board. The Director of Europo! may request the joint supervisory body to do this within a certain
period of time.

5. Atany time the Management Board may instruct the Director of Europol to amend an openin o

order or close the file. The Management Board shal] decide on what date any such amendment or
closure will have effect.

4. The data file may not be retained for a period of more than three years. Before the three year
period has expired, however, Europol shall review the need for the continuation of the file. Wher it
is strictly necessary for the purpose of the file, the Director of Europol may order the continuation

of the file for a new period of three years. The procedure to be followed in such cases shall be as

specified in paragraphs 1 to 3."
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Article 16 shall be replaced by the following:

"Article 16

Provisions on control of retrievals

ve _ Europol shall establish appropriate control mechanisms to allow the verification of the

legality of retrievals from the computerised system of collected information referred 10 in
Articles 6 and 6a.

ain The data thus collected shall be used only for this purpose by Europol and the supervisory
: bodies referred to in Articles 23 and 24 and shall be deleted after 6 months unless the data are
p further required for ongoing control. The details of such control mechanisms shall be decided
ing upon by the Management Board following consultation with the jeint supervisory bodjf."
or

9y Article 18 shall be amended as follows:

Ir Point 3 of paragraph 1 shall be replaced by the following:
en it

on
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10)

11}

12)

"(3) this is permissible under the general rules within the meaning of paragraph 2; such rules
may provide for a deviation from point 2 in exceptional cases where the Director of
Eurapol considers the transmission of the data to be absolutely necessary to safegnard
the essential interests of the Member States concerned within the scope of Europol's
objectives or in the interests of preventing imminent danger associated with crime. The
Director of Europol shall in al] circumstances consider the data protection level in the
State or body in question with view to balancing this data protection level with the

interests referred to above.”
Article 21(3) shall be replaced by the following:
"3. The need for continued storage of personal data relating to individuals as referred o in
Article 10 (1) shall be reviewed Cvery year and the review documented. Storage of such data
in 2 data file referred to in Article 12 may not exceed the period of existence of the file."

The following paragraph shall be added to Article 22:

"4, The principles laid down in this title concemning information processing shall apply to

data in paper files."”

In Article 24(6) the words "In accordance with the procedure laid down in Title VI of the

|
*

Treaty on European Union, these shall be forwarded to the Council;" shall be replaced by the ‘

following;

"Such reports shall be forwarded to the Buropean Parliament and the Council;"
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13) In Article 26(3) the words "and of Title VI of the Treaty on European Union" shall be deleted.
14)  Article 28 shall be amended as follows:
(@) Point (1) shall be replaced by the following:

"(1)  shall take part in the establishment of the priorities for Europol in respect of the

combating and prevention of the forms of serious international crime within its

mandate (Article 2(2));"
{a) The following points shall be inserted:

"(3a) shall take part in the determination of the conditions related to the processing of
data for the purpose of determining whether such data are relevant for its tasks,
and can be included in the computerised system of collected information

{Article 6a);"

"(4a) shall determine by a majority of two-thirds of its members the rules goveming
arrangements regarding the association of experts of a third State or a third body
with the activities of an analysis group (Article 10(9));"

(c) Potint (7) shall be replaced by the follo{ving:

"(7)  may instruct the Director of Europol to amend an opening order or close the file
(Article 12(3));"
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(d)

(e)

B

The following point shall be inserted:

"(14a) shall, acting by a majority of two-thirds of its members, adopt rules for acee

Europol documents (Article 32a); "

Point (22) shall be replaced by the following;

"(22) shall take part in any amendment of this Convention or the Anmex therero
{Article 43);"

Paragraph 10 shall be replaced by the following: d

"10. Taking into account the priorities as set out by the Council in accordance with
Article 2(2) and the update by the Director of Europol as referred to in point 6 of

Article 29(3), the Management Board shall adopt unanimously each vear:
(1) a general report on Europol's activities during the previous year:;

(2) areporton Europol's future activities taking into account Member States'

operational requirements and bud getary and staffing implications for Europol.

Such reports shall be submitted to the Council to take note and endorse. They shall also

be forwarded by the Council to the European Parliament for information.”

P/Europolien 18
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In Article 29(3):

- point 6, shall be replaced by the following:

"6) onaregular basis, updating the Management Board on the implementation of the

priorities as referred to in Article 20"

— the following point shall be added:

"7)  all other tasks assigned to him in this Convention or by the Management Board.”.
In Article 30(1) the words "Title VI of" shall be deleted.
The following Article shall be inserted:

"Article 32a

Right of access to Europol documents

On the basis of a proposal by the Director of Europel, the Management Board, acting by a
majority of two thirds of its members, shall adopt rules for access to Europol documents for
any citizen of the Union, and any natural or legal person residing or having its registered
office in a Member State, taking account of the principles and limits stated in the Regulation
of the European Parliament and of the Counci] regarding public access to European

Parliament, Council and Commissien documents adopted on the basis of Article 255 of the

Treaty establishing the European Community.”




18)

19}

Article 34 shall be replaced by the following: ;

"Article 34

Informing the European Parliament

1. The Council shall consult the European Parliament in accordance with the consultation

procedure laid down in the Treaty on European Union on any initiative of a Member Star: o
proposal of the Commission pertaining to the adoption of any measure referred to in

Articles 10(1), 10(4), 18(2), 24(7), 26(3), 30(3), 31(1), 42(2), or should this Conv ention or the
Annex therete be amended in any way.

2. The Presidency of the Council or its representative may appear before the European @
Parliament with a view to discuss general questions relating to Europol. The Presidency of
the Council or its representative may be assisted by the Director of Europol. The Presidency

of the Council or its representative shall, with respect to the European Parliament, take into

account the obligations of discretion and confidentiality.

3. The obligations laid down in this Article shall be without prejudice to the rights of

national parliaments and to the general principles applicable to relations with the European

Parliament pursuant to the Treaty on European Union.”

The following shall be added to Article 33 (4):

"The five-year financing plan shall be sent to the Council. It shall also be forwarded by the

Council to the Evropean Parliament for information.”
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in Article 39(4) the phrase starting with the words "the Brussels Convention of" shall be

rgplaced by the following:

~cpuncil Regulation (EC) No 44/2001 of 22 December 2000 on jurisdiction and the
recognition and enforcement of judgments in civil and commercial matters."

St -1y The following paragraph shall be added to Article 42:

CH o, ' »3, Europol shall establish and maintain close cooperation with Eurojust, in so far as it is

relevant for the performance of the tasks of Europol and for achieving its objectives, taking

into account the need to avoid duplication of effort. The essential elements of such

iz @ cooperation shall be determined by an agreement to be established in accordance with this
L : Convention and ifs implementing measures.”

g

¢t v

e Arnicle 45 shall be amended as follows:

{2) In paragraph 1, the words "of Article K.1(9)" shall be deleted.

e {by  Paragraph 3 shall be replaced by the following:

"3. However, the Council, acting unanimously, may decide, after the Management
@ _ Board has discussed the matter, to amend the Annex to this Convention by adding other

forms of serious international crime or modifying the definitions therein.”

IV
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23) The Annex shall be amended as follows:
(2} The title shall be replaced by the following:
"ANNEX referred to in Article 2

List of other forms of serious international crime which Europol is competent to deg]
with in addition to those already provided for in Article 2(1} in compliance with

Europol's objective as set out in Article 201"

(b)  The paragraph beginning with the words "In addition, in accordance with Article 202y
shall be deleted.

(¢)  Inthe paragraph beginning with the words "With regard to the forms of crime listed in
Article 2(2)", "Article 2(2)" shall be replaced by "Article 2(1)".

(d) The following indent shall be added afier the words "signed at Strasbourg on
8 November 1990.":
"— "unlawful drug trafficking” means the criminal offences listed in Article 3(1) of the
United Nations Convention of 20 December 1988 against Illicit Traffic in Narcotic
Drugs and Psychotropic Substances and in the provisions amending or replacing that

Convention.”
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24} In Article 10(1) and (4), Article 18(2), Article 29(1), Article 29(6), Article 30(3),
Article 31(1), Article 35(5) and (9), Article 36(3), Article 40(1), Article 41(3), Article 42(2)

and Article 43(1), the words "in accordance with the procedure laid down in Title VI of the

Treaty on European Union" shall be deleted.

deaj : ARTICLE 2

i . ) . ‘ .
- 1. This Protocol shall be adopted by the Member Stares in accordance with their respective
| constitutional requirements,

¢
:

202"
‘ 2. Member States shall notify the Secretary-General of the Council of the European Union of the
i completion of the constitutional procedures for the adoption of this Protocol.
fed in
3. This Protocol shall enter into force ninety days after the notification referred to in paragraph 2
by the State which was a member of the European Union at the time of adoption by the Council of
the Act establishing this Protocol and was the last 10 complete the notification.
fthe
otic
g that
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ARTICLE 3

If this Protocol enters into force in accordance with Article 2(3) prior to the entry into force of the
Protocol drawn up on the basis of Article 43(1) of the Convention on the Establishment of a
European Police Office (Europol Convention) amending Article 2 and the Annex 1o that

Convention ', in accordance with Article 2(3) thereof, the latter protocol shall be deemed to have

been repealed.

ARTICLE 4
1. This Protocol shall be Open o accession by any State that becomes a member of the European
Union if it has not already entered into force by the date of deposit of the instruments of accession

to the Europol Convention pursuant to Article 46 thereof.

2. The instruments of accession to this Protoco] shall be deposited at the same time as the

instruments of accession to the Europol Convention pursuant to Article 46 thereof,

3. The text of this Protocol in the language of the acceding State, drawn up by the Council of the

European Union, shall be authentic,

' 05 (C358,13.12.2000, p. 2.
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4 Ifthis Protocol has not already entered into force at the time of expiry of the period referred to

o sricle 46(4} of the Europol Convention, it shall enter into force with respect to any acceding
. ﬂ H -

<ute on the date on which the Protocol enters into force in accordance with Article 2(3).

¢ Ifthis Protocol enters into force pursuant to Article 2(3) prior to expiry of the period referred to

i Article 46(4) of the Europol Convention, but after deposit of the instrument of accession referred

pin paragraph 2, the acceding Member State shall accede to the Europol Convention as amended

# this Protocol, in accordance with Article 46 of the Europol Convention.

ARTICLE 3

1. The Secretary-General of the Council of the European Union shall act as depository of this

Protacol.

2. The depository shall publish in the Officia! Journal of the European Union information on

adoptions and accessions and any other notification concerning this Protocol.
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L 3

Hecho en Bruselas, el veintisiete de noviembre del dos mil tres.

Udferdiget 1 Bruxelles dem syvogtyvende november to tusind o g tre.

Geschehen zu Briissel am siebenundzwanzigsten November zweitausendunddze;.

"Ernve omig Bpu&éiheg, onig sikoot spri Noepppiov 560 phddeg tpia.

Done at Brussels on the twenty-seventh day of November in the year two thousand and three.

Fait 2 Bruxelles, le vingt-sept novembre deux mille trois.

Arna dhéanamh sa Bhruiséil ar an seachti 14 is fiche de Shambhain sa bhliain dha mhile is a tri.

Fatto a Bruxelies, addi’ ventisette novernbre duemilatre.
(edaan te Brussel, de zevenentwintigste november tweedwmizenddrie.
Feito em Bruxelas, em vinte e sete de Novembro de dois mil e trés.

Tehty Brysselissd kahdentenakymmenenteniseitsemintens péivini marraskuuta vuonna
kaksituhattakolme.

Som skedde i Bryssel den tjugosjunde november Hugohundratre.
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