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Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy

- 0 zmianie ustawy - Kodeks karny

skarbowy oraz niektorych innych ustaw
wraz z projektami podstawowych aktow prawnych.

Zakaczniki do jednego aktu wykonawczego do ustawy zostang przekazane
niezwlocznie po zakonczeniu prac nad ich przygotowaniem.

W zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodnosci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskie;.

Ponadto uprzejmie informuje, ze do prezentowania stanowiska Rzadu
w tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostat upowazniony Minister
Sprawiedliwosci.

Z wyrazami szacunku

(-) Leszek Miller



PROJEKT

USTAWA

o zmianie ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw”

Art. 1. W ustawie z dnia 10 wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (Dz. U.
Nr 83, poz. 930, z 2000 r. Nr 60, poz. 703 i Nr 62, poz. 717, z 2001 r. Nr 11, poz. 82 1
Nr 106, poz. 1149, z 2002 r. Nr 41, poz. 365, Nr 74, poz. 676, Nr 89, poz. 804, Nr 141,
poz. 1178 1 Nr 213, poz. 1803 oraz z 2003 r. Nr 84, poz. 774, Nr 137, poz. 1302 i Nr

162, poz. 1569) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1)

2)

w art. 2 § 6 otrzymuje brzmienie:

»$ 6. Jezeli wedhug nowej ustawy czyn zabroniony objgty

orzeczeniem nie jest juz zabroniony pod grozba kary,
skazanie ulega zatarciu z mocy prawa, a ukaranie uwaza si¢

za niebyle.”;

w art. 3 § 4 otrzymuje brzmienie:

,»$ 4. Przestgpstwa skarbowe 1 wykroczenia skarbowe okreslone w

rozdziale 7 sa karalne takze w razie popeinienia ich za
granica, jezeli zostaly ujawnione w wyniku czynnos$ci
kontrolnych przeprowadzonych tam przez polski organ celny
lub inny organ uprawniony na podstawie umow
migdzynarodowych; przepis stosuje si¢ odpowiednio, jezeli
wykroczenie skarbowe okreslone w art. 106e lub art. 106f

popetnione zostato za granicy.”;

3) wart. 6 § 2 otrzymuje brzmienie:



»$ 2. Dwa lub wigcej zachowan, podjetych w krétkich odstgpach
czasu w wykonaniu tego samego zamiaru lub z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, uwaza si¢ za jeden
czyn zabroniony; w zakresie czyndéw zabronionych
polegajacych na uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie
naleznos$ci publicznoprawnej, za krdtki odstgp czasu uwaza

si¢ odstep do 6 miesigcy.”;

4) art. 7 otrzymuje brzmienie:

SATt. 7. § 1. Jezeli ten sam czyn wyczerpuje znamiona okreslone
w dwoch albo wigcej przepisach kodeksu, przypisuje
si¢ tylko jedno przestepstwo skarbowe lub tylko jedno
wykroczenie skarbowe na podstawie wszystkich

zbiegajacych si¢ przepisow.

§ 2. W wypadku okreslonym w § 1 sad wymierza kar¢ na
podstawie przepisu przewidujacego kar¢ najsurowsza,
a jezeli zbiegajace si¢ przepisy przewiduja zagrozenia
takie same — na podstawie przepisu, ktérego znamiona
najpetniej charakteryzuja czyn sprawcy. Nie stoi to na
przeszkodzie orzeczeniu takze innych srodkow prze-
widzianych w kodeksie na podstawie wszystkich

zbiegajacych si¢ przepisow.”;

5) wart. 9 § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Za przestgpstwa skarbowe Iub wykroczenia skarbowe
odpowiada, jak sprawca, takze ten, kto na podstawie przepisu
prawa, decyzji wlasciwego organu, umowy lub faktycznego
wykonywania zajmuje si¢ sprawami gospodarczymi, w
szczegolnosci finansowymi, osoby fizycznej, osoby prawnej
albo jednostki organizacyjnej niemajacej osobowosci

prawne;j.”;



6)

wart. 11 § 2 otrzymuje brzmienie:

»3 2. Jezeli w czasie popelnienia przestgpstwa skarbowego

zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania
postgpowaniem byta w znacznym stopniu ograniczona, sad
moze orzec kar¢ w wysokosci nieprzekraczajacej dwdch
trzecich  gbérnej  granicy  ustawowego  zagrozenia
przewidzianego za przypisane sprawcy przestepstwo
skarbowe; sad moze zastosowaé takze nadzwyczajne
ztagodzenie kary, a nawet odstapi¢ od wymierzenia kary lub
srodka karnego wymienionego w art. 22
§ 2 pkt 2-6, chyba ze przepadek dotyczy przedmiotow
okreslonych w art. 29 pkt 4.”;

7) art. 14 otrzymuje brzmienie:

8)

»Art. 14, Jezeli sad lub organ postgpowania przygotowawczego

okresla takze obowiazek, sposob lub termin uiszczenia
uszczuplonej  naleznosci  publicznoprawnej  lub
rownowartosci pienieznej przepadku przedmiotow lub
rownowartosci pienigznej przepadku korzysci
majatkowej, to powinien przy tym wzia¢ pod uwage w
szczegOlnosci  sytuacj¢ majatkowa sprawcy oraz
wysoko$¢ uszczuplonej naleznosci publicznoprawnej lub
rownowartosci pieni¢znej przedmiotéw badz korzysci

podlegajacych przepadkowi.”;

w art. 15:

a) § 2 otrzymuje brzmienie:

»3 2. W razie orzeczenia przepadku przedmiotéw lub ich

rownowartosci pieni¢znej wygasa obowiazek uiszczenia



naleznosci publicznoprawnej dotyczacej tych

przedmiotow.”,

b) § 4 otrzymuje brzmienie:

»3 4. W razie potrzeby orzeczenie konczace postgpowanie,

9) wart. 16:

na mocy ktéorego nie orzeczono przepadku
przedmiotdéw lub ich réwnowartosci pieni¢znej,
powinno zawiera¢ réwniez rozstrzygnigcie co do
przekazania tych przedmiotdw wilasciwemu organowi

do odrgbnego postgpowania.”;

a) § 1-3 otrzymujq brzmienie:

»§ 1.

§2.

Sprawca przestepstwa skarbowego lub wykroczenia
skarbowego nie podlega karze, jezeli po popehieniu
czynu zabronionego zawiadomil o tym organ powotany
do $cigania, ujawniajagc istotne okolicznosci tego
czynu, w szczegolnosci osoby wspotdzialajace w jego

popeieniu.

Przepis § 1 stosuje si¢ tylko wtedy, gdy w terminie
wyznaczonym przez uprawniony organ postgpowania
przygotowawczego uiszczono w cato$ci wymagalna
nalezno$¢ publicznoprawng uszczuplong popelnionym
czynem zabronionym. Jezeli czyn zabroniony nie
polega na uszczupleniu lub na narazeniu na
uszczuplenie tej nalezno$ci, natomiast orzeczenie
przepadku przedmiotéw jest obowiazkowe, sprawca
powinien zlozy¢ te przedmioty, a w razie niemoznosci
ich zlozenia — uisci¢ ich rownowartos¢ pieni¢zna; nie
naklada si¢ obowiazku uiszczenia ich rownowartosci
pieni¢znej, jezeli przepadek dotyczy przedmiotéw

okreslonych w art. 29 pkt 4.



§ 3.

Jezeli ztozone przez sprawce¢ przedmioty podlegajace
przepadkowi moga ulec szybkiemu zniszczeniu lub
zepsuciu, ich przechowywanie byloby potaczone z
niewspotmiernymi  kosztami  lub  nadmiernymi
trudnosciami albo powodowatoby znaczne obnizenie
ich wartosci, organ postepowania przygotowawczego
naktada na sprawce obowiazek uiszczenia ich roéwno-
wartosci pieni¢znej, chyba ze przepadek dotyczy

przedmiotow okreslonych w art. 29 pkt 4.”,

b) § 6 otrzymuje brzmienie:

»§ 6.

10) wart. 17:

Przepisu § 1 nie stosuje si¢ wobec sprawcy, ktory:

1) naktonit inng osob¢ do popehlnienia przestgpstwa
skarbowego lub wykroczenia skarbowego w celu
skierowania przeciwko niej postgpowania o ten czyn

zabroniony,

2) zorganizowal grupe albo zwiazek majacy na celu
popelnianie przestgpstw skarbowych albo taka grupa
lub zwiazkiem kierowat, chyba ze zawiadomienia, o
ktéorym mowa w § 1, dokonat ze wszystkimi

cztonkami grupy lub zwigzku,

3) wykorzystujac uzaleznienie innej osoby od siebie,
polecit jej wykonanie ujawnionego czynu
zabronionego,

4) kierowat wykonaniem ujawnionego czynu zabro-

nionego.”;

a) w§ 1 pktl otrzymuje brzmienie:

,»1) uiscit w catosci wymagalng naleznos$¢ publicznoprawna,

jezeli w zwiazku z  przestgpstwem skarbowym lub

wykroczeniem skarbowym nastapito uszczuplenie tej

naleznosci,”,



b) w § 1 pkt4 otrzymuje brzmienie:

»4) uiscit co najmniej zryczattowang réwnowartos¢ kosztow

postgpowania.”,
c) w§ 2 pkt3 otrzymuje brzmienie:

»3) zgloszono interwencj¢ co do przedmiotdw podlegajacych
przepadkowi, chyba ze zostanie ona cofnigta przez
interwenienta do czasu wniesienia aktu oskarzenia do

sadu.”;

11) wart. 18:
a) w§ 1pktl otrzymuje brzmienie:
»1) tytulem kary grzywny kwotg uiszczong przez sprawce,”,
b) § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Prawomocny wyrok o zezwoleniu na dobrowolne
poddanie si¢ odpowiedzialnosci powoduje takie same
skutki prawne jak prawomocne orzeczenie konczace
postepowanie sadowe; wyrok ten nie podlega wpisowi

do Krajowego Rejestru Karnego.”;

12) wart. 19 § 112 otrzymuja brzmienie:

»$ 1. Sad moze odstapi¢ od wymierzenia kary, co nie stoi na
przeszkodzie orzeczeniu srodka karnego okreslonego w art.
22 § 2 pkt 2-6 albo w art. 47 § 2 pkt 2 i1 3, jezeli zachodza
warunki jego orzeczenia 1 cele kary zostana przez ten
srodek spelnione, w szczegdlnosci w wypadkach

przewidzianych w kodeksie, a ponadto:

1) za przestgpstwa skarbowe — zagrozone karg
pozbawienia wolno$ci nieprzekraczajaca 3 lat lub karg

tagodniejsza, gdy stopien spotecznej szkodliwosci



popelnionego czynu nie jest znaczny; przepisu nie
stosuje si¢ do sprawcy przestgpstwa skarbowego
popetnionego w warunkach okreslonych w art. 37 § 1
lub w art. 38 § 2, z zastrzezeniem art. 37 § 2 1 3 oraz

art. 38 § 3,

2) za wykroczenia skarbowe — w wypadkach zastugujacych
na szczegélne uwzglednienie, biorac pod uwage
charakter 1 okolicznosci popehlienia wykroczenia
skarbowego, wlasciwosci 1 warunki osobiste sprawcy
oraz jego zachowanie si¢ po popetnieniu tego

wykroczenia.

§2. Jezeli w zwiazku z przestgpstwem skarbowym lub
wykroczeniem skarbowym nastapito uszczuplenie na-
leznosci  publicznoprawnej, sad moze  odstapié
od wymierzenia kary lub $rodka karnego okreslonego w art.
22 § 2 pkt 2-6 albo w art. 47 § 2 pkt 2 i1 3 tylko wtedy, gdy
ta wymagalna nalezno$¢ zostala w calosci uiszczona przed

wydaniem wyroku.”;
13) w art. 20:
a) § 112 otrzymuja brzmienie:

»$ 1. Do przestepstw skarbowych nie maja zastosowania
przepisy czesci ogolnej 1 rozdziatu XXXVIII Kodeksu

karnego, z zastrzezeniem § 2.

§ 2. Przepisy art. 18 § 211 3, art. 19-20, 21 § 21 3, art. 22-24,
27§ 1, art. 40 § 1, art. 41, 43 § 2, art. 51, 57-58 § 1, art.
60 § 11 2, art. 62-63, 66 § 1, art. 67-68, 69 § 1 1 2, art.
70, 72-77, art. 78 § 11 3, art. 79, art. 80 § 1 1 3, art. 81-
83, 85,86 § 213, art. 87-88, art. 89 § 11 3, art. 90, 92-
98, 103 § 1, art. 106-108 oraz 114, a takze wskazane w
innych przepisach niniejszego rozdziatu, przepisy czgsci
ogolnej Kodeksu karnego stosuje si¢ odpowiednio do

przestepstw skarbowych; do zohierzy, ktoérzy dopuscili



14)

15)

16)

si¢ czynu zabronionego jako przestgpstwo skarbowe
stosuje si¢ odpowiednio takze przepisy art. 318, 321, 322
§ 1 i 3, art. 323, 324 § 1,
art. 325-333 oraz art. 335-336 Kodeksu karnego.”,

b) § 6 otrzymuje brzmienie:

,»$ 0. Kara aresztu wojskowego trwa najkrocej 5 dni, najdiuzej

— 2 lata; wymierza si¢ ja w dniach, miesigcach i

latach.”;

wart. 22 w § 2:
a) pkt4 otrzymuje brzmienie:

»4) przepadek korzysci majatkowej,”,
b) po pkt 4 dodaje si¢ pkt 4a w brzmieniu:

»4a) $ciggniecie  rdwnowartosci  pieni¢znej  przepadku

korzysci majatkowe;j,”;

w art. 23 § 2 1 3 otrzymuja brzmienie:

»$ 2. Wyrokiem nakazowym mozna wymierzy¢ kar¢ grzywny w

§ 3.

granicach nieprzekraczajacych wysokosci 200 stawek

dziennych, chyba ze kodeks przewiduje kare tagodniejsza.

Ustalajac stawke dzienna, sad bierze pod uwage dochody
sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki
majatkowe 1 mozliwosci zarobkowe; stawka dzienna nie
moze by¢ nizsza od jednej trzydziestej czesci minimalnego
wynagrodzenia w czasie orzekania w pierwszej instancji ani

tez przekraczac jej czterystukrotnosci.”;

w art. 24:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:



17)

18)

»$ 1. Za kar¢ grzywny wymierzona sprawcy przestepstwa
skarbowego czyni si¢ w catosci lub w czgsci
odpowiedzialng positkowo osobg fizyczna, osobg prawna
lub jednostke organizacyjna niemajaca osobowosci
prawnej, jezeli sprawca czynu zabronionego jest zastgpca
tego podmiotu prowadzacy jego sprawy jako
petnomocnik, zarzadca, pracownik lub dzialajacy w
jakimkolwiek innym charakterze, a zastgpowany
podmiot odnidst lub modgt odnies¢ z popetnionego

przestepstwa jakakolwiek korzy$¢ majatkowa.”,
b) § 5 otrzymuje brzmienie:

»3 5. Niezaleznie od nalozenia odpowiedzialnosci positkowe;j
sad zobowiazuje podmiot, ktory uzyskal korzysé
majatkowa, do jej zwrotu w calosci albo w czesci na
rzecz Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu
terytorialnego; nie dotyczy to korzysci majatkowe]
podlegajacej zwrotowi na rzecz innego uprawnionego

podmiotu.”;

w art. 25 w § 3 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) jezeli kary grzywny lub s$rodka karnego $ciagnigcia
rownowartosci  pienigznej przepadku przedmiotow nie

wykonano z powodu nieobecnosci skazanego w kraju.”;

w art. 26 § 1-3 otrzymuja brzmienie:

»$ 1. Jezeli  przestgpstwo skarbowe jest zagrozone Kkara
pozbawienia wolnosci, sad moze orzec zamiast niej karg
ograniczenia wolnosci, w szczegdlnosci jezeli orzeka
réwnoczesnie srodek karny wymieniony

w art. 22 § 2 pkt 2-6, co nie stoi na przeszkodzie wy-



§2.

§ 3.

10

mierzenia takze kary grzywny grozacej za to przestepstwo

obok kary pozbawienia wolnosci.

Wymierzajac kar¢ ograniczenia wolnosci za przestepstwo
skarbowe, w zwigzku z ktorym nastapitlo uszczuplenie
naleznos$ci publicznoprawnej i tej wymagalnej naleznosci nie
uiszczono, sad okresla takze obowiazek uiszczenia jej w

catos$ci w wyznaczonym terminie.

Przepisu § 1 nie stosuje si¢ do sprawcy przestgpstwa
skarbowego popetnionego w warunkach okreslonych w art.
37 § 1 lub w art. 38 § 2, z zastrzezeniem art. 37 § 2 1 3 oraz
art. 38 § 3.”;

19) art. 27 otrzymuje brzmienie:

HArt. 27. Jezeli kodeks nie stanowi inaczej, kara pozbawienia

wolnosci trwa najkrocej 5 dni, najdtuzej — 5 lat; wymierza

si¢ ja w dniach, miesigcach i latach.”;

20) w art. 28 § 2 otrzymuje brzmienie:

,»$ 2. Kara nadzwyczajnie obostrzona nie moze przekroczy¢ 1080

stawek dziennych kary grzywny, 18 miesigcy kary
ograniczenia wolnosci albo 10 lat kary pozbawienia

wolnosci.”;

21) art. 29 otrzymuje brzmienie:

»Art. 29. Przepadek przedmiotow obejmuje:

1) przedmiot pochodzacy bezposrednio z przestepstwa

skarbowego,



2)

3)

4)

22) wart. 30:

11

narzgdzie lub inny przedmiot stanowiacy mienie
ruchome, ktore stuzylo lub bylo przeznaczone do

popetnienia przestgpstwa skarbowego,

opakowanie oraz przedmiot potaczony z przedmiotem
przestgpstwa skarbowego w taki sposob, ze nie mozna
dokona¢  ich  rozlaczenia  bez  uszkodzenia

ktéregokolwiek z tych przedmiotow,

przedmiot, ktorego wytwarzanie, posiadanie, obrot,
przechowywanie,  przewdz, przenoszenie lub
przesytanie jest zabronione jako przestgpstwo

skarbowe lub wykroczenie skarbowe.”;

a) § 112 otrzymujq brzmienie:

»3 1. Sad moze orzec srodek karny przepadku przedmiotéw

§2.

tylko w wypadkach przewidzianych w kodeksie, a

orzeka sig, jezeli kodeks tak stanowi.

W wypadkach okreslonych w art. 54 § 112, art. 55§ 11
2,art. 58 § 213, art. 59 § 1-2, art. 59a § 112, art. 63 §
1-3,art. 64 § 1,art. 65§ 113, art. 66 § 1, art. 67 § 112,
art. 68 § 1, art. 69 § 112, art. 70 § 1,2 14, art. 72 oraz
art. 73 § 1 przepadek obejmuje przedmioty okreslone w
art. 29 pkt 1-3, przy czym podrobiony lub przerobiony
znak urzegdowy okreslony w art. 59 § 1 1 la nalezy
usunaé, chociazby to mialo by¢ polaczone ze

zniszczeniem przedmiotu.”,

b) § 415 otrzymuja brzmienie:

»3 4. W wypadku okreslonym w art. 99 § 1 1 2 oraz

w art. 106d § 1 orzeka si¢ przepadek wartosci dewizo-

wych lub krajowych §rodkéw ptatniczych, a takze mozna



§ 5.

12

orzec przepadek innych przedmiotdéw, o ktorych mowa w

art. 29 pkt 1-3.

W wypadkach okreslonych w art. 107 § 1-3 ulegaja
przepadkowi dokument lub urzadzenie gry losowej, gry
na automacie, gry na automacie o niskich wygranych lub
zaktadu wzajemnego oraz wygrane, ktore na podstawie
tego dokumentu przypadaja grajacemu, a takze Srodki
uzyskane ze sprzedazy udzialu w grze lub wptaconych

stawek. Przepis stosuje si¢ odpowiednio takze w wypad-

kach okreslonych w art. 1091 110.”;

23) wart. 31 § 112 otrzymuja brzmienie:

,»$ 1. Przedmioty okres§lone w art. 29 podlegaja przepadkowi,

chociazby nie byly wiasnoscig sprawcy.

§ 2. Srodka karnego przepadku przedmiotéw nie orzeka sie, jezeli

sa wlasno$cia osoby trzeciej, a sprawca uzyskal je w drodze

czynu zabronionego jako przestgpstwo lub wykroczenie.”;

24) w art. 32:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»§ 1

W razie niemoznosci orzeczenia w calosci albo w czesci
przepadku, o ktérym mowa w art. 29, gdy przedmiot
zostal zniszczony, zgubiony, ukryty lub z innych
przyczyn faktycznych lub prawnych nie moze by¢ objety
w posiadanie, sad orzeka $rodek karny $Sciagnigcia
rownowartosci  pienieznej przepadku przedmiotdw,
chyba ze przepadek dotyczy przedmiotéw, o ktérych
mowa w art. 29 pkt 4.”,

b) dodaje si¢ § 4 w brzmieniu:

»§ 4

Przepis art. 31 § 4 stosuje si¢ odpowiednio.”;



13

25) art. 33 otrzymuje brzmienie:

»Art. 33. § 1. Jezeli sprawca osiagnal z popelnienia przestepstwa

§2.

§

3.

skarbowego, chociazby posrednio, korzys¢
majatkowa niepodlegajaca przepadkowi
przedmiotow okreslonych w art. 29 pkt 1 lub 4, sad
orzeka §rodek karny przepadku tej korzysci. W razie
niemoznos$ci orzeczenia $rodka karnego przepadku
korzy$ci majatkowej orzeka si¢ Srodek karny
sciagnigcia jej rtownowartosci pieni¢zne;.

W razie skazania za przestepstwo skarbowe,
z ktérego popelnienia sprawca osiagnal, chociazby
posrednio, korzys¢ majatkowa duzej wartosci,
uwaza si¢, ze mienie, ktore sprawca objat we
wiadanie lub do ktorego uzyskat jakikolwiek tytut w
czasie popetnienia przestgpstwa skarbowego lub po
jego popetnieniu, do chwili wydania chociazby
nieprawomocnego  wyroku, stanowi  korzys¢
majatkowa uzyskana z popelnienia przestgpstwa
skarbowego, chyba ze sprawca lub inna

zainteresowana osoba przedstawi dowod przeciwny.

Jezeli okolicznosci sprawy wskazuja na duze
prawdopodobienstwo, ze sprawca, o ktérym mowa
w § 2, przeniost na osob¢ fizyczna, osobg prawna
lub jednostke organizacyjna niemajacq osobowosci
prawnej, faktycznie lub pod jakimkolwiek tytutem
prawnym, mienie stanowiace korzy$¢ majatkowa
uzyskang z popelnienia przestepstwa skarbowego
uwaza si¢, ze rzeczy bedace w samoistnym
posiadaniu  tej osoby lub  jednostki oraz
przystlugujace jej prawa majatkowe naleza do

sprawcy, chyba ze =zainteresowana osoba lub
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jednostka  organizacyjna  przedstawi  dowodd

zgodnego z prawem ich uzyskania.

§4. Przepisy § 2 1 3 stosuje si¢ takze przy dokonaniu
zajgcia stosownie do przepisu art. 131 § 4 przy
zabezpieczeniu  grozacego przepadku korzysci
majatkowej oraz przy egzekucji tego srodka. Osoba
lub jednostka, ktérej dotyczy domniemanie
ustanowione w § 3, moze wystapi¢ z powddztwem
przeciwko  Skarbowi  Panstwa o  obalenie
domniemania; do czasu prawomocnego
rozstrzygnigcia sprawy postgpowanie egzekucyjne

ulega zawieszeniu.

§ 5. W razie wspotwlasnosci orzeka si¢ przepadek udzialu
nalezacego do sprawcy lub  réwnowartosci

pienigznej tego udziatu.

§ 6. Srodka karnego przepadku korzysci majatkowej lub
sciagnigcia jej rownowartosci pieni¢znej nie orzeka
sig, jezeli korzy$¢ majatkowa podlega zwrotowi

innemu uprawnionemu podmiotowi.

§ 7. Objeta przepadkiem korzy$¢ majatkowa lub
sciagnigcie jej rGwnowartosci pienigznej przechodzi
na wilasnos¢ Skarbu Panstwa z  chwila
uprawomocnienia si¢ wyroku, a w wypadku,
o ktorym mowa w § 4 zdanie drugie, z chwila
uprawomocnienia si¢ wyroku oddalajacego po-

wodztwo przeciwko Skarbowi Panstwa.”;

26) w art. 34 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Sad moze orzec $rodek karny zakazu prowadzenia okreslonej
dziatalnos$ci gospodarczej w wypadkach okreslonych w art.

38 § 112 oraz w razie skazania sprawcy za przestepstwo
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skarbowe okreslone
wart. 54 § 1, art. 55§ 1, art. 56 § 1, art. 59 § 1-2, art. 59a §
112, art. 63 § 112, art. 64 § 1, art. 65 § 1, art. 66 § 1, art.
67§ 112, art. 68 § 1, art. 69 § 1-3, art. 70 § 1, 2 1 4, art. 72-
73 § 1, art. 74 § 1-3, art. 76 § 1, art. 77 § 1, art. 78 § 1, art.
82§ 1,art. 85§ 112, art. 86 § 112, art. 87 § 112, art. 88 §
li2,art. 89§ 112, art. 90 § 112, art. 91 § 1, art. 92 § 1,
art. 93,97 § 112, art. 99 § 1, art. 100 § 1, art. 101 § 1, art.
102 § 1, art. 103 § 1, art. 104 § 1, art. 105 § 1, art. 106 § 1,
art. 106a § 1, art. 106b § 1, art. 106¢ § 1, art. 106d § 1, art.
1061 § 1, art. 1065 § 1, art. 107 § 1-3, art. 110 oraz art. 112 §
1.”;

27) art. 36 otrzymuje brzmienie:
»Art. 36. § 1. Stosujac nadzwyczajne ztagodzenie kary, sad moze:

1) wymierzy¢ kare ograniczenia wolnosci, jezeli
przestgpstwo skarbowe jest zagrozone kara
pozbawienia wolnosci; przepis art. 26 § 2

stosuje sie,

2) odstapi¢ od wymierzenia kary i orzec Srodek

karny wymieniony w art. 22 § 2 pkt 2-6,

3) odstagpi¢ od wymierzenia S$rodka karnego,
chociazby jego orzeczenie bylo obowigzkowe;

przepis art. 19 § 3 zdanie drugie stosuje sig.

§ 2. Jezeli w zwiazku z przestgpstwem skarbowym
nastapito uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej
i przed wydaniem wyroku wymagalna nalezno$¢
zostala w calosci uiszczona, nadzwyczajne
ztagodzenie kary moze polega¢ na orzeczeniu tylko
kary grzywny w wysokosci nieprzekraczajacej

potowy gbrnej granicy ustawowego zagrozenia



28)

§ 3.

§ 4.

16

przewidzianego za przypisane sprawcy przestgpstwo
skarbowe, co nie stoi na przeszkodzie orzeczeniu
srodkow karnych okreslonych w art. 22 § 2 pkt 2-6,

przewidzianych za to przestepstwo.

Sad stosuje nadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawet
moze warunkowo zawiesi¢ jej wykonanie w
stosunku do sprawcy wspdtdziatajacego z inng
osoba lub osobami w popelieniu przestgpstwa
skarbowego, jezeli ujawnil przed organem
postgpowania przygotowawczego wszystkie istotne
informacje dotyczace tych oséb oraz okolicznosci

jego popenienia.
Przepisu § 3 nie stosuje sig¢, jezeli sprawca:

1) kierowal wykonaniem ujawnionego przestep-

stwa skarbowego,

2) wykorzystujac uzaleznienie innej osoby od
siebie, polecil jej wykonanie ujawnionego

przestgpstwa skarbowego,

3) naklanial inna osob¢ do popekienia prze-
stepstwa skarbowego w celu skierowania
przeciwko niej postgpowania o ten czyn

zabroniony,

4) wezwany do zlozenia wyjasnien lub zeznan, nie
potwierdzit w postgpowaniu w sprawie o
przestgpstwo skarbowe ujawnionych przez

siebie informacji.

§ 5. Warunkowego zawieszenia wykonania kary, o ktorym

mowa w § 3, nie stosuje si¢ takze do sprawcy

okreslonego w art. 37 § 1 pkt215.”;

w art. 37 § 112 otrzymuja brzmienie:
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»$ 1. Sad stosuje nadzwyczajne obostrzenie kary, jezeli sprawca:

1y

2)

3)

4)

5)

6)

7)

popetnia umyslnie przestepstwo skarbowe powodujac
uszczuplenie  naleznosci  publicznoprawne]  duzej
wartosci albo popetnia umyslnie przestgpstwo skarbowe,

a warto$¢ przedmiotu czynu zabronionego jest duza,

uczynil sobie z popeliania przestgpstw skarbowych

state zrddto dochodu,

popelnia dwa albo wigcej przestgpstw skarbowych,
zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby nie-
prawomocny, co do ktéregokolwiek z nich i kazdy z tych
czynOw wyczerpuje znamiona przestgpstwa skarbowego
okreslonego w tym samym przepisie, a odstgpy czasu

pomigdzy nimi nie sg dtugie,

skazany za umys$lne przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci lub kar¢ ograniczenia wolnos$ci
albo karg grzywny, w ciagu 5 lat po odbyciu co najmnie;j
6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci lub 6 miesigcy
kary ograniczenia wolnosci albo po uiszczeniu grzywny
wynoszacej co najmniej 120 stawek dziennych popeinia

umyslnie przestepstwo skarbowe tego samego rodzaju,

popelnia przestgpstwo skarbowe dziatajac w  zor-
ganizowanej grupie albo w zwiazku majacym na celu

popelnienie przestgpstwa skarbowego,

popetnia przestgpstwo skarbowe uzywajac przemocy lub
grozac natychmiastowym jej uzyciem albo dzialajac
wspolnie z inng osoba, ktora uzywa przemocy lub grozi

natychmiastowym jej uzyciem,

przez naduzycie stosunku zaleznosci lub wykorzystanie
krytycznego potozenia doprowadza inng osobg¢ do
popetnienia czynu zabronionego jako przestgpstwo

skarbowe.



§2.
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Przepisu § 1 pkt 1 i 3 nie stosuje si¢, jezeli w zwiazku
z przestgpstwem  skarbowym  nastgpilo  uszczuplenie
naleznosci publicznoprawnej, a wymagalna naleznos¢ zostata
w catosci uiszczona przed zamknigciem przewodu sadowego

W pierwszej instancji.”;

29) wart. 38 § 1 12 otrzymuja brzmienie:

»$ 1. Stosujac nadzwyczajne obostrzenie kary, sad wymierza karg

§2.

pozbawienia wolnosci:

1) do 6 miesigcy albo karg ograniczenia wolnosci, jezeli
przestepstwo skarbowe jest zagrozone tylko karg
grzywny do 360 stawek dziennych, co nie wylacza
wymierzenia takze kary grzywny grozacej za to

przestepstwo,

2) do roku albo kar¢ ograniczenia wolnosci, jezeli
przestgpstwo skarbowe jest zagrozone tylko karg
grzywny przekraczajaca 360 stawek dziennych, co nie
wylacza wymierzenia takze kary grzywny grozacej za to

przestepstwo,

3) przewidziana za przypisane sprawcy przestepstwo
skarbowe w wysokosci nie nizszej niz 1 miesigc do
gbérnej granicy ustawowego zagrozenia zwigkszonego o
potowe, co nie wylacza wymierzenia z takim samym
obostrzeniem takze kary grzywny grozacej za to

przestgpstwo obok kary pozbawienia wolnosci.

Stosujac nadzwyczajne obostrzenie kary, sad wymierza karg
pozbawienia wolnosci w wysokosci nie nizszej niz 3
miesigce do gornej granicy ustawowego zagrozenia
zwigkszonego podwdjnie, co nie wylacza wymierzenia w
wysokosci do gbérnej granicy ustawowego zagrozenia

zwigkszonego o potowe takze kary grzywny grozacej za to
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przestgpstwo, jezeli sprawca popetnia ten czyn zabroniony

okreslony w:

1) art. 54§ 1,art. 55§ 1, art. 56 § 1, art. 63 § 112, art. 65 §
l,art. 67 § 1,art. 70 § 1,214, art. 76 § 1, art. 77 § 1, art.
78 § 1,art. 86 § 112, art. 87 § 112, art. 90 § 1, art. 91 §
1 oraz art. 92 § 1, a kwota uszczuplonej naleznos$ci
publicznoprawnej lub wartos§¢ przedmiotu czynu

zabronionego jest wielka,

2) art. 99 § 1, a warto$¢ przedmiotu czynu zabronionego

jest wielka.”;

30) art. 39 otrzymuje brzmienie:

LATt. 39.§ 1. Sad wymierza kar¢ taczna w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegolne
przestepstwa skarbowe do ich sumy, nie
przekraczajac jednak 1080 stawek dziennych
grzywny, 18 miesigcy ograniczenia wolnosci albo 15

lat pozbawienia wolnosci.

§ 2. W razie skazania za zbiegajace si¢ przestepstwo
skarbowe 1 przestgpstwo okreslone w innej ustawie
karnej, sad wymierza kar¢ taczna na zasadach
okreslonych w niniejszym kodeksie; przepis art. 43

§ 1 Kodeksu karnego stosuje si¢ odpowiednio.”;

31) wart. 41 § 112 otrzymuja brzmienie:

»3 1. Warunkowe umorzenie postgpowania karnego mozna
zastosowa¢ do  sprawcy  przestepstwa  skarbowego
zagrozonego kara nieprzekraczajaca 5 lat pozbawienia
wolnosci, chyba ze to przestepstwo popetniono w warunkach
okreslonych w art. 37 § 1 pkt 1-3, 5-7 1Iub
w art. 38 § 2, z zastrzezeniem art. 37 § 2 1 3 oraz art. 38 § 3.



20

§ 2. Umarzajac warunkowo postgpowanie karne za przestepstwo

skarbowe, w zwiazku z ktérym nastapito uszczuplenie

naleznosci publicznoprawnej 1 tej wymagalnej naleznosci

nie uiszczono, sad okresla takze obowiazek uiszczenia jej w

catosci w wyznaczonym terminie.”;

32) po art. 41 dodaje sig art. 41a w brzmieniu:

JArt. 41a. § 1.

§2.

Warunkowego zawieszenia wykonania kary nie
stosuje si¢ takze do sprawcy okreslonego w art. 37
§ 1 pkt 2 1 5, chyba ze zachodzi wyjatkowy
wypadek, uzasadniony szczegolnymi

okolicznos$ciami.

W wypadku warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnosci wobec sprawcy
okreslonego w art. 37 § 1 pkt 2 i 5, okres proby

wynosi od 3 do 5 lat, a dozdr jest obowiazkowy.”;

33) art. 42 i 43 otrzymuja brzmienie:

JAT 42.§ 1.

§2.

§ 3.

Jezeli sprawca skazany za umys$lne przestgpstwo
skarbowe na kare pozbawienia wolnosci popetnit w
ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej roku tej kary
umyslnie przestgpstwo skarbowe tego samego
rodzaju, sad moze go warunkowo zwolni¢ po
odbyciu dwdch trzecich kary, jednak nie wczesniej

niz po 6 miesiacach.

Skazanego okreslonego w art. 37 § 1 pkt 2 1 5
mozna warunkowo zwolni¢ po odbyciu trzech
czwartych kary; warunkowe zwolnienie nie moze
nastgpi¢ wczesniej niz po roku.

Przepis § 1 stosuje si¢ odpowiednio do sumy
dwodch lub wigcej niepodlegajacych laczeniu kar

pozbawienia wolnosci, ktore skazany ma odby¢



§ 4.

Art. 43.§ 1.

§ 2.

§ 3.
§ 4.
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kolejno; przepis § 1 stosuje sig, jezeli chociazby
jedno z przestepstw popetniono w okreslonych tam

warunkach.

Jezeli skazanym jest osoba okreslona w § 2, okres

proby nie moze by¢ krotszy niz 3 lata.

Przepadek przedmiotow wymieniony w art. 22 § 3
pkt 6 mozna orzec tytutem S$rodka za-

bezpieczajacego, jezeli:

1) sprawca dopuscit si¢ czynu zabronionego

w stanie niepoczytalnosci,
2) spoleczna szkodliwos¢ czynu jest znikoma,

3) zastosowano warunkowe umorzenie postepo-

wania karnego,

4) zachodzi okoliczno$¢ wylaczajaca ukaranie

sprawcy czynu zabronionego,
5) zastosowano art. 5 § 2.

Przepisy o przepadku przedmiotéw tytulem srodka
zabezpieczajacego stosuje si¢ odpowiednio takze w
razie umorzenia postgpowania wobec niewykrycia

sprawcy.
Przepis art. 31 § 4 stosuje si¢ odpowiednio.

Jezeli sprawca dopuscit si¢ czynu zabronionego w
stanie niepoczytalnosci, sad moze orzec tytulem
srodka zabezpieczajacego takze zakaz prowadzenia
okreslonej dziatalnosci gospodarczej,
wykonywania okreslonego zawodu lub
zajmowania okre$lonego stanowiska, gdy jest to
konieczne ze wzgledu na ochron¢ porzadku

prawnego.



34) w art. 44:

35)
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§ 5. Wymienione w § 4 zakazy orzeka si¢ bez

wyznaczenia terminu; sad uchyla zakaz, jezeli

ustaly przyczyny jego orzeczenia.”;

a) § 112 otrzymujq brzmienie:

b)

,»9 1. Karalno$¢ przestgpstwa skarbowego ustaje, jezeli od

§2.

czasu jego popelnienia uptyng¢lo lat:

)

2)

5 — gdy czyn stanowi przestgpstwo skarbowe
zagrozone kara grzywny, kara ograniczenia
wolnosci  lub  kara  pozbawienia  wolnosci

nieprzekraczajaca 3 lat,

10 — gdy czyn stanowi przestgpstwo skarbowe
zagrozone kara pozbawienia wolnosci prze-

kraczajaca 3 lata.

Karalno$¢ przestgpstwa skarbowego polegajacego na

uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie naleznosci

publicznoprawnej ustaje takze wowczas, gdy nastgpito

przedawnienie tych naleznosci.”,

§ 6 otrzymuje brzmienie:

»§ 6. W razie uchylenia prawomocnego orzeczenia, prze-

dawnienie biegnie od dnia wydania orzeczenia w tym

przedmiocie.”,

dodaje si¢ § 7 w brzmieniu:

»$ 7. Przedawnienie nie biegnie, jezeli przepis ustawy nie

pozwala na wszczgcie lub dalsze prowadzenie

postgpowania w sprawie o przestepstwo skarbowe.”;

w art. 45 po § 1 dodaje si¢ § la w brzmieniu:



23

,»§ la. Srodkéw zabezpieczajacych okre§lonych w art. 22 § 3 nie
mozna wykonaé, jezeli od uprawomocnienia si¢ orzeczenia

uptyneto 10 lat.”;
36) wart. 47:
a) § 3 otrzymuje brzmienie:

»3 3. Do srodka karnego $ciagnigcia rownowartosci pieni¢zne;j
przepadku przedmiotéw stosuje si¢ odpowiednio art. 31

§ 41iart. 32.7,
b) dodaje si¢ § 4 w brzmieniu:

»$ 4. Przepadek przedmiotéw okreslony w § 2 pkt 2 mozna
orzec tytulem $rodka zabezpieczajacego; przepisy art. 31
§ 1,art. 43 § 1 pkt 1, 2 i 4 oraz § 2 13 stosuje si¢
odpowiednio. Przepadek przedmiotéw tytutem s$rodka
zabezpieczajacego mozna orzec takze, jezeli natozono

kar¢ grzywny w drodze mandatu karnego.”;
37) wart. 48 § 1-4 otrzymujg brzmienie:

»3 1. Kara grzywny moze by¢ wymierzona w granicach od
jednej dziesiatej do dwudziestokrotnej wysokosci mi-
nimalnego wynagrodzenia, chyba ze kodeks stanowi

naczej.

§ 2. Mandatem karnym mozna natozy¢ kare grzywny
w granicach nieprzekraczajacych podwdjnej wysokosci

minimalnego wynagrodzenia.

§ 3. Wyrokiem nakazowym mozna wymierzy¢ kare grzywny
w granicach nieprzekraczajacych dziesigciokrotnej

wysokosci minimalnego wynagrodzenia.

§ 4. Wymierzajac kar¢ grzywny lub naktadajac ja mandatem
karnym, uwzglednia si¢ takze stosunki majatkowe i
rodzinne sprawcy oraz jego dochody imozliwosci

zarobkowe.”;
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38) w art. 49:
a) § 112 otrzymuja brzmienie:

»3 1. Do srodka karnego przepadku przedmiotdw stosuje si¢
odpowiednio przepisy art. 29, art. 30 § 1 1 6 oraz art. 31,
przy czym nie obejmuje on srodka przewozowego
stanowiacego przedmiot okreslony w art. 29 pkt 2, chyba
ze zostal on specjalnie przysposobiony do popeknienia
czynu zabronionego jako przestgpstwo skarbowe lub

wykroczenie skarbowe.

§ 2. W wypadkach okreslonych w art. 54 § 3, art. 55 § 3, art.
59 § 3, art. 59a § 4, art. 63 § 4, art. 64 § 2, art. 66 § 2, art.
67 §4,art. 68 § 213, art. 70 § 5, art. 73 § 2, art. 86 § 4 1
5, art. 87 § 4, art. 88 § 3, art. 89 § 3, art. 90 § 3 oraz art.
107 § 4 przepadek obejmuje przedmioty okreslone w §
1.7,

b) dodaje si¢ § 4 w brzmieniu:

»34. W wypadkach okreslonych w art. 99 § 3 oraz
w art. 106d § 2 orzeka si¢ przepadek wartosci
dewizowych lub krajowych s§rodkéw ptatniczych, a takze
mozna  orzec przepadek innych  przedmiotow

okreslonych w § 1.”;
39) art. 501 51 otrzymujg brzmienie:

,»Art. 50. § 1. Jezeli jednoczesnie orzeka si¢ o ukaraniu za dwa albo
wigce] wykroczen skarbowych, sad wymierza acznie
kar¢ grzywny w wysokosci do goérnej granicy
ustawowego zagrozenia zwigkszonego o potowg, co
nie stoi na przeszkodzie orzeczeniu takze innych

srodkéw za pozostajace w zbiegu wykroczenia.

§ 2. W razie ukarania za dwa albo wigcej wykroczen
skarbowych popetlnionych przed wydaniem pier-

wszego orzeczenia, wykonaniu podlega najsurowsza
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kara; wykonaniu podlegaja takze inne srodki

wymierzone w kazdym z orzeczen.

Art. 51. § 1. Karalno$¢ wykroczenia skarbowego ustaje, jezeli od

czasu jego popetienia uptynal rok. Przepisy art. 44
§ 2-4 1 6-7 stosuje si¢ odpowiednio.

§ 2. Jezeli w okresie przewidzianym w § 1 wszczgto
postgpowanie  przeciwko  sprawcy, karalno$¢
popetnionego przez niego wykroczenia skarbowego

ustaje z uptywem 2 lat od zakonczenia tego okresu.

§ 3. Orzeczona kara lub $rodek karny wymieniony w art.
47 § 2 pkt 2 1 3 nie podlega wykonaniu, jezeli od
daty uprawomocnienia si¢ orzeczenia uptynely 3

lata.

§ 4. Srodka zabezpieczajacego okreslonego w art. 47 § 3
nie mozna wykona¢, jezeli od uprawomocnienia si¢

orzeczenia uptynety 3 lata.”;

40) w art. 52 § 3 14 otrzymujg brzmienie:

,»$ 3. Jezeli ukarany po rozpoczeciu, lecz przed uplywem okresu

§ 4.

przewidzianego w § 1 ponownie popetnil przestgpstwo
skarbowe, wykroczenie skarbowe, przestepstwo lub
wykroczenie, za ktére wymierzono mu kare lub srodek karny,
wymieniony w art. 22 § 2 pkt 2-7 1 8 lit. b) lub w art. 47 § 2
pkt 2 1 3, lub w razie odstapienia od ich wymierzenia,
dopuszczalne jest tylko jednoczesne zatarcie wszystkich

skazan.

Natozenie kary grzywny w drodze mandatu karnego uwaza
si¢ za niebyte z uptywem roku od uiszczenia lub $ciagnigcia

tej grzywny albo od przedawnienia jej wykonania.”;



41) wart. 53:
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a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»§ 1.

Czyn zabroniony jest to zachowanie o znamionach
okreslonych w kodeksie, chociazby nie stanowilo ono
przestepstwa skarbowego lub wykroczenia skarbowego.
Okreslenie czynu zabronionego jako przestgpstwa
skarbowego lub wykroczenia skarbowego moze nastapié

tylko w niniejszym kodeksie.”,

b) § 314 otrzymuja brzmienie:

»§ 3.

§ 4.

Wykroczenie skarbowe jest to czyn zabroniony przez
kodeks pod grozbg kary grzywny okreslonej kwotowo,
jezeli kwota uszczuplonej lub narazonej na uszczuplenie
naleznosci publicznoprawnej albo wartos¢ przedmiotu
czynu nie przekracza pigciokrotnej  wysokosci
minimalnego wynagrodzenia w czasie jego popeinienia.
Wykroczeniem skarbowym jest takze inny czyn

zabroniony, jezeli kodeks tak stanowi.

Minimalne wynagrodzenie jest to wynagrodzenie za
pracg, ustalone na podstawie ustawy z dnia
10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu

za pracg (Dz. U. Nr 200, poz. 1679).”,

c) § 13-17 otrzymuja brzmienie:

,»9 13. Korzyscia majatkowa lub osobistg jest korzys¢ zarowno

§ 14.

§ 15.

dla siebie, jak i1 dla kogo innego.

Mata warto$¢ jest to warto$¢, ktédra w czasie
popelnienia czynu zabronionego nie przekracza
dwustukrotnej wysoko$ci minimalnego wynagro-

dzenia.

Duza warto$¢ jest to wartos¢, ktéra w czasie
popelnienia czynu zabronionego przekracza pigé-

setkrotng wysokos¢ minimalnego wynagrodzenia.
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Wielka warto$¢ jest to warto$¢, ktoéra w czasie
popelnienia czynu zabronionego przekracza ty-

siackrotng wysokos$¢ minimalnego wynagrodzenia.

Jezeli kodeks nie stanowi inaczej, jako wartos¢
przedmiotu czynu zabronionego przyjmuje si¢ jego
warto$¢ rynkowa, ustalong wedlug przecigtnej cen
rynkowych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, a
w razie braku tych danych -na podstawie
oszacowania. O wartosci rozstrzyga czas popelnienia
czynu zabronionego, a gdy nie mozna go ustali¢ —

czas jego ujawnienia.”,

d) §20121 otrzymujq brzmienie:

»$ 20. Dokument jest to kazdy przedmiot lub zapis na no$niku

§21.

informacji, z ktérym jest zwiazane okreslone prawo,
albo ktory ze wzgledu na zawarta w nim tre$¢ stanowi
dowdd prawa, stosunku prawnego lub okolicznosci

majacej znaczenie prawne.

Ksiggami sa:

1) ksiggi rachunkowe,

2) podatkowa ksigga przychodow i rozchodow,
3) ewidencja,

4) rejestr,

5) inne podobne urzadzenia ewidencyjne, do ktorych
prowadzenia zobowiazuje przepis prawa, a w

szczegblnosci zapisy kasy rejestrujacej.”,

e) § 26 otrzymuje brzmienie:

»$ 26. W rozumieniu kodeksu naleznos$¢ publicznoprawna jest

to naleznos$¢ panstwowa, nalezno$¢ samorzadowa lub
nalezno$¢ publicznoprawna innego uprawnionego

podmiotu, ktérej uszczuplenie lub narazenie na
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uszczuplenie nastapilo w zwiazku z popelnionym
czynem zabronionym; naleznoscig panstwowg jest
podatek  stanowiacy dochod budzetu panstwa,
nalezno$¢ z tytulu rozliczenia udzielonej dotacji lub
subwencji lub naleznos¢ celna, a naleznoscia
samorzadowa — podatek stanowiacy dochod jednostki
samorzadu terytorialnego lub nalezno$¢ z tytulu

rozliczenia udzielonej dotacji lub subwencji.”,

f) §27-30 otrzymuja brzmienie:

»§ 27. Uszczuplona  czynem  zabronionym  naleznos¢

publicznoprawna, o ktérej mowa w § 26, jest to
wyrazona liczbowo kwota pieni¢zna, od ktorej
uiszczenia lub zadeklarowania uiszczenia w catosci
albo w czesci osoba zobowigzana uchylita si¢ 1 w

rzeczywistosci ten uszczerbek finansowy nastapit.

§ 28. Narazona na uszczuplenie czynem zabronionym

§ 29.

§ 30.

nalezno$¢  publicznoprawna, o  ktoérej mowa
w § 26, jest to spowodowanie konkretnego niebez-
pieczenstwa takiego uszczuplenia — co oznacza, ze
zaistnienie uszczerbku finansowego jest wysoce

prawdopodobne, cho¢ nie musi nastapic.

Przepis § 27 stosuje si¢ odpowiednio do nastgpujacych
okreslen: , kwota niewptaconego podatku”, ,,nienalezny
zwrot naleznosci celnej lub umorzenie naleznosci
celnej do zaplacenia”, ,nienalezny zwrot naleznos$ci
podatkowej”, ,nie pobiera podatku”, ,nie wplaca w
terminie podatku”, ,,pobrany podatek”, ,pobranego
podatku nie wplaca”, ,podatek” oraz ,wyptlata lub
pobranie nienaleznej, nadmiernej lub wykorzystanej

niezgodnie z przeznaczeniem dotacji lub subwencji”.

Uzyte w rozdziale 6  kodeksu  okre$lenia,

a w szczegolnosci: ,,czynnosci sprawdzajace”, ,,dekla-
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racja”, ,,informacja podatkowa”, ,,inkasent”, ,kontrola
podatkowa”, ,,obowigzek podatkowy”, ,podatek”,
»podatnik”, , ptatnik”, ,,zwrot podatku”, majq znaczenie
nadane im w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Ordynacja podatkowa (Dz. U. Nr 137, poz. 926 1 Nr
160, poz. 1083, z 1998 r. Nr 106, poz. 668, z 1999 r. Nr
11, poz.95, z2000r. Nr 94, poz. 1037, Nr 116,
poz. 1216, Nr 120, poz. 1268 i Nr 122, poz. 1315, z
2001 r. Nr 16, poz. 166, Nr 39, poz. 459, Nr 42, poz.
475, Nr 110, poz. 1189, Nr 125, poz. 1368 i Nr 130,
poz. 1452, z 2002 r. Nr 89, poz. 804, Nr 113, poz. 984 1
Nr 169, poz. 1387 oraz z 2003 r. Nr 130, poz. 1188 i Nr
137, poz. 1302) oraz w wydanych na jej podstawie
przepisach wykonawczych, z tym ze okreslenie
»podatek” oznacza réwniez zaliczke¢ na podatek, rate
podatku, a takze optaty oraz inne niepodatkowe
nalezno$ci budzetu panstwa o podobnym charakterze
daninowym; okreslenie ,,podatnik” oznacza réwniez
osob¢ zobowigzana do uiszczenia optat oraz nie-
podatkowych naleznosci budzetu panstwa o podobnym

charakterze daninowym.”,
g) § 33 otrzymuje brzmienie:

»$ 33. Uzyte w rozdziale 7 kodeksu okreslenia, a w szcze-
gblnosci: ,towar w obrocie z zagranica’, ,towar lub
ustuga w obrocie z zagranica”, maja znaczenie nadane im
w ustawie z dnia 11 grudnia 1997 r. o administrowaniu
obrotem z zagranica ustugami (Dz. U. Nr 157, poz. 1026,
z 1999 r. Nr 55, poz. 587 i Nr 101, poz. 1178, z 2000 r. Nr
119, poz. 1250, z 2001 r. Nr 29, poz. 320 i Nr 42, poz. 472
oraz z2002 r. Nr 89, poz. 804 i Nr 188, poz. 1572)
1 w ustawie z dnia 26 wrzesnia 2002 r. o administrowaniu
obrotem towarami z zagranica, O zmianie ustawy -

Kodeks celny oraz o zmianie innych ustaw (Dz. U. Nr



h)

30

188, poz. 1572). Okreslenie ,,reglamentacja pozataryfowa”

oznacza odpowiednio ,,$rodki polityki handlowej”, takie

jak: ,ograniczenia”, ,zakazy”, ,koncesje” lub inne

podobne $rodki ochrony rynku ustanowione w ramach

polityki gospodarczej panstwa.”,

po § 33 dodaje si¢ § 33a w brzmieniu:

»$ 33a. Jezeli przedmiotem czynu zabronionego okreslonego w

rozdziale 7 kodeksu jest towar wprowadzany na polski
obszar celny, o ktérym mowa w ustawach wskazanych w
§ 321 33, przez wartos¢ przedmiotu czynu zabronionego

rozumie si¢ wartos¢ celng towaru.”,

§ 34 1 35 otrzymuja brzmienie:

»S 34.

§ 35.

Uzyte w rozdziale 8 kodeksu okreslenia, a w szcze-

gblnosci:  ,,dzialalnos¢ kantorowa”, ,indywidualne
zezwolenie  dewizowe”, ,jednostki  uczestnictwa
w funduszu zbiorowego inwestowania”, ,kontrola”,
»kraj”, kraje trzecie”, ,krajowe $rodki ptlatnicze”,

Hhierezydent”, ,nierezydent z kraju trzeciego”, ,,0brot
dewizowy”, ,,0brot dewizowy z zagranicy’, ,,papiery
wartosciowe”, ,,rezydent”, ,,uprawniony bank”, ,,wartosci
dewizowe”, ,waluta polska”, ,waluta wymienialna”,
,»zagraniczne §rodki platnicze”, ,,zezwolenie dewizowe”,
majq znaczenie nadane im w ustawie z dnia 27 lipca

2002 r. — Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 141, poz. 1178).

Uzyte w  rozdziale 9  kodeksu  okreslenia,
a w szczeg6lnosci: ,,gra bingo fantowe”, ,.gra losowa”,
»gra na automacie”, ,gra na automacie o niskich
wygranych”, ,loteria audiotekstowa”, ,loteria fantowa”,
,loteria promocyjna”, »Zaktady wzajemne”,
»Zzezwolenie”, maja znaczenie nadane im w ustawie z
dnia 29 lipca 1992 r. o grach i zakltadach wzajemnych
(Dz. U. z 1998 r. Nr 102, poz. 650, Nr 145, poz. 946, Nr
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155, poz. 1014 1 Nr 160, poz. 1061, z 2000 r. Nr 9, poz.
117, Nr 70, poz. 816 i Nr 116, poz. 1216, z 2001 r. Nr
84, poz. 908, z 2002 r. Nr 25, poz. 253 oraz z 2003 r. Nr
84, poz. 774 i Nr 137, poz. 1302) oraz wydanych na jej

podstawie przepisach wykonawczych.”,

1) §37-39 otrzymuja brzmienie:

,»$ 37. Finansowy organ postgpowania przygotowawczego jest

§ 38.

§ 39.

to:

1) wurzad skarbowy,

2) inspektor kontroli skarbowej,
3) urzad celny.

Niefinansowy organ postepowania przygotowawczego jest

to:

1) Straz Graniczna,

2) Policja,

3) Agencja Bezpieczenstwa Wewngtrznego,
4) Zandarmeria Wojskowa.

Organ nadrzedny nad finansowym organem postgpowania

przygotowawczego jest to:

1) miejscowo wlasciwa izba celna — w sprawach

nalezacych do wtasciwosci urzedu celnego,

2) miejscowo wlasciwa izba skarbowa — w sprawach
nalezacych do wilasciwosci urzedu skarbowego, a
jezeli postepowanie przygotowawcze prowadzi
inspektor kontroli skarbowej — Generalny Inspektor

Kontroli Skarbowe;j,

3) minister wlasciwy do spraw finansow publicznych,
jezeli postanowienie lub zarzadzenie wydat finansowy

organ nadrzedny okreslony w pkt 112.”,
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k) po § 39 dodaje si¢ § 39a w brzmieniu:

42)

»$39a. Organem nadrzednym nad niefinansowymi organami

postgpowania przygotowawczego okreslonymi w § 38
pkt 1-3 jest prokurator, a nad niefinansowym organem
postgpowania przygotowawczego okreslonym w § 38

pkt 4 — prokurator wojskowy.”;

w art. 54:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

,»3 1. Podatnik, ktéry uchylajac si¢ od opodatkowania, nie
ujawnia wtasciwemu organowi przedmiotu lub podstawy
opodatkowania lub nie sktada deklaracji, przez co naraza
Skarb Panstwa lub inny uprawniony podmiot na

uszczuplenie podatku,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo
karze pozbawienia wolnosci, albo obu tym karom

facznie.”,

b) dodaje si¢ § 4 w brzmieniu:

»$ 4. Karom przewidzianym w § 1-3 podlega odpowiednio
takze ten, kto w uzyciu wyrobu akcyzowego zmienia
jego przeznaczenie, w szczegbdlnosci uzywa oleju
opatowego jako oleju napedowego, przez co naraza

Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego.”;

43) w art. 55 § 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. Podatnik, ktéry w celu zatajenia prowadzenia dziatalnosci

gospodarczej na wilasny rachunek Ilub rzeczywistych
rozmiaro6w tej dziatalnosci postuguje si¢ imieniem i

nazwiskiem, nazwa lub firmg innego podmiotu i przez to
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naraza Skarb Panstwa lub inny uprawniony podmiot na

uszczuplenie podatku,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze

pozbawienia wolnosci do lat 3, albo obu tym karom tacznie.”;

w art. 56 § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Podatnik, ktory sktadajac organowi podatkowemu lub
ptatnikowi deklaracj¢ lub o$wiadczenie, podaje nieprawde
lub zataja prawde albo nie dopelnia obowiazku
zawiadomienia o zmianie objetych nimi danych, przez co
naraza Skarb Panstwa lub inny uprawniony podmiot na

uszczuplenie podatku,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze

pozbawienia wolnosci, albo obu tym karom lacznie.”;

w art. 57 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Sad moze odstapi¢ od wymierzenia kary, jezeli przed
wszczgeiem  postgpowania w  sprawie 0 wykroczenie
skarbowe okreslone w § 1 wplacono w calosci nalezny

podatek na rachunek wtasciwego organu.”;

art. 58 otrzymuje brzmienie:

»Art. 58.§ 1. Kto wuszczupla optate skarbowa przez uzycie

skasowanego znaku oplaty skarbowej,
podlega karze grzywny do 180 stawek dziennych.

§ 2. Karze okreslonej w § 1 podlega takze ten, kto
skasowany znak oplaty skarbowej puszcza w obieg

albo go w takim celu przyjmuje, przechowuje,
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przewozi, przenosi, przesyta, albo pomaga w jego

zbyciu lub ukryciu.

§ 3. Jezeli kwota uszczuplonej optaty skarbowej albo
warto$¢ uzytego skasowanego znaku tej optaty nie
przekracza ustawowego progu, sprawca czynu

zabronionego okreslonego w § 1-2

podlega  karze grzywny za  wykroczenie

skarbowe.”;

47) w art. 59:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. Kto w celu uzycia w obrocie publicznym podrabia albo
przerabia znak urzedowy majacy stwierdzi¢ uiszczenie
oplaty skarbowej albo takiego znaku jako autentycznego

uzywa,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo
karze pozbawienia wolnosci do lat 2, albo obu tym karom

lacznie.”,
b) po § 1 dodaje si¢ § 1a w brzmieniu:

,»3 la. Tej samej karze podlega ten, kto w obrocie publicznym
podrobiony albo przerobiony znak urzgdowy majacy
stwierdzi¢ uiszczenie optaty skarbowej puszcza w
obieg, nabywa lub go uzywa albo przechowuje w celu

puszczenia w obieg.”,
c) § 3 otrzymuje brzmienie:

»83. W wypadku mniejszej wagi, sprawca czynu

zabronionego okreslonego w § 1, la lub 2
podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.”;

48) po art. 59 dodaje si¢ art. 59a w brzmieniu:
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»Art. 59a. § 1. Kto podrabia albo przerabia bon paliwowy albo

upowaznienie do odbioru bonéw,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych
albo karze pozbawienia wolnosci, albo obu tym

karom tacznie.

§ 2. Kto w celu popelnienia przestgpstwa skarbowego
okreslonego w § 1 uzyskuje lub przysposabia

srodki,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych
albo karze pozbawienia wolnosci do roku, albo obu

tym karom facznie.

§ 3. Nie jest karalne przestepstwo skarbowe okreslone
w § 2, jezeli sprawca odstapit od jego dokonania,
w  szczegblnoSci  zniszczyt  uzyskane lub
przysposobione srodki lub zapobiegt skorzystaniu

z nich w przysztosci.

§ 4. W wypadku mniejszej wagi, sprawca czynu

zabronionego okreslonego w § 1 lub 2

podlega  karze grzywny za  wykroczenie

skarbowe.”;

49) wart. 60 § 2-4 otrzymuja brzmienie:

»$ 2. Kto wbrew obowiazkowi nie przechowuje ksiggi w miejscu

§ 3.

okreslonym odrebnymi przepisami, w szczegolnosci w miejscu

wykonywania dziatalno$ci gospodarczej,
podlega karze grzywny do 240 stawek dziennych.

Karze okreslonej w § 2 podlega takze ten podatnik lub ptatnik,
ktory nie zawiadamia w terminie wlasciwego organu o

prowadzeniu ksiggi przez doradce podatkowego, lub inny
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podmiot upowazniony do prowadzenia ksiag w jego imieniu i

na jego rzecz.

§4. W wypadku mniejszej wagi, sprawca czynu zabronionego

okreslonego w § 1-3

podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.”;

50) wart. 62:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»§ 1. Kto wbrew obowiazkowi nie wystawia faktury lub
rachunku za wykonanie $wiadczenia, wystawia je

w sposob wadliwy albo odmawia ich wydania,
podlega karze grzywny do 180 stawek dziennych.”,
b) § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Karze okreslonej w § 1 podlega takze ten, kto wbrew
obowiazkowi nie przechowuje wystawionej lub
otrzymanej faktury lub rachunku, badz dowodu zakupu

towarow.”;

51) wart. 64 § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Producent, ktory wydaje wyroby akcyzowe lub opakowania z
tymi wyrobami przeznaczone do wywozu za granic¢ bez
pisemnego zawiadomienia w terminie wlasciwego organu o

zamiarze ich wywozu,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych.”;

52) wart. 65 § 112 otrzymuja brzmienie:

,»$ 1. Kto nabywa, przechowuje, przewozi lub przenosi wyroby
akcyzowe lub opakowania z tymi wyrobami stanowiace

przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 63 1 64,
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lub pomaga w ich zbyciu albo te wyroby lub opakowania z
tymi wyrobami przyjmuje lub pomaga w ich ukryciu, jesli
rodzaj, 1lo$¢ lub warto$¢ wskazuja na zamiar wprowadzenia

ich do obrotu,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze

pozbawienia wolnosci do lat 3, albo obu tym karom tacznie.

Kto nabywa, przechowuje, przewozi lub przenosi wyroby
akcyzowe, o ktorych napodstawie towarzyszacych
okolicznosci powinien i moze przypuszczaé, ze stanowig
przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 63 i 64,
lub pomaga w ich zbyciu albo te wyroby lub opakowania z
tymi wyrobami przyjmuje lub pomaga w ich ukryciu, jezeli
rodzaj, ilos¢ lub warto§¢ wskazuja na zamiar ich

wprowadzenia do obrotu,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych.”;

53) wart. 66 § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Kto wyroby akcyzowe lub opakowania z tymi wyrobami

oznacza nieprawidlowo lub nieodpowiednimi znakami
akcyzy, w szczegolnosci znakami uszkodzonymi, po-

drobionymi, przerobionymi lub niewaznymi,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych.”;

54) wart. 67 § 1-3 otrzymuja brzmienie:

,»$ 1. Kto podrabia albo przerabia znak akcyzy albo upowaznienie

§2.

do odbioru banderol,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze

pozbawienia wolnosci, albo obu tym karom tacznie.

Kto w celu popelnienia przestgpstwa skarbowego okre-

Slonego w § 1 uzyskuje lub przysposabia srodki,
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podlega karze grzywny do 240 stawek dziennych albo karze

pozbawienia wolnosci do lat 2, albo obu tym karom facznie.

§ 3. Nie jest karalne przestgpstwo skarbowe okreslone w § 2,
jezeli sprawca odstapit od jego dokonania, w szczegdlnosci
zniszczyt uzyskane lub przysposobione $rodki lub zapobiegt

skorzystaniu z nich w przysztosci.”;

55) wart. 68 w § 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) Wwystagpienia w  obrocie  wyrobéw  nieoznaczonych,
oznaczonych nieprawidlowo lub nieodpowiednimi znakami
akcyzy, w  szczegoOlnosci  znakami  uszkodzonymi,

podrobionymi, przerobionymi lub niewaznymi,”;

56) wart. 70:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. Kto wbrew przepisom zbywa lub w inny sposob

przekazuje znaki akcyzy osobie nieuprawnione;,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo
karze pozbawienia wolnosci do lat 2, albo obu tym

karom tacznie.”,
b) § 4 otrzymuje brzmienie:

»$ 4. Karze okreslonej w § 1 podlega takze ten, kto, nie bedac
do tego uprawnionym, posiada, przechowuje, przewozi

lub przenosi znaki akcyzy.”;

57) wart. 74 § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Producent, importer lub inny podmiot, ktory wbrew
obowiazkowi nie prowadzi ewidencji znakow akcyzy lub jej

nie przechowuje,
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podlega karze grzywny do 240 stawek dziennych.”;

58) art. 76 otrzymuje brzmienie:

LATt. 76. § 1.

59) wart. 77:

Kto przez podanie danych niezgodnych ze stanem
rzeczywistym lub zatajenie rzeczywistego stanu
rzeczy wprowadza w btad wlasciwy organ i przez
to naraza Skarb Panstwa lub inny uprawniony
podmiot na nienalezny zwrot podatku, w
szczegolnosci podatku naliczonego w rozumieniu
przepisow o podatku od towaroéw i ustug, podatku
akcyzowego, zwrot nadptaty lub jej zaliczenie na
poczet zalegtosci podatkowej lub biezacych albo
przysztych zobowiazan podatkowych,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych
albo karze pozbawienia wolnosci, albo obu tym

karom Iacznie.

§ 2. Jezeli kwota narazona na nienalezny zwrot podatku

§ 3.

jest matej wartosci, sprawca czynu zabronionego

okreslonego w § 1
podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych.

Jezeli kwota narazona na nienalezny zwrot podatku
nie przekracza ustawowego progu, sprawca czynu

zabronionego okreslonego w § 1

podlega karze grzywny za wykroczenie skarbo-

2

we.”;

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»9 1. Platnik lub inkasent, ktéry pobranego podatku nie

wplaca w terminie na rachunek wlasciwego organu,
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podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo

karze pozbawienia wolnosci do lat 3, albo obu tym

karom tacznie.”,

b) § 415 otrzymujg brzmienie:

»$ 4. Sad moze zastosowa¢ nadzwyczajne ztagodzenie kary, a

nawet odstapi¢ od wymierzenia kary lub srodka karnego,

jezeli przed wszczeciem postgpowania w sprawie o

przestepstwo skarbowe okreslone w § 1 lub 2 wptacono

w calosci pobrany podatek na rachunek wlasciwego

organu.

§ 5. Sad moze odstapi¢ od wymierzenia kary, jezeli przed

wszczgeiem postgpowania w sprawie 0 wykroczenie

skarbowe okreslone w § 3 wptacono w calosci pobrany

podatek na rachunek wlasciwego organu.”;

60) art. 78 1 79 otrzymuja brzmienie:

JArt. 78.§ 1.

§2.

§ 3.

Platnik, ktory nie pobiera podatku albo pobiera go w

kwocie nizszej od naleznej,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo
karze pozbawienia wolnosci do lat 2, albo obu tym

karom lacznie.

Jezeli kwota niepobranego podatku jest malej

wartosci, sprawca czynu zabronionego okreslonego w
§1
podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych.

Jezeli kwota niepobranego podatku nie przekracza
ustawowego progu, sprawca czynu zabronionego

okreslonego w § 1

podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.
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Platnik lub inkasent, ktéry nie wyznacza w wy-
maganym terminie osoby, do ktorej obowigzkow
nalezy obliczanie 1 pobieranie podatkéw oraz
terminowe  wplacanie  organowi podatkowemu
pobranych kwot, lub nie zglasza wlasciwemu
miejscowo organowi podatkowemu wymaganych

danych tych oséb,
podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.

Tej samej karze podlega ptatnik, ktory nie sklada w

terminie deklaracji.”;

w art. 81 w § 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,»1) nie dokonuje w terminie zgloszenia identyfikacyjnego albo

aktualizacji objetych nim danych albo tez podaje w nim dane

niezgodne ze stanem rzeczywistym lub niepeine,”;

w art. 82 uchyla si¢ § 3;

art. 83 1 84 otrzymuja brzmienie:

»Art. 83.§ 1. Kto osobie uprawnionej do przeprowadzenia

§2.

czynnos$ci sprawdzajacych, kontroli podatkowej lub
kontroli  skarbowej udaremnia lub  utrudnia
wykonanie czynnosci stuzbowej, w szczegolnosci
kto wbrew zadaniu tej osoby nie okazuje ksiegi lub
innego dokumentu dotyczacego prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej lub je niszczy, uszkadza,

czyni bezuzytecznymi, ukrywa lub usuwa,
podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych.

W wypadku mniejszej wagi, sprawca czynu

zabronionego okreslonego w § 1

podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.
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Kto, nie dopetniajac obowiazku nadzoru nad
przestrzeganiem regul obowiazujacych w dzia-
falnosci danego przedsigbiorcy lub innej jednostki
organizacyjnej, dopuszcza, chociazby nieumyslnie,
do popetnienia czynu zabronionego okreslonego w

tym rozdziale,
podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.

Przepisu § 1 nie stosuje si¢, jezeli czyn sprawcy
wyczerpuje ~ znamiona  innego  przestgpstwa
skarbowego  lub  wykroczenia  skarbowego
okreslonego w tym rozdziale albo jezeli
niedopethienie obowigzku nadzoru nalezy do ich

znamion.”;

64) wart. 85 § 1 otrzymuje brzmienie:

65)

»3 1. Kto wyludza pozwolenie, koncesj¢ lub inny podobny

dokument, dotyczacy warunkow obrotu z zagranica towarami

lub ustugami, regulowany przez ustawy, o ktéorych mowa w

art. 53 § 32 lub 33, przez podstgpne wprowadzenie w btad

organu uprawnionego do wydania takich dokumentéw,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze

pozbawienia wolnosci do lat 2, albo obu tym karom lacznie.”;

w art. 86 § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Kto, nie dopelniajac cigzacego na nim obowiazku celnego,

przywozi z zagranicy lub wywozi za granicg towar bez jego

przedstawienia organowi celnemu lub zgloszenia celnego,

przez co naraza Skarb Panstwa lub inny uprawniony

podmiot na uszczuplenie naleznosci celnej,
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podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze

pozbawienia wolnosci, albo obu tym karom lacznie.”;

w art. 87 § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Kto przez wprowadzenie w btad organu uprawnionego do
kontroli celnej naraza Skarb Panstwa lub inny uprawniony

podmiot na uszczuplenie naleznosci celnej,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze

pozbawienia wolnosci, albo obu tym karom tacznie.”;
w art. 88 § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Kto, bedac uprawnionym do korzystania z procedury
odprawy czasowej towaru objetego ta procedura na
podstawie zgloszenia dokonanego w formie ustnej, nie
dokonuje jego powrotnego wywozu lub nie podejmuje
czynnosci w celu nadania temu towarowi nowego
przeznaczenia celnego, przez co naraza Skarb Panstwa lub

inny uprawniony podmiot na uszczuplenie naleznosci celnej,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych.”;

w art. 90 § 11 2 otrzymuja brzmienie:

»§ 1. Kto usuwa towar lub $rodek przewozowy spod dozoru

celnego,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze

pozbawienia wolnosci do lat 3, albo obu tym karom tacznie.

§ 2. Tej samej karze podlega, kto bez zgody uprawnionego organu

niszczy, uszkadza lub usuwa zamknigcie celne.”;

w art. 91 § 112 otrzymuja brzmienie:
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»$ 1. Kto nabywa, przechowuje, przewozi lub przenosi towar
stanowiacy przedmiot czynu zabronionego okre$lonego w
art. 86-90 § 1, lub pomaga w jego zbyciu albo ten towar

przyjmuje lub pomaga w jego ukryciu,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze

pozbawienia wolnosci do lat 3, albo obu tym karom facznie.

§ 2. Kto nabywa, przechowuje, przewozi lub przenosi towar, o
ktorym na podstawie towarzyszacych okolicznosci powinien
1 moze przypuszczaé, ze stanowi przedmiot czynu
zabronionego okreslonego w art. 86-90 § 1, lub pomaga w
jego zbyciu albo ten towar przyjmuje lub pomaga w jego

ukryciu,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych.”;

70) art. 92 otrzymuje brzmienie:

»Art. 92.§ 1. Kto przez podanie danych niezgodnych ze stanem
rzeczywistym lub zatajenie rzeczywistego stanu
rzeczy wprowadza w blad wlasciwy organ i przez to
naraza Skarb Panstwa lub inny uprawniony podmiot
na nienalezny zwrot naleznosci celnej lub umorzenie

naleznosci celnej naleznej do zaptacenia,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych
albo karze pozbawienia wolnosci, albo obu tym

karom Iacznie.

§ 2. Jezeli kwota narazona na nienalezny zwrot lub
umorzenie nalezno$ci celnej jest matej wartosci,

sprawca czynu zabronionego okreslonego w § 1
podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych.

§ 3. Jezeli kwota narazona na nienalezny zwrot lub

umorzenie nalezno$ci celnej nie przekracza
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ustawowego progu, sprawca czynu zabronionego

okreslonego w § 1

podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.”;

w art. 94 dodaje si¢ § 3 w brzmieniu:

»$ 3. W wypadku mniejszej wagi, sprawca czynu zabronionego

okreslonego w § 1 lub 2

podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.”;

art. 96 otrzymuje brzmienie:

»ATt. 96. § 1. Kto, nie dopetniajac obowiazku nadzoru nad

§2.

przestrzeganiem regul obowiazujacych w dzia-
falnosci danego przedsigbiorcy lub innej jednostki
organizacyjnej, dopuszcza, chociazby nieumyslnie,
do popehienia czynu zabronionego okreslonego w

tym rozdziale,
podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.

Przepisu § 1 nie stosuje sie, jezeli czyn sprawcy
wyczerpuje ~ znamiona  innego  przestepstwa
skarbowego  lub  wykroczenia  skarbowego
okreslonego w tym rozdziale albo jezeli
niedopelnienie obowiazku nadzoru nalezy do ich

znamion.”;

73) wart. 97 § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Kto wyludza indywidualne zezwolenie dewizowe przez

podstepne wprowadzenie w btad organu uprawnionego do

udzielania takich zezwolen,
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podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze

pozbawienia wolnosci do lat 2, albo obu tym karom lacznie.”;

74) wart. 99:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»8 1. Kto bez wymaganego zezwolenia dewizowego albo
wbrew jego warunkom wywozi lub wysyta za granice

wartosci dewizowe lub krajowe srodki platnicze,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo
karze pozbawienia wolnosci, albo obu tym karom

facznie.”,

b) dodaje si¢ § 3 w brzmieniu:

»$ 3. Jezeli warto$¢ przedmiotu obrotu, o ktorym mowa w § 1,

nie przekracza ustawowego progu, sprawca

podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.”;

75) wart. 101 § 1 otrzymuje brzmienie:

76)

,»$ 1. Nierezydent z kraju trzeciego, ktéry bez wymaganego

zezwolenia dewizowego albo wbrew jego warunkom nabywa
lub zbywa w kraju, zaro6wno bezposrednio, jak 1iza
posrednictwem innych podmiotow, papiery wartosciowe,
jednostki  uczestnictwa w  funduszach  zbiorowego
inwestowania albo wierzytelnosci lub inne prawa, ktorych
wykonywanie wiaze si¢ z dokonywaniem rozliczen

pieni¢znych,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych.”;

art. 106d otrzymuje brzmienie:
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HArt. 106d. § 1. Kto bez wymaganego zezwolenia albo wbrew

jego warunkom prowadzi dziatalno$¢ kantorowa,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych
albo karze pozbawienia wolnosci do roku, albo

obu tym karom facznie.

§ 2. W wypadku mniejszej wagi, sprawca czynu

zabronionego okreslonego w § 1

podlega karze grzywny za  wykroczenie

skarbowe.”;

77) art. 106j otrzymuje brzmienie:

»Art. 106. § 1. Rezydent, ktéry wbrew obowiazkowi dokonuje
przekazu pieni¢znego za granicg¢ lub rozliczenia w
kraju z nierezydentem bez posrednictwa

uprawnionego banku,
podlega karze grzywny do 480 stawek dziennych.

§2. W wypadku mniejszej wagi, sprawca czynu

zabronionego okreslonego w § 1

podlega karze grzywny za wykroczenie skar-

bowe.”;

78) art. 1061 i 106t otrzymujq brzmienie:

»Art. 1061, § 1. Rezydent, ktory wbrew obowiazkowi nie zglasza
Narodowemu Bankowi Polskiemu danych o
dokonanym obrocie dewizowym z zagranica, w
zakresie niezbednym do sporzadzania bilansu

platniczego oraz bilanséw naleznosci 1 zobowiazan
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zagranicznych  panstwa, lub zglasza dane

niezgodne ze stanem faktycznym,
podlega karze grzywny do 120 stawek dziennych.

W wypadku mniejszej wagi, sprawca czynu

zabronionego okreslonego w § 1
podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.

Kto, nie dopetniajac obowiazku nadzoru nad
przestrzeganiem regul obowiazujacych w dzia-
talnosci danego przedsigbiorcy lub innej jednostki
organizacyjnej, dopuszcza, chociazby nieumyslnie,
do popelienia czynu zabronionego okreslonego w

tym rozdziale,
podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.

Przepisu § 1 nie stosuje sig¢, jezeli czyn sprawcy
wyczerpuje  znamiona innego  przestepstwa
skarbowego lub  wykroczenia  skarbowego
okreslonego w tym rozdziale albo jezeli
niedopelnienie obowiazku nadzoru nalezy do ich

znamion.”;

tytut rozdziatu 9 otrzymuje brzmienie:

,Przestepstwa

skarbowe 1 wykroczenia skarbowe przeciwko

organizacji gier 1 zaktadow wzajemnych”;

w art. 107:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. Kto wbrew przepisom ustawy lub warunkom zezwolenia

urzadza lub prowadzi gr¢ losowa, gr¢ na automacie, gre
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na automacie o niskich wygranych  lub zaktad

wzajemny,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo
karze pozbawienia wolnosci do lat 3, albo obu tym

karom tacznie.”,
b) § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Jezeli sprawca dopuszcza si¢ czynu zabronionego
okreslonego w § 1 lub 2 w celu osiagnigcia korzysci
majatkowej z organizowania zbiorowego uczestnictwa w
grze losowej, zakladzie wzajemnym, grze na automacie

lub grze na automacie o niskich wygranych,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo
karze pozbawienia wolnosci, albo obu tym karom

facznie.”;

81) po art. 107 dodaje si¢ art. 107a w brzmieniu:

HArt. 107a. § 1. Kto urzadza 1 prowadzi gry podlegajace
szczegdlnemu nadzorowi podatkowemu bez
urzedowego sprawdzenia lub bez natozenia

wymaganych urzegdowych zabezpieczen,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych
albo karze pozbawienia wolnosci do lat 2, albo

obu tym karom facznie.

§ 2. Tej samej karze podlega ten, kto bez wymagane;j
obecnosci pracownika szczegdlnego nadzoru
podatkowego podejmuje czynnosci zwiazane z
otwarciem lub zamknigciem stolow do gier,
obliczeniem rezultatow gier na stotach 1
automatach, dokonywaniem operacji zetonowo-

gotowkowych miedzy kasa a stotami do gier
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imigdzy kasa a automatami do gier lub
dokumentowaniem tych czynnosci.
W przypadku mniejszej wagi, sprawca czynu
zabronionego okreslonegow § 112

podlega karze grzywny za wykroczenie skar-

bowe.”;

82) art. 111 otrzymuje brzmienie:

JArt 111.§ 1.

§2.

Kto, nie dopelniajac obowiazku nadzoru nad
przestrzeganiem regul obowiazujacych w dzia-
falnosci danego przedsigbiorcy lub inngj
jednostki organizacyjnej, dopuszcza, chociazby
nieumyslnie, do popelnienia czynu zabronionego

okreslonego w tym rozdziale,

podlega karze grzywny za wykroczenie

skarbowe.

Przepisu § 1 nie stosuje sig, jezeli czyn sprawcy
wyczerpuje znamiona innego przestepstwa
skarbowego lub  wykroczenia skarbowego
okreslonego w tym rozdziale albo jezeli
niedopelnienie obowiazku nadzoru nalezy do ich

znamion.”;

83) uchyla si¢ rozdziat 10;

84) wart. 113 § 21 3 otrzymuja brzmienie:

»$ 2. Nie stosuje si¢ przepisow:

1) Kodeksu postgpowania karnego dotyczacych po-

krzywdzonego 1 mediacji,

2) art. 325f Kodeksu postgpowania karnego.
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§ 3. W postgpowaniu w sprawach o wykroczenia skarbowe nie

stosuje si¢ przepisow:

1) Kodeksu postgpowania karnego dotyczacych srodkow

zapobiegawczych, poszukiwania oskarzonego 1 listu

gonczego,

2) art. 18 § 1, art. 325¢, 400, 562 § 2 i art. 590-607 Kodeksu

postgpowania karnego.”;

85) art. 114 otrzymuje brzmienie:

JArt, 114.§ 1.

§2.

Przepisy kodeksu maja ponadto na celu takie
uksztaltowanie  postgpowania w  sprawach
o przestepstwa skarbowe 1 wykroczenia skar-
bowe, aby osiagnigte zostatly cele tego po-
stgpowania w zakresie wyroOwnania uszczerbku
finansowego  Skarbu  Panstwa,  jednostki
samorzadu terytorialnego lub innych
uprawnionych  podmiotéw, spowodowanego

takim czynem zabronionym.

Organ prowadzacy postepowanie jest obowiazany
takze pouczy¢ sprawce o przyshlugujacych mu
uprawnieniach w razie wyrdéwnania uszczerbku
finansowego  Skarbu  Panstwa,  jednostki
samorzadu terytorialnego lub innych

uprawnionych podmiotéw.”;

86) wart. 115 po § 1 dodaje si¢ § 1a w brzmieniu:

»§ la. Sady wojskowe orzekaja w sprawach o przestepstwa

skarbowe 1 wykroczenia skarbowe 0sob, o ktorych mowa w

art. 53 § 36.7;

87) wart. 116:
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a) § 213 otrzymuja brzmienie:

»$ 2. Przepis § 1 nie wylacza w stosunku do Zzotnierzy
w czynne] stuzbie wojskowe] postgpowania man-
datowego na zasadach 1 w trybie okreslonym
w niniejszym kodeksie, z tym ze w razie odmowy
przyjecia mandatu karnego lub nieuiszczenia w terminie
kary grzywny natozonej w drodze mandatu karnego —
wlasciwy do rozpoznania sprawy jest wojskowy sad

garnizonowy.

§3. O popehieniu przez zolnierza w czynnej stuzbie
wojskowej wykroczenia skarbowego zawiadamia sig¢
prokuratora wojskowego. Dotyczy to rowniez wypadku
przewidzianego w § 2, ale tylko w razie odmowy
przyjecia mandatu karnego lub nieuiszczenia w terminie

kary grzywny nalozonej w drodze mandatu karnego.”,
b) § 5 otrzymuje brzmienie:

»$ 5. Jezeli przepisy § 1-4 nie stanowig inaczej, postgpowanie
w sprawach o wykroczenia skarbowe odbywa si¢ wedlug
przepiséw niniejszego kodeksu, majacych zastosowanie
w sprawach karnych podlegajacych orzecznictwu sadow
wojskowych, ktore stosuje si¢ odpowiednio; w
szczegoOlnosci w sprawach o wykroczenia skarbowe
stosuje si¢ odpowiednio przepisy Kodeksu postgpowania
karnego o postgpowaniu uproszczonym, z wyjatkiem art.

325b-325d oraz 483.”;

88) poart. 116 dodaje si¢ art. 116a w brzmieniu:

»Art. 116a. Jezeli rozpoznanie sprawy w sadzie miejscowo
wlasciwym nie jest mozliwe w czasie zapewniajacym
uniknigcie przedawnienia karalnosci przestgpstwa

skarbowego w terminie okreslonym w art. 44 § 1 lub
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albo wykroczenia skarbowego w terminie

okreslonym w art. 51 § 1, uwzgledniajac wniosek

sadu wiasciwego, sad okreggowy moze przekazaé takg

sprawe do rozpoznania innemu sadowi

rownorzgdnemu.”;

89) art. 1171 118 otrzymujg brzmienie:

LAt 117.§ 1.
§2.
§ 3.

Art. 118.§ 1.

Orzekanie w sprawach o wykroczenia skarbowe

nastepuje wylacznie w postgpowaniu:

1) w przedmiocie udzielenia zezwolenia na
dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci,

2) nakazowym,

3) uproszczonym,

4) w stosunku do nieobecnych.

Orzekanie w sprawach o przestgpstwa skarbowe

nastepuje takze w  postepowaniu zwyczajnym,

jezeli prowadzone byto sledztwo.

W wypadkach wskazanych w kodeksie i1 na

zasadach w nim okreslonych upowazniony organ

postgpowania  przygotowawczego lub  jego

przedstawiciel moze naklada¢ za wykroczenia

skarbowe kar¢ grzywny w drodze mandatu

karnego.

Organami postgpowania przygotowawczego w
sprawach o przestgpstwa skarbowe 1 wykroczenia

skarbowe sq:
1) urzad skarbowy,
2) inspektor kontroli skarbowej,

3) wurzad celny,
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4) Straz Graniczna,
5) Policja,
6) Zandarmeria Wojskowa.

Organem  postgpowania  przygotowawczego
w sprawach o przestgpstwa skarbowe jest takze

Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego.

Czynnosci procesowe organdw, o ktorych mowa
w § 1 pkt 1-3, wykonujaq takze upowaznieni

przedstawiciele tych organow.

W  granicach koniecznych do zabezpieczenia
sladéw 1 dowodow przestepstwa skarbowego lub
wykroczenia skarbowego, niezb¢dnych czynnosci
procesowych w sprawach, o ktérych mowa w art.
133 § 1 pkt 1, moga dokonywac takze
upowaznieni przez urzad celny funkcjonariusze
celni petigcy stuzbe w izbie celnej. Po
dokonaniu tych czynno$ci przekazuje si¢ sprawe
urzedowi celnemu do dalszego prowadzenia,
chyba ze za wykroczenie skarbowe natozono
kare grzywny w drodze mandatu karnego, a nie
zachodzi potrzeba ztozenia do sadu wniosku o
orzeczenie przepadku przedmiotow tytulem

srodka zabezpieczajacego.”;

90) po art. 118 dodaje si¢ art. 118a w brzmieniu:

JArt. 118a. § 1.

W  razie potrzeby dokonania czynno$ci
procesowej poza siedziba organu prowadzacego
postgpowanie przygotowawcze, mozna zZwrocic
si¢ do innego organu  postgpowania
przygotowawczego o udzielenie pomocy

prawnej.
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We wniosku o udzielenie pomocy prawnej
nalezy okresli¢ czynnosci, jakie maja by¢
dokonane, oraz wskaza¢ okolicznosci wy-
magajace wyjasnienia. Do wniosku powinny
by¢ dolaczone niezbg¢dne odpisy akt sprawy.
Akta lub odpowiednia ich czgs$¢ przesyta sie

tylko w razie istotnej potrzeby.

Organ  postgpowania  przygotowawczego
wezwany do wudzielenia pomocy prawnej
powinien niezwlocznie dokonaé czynnosci tak,
aby nie zachodzita konieczno$¢ ich powtarzania
lub uzupetnienia, a takze z wlasnej inicjatywy

wykona¢ inne niezbgdne czynnosci.

Jezeli zleconych czynnosci nie mozna wykonaé
w ciaggu 30 dni, nalezy niezwlocznie
zawiadomi¢ organ wzywajacy o przyczynie
zwloki, z podaniem terminu wykonania

czynnosci.”;

91) wart. 119 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. W razie prawomocnego orzeczenia przepadku przedmiotow,

co do ktorych podmiot okreslony w § 1 nie zglosit

interwencji we wilasciwym czasie z przyczyn od siebie

niezaleznych, odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa ocenia si¢

wedtug przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu.”;

92) tytul rozdzialu 12 otrzymuje brzmienie: ,,Strony i ich procesowi

przedstawiciele”;

93) wart. 121 § 2 otrzymuje brzmienie:
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»$ 2. Organy postgpowania przygotowawczego okreslone w art.
133 § 11 art. 134 § 1 pkt 1, 2 lub 4 majq w sprawach o
wykroczenia skarbowe uprawnienia do sporzadzania i
wnoszenia aktu oskarzenia oraz do popierania go przed
sadem, a takze do wystgpowania w toku calego
postgpowania, nie wylaczajac czynnosci po

uprawomocnieniu si¢ orzeczenia.";

94) art. 122 otrzymuje brzmienie:

HArt. 122.§ 1. W sprawach, w ktorych finansowy organ
postgpowania przygotowawczego prowadzi takie
postgpowanie, oraz gdy nastgpnie wnosi 1 popiera

akt oskarzenia przed sadem:

1) przez wyrazenie ,,prokurator” w art. 18 § 2,
art. 19 § 1 zdanie pierwsze i § 2, art. 20 § 1,
art. 23, 46, 71 § 2, art. 87 § 3, art. 93 § 3, art.
100 § 2, art. 135, 158, 160 § 4, art. 192 § 2,
art. 215, 218 § 1 zdanie pierwsze, art. 231 §
1, art. 281, 282 § 1 pkt 1, art. 288 § 1, art.
290 § 1, art. 298 § 1, art. 299 § 3, art. 306 § 2
zdanie pierwsze, art. 308 § 1, art. 317 § 2,
art. 323 § 113, art. 324 § 112, art. 325¢ § 2
zdanie drugie, art. 327 § 113, art. 330§ 11§
2 zdanie pierwsze, art. 331 § 1, art. 333 § 2,
art. 336 § 113, art. 339 § 1 pkt 1, § 3 pkt 41
§ 5,art. 340 § 2, art. 341 § 112, art. 343 § 5,
art. 345 § 11 2, art. 354, art. 359 pkt 1, art.
380, art. 387 § 2, art. 441 § 4, art. 446 § 2,
art. 448, 450 § 1, art. 461 § 1, art. 505, art.
526 § 2, art. 527 § 1, art. 530 § 41 5, art. 545
§ 2, art. 550 § 2, art. 570, 571 § 2 oraz art.
618 § 1 pkt 2 Kodeksu postgpowania
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karnego rozumie si¢ takze ,,finansowy organ

postgpowania przygotowawczego”,

2) przez wyrazenie ,prokurator” w art. 15 § 1,
art. 48 § 1, art. 156 § 5, art. 179 § 3, art. 306
§ 2, art. 325, art. 325¢ § 2 zdanie pierwsze i §
3, art. 326 § 1-3 oraz art. 327 § 2 i 3 Kodeksu
postgpowania karnego rozumie si¢ takze
,»organ nadrze¢dny nad finansowym organem
postgpowania przygotowawczego”, z tym ze
z tytulu sprawowanego nadzoru organ
nadrzedny nie moze przejaé sprawy do

swego prowadzenia,

3) przez wyrazenie ,,Prokurator Generalny” w
art. 328 Kodeksu postgpowania karnego
rozumie si¢ takze ,,ministra wlasciwego do
spraw finansow publicznych”, gdy potrzeba
uchylenia prawomocnego postanowienia
zachodzi w sprawie o wykroczenie

skarbowe.

§ 2. Finansowy organ postgpowania przygotowaw-
czego moze wystapi¢ z wnioskiem do prokuratora
o podjecie czynnosci, o ktérych mowa w art. 73 § 2
13, art. 180 § 1, art. 202 § 1, art. 203 § 2, art. 214 §
118, art. 218 § 1 zdanie drugie, art. 220 § 1, art.
226 zdanie drugie, art. 237 § 112, art. 247 § 1, art.
250 § 2-4, art. 263 § 2, art. 270 § 1 oraz art. 293
§ 1 Kodeksu postgpowania karnego. Jezeli
w wypadku, o ktérym mowa w art. 202 §1
Kodeksu postgpowania karnego, prokurator
powotuje Dbieglych lekarzy psychiatrow, albo
w wypadku, o ktérym mowa w art. 250 § 2

Kodeksu postepowania karnego, prokurator
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wystepuje do sadu o zastosowanie tymczasowego
aresztowania oraz z mocy prawa obejmuje

postgpowanie przygotowawcze nadzorem.
Przepiséw § 1 1 2 nie stosuje si¢ w razie przejecia
sprawy  przez  prokuratora do  swojego

prowadzenia.”;

po art. 122 dodaje si¢ art. 122a w brzmieniu:

JArt. 122a. § 1.

§2.

W sprawach o wykroczenia skarbowe oskarzony

moze korzysta¢ z pomocy jednego obroncy.

Obronca w sprawie o wykroczenie skarbowe

moze by¢ takze radca prawny.”;

w art. 124 dodaje si¢ § 5 w brzmieniu:

,»$ 5. Po wniesieniu aktu oskarzenia prezes sadu kieruje sprawe na

posiedzenie takze wtedy, gdy zachodzi potrzeba rozwazenia

kwestii pociagnigcia do odpowiedzialnos$ci positkowe;j.”;

art. 125 otrzymuje brzmienie:

LAt 125.§ 1.

Do podmiotu pociagnigtego do odpowie-
dzialnosci positkowej oraz jego pelnomocnika
stosuje si¢ odpowiednio dotyczace podejrzanego,
oskarzonego i obroncy przepisy: art. 72, 74 § 1,
art. 75-79, 81, 84-86, 157 § 11 2, art. 174-176,
300, 301, 315 § 1, art. 316, 321, 323 § 2, art. 334
§ 2, art. 337, 338 § 1, art. 343 § 5, art. 353 § 2,
art. 386, 3891390, 391 § 2,431 § 21 3, art. 434-
435, 440, 443, 453 § 3, art. 454 § 1, art. 455, 475,
480,482 § 1, art. 524 § 3, art. 540 § 21 3, art. 542
§ 2, art. 545 § 1, art. 547 § 3, art. 548, 624 § 1,
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art. 627, 630, 632-633 oraz 636 § 1 Kodeksu

postepowania karnego.

Do 0sdb najblizszych podmiotu pociagnigtego do
odpowiedzialnosci positkowej bedacego osoba
fizyczna stosuje si¢ odpowiednio art. 182, 185 1
186 Kodeksu postgpowania karnego.

Od chwili wydania postanowienia, o ktérym
mowa w art. 124 § 1, podmiot pociagniety do
odpowiedzialnosci positkowej moze by¢ w tym
charakterze wezwany do udziatlu w czynnosciach

procesowych.

Podmiot pociagniety do odpowiedzialnosci
positkowej nie moze by¢ przestuchany w cha-
rakterze $wiadka, takze w wypadku gdy jest
interwenientem lub podmiotem obowiazanym do
zwrotu korzysci majatkowej, o ktérym mowa w

art. 24 § 5.

Do podmiotu, ktéry uzyskal korzy$¢ majatkowa,
przepisy art. 333 § 4, 370 § 1, art. 416, art. 422 §
1 1 art. 444 Kodeksu postgpowania karnego
stosuje si¢ odpowiednio, z tym ze przez
wyrazenie ,,prokurator” nalezy rozumiec takze
»finansowy organ postgpowania

99 99,

przygotowawczego .,

98) wart. 126 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Jezeli interwenient w zgloszeniu nie podal miejsca swego

zamieszkania, pobytu lub siedziby lub podal co do tego

nieprawdziwe dane, zgloszenie jest bezskuteczne.”;

99) wart. 128:
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a)  § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Do interwenienta oraz jego pelnomocnika stosuje si¢

odpowiednio przepisy art. 232 § 3, art. 305 § 4, art. 315
§ 1,art. 316 § 1, art. 318, 321, 323 § 2, art. 334 § 2, art.
338 § 1, art. 343 § 5, art. 475, 482 § 1 zdanie pierwsze,

art. 549 oraz 550 § 2 Kodeksu postgpowania karnego.”,

b)  uchylassi¢ § 4;

100) uzyty w art. 129, 130, 133 § 2, 147, 150 § 11 2, 157 § 2 oraz art.

181 § 1 w réznych przypadkach wyraz ,,dochodzenie” zastgpuje si¢

uzytymi w odpowiednich przypadkach wyrazami ,,postgpowanie

przygotowawcze”’;

101) po art. 130 dodaje si¢ art. 130a w brzmieniu:

JArt. 130a. § 1.

§2.

Sad moze zarzadzi¢ zniszczenie w catosci albo w
czesci takze wyrobow akcyzowych lub opakowan
z tymi wyrobami, jezeli ich przechowywanie
bytoby potaczone z niewspotmiernymi kosztami

lub nadmiernymi trudnosciami.

Minister  Sprawiedliwo$ci w  porozumieniu
z ministrem wlasciwym do spraw finansow
publicznych okresli, w drodze rozporzadzenia,
szczegdtowe zasady i1 miejsce przechowywania
wyrobéw akcyzowych 1 opakowan ztymi
wyrobami, o ktérych mowa w § 1, oraz warunki 1
sposéb ich zniszczenia, majac na uwadze
potrzebe zapewnienia sprawnosci postgpowania i

jego koszty.”;
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102) art. 131 1 132 otrzymuja brzmienie:

JArt. 131, § 1.
§2.
§ 3.
§ 4.
§5.
Art. 132.

W razie popetnienia przestepstwa skarbowego
lub wykroczenia skarbowego zabezpieczy¢
mozna  takze $rodek  karny  przepadku

przedmiotow lub $ciagnigcia ich réwnowartosci

pienig¢znej lub uiszczenie naleznosci
publicznoprawne;j uszczuplonej czynem
zabronionym.

Przepis § 1 stosuje si¢ odpowiednio do za-
bezpieczenia  grozacego  $rodka  karnego
przepadku korzysci majatkowej i Sciagnigcia jej

rownowartosci pieni¢zne;j.

Kar¢ grzywny 1 srodek karny S$ciagnigcia
rownowartosci  pienieznej przepadku przed-
miotow mozna zabezpieczy¢ takze na mieniu
podmiotu pociagnigtego do odpowiedzialnosci

positkowe;j.

Do zabezpieczenia grozacego S$rodka karnego
przepadku korzysci majatkowej i Sciagnigcia jej
rownowartosci pienigznej stosuje si¢
odpowiednio art. 292 § 2 Kodeksu postgpowania

karnego.

Do zabezpieczenia grozacego s$rodka karnego
przepadku przedmiotdw 1 S$ciagnigcia ich
rownowartosci pienigzne;j stosuje si¢
odpowiednio art. 292 § 2 Kodeksu postgpowania

karnego.

Zabezpieczenie majatkowe, o ktérym mowa w art. 131,

upada, gdy nie zostang prawomocnie orzeczone: Srodek

karny przepadku przedmiotow lub $ciagnigcia ich

rownowartosci pienieznej, Srodek karny przepadku

korzysci majatkowej lub $ciagnigcia jej rOwnowartosci
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pieni¢zne;j. Zabezpieczenie naleznosci
publicznoprawnej upada, jezeli w ciagu 3 miesigcy od
daty uprawomocnienia si¢ orzeczenia konczacego
postgpowanie w sprawie nie zostanie Wwszczgta

egzekucja dla $ciagnigcia tych naleznosci.”;

po art. 132 dodaje si¢ art. 132a w brzmieniu:

»Art. 132a. W wypadkach okreslonych w art. 131 mozna takze

dokona¢ tymczasowego zajecia mienia ruchomego
osoby podejrzanej, jezeli zachodzi obawa usunigcia

tego mienia.”;

tytut rozdzialu 14 otrzymuje brzmienie: ,,Wlasciwos$¢ organdw

postepowania przygotowawczego”;

w art. 133 w § 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,1) urzad celny — w sprawach o przestgpstwa skarbowe

1 wykroczenia  skarbowe  okreslone w art.  63-75,
art. 85-96 § 1 1 art. 106h oraz w sprawach ujawnionych
w zakresie swojego dziatania przez urzedy celne z art. 99, art.
100, art. 106e, art. 106f, art. 106g iart. 106k, atakze w
sprawach w zakresie swojego dzialania z art. 54, art. 56, art.

57§ 1, art. 76, art. 84 § 1, art. 107, art. 107a oraz art. 109-111
§ 1,7

106) art. 134 otrzymuje brzmienie:

LArt. 134.§ 1. Postepowanie przygotowawcze prowadza takze:

1) Straz Graniczna — w sprawach o przestgpstwa
skarbowe 1 wykroczenia skarbowe okreslone

w art. 63-65, art. 65-71, art. 85-96 oraz art.
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106e-106h, ujawnione w zakresie swego

dziatania przez Straz Graniczna,

2) Policja — w sprawach o przestgpstwa skarbowe
1 wykroczenia skarbowe ujawnione w

zakresie swego dzialania przez Policje,

3) Agencja Bezpieczenstwa Wewngtrznego — w
sprawach o  przestgpstwa  skarbowe
ujawnione w zakresie swego dziatania przez

ten organ,

4) Zandarmeria Wojskowa — w sprawach
o przestepstwa skarbowe 1 wykroczenia
skarbowe popelnione przez osoby okreslone

w art. 53 § 36.

Organy okreslone w § 1 pkt 1-3 zawiadamiaja
niezwlocznie o prowadzeniu postgpowania
przygotowawczego witasciwe finansowe organy
postgpowania przygotowawczego przez
przestanie  odpisu  postanowienia o0  jego
wszczeciu, chyba ze ogranicza swoje czynnosci
do zabezpieczenia sladow 1 dowodow
przestepstwa  skarbowego lub  wykroczenia
skarbowego oraz przekazania sprawy do dalszego

prowadzenia tym organom.

Organ okreslony w § 1 pkt 4 o wszczegciu
dochodzenia zawiadamia niezwlocznie wlasci-

wego prokuratora wojskowego.

W razie zgloszenia przez sprawce czynu za-
bronionego wniosku o zezwolenie na dobrowolne
poddanie si¢ odpowiedzialnosci 1 po otrzymaniu
przez niego pisemnego pouczenia o warunkach
dopuszczalno$ci tego srodka karnego,

przekazanie sprawy wlasciwemu finansowemu
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organowi postgpowania przygotowawczego jest

obowiazkowe.

Przepisy § 1, 2 1 4 stosuje si¢ odpowiednio
w wypadku, gdy organ okreslony w § 1
pkt 1-3 jest wlasciwy do prowadzenia postgpowa-
nia w sprawie o czyn zabroniony jako
przestgpstwo  lub  wykroczenie  okreslone
w przepisach karnych innej ustawy, ktory
wyczerpuje zarazem znamiona przestepstwa

skarbowego lub wykroczenia skarbowego.”;

107) po art. 134 dodaje si¢ art. 134a w brzmieniu:

»Art. 134a.  Prokurator prowadzi postgpowanie przygotowawcze,

jezeli przepis ustawy tak stanowi.”;

108) art. 135-140 otrzymuja brzmienie:

JArt. 135.§ 1.

§2.

§ 3.

W wypadku gdy sprawcy zarzucono kilka
przestgpstw  skarbowych  albo  wykroczen
skarbowych, wzglednie gdy zachodzi zbieg
przepisoOw okreslony w art. 7 § 1, a sprawy naleza
do wiasciwosci réznych organow postgpowania
przygotowawczego, wlasciwy

jest organ, ktory pierwszy wszczal postepowanie.

Jezeli sprawcy zarzucono przestgpstwo skarbowe
1 wykroczenie skarbowe, a sprawy naleza do
wlasciwosci  réznych finansowych organdw
postegpowania przygotowawczego, wlasciwy jest
organ, ktory wszczal postgpowanie w sprawie o

przestepstwo skarbowe.

Jezeli sprawa o przestgpstwo skarbowe 1 wy-

kroczenie skarbowe nalezy do wlasciwosci
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finansowych 1 niefinansowych organéw po-
stgpowania przygotowawczego, postgpowanie
prowadzi  finansowy organ  postgpowania
przygotowawczego, chyba ze dochodzenie
prowadzi ~ Zandarmeria ~ Wojskowa.  Spor
o wlasciwo$¢ migdzy finansowymi i1 niefinan-
sowymi organami postgpowania przygotowaw-
czego rozstrzyga prokurator wiasciwy ze wzgledu

na siedzibg organu niefinansowego.

Spor o wilasciwos¢ miedzy finansowymi orga-
nami postgpowania przygotowawczego 10z-
strzyga organ nadrzgdny nad tymi organami.
Jezeli spér toczy si¢ migdzy finansowymi
organami  postgpowania  przygotowawczego
niemajacymi wspdlnego organu nadrzednego,
rozstrzyga go minister wiasciwy do spraw

finanséw publicznych.

W czasie trwania sporu o witasciwos¢ kazdy z
organdOw  postgpowania  przygotowawczego

dokonuje czynnosci niecierpigcych zwtoki.

Postgpowanie mandatowe prowadzi finansowy
organ postgpowania przygotowawczego lub jego
przedstawiciel albo osoba, o ktorej mowa w art.
118 § 4, a takze niefinansowe organy
postepowania przygotowawczego, gdy przepis
szczegblny tak stanowi; postgpowaniu temu nie
stoi na przeszkodzie uprzednie wszczecie

postgpowania przygotowawczego.

Rada Ministrow okres§li, w drodze roz-
porzadzenia, szczegdlowe zasady 1 sposob
wydawania  funkcjonariuszom  finansowych

organOw  postgpowania  przygotowawczego
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1 niefinansowych organéw postgpowania przy-
gotowawczego upowaznienia do naktadania kary
grzywny w drodze mandatu karnego za
wykroczenia skarbowe, szczegdlowe zasady jej
nakltadania 1 sposdb  uiszczania, sposob
ewidencjonowania grzywien natozonych w
drodze mandatu karnego, organy wlasciwe w
sprawach  rozliczania formularzy = mandatu
karnego oraz wzory formularzy mandatu karnego,
majac na wzgledzie potrzebe szybkiej reakcji na
fakt popelnienia wykroczenia skarbowego oraz
potrzeb¢ ujednolicenia zasad naktadania przez
funkcjonariuszy uprawnionych organdéw kary
grzywny w drodze mandatu karnego, a takze
pouczenia oséb karanych o ich prawach i

obowiazkach.

W postgpowaniu mandatowym, jezeli kodeks nie
stanowi inaczej, kar¢ grzywny w drodze mandatu
karnego nalozy¢ mozna jedynie, gdy osoba
sprawcy 1 okolicznosci popetnienia wykroczenia
skarbowego nie budza watpliwosci, a nie
zachodzi potrzeba wymierzenia kary surowszej

niz ta, ktéra jest okreslona w art. 48 § 2.

Postepowania mandatowego nie stosuje sig,

jezeli:

1) w zwiazku z wykroczeniem skarbowym
nastapito uszczuplenie naleznosci publiczno-
prawnej, chyba ze do chwili przyjecia
mandatu karnego wymagalna naleznos¢

zostala w caloS$ci uiszczona,
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2) sprawca jest pod widocznym wplywem
alkoholu, s$rodka odurzajacego lub innego

podobnie dziatajacego srodka,

3) zachodzi uzasadniona watpliwos¢ co do

poczytalnosci sprawcy,

4) zachodzi zbieg przepisow okreslony w art. 7
§ 1, a ten sam czyn sprawcy wykroczenia
skarbowego wyczerpuje zarazem znamiona

przestgpstwa skarbowego.

Warunkiem natozenia kary grzywny w drodze
mandatu karnego jest wyrazenie przez sprawce
wykroczenia skarbowego zgody na przyjecie

mandatu.

Upowazniony funkcjonariusz, naktadajac kare
grzywny w drodze mandatu karnego, jest obo-
wigzany  okresli¢  wykroczenie  skarbowe
zarzucane sprawcy oraz pouczy¢ go o prawie
odmowy przyjecia mandatu

i o skutkach prawnych takiej odmowy.

W postepowaniu mandatowym mozna natozy¢

kare grzywny w drodze mandatu karnego:

1) wydanego ukaranemu po uiszczeniu kary
grzywny bezposrednio funkcjonariuszowi,

ktory ja natozyt,

2) kredytowanego, wydawanego za potwier-

dzeniem odbioru ukaranemu.

Mandatem karnym, o ktérym mowa w § 1 pkt 1,
moze by¢ natozona kara grzywny jedynie na
osobe czasowo tylko przebywajaca na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej lub niemajaca stalego

miejsca zamieszkania lub statego miejsca pobytu.
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Przepis § 2 stosuje si¢ odpowiednio do oséb stale
przebywajacych na terytorium Rzeczypospolitej

Polskiej, ktore czasowo opuszczaja to terytorium.

Mandat karny, o ktorym mowa w § 1 pkt 1, staje
si¢. prawomocny z chwila uiszczenia kary
grzywny funkcjonariuszowi, ktdry ja natozyt, zas
mandat  karny  kredytowany —  zchwilg

pokwitowania jego odbioru przez ukaranego.

Mandat karny kredytowany powinien zawierac
pouczenie o obowigzku uiszczenia natozonej kary
grzywny w terminie 7 dni od daty przyjgcia
mandatu oraz o skutkach jej nieuiszczenia w tym

terminie.

Po nalozeniu kary grzywny w drodze mandatu
karnego organ postgpowania przygotowawczego,
w razie istnienia podstaw okreslonych w art. 47 §
3, wystepuje do sadu z wnioskiem o orzeczenie
przepadku  przedmiotéw  tytutem = Srodka

zabezpieczajacego.

W razie odmowy przyjecia mandatu karnego,
dalsze postgpowanie toczy si¢ wedtug przepisow

niniejszego kodeksu.

W razie odmowy przyjecia mandatu karnego, a
zwlaszcza, gdy sprawca wykroczenia skarbowego
przebywa stale za granica albo gdy nie mozna
ustali¢ jego miejsca zamieszkania lub pobytu w
kraju, funkcjonariusz organu postgpowania
przygotowawczego moze dokonac¢ tymczasowego
zajgcia  mienia  ruchomego  sprawcy, w
szczegdlnosci przedmiotow zagrozonych

przepadkiem.
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Prawomocny mandat karny podlega niezwlocznie
uchyleniu, jezeli kar¢ grzywny natozono za czyn
niebedacy czynem zabronionym jako
wykroczenie skarbowe, a takze w wypadkach, o
ktérych mowa w art. 137 § 2. Uchylenie
nastgpuje na wniosek ukaranego ztozony w
terminie zawitym 7 dni od daty przyjecia

mandatu lub z urzedu.

Uprawnionym do uchylania prawomocnych
mandatéw karnych jest sad, w ktorego okrggu
mandat  zostat  nalozony. Sad  orzeka
jednoosobowo na posiedzeniu. Przed podjeciem
decyzji mozna zarzadzi¢ stosowne czynnosci w
celu sprawdzenia podstaw do uchylenia mandatu

karnego.

Uchylajac mandat karny nakazuje si¢ pod-
miotowi, na rachunek ktoérego pobrano grzywne,
niezwloczny zwrot uiszczonej kwoty, chyba ze
CZyn zarzucany Ssprawcy wyczerpuje znamiona
przestepstwa skarbowego; w takim wypadku
uiszczona kwotg zatrzymuje si¢ do zakonczenia
postgpowania jako zabezpieczenie grozacych mu
kar, $rodkéow karnych Iub innych srodkéw oraz

kosztow postepowania.

W razie uchylenia mandatu karnego, dalsze
postgpowanie toczy si¢ wedlug przepiséw

niniejszego kodeksu.”;

a) § 112 otrzymuja brzmienie :

»$ 1. W postgpowaniu prowadzonym przez finansowy organ

postgpowania przygotowawczego, zanim wniesiono akt

oskarzenia, sprawca przestgpstwa skarbowego lub
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wykroczenia skarbowego moze zglosi¢ wniosek o
zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢

odpowiedzialnosci.

§ 2. Przed pierwszym przestuchaniem finansowy organ
postgpowania przygotowawczego jest obowigzany
pouczy¢ sprawce takze o prawie zlozenia takiego

wniosku.”,
b) dodaje si¢ § 5 w brzmieniu :

»85. Do sprawcy, o ktorym mowa w § 1, stosuje si¢
odpowiednio przepisy o podejrzanym, jezeli przepisy

niniejszego rozdziatu nie stanowig inaczej.”;

110) w art. 143:
a) § 1 otrzymuje brzmienie :

»$ 1. Skladajac wniosek, o ktorym mowa w art. 142 § 1,

nalezy lacznie uiscic:

1) nalezno$¢ publicznoprawna, jezeli w zwiagzku
z przestepstwem skarbowym Iub wykroczeniem
skarbowym nastapito uszczuplenie tej naleznosci,
chyba ze do chwili zgloszenia wniosku ta

wymagalna nalezno$¢ zostala w catosci uiszczona,

2) tytutem kary grzywny kwot¢ odpowiadajaca co
najmniej jednej trzeciej minimalnego Wwyna-
grodzenia, a za wykroczenie skarbowe — kwotg
odpowiadajacg co najmniej jednej dziesiatej tego

wynagrodzenia,

3) co najmniej zryczaltowang réwnowartos¢ kosztow

postgpowania.”,

b) § 6 otrzymuje brzmienie:
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»$ 6. Minister Sprawiedliwosci w porozumieniu z ministrem
wiasciwym do spraw finanséw publicznych okresli, w
drodze rozporzadzenia, wysokos¢ zryczaltowanych
kosztow postgpowania zwigzanych ze zgloszeniem
wniosku o zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢
odpowiedzialnosci w wysokosci nie wyzszej niz jedna
dziesiata minimalnego wynagrodzenia, majac na uwadze
w szczegolnosci przecigtne wydatki finansowego organu
postgpowania przygotowawczego, poniesione w zwiazku

Z jego rozpoznaniem.”;

111) po art. 143 dodaje si¢ art. 143a w brzmieniu:

HArt. 143a. § 1. Jezeli wniosek, o ktérym mowa w art. 142 § 1,
nie odpowiada wymaganiom formalnym, a brak
jest tego rodzaju, ze wniosek nie moze otrzymacé
biegu, wzywa si¢ osobg, od ktorej wniosek

pochodzi, do usunigcia braku w terminie 7 dni.

§ 2. W razie uzupetnienia braku w terminie, wniosek
wywotuje skutki od dnia jego wniesienia. W razie
nieuzupelnienia braku w terminie, wniosek
uznaje si¢ za bezskuteczny, o czym nalezy

pouczy¢ przy doreczeniu wezwania.”;

112) wart. 144 § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Cofnigcie wniosku, o ktorym mowa w art. 142 § 1, nie jest
mozliwe przed uptywem 1 miesigca od jego ztozenia, a takze
po wniesieniu do sadu przez finansowy organ postepowania
przygotowawczego wniosku o udzielenie zezwolenia na

dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialno$ci.”;



72

113) art. 145 1 146 otrzymuja brzmienie:

LAt 145.§ 1.

§2.

§ 3.

W razie wystapienia przez sprawcg o zezwolenie
na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci,
finansowy organ postgpowania
przygotowawczego moze zamiast aktu oskarzenia
wnie$¢ niezwlocznie do sadu wniosek o

udzielenie takiego zezwolenia.

Whniosek finansowego organu postepowania

przygotowawczego powinien zawierac:

1) imi¢ i nazwisko sprawcy oraz inne dane

okreslajace jego tozsamos¢,

2) doktadne okreslenie czynu zarzucanego
sprawcy ze wskazaniem czasu, miejsca,
sposobu i okolicznosci jego popetnienia, a
zwlaszcza wysokosci  uszczuplonej lub
narazonej na uszczuplenie naleznosci

publicznoprawne;j,

3) wskazanie przepiséw kodeksu, pod ktore

zarzucany czyn podpada,

4) doktadne okreslenie wykonanych przez
sprawce obowigzkow, o ktorych mowa w art.

143 § 1-3,

5) wskazanie sadu wilasciwego do udzielenia
zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢

odpowiedzialnosci.

Uzasadnienie wniosku moze by¢ ograniczone do
wskazania dowodow $wiadczacych o tym, ze
wina sprawcy i1 okoliczno$ci popehienia czynu
zabronionego nie budza watpliwosci, a ponadto
innych okoliczno$ci $wiadczacych o tym, ze w

danej sprawie mozna zezwoli¢ na dobrowolne
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poddanie si¢ odpowiedzialnosci, w szczegdlnosci
ze wzgledu na to, ze jest to wystarczajace dla
zaspokojenia uzasadnionego interesu
finansowego  Skarbu  Panstwa,  jednostki
samorzadu terytorialnego lub innych

uprawnionych podmiotdw.

Z wnioskiem, o ktorym mowa w § 1, przesyla si¢

sadowi akta postgpowania wraz z zatacznikami.

O wniesieniu do sadu wniosku, o ktérym mowa
w § 1, finansowy organ postgpowania
przygotowawczego zawiadamia niezwlocznie
sprawce, jak réwniez przedstawiciela usta-

wowego, o ktorym mowa w art. 142 § 3.

Whiesienie wniosku o udzielenie zezwolenia na
dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci
finansowy organ postgpowania przy-
gotowawczego  uzaleznia od  wykonania
obowiazku uiszczenia w catosci wymagalnej
naleznosci publicznoprawnej, jezeli w zwiazku z
przestepstwem skarbowym lub wykroczeniem
skarbowym nastapito uszczuplenie tej naleznosci,

a do tej chwili nalezno$¢ ta nie zostala uiszczona.

Whiesienie wniosku, o ktorym mowa w § 1,
finansowy organ postgpowania przygotowaw-

czego moze uzaleznié:

1) od uiszczenia tytulem kary grzywny do-
datkowej kwoty, nieprzekraczajacej jednak
facznie z kwota juz wplacona wysokosci
potowy sumy odpowiadajacej gérnej granicy
ustawowego zagrozenia za dany czyn

zabroniony,
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2) od wyrazenia zgody na przepadek przed-
miotow nieobjetych wnioskiem sprawcy, o
ktorym mowa w art. 142 § 1, a w razie
niemoznosci ich zlozenia — od uiszczenia
réwnowartosci pieni¢znej tych przedmiotdw,
chyba ze przepadek dotyczy przedmiotow
okreslonych w art. 29 pkt 4,

3) od uiszczenia pozostatych kosztow poste-

powania.

§ 3. Cazas, rodzaj i sposéb wykonania obowiazkéw, o
ktérych mowa w § 1 lub 2, finansowy organ
postgpowania przygotowawczego okresla po

wystuchaniu sprawcy.”;

114) w art. 148:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

b)

»3 1. W kwestii udzielenia zezwolenia na dobrowolne

poddanie si¢ odpowiedzialnosci sad orzeka niezwlocznie

na posiedzeniu.”,

§ 4-6 otrzymuja brzmienie:

»$ 4. Stawiennictwo na posiedzenie finansowego organu

§5.
§ 6.

postgpowania przygotowawczego lub jego przed-
stawiciela, w szczegdlnosci tego, ktory wnidst wniosek,
jest obowiazkowe, jezeli prezes sadu lub sad tak

zarzadzi.
Sad, uwzgledniajac wniosek, orzeka wyrokiem.

Jezeli sad wuzna, Zze nie zachodza podstawy do
uwzglednienia wniosku, niezwlocznie zwraca sprawe

finansowemu  organowi  postgpowania  przygoto-
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wawczego. Przepis art. 144 § 3 stosuje si¢ od-

powiednio.”;

115) art. 149 otrzymuje brzmienie:

LATt. 149.§ 1. W razie zaskarzenia wyroku o zezwoleniu na

dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci
ulega on uchyleniu lub zmianie w postgpowaniu

odwotawczym tylko wtedy, gdy sad:

1) orzekt tytutem kary grzywny kwotg inng niz

uiszczona przez sprawce,

2) orzekt przepadek przedmiotéw lub uisz-
czenie ich  rownowartosci  pienigznej

w zakresie nieobjetym zgoda sprawcy.

§2. Sad odwolawczy orzeka na posiedzeniu
w sktadzie jednoosobowym, chyba ze sad
pierwszej instancji orzekal w skladzie jednego

sedziego 1 dwoch fawnikow.”;

116) wart. 150 § 3 14 otrzymuja brzmienie:

»$ 3. Czynnosci, o ktorych mowa w art. 75 § 2 oraz art. 285 § 2

§ 4.

Kodeksu postgpowania karnego, sa dokonywane przez
Policj¢, Straz  Graniczna, Agencje Bezpieczenstwa
Wewnetrznego lub  Zandarmerie  Wojskowa, a gdy
postgpowanie przygotowawcze prowadzone jest przez
finansowy organ postgpowania przygotowawczego — przez

Policj¢ na zadanie tego organu.

Oprocz Policji, czynnosé, o ktoérej mowa w art. 244 § 1
Kodeksu postgpowania karnego, moze by¢ dokonana takze
przez  Straz  Graniczng, Agencj¢  Bezpieczenstwa

Wewnetrznego lub Zandarmerie Wojskowa.”;
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117) po art. 150 dodaje si¢ art. 150a w brzmieniu:

»Art. 150a.

Podmioty uprawnione do wykonywania w obrocie z
zagranicg dziatalnosci gospodarczej w dziedzinie
poczty, ktéore w zwiazku ze swoja dzialalnoscia
gospodarcza  dowiedzialy si¢ o  popehnieniu
przestgpstwa skarbowego okreslonego w rozdziale 8
dziatu 11 tytulu 1 kodeksu, sa obowigzane
niezwlocznie zawiadomi¢ o tym finansowy organ
postgpowania przygotowawczego oraz przedsigwzial
niezbgdne czynnosci do czasu przybycia organu
powolanego do S$cigania sprawcoOw przestgpstw
skarbowych lub do czasu wydania przez ten organ
stosownego zarzadzenia, aby nie dopusci¢ do zatarcia

sladéw 1 dowodow przestepstwa skarbowego.”;

118) po art. 151 dodaje si¢ art. 151a i art. 151b w brzmieniu:

LArt. 151a. § 1. Sledztwo prowadzi si¢ w sprawach o prze-

stepstwa skarbowe:

1) popelnione w warunkach okreslonych w art. 37

§ 1 lub w art. 38 § 2,

2) jezeli osoba podejrzana jest se¢dzia, pro-
kurator, funkcjonariusz Policji, Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego lub Agencji

Wywiadu,

3) jezeli osoba podejrzang jest funkcjonariusz
Strazy Granicznej, Zandarmerii Wojskowej,
finansowych organdw postgpowania
przygotowawczego lub organdw
nadrzegdnych nad finansowymi organami

postgpowania przygotowawczego,
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4) jezeli oskarzony lub osoba podejrzana jest
pozbawiony wolnosci w tej lub w innej
sprawie, chyba ze zastosowano zatrzymanie
lub tymczasowe aresztowanie  wobec
sprawcy ujetego na goracym uczynku lub

bezposrednio potem,

5) jezeli zachodza okolicznosci okreslone w art.
79 § 1 Kodeksu postgpowania karnego,
chyba ze zaistniejq przesltanki zart. 79 § 4

Kodeksu postgpowania karnego.

W pozostatych sprawach o przestepstwa
skarbowe prowadzi si¢ dochodzenie, chyba ze
finansowy  organ  postgpowania  przygo-
towawczego odmiennie zarzadzi ze wzglgdu na

wage lub zawito$¢ sprawy.

Prokurator prowadzi $ledztwo w wypadkach
okreslonych w art. 151a § 1 pkt 2 i 3, a takze
wtedy, gdy uzna, ze wymagajq tego okolicznosci
sprawy.

Jezeli prokurator wszczal S$ledztwo, moze
powierzy¢ organowi okreslonemu w art. 118 § 1
pkt 1-5 albo w § 2 jego przeprowadzenie w
catosci, albo w okreslonym zakresie lub
dokonanie poszczegdlnych czynnosci sledztwa, w
wypadkach okreslonych w art. 151a § 1 pkt 211 3
prokurator nie moze jednak powierzy¢ innemu
organowi prowadzenia $ledztwa w calosci.
Organ, ktoremu prokurator powierzyt
przeprowadzenie  poszczegdlnych  czynnosci,
moze dokonaé¢ takze innych czynnosci, jezeli

wyloni si¢ taka potrzeba.
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Prokurator moze zastrzec do osobistego
wykonania jakakolwiek czynno$¢ S$ledztwa,
w szczegblnosci czynnosci wymagajace posta-
nowienia, zwigzane z przedstawieniem zarzutow,
pociagnigciem do odpowiedzialnosci positkowej,
zmiang postanowienia o przedstawieniu zarzutow
lub o pociagnigciu do odpowiedzialnosci

positkowej albo z zamknigciem $ledztwa.”;

119) art. 152 1 153 otrzymuja brzmienie:

JArt, 152.

Art. 153.§ 1.
§ 2.
§ 3.

W sprawach o wykroczenia skarbowe prowadzi si¢
dochodzenie. Ogranicza si¢ ono do przestuchania
podejrzanego oraz w razie potrzeby takze do
innych czynnosci w zakresie niezbednym do
whniesienia aktu oskarzenia lub innego zakonczenia

postgpowania.

Postgpowanie  przygotowawcze w  sprawie
o przestgpstwo skarbowe powinno by¢ zakonczone
w ciagu 3 miesiecy. W razie niezakonczenia
postgpowania w tym terminie organ nadrzedny nad
organem prowadzacym postgpowanie = moze
przedluzy¢ je na okres do 6 miesigcy. W
szczegblnie uzasadnionych wypadkach wlasciwy
prokurator moze przedtuzy¢ okres postgpowania na

dalszy czas oznaczony.

Dochodzenie w sprawie o przestgpstwo skarbowe
po jego przedtuzeniu toczy si¢ nadal jako

dochodzenie.

W razie niezakonczenia dochodzenia w sprawie o
wykroczenie skarbowe prowadzonego przez
organ postgpowania przygotowawczego w ciagu

2 miesigcy, organ nadrzedny nad tym organem
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moze przedtuzy¢ dochodzenie na  czas

oznaczony.”;

120) uchyla si¢ art. 154;

121) art. 1551 156 otrzymuja brzmienie:

LAt 155.§ 1.

§2.

W ciagu 14 dni od daty zamknigcia dochodzenia,
finansowy organ postgpowania
przygotowawczego sporzadza akt oskarzenia i1
wnosi do wlasciwego sadu oraz popiera go przed
tym sadem albo wydaje postanowienie o
umorzeniu, 0  zawieszeniu  postgpowania
przygotowawczego albo o  uzupehieniu
dochodzenia. O wniesieniu aktu oskarzenia w
sprawie o przestgpstwo skarbowe finansowy
organ postgpowania przygotowawczego
zawiadamia niezwlocznie prokuratora przez

dorgczenie odpisu tego aktu.

W sprawie o przestepstwo skarbowe podlegajace
rozpoznaniu W  postgpowaniu  zwyczajnym
finansowy organ postgpowania przy-
gotowawczego w ciggu 14 dni od zakonczenia
Sledztwa sporzadza akt oskarzenia i przesyla go
wraz z aktami prokuratorowi, przekazujac
jednoczesnie dowody rzeczowe. Akt oskarzenia
zatwierdza 1 wnosi do sadu prokurator. W akcie
oskarzenia nalezy takze wskaza¢ finansowy
organ postgpowania przygotowawczego, ktoremu
przystuguja uprawnienia oskarzyciela publicz-
nego. Organ ten zawiadamia si¢ niezwtocznie o
whniesieniu aktu oskarzenia przez dorgczenie jego

odpisu.
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Jezeli podejrzany jest tymczasowo aresztowany,

terminy okreslone w § 112 wynosza 7 dni.

W  sprawie, w ktorej wobec podejrzanego
stosowane jest tymczasowe aresztowanie, akt
oskarzenia nalezy wnies¢ nie p6zniej niz 14 dni
przed uptywem dotychczas okreslonego terminu

stosowania tego srodka.

Akt oskarzenia zawiera¢ moze takze wniosek o
nalozenie odpowiedzialnosci positkowej, a takze
wniosek o zobowiazanie podmiotu, ktory uzyskat
korzys¢ majatkowa, do jej zwrotu w catosci albo
w czgSci na rzecz Skarbu Panstwa lub jednostki

samorzadu terytorialnego.

Prokurator, a takze finansowy organ poste-
powania przygotowawczego moze umiesci¢ w
akcie oskarzenia wniosek o wydanie wyroku
skazujacego 1 orzeczenie uzgodnionych z
oskarzonym kary lub $rodka karnego za
zarzucane mu przestepstwo skarbowe lub
wykroczenie skarbowe, jezeli okolicznosci
popelnienia czynu zabronionego nie budza
watpliwosci, a postawa oskarzonego wskazuje, ze

cele postgpowania zostang osiagniete.
Whniosek moze dotyczy¢:

1) w sprawie o przestepstwo skarbowe -—
wymierzenia oskarzonemu kary z zasto-
sowaniem nadzwyczajnego jej ztagodzenia,
orzeczenia Srodka karnego okreslonego w
art. 22 § 2 pkt 2-6, odstagpienia od ich
wymierzenia lub warunkowego zawieszenia
wykonania kary; przepisu nie stosuje si¢ do

sprawcy przestgpstwa skarbowego
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popelnionego w warunkach okreslonych w
art. 37 § 1 lub w art. 38 § 2, z zastrzezeniem

art. 37 § 213 albo art. 38 § 3,

2) w sprawie o wykroczenie skarbowe -
wymierzenia oskarzonemu kary grzywny
nieprzekraczajacej dziesigciokrotnosci mini-
malnego wynagrodzenia albo orzeczenia
srodka karnego okreslonego w art. 47 § 2 pkt
2 lub 3 albo z odstapieniem od ich

wymierzenia.

§ 3.  Przepisy art. 335 § 21 3, art. 339 § 1 pkt 3 1 art.
343 § 4-7 Kodeksu postgpowania karnego stosuje
si¢. odpowiednio; jezeli w zwiazku z
przestgpstwem skarbowym lub wykroczeniem
skarbowym nastapito uszczuplenie naleznoS$ci
publicznoprawnej, a nie zostala ona w catosci
uiszczona, sad uzaleznia uwzglednienie wniosku
od uiszczenia tej wymagalnej naleznosci w

catosci w wyznaczonym terminie.

§4. Nie mozna uwzgledni¢ wniosku o orzeczenie
srodka karnego przepadku przedmiotdéw, jezeli
interwenient temu si¢ sprzeciwi na pismie albo

ustnie do protokotu.”;

122) wart. 157 § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Jezeli akt oskarzenia wniost finansowy organ postgpowania
przygotowawczego, udziat tego organu lub jego
przedstawiciela ~w  rozprawie  jest  obowiazkowy

W postgpowaniu uproszczonym.”;

123) po art. 160 dodaje si¢ art. 160a w brzmieniu:
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JArt. 160a.  Swiadek moze uchyli¢ si¢ od odpowiedzi na pytanie

takze wtedy, gdyby udzielenie odpowiedzi mogto

narazi¢ jego lub osob¢ dla niego najblizsza na

odpowiedzialnos$¢ za wykroczenie skarbowe.”;

124) art. 161 otrzymuje brzmienie:

JArt 161.§ 1.

§2.

§ 3.

§ 4.

§5.

Jezeli w zwiazku z przestepstwem skarbowym
lub  wykroczeniem  skarbowym  nastgpito
uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej, a nie
zostala ona w catosci uiszczona, sad uzaleznia
uwzglednienie wniosku oskarzonego, o ktorym
mowa w art. 387 § 1 Kodeksu postgpowania
karnego, od uiszczenia tej wymagalnej naleznosci

w catosci w wyznaczonym terminie.

Jezeli w sprawie o przestgpstwo skarbowe lub
wykroczenie skarbowe zgloszono interwencje,
sad nie moze przychyli¢ si¢ do wniosku, o
ktorym mowa w art. 387 § 1 Kodeksu
postegpowania karnego, dotyczacego orzeczenia
srodka karnego przepadku przedmiotow, gdy
interwenient temu si¢ sprzeciwi na pismie albo

ustnie do protokotu.

Whiosek oskarzonego, o ktdrym mowa w art. 387
§ 1 Kodeksu postgpowania karnego, ztozony
przed rozprawa, sad moze rozpozna¢é na
posiedzeniu. Sad, uwzgledniajac  wniosek,

skazuje oskarzonego wyrokiem.

O terminie posiedzenia zawiadamia si¢ strony,

przesytajac im odpis wniosku.

Nieusprawiedliwione niestawiennictwo oskarzy-

ciela publicznego, podmiotu pociagnigtego do
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odpowiedzialnosci positkowej lub interwenienta
na rozpraw¢ badz posiedzenie nie stoi na
przeszkodzie uwzglednieniu wniosku, jezeli
pozostate warunki okreslone w art. 387 Kodeksu

postgpowania karnego i w § 1 sg spetnione.”;

po art. 161 dodaje si¢ art. 161a w brzmieniu:

LHArt. 161a.  Jezeli po rozpoczeciu przewodu sagdowego ujawni sie,

ze czyn oskarzonego stanowi wykroczenie skarbowe,

sad rozpoznaje sprawe¢ w dalszym ciggu, w tym

samym skladzie.”;

art. 163 otrzymuje brzmienie:

JArt. 163.§ 1.

§2.

Orzeczenie konczace postgpowanie powinno w
miar¢ potrzeby zawiera¢ takze rozstrzygnigcie co
do przepadku przedmiotéw i S$ciagnigcia ich
rownowartosci pieni¢znej, przepadku korzysci
majatkowej 1 $ciagnigcia jej roéwnowartosci
pieni¢zne;j, naleznosci publicznoprawne;j
uszczuplonej czynem zabronionym,
odpowiedzialnosci  positkowej lub roszczen

interwenienta.

Jezeli wyrok nie zawiera rozstrzygnigcia co do
tymczasowego aresztowania, zatrzymania,
srodkow zapobiegawczych okreslonych w art.
276 Kodeksu postgpowania karnego lub
dowodéw rzeczowych, sad orzeka o tym
postanowieniem na posiedzeniu. Przepisy art. 420
§ 3 14 Kodeksu postgpowania karnego stosuje si¢

odpowiednio.”;

127) po art. 163 dodaje si¢ art. 163a w brzmieniu:
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Po ogloszeniu lub przy dorgczeniu orzeczenia nalezy
oskarzonego, o ktérym mowa w art. 36 § 3, art. 156
lub art. 161, pouczy¢ o tresci art. 443 Kodeksu
postgpowania karnego w zwiazku zart.434 § 3

Kodeksu postgpowania karnego.”;

128) art. 164 1 165 otrzymuja brzmienie:

,Art. 164.

Art. 165.

Jezeli ukarany za wykroczenie skarbowe jest osoba
przebywajacqa jedynie czasowo na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej albo nie ma na tym
terytorium statego miejsca zamieszkania lub statego
miejsca pobytu, sad moze orzec natychmiastowa
wykonalno$¢  orzeczenia wymierzajacego  kare
grzywny; jednoczesnie sad orzeka zastgpcza karg
pozbawienia wolnosci na wypadek nieuiszczenia
orzeczonej kary grzywny w terminie 3 dni, a ponadto
zarzadza  zatrzymanie paszportu lub  innych
dokumentéw uprawniajagcych do przekroczenia
granicy, na czas do uiszczenia orzeczonej kary
grzywny lub wykonania zastgpczej kary pozbawienia

wolnosci.

Do finansowego organu postgpowania przygoto-
wawczego stosuje sie odpowiednio przepis art. 157
takze na rozprawie w sadzie odwotawczym lub na
posiedzeniu  sadu w  kwestii  wznowienia
postgpowania, chyba ze prezes sadu lub sad zarzadzi

inaczej.”;

129) art. 167 otrzymuje brzmienie:

»Art. 167.§ 1. Zazalenie na postanowienie finansowego organu

postgpowania  przygotowawczego rozpoznaje

organ nadrz¢dny, a w wypadkach przewidzianych
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przez ustaw¢ — prokurator sprawujacy nadzor nad

tym postgpowaniem albo sad.

§2. Zazalenie na postanowienie  Zandarmerii

§ 3.

130) art. 167a otrz

»ATt. 167a.

Wojskowej rozpoznaje wlasciwy prokurator
wojskowy, a w wypadkach przewidzianych przez

ustawe — sad wojskowy.

Wiasciwy do rozpoznania zazalen na wydane w
sprawach 0 wykroczenia skarbowe
w postgpowaniu przed sadem rejonowym po-
stanowienia 1 zarzadzenia zamykajace droge do
wydania wyroku jest sad okregowy, za$
pozostatych zazalen — sad rejonowy w innym

réwnorz¢dnym sktadzie.”;

ymuje brzmienie:

Kasacj¢ w sprawie o wykroczenie skarbowe moze
wnie$¢ wylacznie Prokurator Generalny i Rzecznik
Praw Obywatelskich, a w sprawach podlegajacych
orzecznictwu sadoéw wojskowych — takze Naczelny
Prokurator Wojskowy. Kasacje taka wnies¢ mozna od
kazdego prawomocnego orzeczenia konczacego

postgpowanie sadowe.”;

131) art. 169 otrzymuje brzmienie:

»ATt. 169.

132) art. 1711172

Podmiot odpowiedzialny positkowo lub interwenient
moze wnie$¢ kasacje lub wniosek o wznowienie
postgpowania  wylacznie  przez  pelnomocnika

bedacego adwokatem lub radca prawnym.”;

otrzymuja brzmienie:
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HArt. 171.§ 1. Wydanie wyroku nakazowego jest niedopusz-
czalne takze wtedy, gdy:

1) stosuje si¢ przepisy o odpowiedzialnosci

positkowe;,

2) zgloszono interwencj¢ co do przedmiotow
podlegajacych  przepadkowi, chyba ze
zostanie ona cofnigta przez interwenienta do

czasu wniesienia aktu oskarzenia do sadu.

§2. W posiedzeniu dotyczacym wydania wyroku
nakazowego udziat stron jest obowiazkowy,
jezeli prezes sadu lub sad tak zarzadzi;
nieusprawiedliwione niestawiennictwo stron i ich
przedstawicieli procesowych nie tamuje toku
posiedzenia, jezeli sa spelnione pozostate

warunki wydania wyroku nakazowego.

Art. 172. § 1. Wyrokiem nakazowym mozna orzec za
przestepstwo skarbowe kare grzywny okreslong
w art. 23 § 2 albo karg¢ ograniczenia wolnosci, a
za wykroczenie skarbowe — karge grzywny

okreslong w art. 48 § 3.

§2. Obok kary okreslonej w § 1 mozna, w wy-
padkach przewidzianych w kodeksie, orzec
srodek karny okreslony w art. 22 § 2 pkt 2-6 lub
wart. 47 § 2 pkt 2 lub 3.”;

133) wart. 173 w § 2 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

,,2) oskarzony o przestepstwo skarbowe ukryt si¢ po wniesieniu do
sadu aktu oskarzenia, a takze wowczas, gdy w toku
postgpowania przed sadem ustalono jego miejsce

zamieszkania lub pobytu w kraju.”;
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134) art. 174 otrzymuje brzmienie:

LAt 174, W postgpowaniu w stosunku do nieobecnych nie

stosuje si¢ przepiséw, ktorych stosowanie wymaga
obecnosci oskarzonego lub podmiotu pociagnigtego

do odpowiedzialnosci positkowej.”;

135) wart. 175 § 2 otrzymuje brzmienie:

,»9 2. Postanowienia o zastosowaniu postgpowania w stosunku do

nieobecnych nie oglasza si¢ nieobecnej stronie.”;

136) art. 177 otrzymuje brzmienie:

»Art. 177. W razie osobistego zgloszenia si¢ skazanego do

dyspozycji sadu lub uje¢cia skazanego dorgcza mu sig¢
odpis prawomocnego wyroku. Na wniosek skazanego
ztozony na pismie w zawitym terminie 14 dni od daty
dorgczenia sad, ktorego wyrok si¢ uprawomocnit,
wyznacza niezwlocznie rozprawe, awydany w  tej
instancji wyrok traci moc z chwilg stawienia si¢

skazanego na rozprawie.”;

137) wart. 179 § 4 1 5 otrzymuja brzmienie:

,»$ 4. Jezeli zabezpieczenia majatkowego dokonat uprzednio urzad

§ 5.

celny, sad kieruje orzeczenie do tych organow w celu
wykonania w tej czes$ci; przepisu nie stosuje si¢ w razie
jednoczesnego orzeczenia przepadku korzysci majatkowej
lub $ciagnigcia jej rdwnowartosci pienigznej.

W razie orzeczenia S$rodka karnego przepadku korzysci
majatkowej lub S$ciagnigcia jej réwnowarto$ci pienig¢znej,
organ egzekucyjny okreslony w art. 27 Kodeksu karnego
wykonawczego prowadzi takze egzekucj¢ orzeczonej

rownoczesnie kary grzywny, $rodka karnego przepadku
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przedmiotow lub $ciagnigcia ich réwnowartosci pienig¢znej,

jezeli dokonal uprzednio ich zabezpieczenia.”;

138) art. 180 otrzymuje brzmienie:

»Art. 180. § 1. Do zabezpieczenia 1 egzekucji $rodka karnego
$ciagnigcia rownowartosci pienigznej przepadku
przedmiotéw, srodka karnego  Sciagnigcia
rownowartosci pieni¢znej przepadku korzysci
majatkowej lub naleznosci publicznoprawnej
uszczuplonej czynem zabronionym stosuje si¢
odpowiednio art. 27 Kodeksu karnego

wykonawczego.

§ 2. Interwenient roszczacy sobie prawo do
przedmiotow objetych zabezpieczeniem lub
egzekucja sSrodka karnego przepadku przed-
miotow lub $ciagniecia ich réwnowartosci
pieni¢znej moze dochodzi¢ swych roszczen tylko

w trybie okreslonym w art. 119.”;
139) po art. 180 dodaje si¢ art. 180a w brzmieniu:

»Art. 180a. Do zabezpieczenia 1 egzekucji srodka karnego
przepadku korzysci majatkowej lub $ciagnigcia
jej rownowarto$ci pienigznej  stosuje  si¢

odpowiednio art. 33 § 2-4.”;

140) w art. 185 § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Jezeli ukarany za wykroczenie skarbowe nie uisci grzywny w
terminie, a nie mozna jej Sciagnaé w drodze egzekucji, sad po
uprzednim wyrazeniu zgody przez ukaranego moze zamienic¢
kare grzywny na prace spotecznie uzyteczna, okreslajac jej

rodzaj 1 czas trwania. Praca spotecznie uzyteczna trwa
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najkrécej 7 dni, najdluzej — 3 miesigce; okresla si¢ ja w

dniach 1 miesiacach.”;

141) w art. 186 § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Wymiar zastgpczej kary pozbawienia wolnosci nie moze
przekroczy¢ 3 miesigcy — wymierza si¢ ja wdniach i

miesigcach.”;

142) art. 188 otrzymuje brzmienie:

»Art. 188. W razie skazania sprawcy na kare ograniczenia
wolnosci za przestepstwo skarbowe, w zwiazku
z ktorym nastapito uszczuplenie naleznosci pu-
blicznoprawnej, uchylaniem si¢ skazanego od
odbywania kary ograniczenia wolnosci jest rowniez
nieuiszczenie tej wymagalnej naleznosci

W wyznaczonym terminie.”;

143) art. 189 otrzymuje brzmienie:

,»Art. 189. Do wykonania orzeczenia w czgsci dotyczacej srodka
karnego  $ciggnigcia  réwnowartosci  pienigzne]
przepadku  przedmiotow lub $rodka karnego
Sciaggnigcia rownowartosci  pienigznej przepadku
korzysci majatkowej stosuje si¢ odpowiednio art. 27,
44, 49-51 oraz 187-195 Kodeksu karnego

wykonawczego.”.

Art. 2. W ustawie z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen (Dz. U. Nr 12,
poz. 114, z 1981 r. Nr 24, poz. 124, z 1982 r. Nr 16, poz. 125, z 1983 r. Nr 6, poz. 35 1
Nr 44, poz. 203, z 1984 r. Nr 54, poz. 275, z 1985 r. Nr 14, poz. 60 i Nr 23, poz. 100, z
1986 r. Nr 39, poz. 193, z 1988 r. Nr 20, poz. 135 1 Nr 41, poz. 324, z 1989 r. Nr 34,
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poz. 180, z 1990 r. Nr 51, poz. 297, Nr 72, poz. 422 i Nr 86, poz. 504, z 1991 r. Nr 75,
poz. 3321 Nr 91, poz. 408, z 1992 r. Nr 24, poz. 101, z 1994 r. Nr 123, poz. 600, z 1995
r. Nr 6, poz. 29, Nr 60, poz. 310 1 Nr 95, poz. 475, z 1997 r. Nr 54, poz. 349, Nr 60, poz.
369, Nr 85, poz. 593, Nr 98, poz. 602, Nr 104, poz. 661, Nr 106, poz. 677, Nr 111, poz.
661, Nr 123, poz. 779, Nr 133, poz. 884 i Nr 141, poz. 942, z 1998 r. Nr 113, poz. 717,
z 1999 r. Nr 83, poz. 931 i Nr 101, poz. 1178, z 2000 r. Nr 22, poz. 271, Nr 73, poz.
852, Nr 74, poz. 855 1 Nr 117, poz. 1228, z 2001 r. Nr 100, poz. 1081, Nr 106, poz.
1149, Nr 125, poz. 1371, Nr 128, poz. 1409 i Nr 129, poz. 1438 oraz z 2002 r. Nr 19,
poz. 185, Nr 25, poz. 253 i Nr 135, poz. 1145) art. 52b otrzymuje brzmienie:

»Art. 52b. Uzytkownik  pojazdu  mechanicznego lub  innego

urzadzenia, ktory uzywa oleju opatowego do celéw

napedowych,

podlega karze grzywny do 500 z1.”.

Art. 3. W ustawie z dnia 29 listopada 1990 r. o paszportach (Dz. U. z 1991 r.
Nr 2, poz. 5,z 1997 r. Nr 114, poz. 739 oraz z 2002 r. Nr 62, poz. 557) w art. 6 ust. 1

otrzymuje brzmienie:

,»1.  Wydania paszportu w kraju odmawia si¢ na wniosek:

1))

2)

3)

sadu prowadzacego przeciw osobie ubiegajacej si¢
0 paszport postgpowanie w sprawie karnej, postegpowanie w
sprawie o przestgpstwo skarbowe Iub wykroczenie

skarbowe lub postepowanie cywilne,

Prokuratora Generalnego w sprawie osoby ubiegajacej si¢ o
paszport, co do ktorej podjgto czynnosci zwiazane z
przejeciem $cigania o przestgpstwo lub przestepstwo

skarbowe popelnione za granica,

organu prowadzacego przeciw osobie ubiegajacej si¢ o
paszport postepowanie przygotowawcze lub wykonawcze w
sprawie karnej o przestgpstwo Scigane z oskarzenia
publicznego lub w sprawie o przestgpstwo skarbowe lub

wykroczenie skarbowe.”.
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Art. 4. W ustawie z dnia 29 lipca 1992 r. o grach i zaktadach wzajemnych (Dz.
U. z 1998 r. Nr 102, poz. 650, Nr 145, poz. 946, Nr 155, poz. 1014 1 Nr 160, poz. 1061,
22000 r. Nr 9, poz. 117, Nr 70, poz. 816 1 Nr 116, poz. 1216, z 2001 r. Nr 84, poz. 908,

2002

I. Nr 25,

poz. 253 oraz z 2003 r. Nr 84, poz. 774 1 Nr 137, poz. 1302) wprowadza si¢ nastgpujace

zmiany:

1)

2)

w art. 19 w ust. 3 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) nie bylta skazana za przestgpstwo lub przestepstwo skarbowe

popelnione umyslnie,”;

w art. 33 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

”1-

Osoby fizyczne bedace wspdlnikami spotki, prowadzacej
dziatalnos¢ w zakresie gier 1 zakladéw wzajemnych, o
ktorych mowa w art. 5 ust. 1, przedstawiajace soba jedng
setng kapitatu, oraz osoby fizyczne bedace cztonkami wiadz
(zarzadu, rady nadzorczej) spotki ubiegajacej si¢ o
zezwolenie, a takze osoby fizyczne zarzadzajace podmiotem
lub reprezentujace podmiot ubiegajacy si¢ o zezwolenie na
urzadzanie loterii fantowych i gry bingo fantowe powinny
posiada¢ nienaganng opini¢, W szczegoOlnosci musza
przedstawi¢ zaswiadczenie, ze nie byly skazane =za
przestgpstwo lub  przestgpstwo skarbowe popelnione

umyslnie.”.

Art. 5. W ustawie z dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od towarow i ustug oraz
o podatku akcyzowym (Dz. U. Nr 11, poz. 50, Nr 28, poz. 127 i Nr 129, poz. 599, z
1994 r. Nr 132, poz. 670, z 1995 r. Nr 44, poz. 231 i Nr 142, poz. 702 1 703, z 1996 r.
Nr 137, poz. 640, z 1997 r. Nr 111, poz. 722, Nr 123, poz. 776 1 780, Nr 137, poz. 926,
Nr 141, poz. 943 1 Nr 162, poz. 1104, z 1998 r. Nr 139, poz. 905 i Nr 161, poz. 1076, z
1999 r. Nr 50, poz. 499, Nr 57, poz. 596 1 Nr 95, poz. 1100, z 2000 r. Nr 68, poz. 805 1
Nr 105, poz. 1107, z 2001 r. Nr 12, poz. 92, Nr 39, poz. 459, Nr 56, poz. 580, Nr 63,
poz. 639, Nr 80, poz. 858, Nr 90, poz. 995, Nr 106, poz. 1150 i Nr 122, poz. 1324, z
2002 r. Nr 19, poz. 185, Nr 41, poz. 365, Nr 86, poz. 794, Nr 153, poz. 1272, Nr 169,
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poz. 1387, Nr 213, poz. 1800 i 1803 oraz z 2003 r. Nr 7, poz. 79, Nr 84, poz. 774, Nr
130, poz. 1188 i Nr 137, poz. 1302) uchyla si¢ rozdziat 4a.

Art. 6. W ustawie z dnia 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji 1 prywatyzacji
(Dz. U. z 2002 r. Nr 171, poz. 1397 i Nr 240, poz. 2055 oraz z 2003 r. Nr 60, poz. 535)

po art. 69d dodaje si¢ art. 69¢ w brzmieniu:

,Art. 69e. Kto sklada fatszywe o$wiadczenie w celu wyludzenia od Skarbu
Panstwa powszechnego swiadectwa udziatlowego, nieodptatnie zbywanych akcji spétek
nalezacych do Skarbu Panstwa, bonu prywatyzacyjnego lub innego $wiadczenia
okreslonego w przepisach o prywatyzacji mienia Skarbu Panstwa, do ktdrego

otrzymania nie jest uprawniony,

podlega karze grzywny albo karze pozbawienia wolnosci do roku,

albo obu tym karom tacznie.”.

Art. 7. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz.
553, Nr 128, poz. 840, z 1999 r. Nr 64, poz. 729, Nr 83, poz. 931, z 2000 r. Nr 48, poz.
548, Nr 93, poz. 1027, Nr 116, poz. 1216, z 2001 r. Nr 98, poz. 107 oraz z 2003 r. Nr
111, poz. 1061) wart. 115 w § 13 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) sedzia, tawnik, prokurator, funkcjonariusz finansowego organu
postgpowania przygotowawczego lub organu nadrzednego nad
finansowym organem postgpowania przygotowawczego, notariusz,
komornik, kurator sadowy, osoba orzekajaca w sprawach o
wykroczenia lub w organach dyscyplinarnych dziatajacych na

podstawie ustawy,”.

Art. 8. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego
(Dz. U. Nr 89, poz. 555, z 1999 r. Nr 83, poz. 931, z 2000 r. Nr 50, poz. 580, Nr 62,
poz. 717, Nr 73, poz. 852, Nr 93, poz. 1027, z 2001 r. Nr 98, poz. 1071, Nr 106, poz.
1149, z 2002 r. Nr 74, poz. 676 oraz z 2003 r. Nr 17, poz. 155, Nr 111, poz. 1061 i Nr
130, poz. 1188) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
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1) wart. 309 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) 0 wystepki — gdy osoba podejrzana jest funkcjonariusz Strazy
Granicznej, Zandarmerii Wojskowej, finansowych organéw
postgpowania przygotowawczego lub organdw nadrzednych nad
finansowymi organami postgpowania przygotowawczego, w
zakresie spraw nalezacych do wilasciwosci tych organow lub o
wystepki popetnione przez tych funkcjonariuszy w zwiazku z

wykonywaniem czynnosci stuzbowych,”;
2) wart. 323 § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Po uprawomocnieniu si¢ postanowienia o umorzeniu
sledztwa prokurator, w razie istnienia podstaw okreslonych
w art. 99 § 11 art. 100 Kodeksu karnego lub w art. 43 § 11
2 oraz art. 47 § 3 Kodeksu karnego skarbowego, wystgpuje
do sadu z wnioskiem o orzeczenie przepadku tytulem
srodka zabezpieczajacego. Z takim wnioskiem prokurator
moze wystapi¢ réwniez w  wypadku umorzenia
postgpowania wobec niewykrycia sprawcOw przestgpstwa,
przestepstwa skarbowego lub wykroczenia skarbowego, o

ile przepisy przewidujq orzeczenie przepadku.”;
3) wart. 434 § 3 otrzymuje brzmienie:

,»$ 3. Okreslonego w § 1 zakazu orzekania na niekorzys¢
oskarzonego nie stosuje si¢ w wypadkach okreslonych w
art. 60 § 3 1 4 Kodeksu karnego Iub w art. 36 § 3 Kodeksu
karnego skarbowego oraz w wypadkach skazania z
zastosowaniem art. 343 lub art. 387 Kodeksu postgpowania

karnego albo art. 156 Kodeksu postgpowania skarbowego.”;
4) w art. 540a pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,1) skazany, do ktérego zastosowano przepis art. 60 § 3 lub 4
Kodeksu karnego lub art. 36 § 3 Kodeksu karnego
skarbowego, nie potwierdzit w postgpowaniu karnym

ujawnionych przez siebie informacji.”.
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Art. 9. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy (Dz.
U. Nr 90, poz. 557 1 Nr 160, poz. 1083, z 1999 r. Nr 83, poz. 931, z 2000 r. Nr 60, poz.
701 1 Nr 120, poz. 1268, z 2001 r. Nr 98, poz. 1071 i Nr 111, poz. 1194, z 2002 r. Nr 74,
poz. 676, Nr 121, poz. 1033 1 Nr 200, poz. 1679 oraz z 2003 r. Nr 111, poz. 1061 i Nr
142, poz. 1380) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) wart. 29a § 2 otrzymuje brzmienie:

,»$ 2. Osoba fizyczna, w stosunku do ktorej dziata domniemanie
ustanowione w art. 45 § 4 Kodeksu karnego lub w art. 33 §
4 Kodeksu karnego skarbowego, moze wnosi¢ o wylaczenie
z jego zakresu przedmiotéw majatkowych, ktérych taczna
warto$¢ wedlug oszacowania organu egzekucyjnego nie
przekracza przecigtnego szesciomiesigcznego dochodu tej

osoby; wniosek o wylaczenie zglasza si¢ do tego organu.”;
2) wart. 29b § 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. Pozew przeciwko Skarbowi Panstwa o obalenie do-
mniemania ustanowionego w art. 45 § 4 Kodeksu karnego
lub w art. 33 § 4 Kodeksu karnego skarbowego jest
tymczasowo wolny od optat sadowych, a w razie oddalenia
powoddztwa powod jest obowiazany uisci¢ oplaty na

zasadach ogolnych.”.

Art. 10. W ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadow
powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070 i Nr 154, poz. 1787, z 2002 r. Nr 213, poz.
1802 i Nr 240, poz. 2052) w art. 13 w § 2 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) o wykroczenia skarbowe oraz o przestgpstwa skarbowe,
z wyjatkiem spraw podlegajacych rozpoznaniu w postgpowaniu

zwyczajnym,”.
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Art. 11. W ustawie z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci

podmiotow zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary (Dz. U. Nr 197, poz.

1661) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

1) art. 4 otrzymuje brzmienie:

»Art. 4. Podmiot zbiorowy podlega odpowiedzialnosci, jezeli

popelnienie przestepstwa lub przestgpstwa skarbowego
przez osobg, o ktorej mowa w art. 3, zostalo stwierdzone
prawomocnym wyrokiem skazujacym, nakazem karnym,
prawomocnym wyrokiem o zezwoleniu na dobrowolne
poddanie si¢ odpowiedzialno$ci lub prawomocnym
wyrokiem warunkowo umarzajacym postepowanie albo
prawomocnym orzeczeniem o umorzeniu postgpowania z

powodu okoliczno$ci wytaczajacych sciganie sprawcy.”;

2) wart. 11 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

”1-

3)

Orzekajac kar¢ grzywny Ilub $ciagniecie réwnowartosci
pienigznej przepadku przedmiotéw, sad uwzglednia
prawomocne orzeczenie o nalozeniu na podmiot zbiorowy
odpowiedzialnosci positkowej za grzywne lub przepadek
orzeczone wobec osoby fizycznej, o ktérej mowa w art. 3, za

przestepstwo skarbowe.”;

w art. 16 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,»2. Podmiot zbiorowy podlega rowniez odpowiedzialno$ci na
podstawie ustawy, jezeli osoba, o ktorej mowa w art. 3,

popehnita przestepstwo skarbowe:

1) przeciwko obowigzkom podatkowym i rozliczeniom z
tytulu dotacji lub subwencji, okreslone w art. 54 § 1 i
2,art. 55§ 112, art. 56 § 112, art. 58 § 213, art. 59 §
1-2, art. 59a § 112, art. 60 § 1-3, art. 61 § 1, art. 62 §
1-4, art. 63
§ 1-3,art. 64 § 1, art. 65 § 1-3, art. 66 § 1, art. 67 § 1 i
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2, art. 68 § 1, art. 69 § 1-3, art. 70 § 1-4, art. 71-72,
art. 73 § 1,art. 74 § 1-3,art. 75§ 112, art. 76 § 112,
art. 77§ 112, art. 78 § 112, art. 80 § 1-3, art. 82 § 1

oraz art. 83 § 1 Kodeksu karnego skarbowego;

2) przeciwko obowigzkom celnym oraz zasadom obrotu z
zagranica towarami i uslugami, okreslone w art. 85 §
1 1 2, art. 86 § 1-3, art. 87
§1-3,art. 8 § 112, art. 89 § 112, art. 90 § 11 2,
art. 91 § 1-3,art. 92 § 112, art. 93 § 1-3, art. 94 § 1 1
2 oraz w art. 95 § 1 Kodeksu karnego skarbowego;

3) przeciwko obrotowi dewizowemu, okreslone w art. 97
§1-3,art. 98 § 1,art. 99 § 112, art. 101 § 1, art. 102 §
1, art. 103 § 1, art. 104 § 1, art. 105 § 1, art. 106 § 1,
art. 106a § 1, art. 106b § 1, art. 106¢ § 1, art. 106d §
1, art. 1061 § 1 oraz art. 106j § 1 Kodeksu karnego

skarbowego;

4) przeciwko organizacji gier losowych, gier na
automatach i zaktaddw wzajemnych, okreslone w art.
107 § 1-3, art. 108 § 1 i 2 oraz art. 110 Kodeksu

karnego skarbowego.”;

4) art. 22 otrzymuje brzmienie:

»Art. 22, Do postgpowania w sprawie odpowiedzialnosci
podmiotow zbiorowych za czyny zabronione pod
grozba kary stosuje si¢ odpowiednio przepisy
Kodeksu postgpowania karnego lub Kodeksu karnego
skarbowego, o ile przepisy niniejszej ustawy nie
stanowia inaczej. Nie stosuje si¢ jednak przepisow
Kodeksu postepowania karnego o oskarzycielu
prywatnym, powodzie cywilnym, przedstawicielu
spotecznym, postgpowaniu przygotowawczym,

postgpowaniach szczegdlnych oraz o postepowaniu
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karnym w sprawach podlegajacych orzecznictwu

sadow wojskowych.”;
5) art. 42 otrzymuje brzmienie:

»Art. 42. Do wykonania orzeczonej kary pienigznej, przepadku,
zakazO6w oraz podania wyroku do publicznej
wiadomosci  stosuje si¢ odpowiednio przepisy
Kodeksu karnego wykonawczego lub Kodeksu
karnego skarbowego dotyczace wykonania grzywny,
przepadku, zakazow oraz podania wyroku do
publicznej wiadomosci, przy czym kara pieni¢zna jest

ptatna z przychodu podmiotu zbiorowego.”.

Art. 12. Przepisy niniejszej ustawy o przedawnieniu stosuje si¢ takze do
czynow popetionych przed jej wejsciem w zycie, chyba ze termin przedawnienia juz

uptynat.

Art. 13. Czynnosci procesowe dokonane przed wejSciem w Zycie niniejszej

ustawy sa skuteczne, jezeli dokonano ich z zachowaniem przepisow dotychczasowych.

Art. 14. Wylaczony z mocy prawa od udzialu w sprawie jest takze sedzia,
ktory brat udziat w wydaniu postanowienia o zezwoleniu na dobrowolne poddanie si¢

odpowiedzialnosci.

Art. 15. Przepisy niniejszej ustawy stosuje si¢ takze przy wykonywaniu

orzeczen, ktore staty si¢ wykonalne przed dniem jej wejscia w zycie.

Art. 16. Do czasu wydania przepiséw wykonawczych na podstawie niniejszej
ustawy zachowuja moc przepisy wydane przed jej wejsciem w zycie, jezeli nie sa

sprzeczne z przepisami tej ustawy.
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Art. 17. W razie watpliwosci, czy stosowaé prawo dotychczasowe, czy

przepisy niniejszej ustawy, stosuje si¢ t¢ ustawe.

Art. 18. Przepisy art. 54 § 1,55§ 1,568 1,76 § 1,86 8§ 1,87 § 1,88 § 1192 §
1 ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w brzmieniu nadanym w niniejszej ustawie, tracg moc
z dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 24 lipca 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks

karny skarbowy (Dz. U. Nr 162, poz. 1569).

Art. 19. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

" Niniejszg ustawg zmienia sie ustawy: ustawe z dnia 10 wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny
skarbowy, ustawe z dnia 20 maja 1971 r. - Kodeks wykroczen, ustawe z dnia 29 listopada
1990 r. o paszportach, ustawe z dnia 29 lipca 1992 r. o grach i zaktadach wzajemnych, ustawe
z dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od towardéw i ustug oraz o podatku akcyzowym, ustawe
z dnia 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji i prywatyzacji, ustawe z dnia 6 czerwca 1997 r. —
Kodeks karny, ustawe z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego, ustawe z dnia
6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy, ustawe z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo
o ustroju sgdéw powszechnych oraz ustawe z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci
podmiotow zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary.
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UZASADNIENIE

W 1999 r. przeprowadzono kompleksowa i gruntowna kodyfikacje Prawa karnego
skarbowego. Uchwalony w dniu 10 wrzesnia 1999 r. pierwszy polski Kodeks karny
skarbowy wszedl w zycie w dniu 17 pazdziernika 1999 r. Podstawowe jego zatozenia i
regulacje prawne sprawdzily si¢ w dotychczasowej praktyce organdéw $cigania i

wymiaru sprawiedliwosci, a takze nie budza zasadniczych zastrzezen teoretykdw prawa.

W okresie przeszio 3 lat obowigzywania K.k.s dokonano kilku jego nowelizacji.
Natomiast jest rzecza bardzo charakterystyczna, ze wsrod tych nowelizacji nie byto
dotychczas nowelizacji dotyczacej bezposrednio tego Kodeksu. Wszystkie one miaty
charakter nie tylko czysto dorazny i fragmentaryczny, a przede wszystkim byly to
nowelizacje posrednie, spowodowane migdzy innymi dynamika zmian w roznych
ustawach finansowych, dotyczacych gtownie spraw zaliczanych tradycyjnie do innego
zakresu przedmiotowego. I tak, przewazajaca wigkszos$¢ tych czgstych zmian odnosita
si¢ do ogdlnych zagadnien ustrojowo- organizacyjnych, a w bardzo waskim zakresie

takze do szczegdlowych kwestii procesowych, np.:

a) nowa regulacja kasacji za przestepstwa skarbowe (ustawa z dnia 20 lipca 2000 r. o
zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego, ustawy
— Przepisy wprowadzajace Kodeks postgpowania karnego oraz ustawy

— Kodeks karny skarbowy, Dz. U. Nr 62, poz. 717),

b) odrebna regulacja kasacji za wykroczenia skarbowe (ustawa z dnia 24 sierpnia 2001
r. — Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia, Dz.

U. Nr 106, poz. 1149),

c) nowe przeksztalcenia w administracji celnej (ustawa z dnia 20 marca 2002 r. o
przeksztalceniach w administracji celnej oraz o zmianie niektérych ustaw, Dz. U. Nr

41, poz. 365),
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d) powolanie Agencji Bezpieczenistwa Wewngtrznego oraz Agencji Wywiadu (ustawa
z dnia 24 maja 2002 r. o Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego oraz Agencji

Wywiadu, Dz. U. Nr 74, poz. 676),

e) zniesienie Generalnego Inspektora Celnego oraz liczne zmiany w ustawie o kontroli
skarbowej (ustawa z dnia 7 czerwca 2002 r. o zniesieniu Generalnego Inspektora
Celnego, o zmianie ustawy o kontroli skarbowej oraz o zmianie niektoérych innych

ustaw, Dz. U. Nr 89, poz. 804).

Niestety, tego rodzaju czastkowe i1 dorazne zmiany pierwotnego stanu prawnego, w
dos¢ bliskim otoczeniu K.k.s. z 1999 r., spowodowaly bardzo wiele niespdjnosci

zewnetrznych i wewnetrznych w pochodnych przepisach karnoskarbowych.

Nalezy takze podkresli¢, ze zupelie niewielkie zmiany w przepisach
materialnoprawnych dotyczyly jedynie problematyki czgsci szczegdlnej Kok.s.
Przykladowo, tylko nowe regulacje w prawie finansowym wywolaly oczywista
konieczno$¢ dodatkowych zmian w odpowiednich przepisach karno-skarbowych, a

mianowicie z uwagi na:

a) uchylenie ustawy o funduszach przemystowych i ich prywatyzacji (ustawa z dnia 29
czerwca 2000 r. o uchyleniu ustawy o funduszach przemystowych i ich prywatyzacji
w zwiazku z reforma systemu ubezpieczen spotecznych oraz o zmianie niektorych

ustaw, Dz. U. Nr 60, poz. 703),

b) nowelizacj¢ optaty skarbowej od czynnosci cywilnoprawnych (ustawa z dnia 9
wrzesnia 2000 r. o podatku od czynnosci cywilnoprawnych, Dz. U. Nr 86, poz.

959),

¢) nowelizacje ustawy o grach losowych i zakladach wzajemnych (ustawa z dnia 15
grudnia 2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny skarbowy, Dz. U. z 2001 r. Nr
11, poz. 82),

d) wprowadzenie nowego prawa dewizowego (ustawa z dnia 27 lipca 2002 r.

— Prawo dewizowe, Dz. U. Nr 141, poz. 1178),



101

e) nowelizacj¢ ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz o podatku akcyzowym
(ustawa z dnia 4 grudnia 2002 r. zmieniajaca ustawe o podatku od towardw i ustug
oraz o podatku akcyzowym, ustaw¢ o oznaczaniu wyrobow znakami skarbowymi

akcyzy oraz ustawe — Kodeks karny skarbowy, Dz. U. Nr 213, poz. 1803).

Najwazniejszy jest jednak ten niesporny fakt, ze dotychczasowe nowelizacje nie
naruszyty ani ogélnych zatozen ani swoistej struktury przepiséw K.k.s. Oznacza to, ze
w 2003 r. istnieje konieczno$¢ 1 celowos¢ jedynie etapowej (normatywnie
porzadkujacej) nowelizacji K.k.s., tj. chodzi w szczegdlnosci o dostosowanie tego
Kodeksu do zmienionych warunkow otoczenia w imi¢ takich wartosci, jak adekwatnos¢
regulacji prawnych, czy tez integracja systemu prawnego. Jakkolwiek ten projekt
bezposredniej nowelizacji K.k.s. zawiera dos¢ liczne zmiany, to jednak ten sam fakt
ilosSciowy nie uzasadnia jeszcze potrzeby opracowania juz teraz projektu catkowicie
nowej ustawy K.k.s. Taki ponowny, catosciowy projekt bylby przedwczesny i to z kilku
dodatkowych powodow. Po pierwsze, wigkszo$¢ proponowanych zmian w projekcie ma
raczej charakter techniczno-legislacyjny; w zasadzie jest prosta konsekwencja licznych i
merytorycznych zmian prawnych w bliskim otoczeniu Prawa karnego skarbowego, tj. w
prawie karnym powszechnym sensu largo 1 w prawie finansowym. Po drugie,
planowane zmiany w bliskim otoczeniu K.k.s. nie zostaly jeszcze zakonczone. Wiele
projektéw (prezydenckie, rzadowe 1 poselskie) znajduje si¢ nadal w toku szerokich prac
parlamentarnych. Niestety, aktualny w 2003 r. stan calego systemu prawa karnego
sensu largo (rozne niezgodnosci 1 niespojnosci merytoryczne, terminologiczne i
redakcyjne), a gtdéwnie brak w roku 2003 pelnej nowelizacji catej kodyfikacji karnej
dotyczacej przestepstw z 1997 r. (K k., K.p.k. 1 K.k.w.), jak 1 pelnej kodyfikacji prawa
wykroczen (K.w. z 1971 r. w relacji do K.p.w. z 2001 r.), nie pozwala jeszcze na
przyjecie catkowicie sprawdzonych rozwiazan prawnych w nowelizacji K.k.s. Jest wigc
oczywiste, ze przy okazji tej odrgbnej, etapowej nowelizacji K.k.s. nie nalezy
rozstrzyga¢ spornych probleméw obu wiodacych kodyfikacji prawa karnego
powszechnego. Po trzecie, réwniez systemowe zmiany dotyczace naprawy finanséw

publicznych sa jeszcze w toku intensywnych prac rzadu 1 parlamentu.

Proponowane zmiany zawarte w niniejszym projekcie zostang omdwione szczegdélowo
wedtug aktualnej systematyki przepiséw K.k.s. W wigkszosci dotycza one szeroko

pojetej niespojnosci zewngtrznej i wewnetrznej K.k.s. Te poszczegdlne przypadki
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rozpatrywane byly zardwno przez pryzmat rozstrzygni¢¢ —merytorycznych
(doktrynalnych), jak i przez pryzmat potrzeb uzytkownikéw, w tym przede wszystkim
nie bedacych w ogole prawnikami. K.k.s. jest zespotem przepisow, ktérych trescia
zainteresowani sg nie tylko fachowcy (wytrawni prawnicy), ale przede wszystkim
szerokie rzesze obywateli, zwlaszcza podmioty gospodarcze (przedsigbiorcy). Wiasnie
ten postulat powszechnej dostepnosci niezwykle skomplikowanych przepiséw Prawa
karnego skarbowego jest niewatpliwie sktadnikiem poje¢cia demokratycznego panstwa

prawnego.

TYTUL 1. PRZESTEPSTWA SKARBOWE I WYKROCZENIA SKARBOWE
DZIAL 1. CZESC OGOLNA

Rozdziat 1. Przepisy wstepne

1. Zgodnie z § 9 zasad techniki prawodawczej proponowana zmiana przepisu
ogblnego art. 2 § 6 ma na celu dostosowanie ogdlnej terminologii w zakresie
wykroczen skarbowych do bardziej poprawnych okreslen uzywanych juz
tradycyjnie w ustawie podstawowej dla danej dziedziny spraw, tj. w prawie

wykroczen (art. 2 § 2 K.w. z 1971 r.).

2. Konieczno$¢ nowelizacji przepisu ogdlnego w art. 3 § 4 wynika z ostatniej zmiany
regulacji przestgpstw skarbowych i wykroczen skarbowych przeciwko obrotowi
dewizowemu (art. 97-106t) dokonanej nowa ustawa z dnia 27 lipca 2002 r. - Prawo
dewizowe (Dz. U. Nr 141, poz. 1178). Niestety, w tej bazowej ustawie ,,gldwne;j”,
zawierajace] takze szczegotowe przepisy wprowadzajace liczne zmiany w innych
ustawach, w tym réwniez i w K k.s., pominig¢to catkowicie kwesti¢ nowelizacji tego

przepisu K.k.s.

3. Projektowana nowelizacja w art. 6 § 2 jest odpowiedzia na konkretne postulaty
aktualnej praktyki. Proponowane sformutowanie ustawowe ,,wykorzystanie takiej
samej sposobnosci” rozszerza ustawowe pole kryminalizacji na te typowe sytuacje,
w ktorych sprawca nie obejmuje wspdlnym zamiarem wszystkich zachowan, a
powtarza je motywowany, np. poczatkowa bezkarnoscig. Konieczne i celowe jest

dalsze utrzymanie ogdlnej regulacji prawnej w art. 6 ze wzgledu na istotna, swoista



103

potrzebg jednoczynowosci — np. w zwiazku z typowo powtarzajacymi si¢ uszczu-
pleniami naleznosci publicznoprawnych lokujacymi si¢ ponizej ustawowego progu,
rozgraniczajacego typowe czyny tzw. przepotowione, tj. przestepstwo skarbowe od
wykroczenia skarbowego; wlasnie tylko obecna konstrukcja prawna pozwala
przekroczy¢ Ow ustawowy prog poprzez zsumowanie ustawowych znamion
ilosciowych poszczegolnych zachowan sprawcy. Racjonalne wydaje si¢ réwniez
dalsze doprecyzowanie uzywanego dotad terminu ustawowego ,kilku miesigcy”;
proponowane nowe brzmienie zgodne jest z postulatami organow S$cigania i

wymiaru sprawiedliwosci.

Zgodnie z § 9 zasad techniki prawodawczej proponowana w projekcie zmiana w
art. 7 § 1 lepiej odpowiada istocie klasycznej konstrukcji tzw. kumulatywnego
zbiegu przepisow. Natomiast projektowana zmiana w art. 7 § 2 ma takze na celu
systemowe dostosowanie stylistyki tego przepisu do podstawowego sformutowania
ustawowego, ktore zostato juz uzyte w kodeksie wiodacym dla danej dziedziny

spraw (art. 11 § 3 K.k. z 1997 r.).

Projektowana zmiana w art. 9 § 3 ma na celu uczynienie przepisu bardziej
doktadnym 1 zrozumiatym dla jego adresatow. Nie zaweza to wcale pola
kryminalizacji, a raczej akcentujac bardziej dokladnie typowy charakter wigzi
taczacej okreslone podmioty — czyni je wyraznie przedmiotem regulacji prawnej w
K k.s.; intencja tego specjalnego sprawcy nie jest tutaj jakiekolwiek naruszanie
zasad racjonalnego gospodarowania, lecz tylko zamach na konkretna sferg

intereséw finans6w publicznych.

Proponowana zmiana w art. 11 § 2 polega na wprowadzeniu mozliwosci, przy
stwierdzeniu ograniczonej poczytalnosci sprawcy czynu zabronionego, odstapienia
przez sad takze od wymiaru srodka karnego przepadku korzysci majatkowej lub
sciagnigcia jej rownowartosci pienigznej. Wytaczenie spod regulacji ogdlnej z art.
11 § 2 $rodkdw karnych okreslonych w art. 22 § 2 pkt 4 i 4a nie znajduje juz
zadnego uzasadnienia, zwlaszcza z uwagi na catkowicie nowa tres¢ wiodacego

przepisu art. 33.
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7. Proponowana zmiana w art. 14 jest w szczegolnosci konsekwencja rezygnacji we
wszystkich przepisach K.k.s. z okreslania przez sad lub organ postepowania
przygotowawczego obowiazku uiszczenia przez sprawceg przestepstwa skarbowego
lub wykroczenia skarbowego naleznosci publicznoprawnej jedynie ,,narazonej” na

jej uszczuplenie.

8. Projektowana zmiana w art. 15 § 2 i1 4 rozszerza zakres stosowania tych przepiséw
ogolnych nie tylko na poszczegdlne wypadki stosowania swoistych srodkow
karnych w postaci $ciggnigcia rOwnowartosci pieni¢znej przepadku przedmiotow
(art. 22 § 2 pkt 3, art. 47 § 2 pkt 3) oraz sSciagnigcia rownowartosci pieni¢znej
przepadku korzysSci majatkowej (art. 22 § 2 pkt4a), lecz takze na wypadki
stosowania obowiazku uiszczenia przez sprawce rownowartosci pienigznej
przedmiotow podlegajacych przepadkowi m.in. jako elementu sktadowego
instytucji czynnego zalu (art. 16 § 2) badZ dobrowolnego poddania si¢
odpowiedzialnosci (art. 17 § 1 pkt 3).

Rozdziat 2. Zaniechanie ukarania sprawcy

9. Proponowane zmiany regulacji czynnego zalu po popeklieniu przestepstwa
skarbowego lub wykroczenia skarbowego (art. 16) maja przede wszystkim na celu
dalsze doprecyzowanie przeslanek ustawowych stosowania tej instytucji oraz
usunigcia zbednych watpliwosci w zakresie jej materialnoprawnych konsekwencji
(miedzy innymi z uwagi na fakt pojawienia si¢ w wiodacej kodyfikacji karnej z
1997 r. nowego pojecia ,,Srodka karnego” w miejsce dotychczasowej nazwy ,kary
dodatkowej”). Z kolei, zmiana w § 3 jest konsekwencja ogolnej zasady
konstytucyjnej (art. 42 ust. 3 Konstytucji RP), a takze biezacych zmian
wprowadzonych przez ustawe z dnia 10 stycznia 2003 r. o zmianie ustawy —
Kodeks postgpowania karnego, ustawy
— Przepisy wprowadzajace Kodeks postgpowania karnego, ustawy o $wiadku
koronnym oraz ustawy o ochronie informacji niejawnych (Dz. U. Nr 17, poz. 155).
Proponowane zmiany w § 6 polegaja z jednej strony na lepszym doprecyzowaniu

przestanek ustawowych korzystania z instytucji czynnego zalu (zmiana w pkt 2 §
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10.

11.

12.

6), z drugiej za$ strony, na dalszym rozszerzeniu przestanek ustawowych
wylaczajacych dopuszczalnos¢ stosowania dobrodziejstwa czynnego zalu wobec
tzw. sprawcy kierowniczego 1 sprawcy polecajacego. Te szczegdtowe zmiany

wynikajg z potrzeb aktualnej praktyki.

Projektowana zmiana w art. 17 § 1 pkt 1 ma takze na celu dalsze doprecyzowanie
przestanek ustawowych stosowania $rodka karnego w postaci dobrowolnego
poddania si¢ odpowiedzialnosci poprzez wyrazne stwierdzenie, ze jednym z
warunkow udzielenia przez sad zezwolenia jest uiszczenie przez sprawce jedynie
catosci wymagalnej naleznosci publicznoprawnej (jezeli w zwigzku z popetnionym
czynem zabronionym nastapito uszczuplenie tej naleznosci). Natomiast
proponowana zmiana w art. 17 § 2 pkt 3 ma jedynie charakter stylistyczny. Z kolei,
proponowana przez projekt zmiana w art. 17 § 1 pkt 4 pozwala na uzaleznienie
udzielenia przez sad zgody na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci od
uiszczenia przez sprawcg rzeczywistych kosztow postgpowania, ktére niekiedy, np.
w sprawach karnych celnych, moga by¢ znacznie wyzsze od tych typowo

zryczattowanych.

Projektowana zmiana przepisu w art. 18 § 1 pkt 1 wylacza dopuszczalnosé
orzeczenia przez sad tytutem kary grzywny kwoty nizszej niz ta, ktora faktycznie
zostala uiszczona przez sprawcg. Z kolei, proponowana nowelizacja w art. 18 § 2
jest kolejng konsekwencja ogdlnej zasady konstytucyjnej (art. 42 ust. 3 Konstytucji
RP) orzekania przez sad o udzieleniu zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢
odpowiedzialnosci tylko wyrokiem, a nie jak dotychczas — takze postanowieniem.
Ponadto przepis wyraznie odwoluje si¢ do aktualnej regulacji prawnej instytucji
Krajowego Rejestru Karnego (ustawa z dnia 24 maja 2000 r. o Krajowym Rejestrze

Karnym, Dz. U. Nr 50, poz. 580, z pdzn. zm.).

Proponowana zmiana w art. 19 § 1 pkt 1 uzasadniona jest wprowadzonym przez
projekt systemowym podwyzszeniem za niektdre przestgpstwa skarbowe gornej
granicy ustawowego zagrozenia karg pozbawienia wolnosci z 3 do 5 lat. Z kolei,
projekt nowelizacji w art. 19 § 2 jest konsekwencja przyjetej generalnie w K.k.s.

(art. 14) zasady rezygnacji z wymogu uiszczania przez sprawce przestgpstwa
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skarbowego lub wykroczenia skarbowego jedynie ,,narazonej” na uszczuplenie

naleznosci publicznoprawnej (w wyniku popelnionego czynu zabronionego).

Rozdziat 3. Przestgpstwa skarbowe

13.

Proponowana zmiana w art. 20 § 1, 2 i 6 odpowiada postulatowi szerszego
zastosowania na gruncie Prawa karnego skarbowego typowych rozwiazan czgsci
ogoblnej Kodeksu karnego. W szczegdlnosci, przewiduje si¢ bardziej precyzyjne
okreslenie zakresu stosowania podstawowych przepisdw czesci wojskowej
Kodeksu karnego do zohierzy, ktorzy dopuscili si¢ przestgpstwa skarbowego. W
rezultacie, projekt wprowadza takze zmiany odnosnie do granic ustawowego
wymiaru swoistej kary aresztu wojskowego. Wprowadzenie powyzszych zmian

dyktowane jest odrgbnymi regulacjami K.k.s.

14. Proponowana w art. 22 § 2 pkt 4 zmiana dotychczasowego okreslenia ustawowego

15.

»przepadek osiagnig¢tych korzysci majatkowych” na nowe okreslenie ustawowe
»przepadek korzysci majatkowej” lepiej odpowiada — ze wzgledéw systemowych —
nowej konstrukcji prawnej S$rodka karnego o charakterze dolegliwosci
ekonomicznej uregulowanego bardzo szczegdtowo w art. 33. W tej sytuacji projekt
przewiduje uzupehienie dotychczasowego katalogu srodkow karnych o nowy
srodek w postaci $ciagnigcia rownowartosci pienig¢znej przepadku korzysci
majatkowej (art. 22 § 2 pkt 4a). Zmiana ta jest konsekwencja kompleksowych
zmian podstawowego przepisu art. 33, w ktorym szczegotowo uregulowane zostaty
zarowno przestanki, jak i konsekwencje stosowania tego nowego Srodka karnego

dolegliwos$ci ekonomiczne;.

Projektowana zmiana w art. 23 § 2 i 3 jest konsekwencja aktualnych zmian
legislacyjnych wprowadzonych w ostatniej noweli z dnia 10 stycznia 2003 r. do
K.p.k. z 1997 r., a takze dodatkowej zmiany szczegdtowej w Prawie pracy, zgodnie
z konstytucyjna zasada art. 65 ust. 4 Konstytucji RP. Przede wszystkim, ta
szczegbtowa zmiana wiaze si¢ z odrgbna regulacja przejsciowa zawarta w przepisie
art. 25 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za

pracg (Dz. U. Nr 200, poz. 1679).
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16.

17.

18.

Odmiennie niz dotychczas, projekt przewiduje obligatoryjne stosowanie instytucji
odpowiedzialnosci positkowej (art. 24). Ta konieczna i celowa zmiana zwigksza
dotychczasowa skutecznos¢ dodatkowego zabezpieczenia ochrony uzasadnionych
interesow finansoOw publicznych. Pozostale proponowane zmiany art. 24 maja

charakter techniczno-legislacyjny.

Projektowana zmiana w art. 25 § 3 pkt 2 wypehlia dotychczas istniejaca luke
prawng poprzez konieczne rozszerzenie katalogu przypadkéw, w ktorych nie
wygasa odpowiedzialnos$¢ positkowa podmiotu trzeciego (tj. takze w sytuacji, gdy
nie zostal wykonany srodek karny $ciagnigcia rownowartosci pieni¢znej przepadku

przedmiotow).

Proponowana zmiana przepisu art. 26 § 1 polega na koniecznym rozszerzeniu jego
zakresu ustawowego o srodek karny ,,przepadku korzys$ci majatkowej”, a takze o
nowy srodek karny ,.Sciagnigcia rownowartosci pienigznej przepadku korzysci
majatkowej”. Natomiast propozycja nowelizacji art. 26 § 2 jest konsekwencja
systemowej rezygnacji w K.k.s. (art. 14) z dopuszczalnosci okreslania przez sad,
przy wymiarze kary ograniczenia wolnosci, obowiazku uiszczenia przez skazanego
naleznosci publicznoprawnej jedynie ,,narazonej” na uszczuplenie (w wyniku
popelnionego przestgpstwa skarbowego). W kazdym przypadku, gdy mamy do
czynienia jedynie z ,,narazeniem” interesow finansow publicznych na uszczuplenie,
nie wydaje si¢ racjonalne zobowiazywanie skazanego do uiszczania kwoty
odpowiadajacej jedynie tej potencjalnej naleznosci publicznoprawnej ,,narazonej”
na uszczuplenie. Z kolei, nowelizacja w § 3 ma na celu ustawowe ograniczenie
stosowania dobrodziejstwa z § 3 do racjonalnych granic objg¢tych swoistg instytucja

nadzwyczajnego obostrzenia wymiaru kary.

19. Z uwagi na liczne zmiany w sankcjach karnych czesci szczegdlnej K.k s., projekt w

konsekwencji przewiduje systemowe podwyzszenie gornej granicy ustawowego
zagrozenia karg pozbawienia wolnosci z 3 do 5 lat (art. 27). Uzasadnione jest to
aktualnymi wzgledami kryminalno-politycznymi, tj. koniecznoscia zwigkszenia
skutecznosci zwalczania niektorych najgrozniejszych przestgpstw skarbowych na

tle wspolczesnych tendencji rozwojowych prawa karnego gospodarczego.
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20.

21.

22.

23.

Roéwniez proponowana zmiana w art. 28 § 2 jest oczywista konsekwencja
systemowego podwyzszenia z 3 do 5 lat gérnej granicy ustawowego zagrozenia
karg pozbawienia wolnosci za niektdre powazne przestepstwa skarbowe w czesci
szczegolnej K k.s. na tle swoistej przestanki nadzwyczajnego obostrzenia kary z art.

38 §2.

Proponowana zmiana w art. 29 polegajaca na zastapieniu dotychczasowych
wyrazéw ustawowych ,,moze obja¢” nowym okresleniem ,,obejmuje” ma na celu
uniknigcie, pojawiajacych si¢ w praktyce na tle dotychczasowego sformutowania,
zbednych watpliwosci interpretacyjnych. Wszakze sugerowalo ono btednie, ze w
K k.s. orzekanie przepadku przedmiotow jest zawsze li tylko fakultatywne. Druga
projektowana zmiana przepisu art. 29 ma na celu dalsze doprecyzowanie

ustawowego zakresu przedmiotow okreslonych w art. 29 pkt 4.

Projekt przewiduje konieczne zmiany przepisu art. 30. Proponowana korekta
przepisu w art. 30 § 1 ma na celu wyrazne podkreslenie faktu, ze przepadek
przedmiotow stanowi Srodek karny, ktéry — zgodnie z art. 46 Konstytucji RP —
orzeka wytacznie sad. Z kolei, projektowana zmiana wart. 30 § 2 polega na
zaakcentowaniu obligatoryjnosci orzekania przepadku przedmiotow okreslonych w
art. 29 pkt 1-3 w zakresie przestgpstw skarbowych przeciwko obowigzkom
podatkowym 1 rozliczeniom z tytulu dotacji lub subwencji. Stosownie do
proponowanej zmiany w art. 30 § 4 obligatoryjnemu przepadkowi przedmiotéw, w
zakresie przestepstw skarbowych przeciwko obrotowi dewizowemu, beda
podlegaly — zgodnie z aktualnym prawem dewizowym z 2002 r. — obok warto$ci
dewizowych, takze krajowe srodki platnicze. W koncu, propozycja nowelizacji w
art. 30 § 5 uzasadniona jest nieprecyzyjnoscia dotychczasowej terminologii prawa

finansowego.

W art. 31 proponuje si¢ catkowity rezygnacje z wywotujacego w praktyce zbedne
watpliwosci interpretacyjne okreslenia ustawowego ,,przedmioty stanowiace
przedmiot przestepstwa skarbowego” (§ 1). Z kolei, konsekwencja wprowadzenia
proponowanej zmiany w art. 31 § 2 jest rozszerzenie ustawowego zakresu zakazu
orzekania przepadku przedmiotow na sytuacje, gdy sprawca uzyskal przedmiot

podlegajacy przepadkowi w drodze czynu zabronionego nie bedacego
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24.

25.

»przestegpstwem” lub ,,wykroczeniem”, np. z uwagi na stan niepoczytalnosci

sprawcy czynu zabronionego.

Proponowana zmiana w art. 32 § 1 zmierza do dokladnego i jednoznacznego
rozstrzygnigcia, czy dopuszczalne jest orzeczenie s$rodka karnego S$ciagnigcia
réwnowartosci pieni¢znej rdwnowartosci przedmiotow podlegajacych przepadkowi
w tej typowej sytuacji, gdy niemozno$¢ orzeczenia ich przepadku dotyczy tylko
czesci przedmiotow (§ 1). Po drugie, dodany § 4 wskazuje teraz wyraznie, ze

uiszczona przez sprawcg kwota pienig¢zna przechodzi na rzecz Skarbu Panstwa.

Projekt przewiduje istotne zmiany $rodka karnego przepadku korzysci majatkowe;j
pochodzacej z popetnienia przestgpstwa skarbowego. Proponowana regulacja
nawiazuje do wiodacego przepisu art. 45 K.k. z 1997 r. (w brzmieniu ustalonym w
kolejnych jego nowelizacjach z 2000 r. 1 2003 r.). Niektére odrgbnosci karno-
skarbowej konstrukeji prawnej okreslonej
w art. 33 K.k.s. z 1999 r. dotycza migdzy innymi podstawowej relacji przepadku
przedmiotow do ich rownowarto$ci. W szczego6lnosci, w miejsce przepadku
rownowartosci korzysci majatkowej pochodzacej z przestepstwa proponuje si¢
instytucj¢ Sciagnigcia rownowartosci pieni¢znej przepadku korzysci majatkowej, co
na gruncie Prawa karnego skarbowego bardziej harmonizuje ze srodkiem karnym z
art. 22 § 2 pkt 3. Praktycznym ulatwieniem w stosowaniu srodka karnego o
charakterze dolegliwosci ekonomicznej zart. 33 bedzie przewidziane w
proponowanym § 3 tzw. procesowe ulatwienie dowodowe co do pochodzenia
korzysci majatkowych z popelienia przestgpstwa skarbowego. Postulatom
aktualnej praktyki odpowiada tez regulacja proponowana w § 4 art. 33. Stanowic
moze ona bardziej skuteczne narzedzie w przeciwdziataniu wystgpujacemu obecnie
zjawisku, polegajacemu na tym, ze sprawca przestepstwa skarbowego, w celu
uniemozliwienia orzeczenia S$rodka karnego przepadku korzysci majatkowe;,
przenosi na podmiot trzeci sktadniki swego majatku. Z kolei, proponowany § 5 art.
33 reguluje kwesti¢ orzekania $rodka karnego przepadku korzysci majatkowej w
sytuacji, gdy jest ona objeta wspdtwlasnoscia. Wreszcie, projektowany przepis art.
33 § 6 przewiduje zasade pierwszenstwa praw podmiotéw trzecich przed
orzeczeniem S$rodka karnego przepadku korzysci majatkowej na rzecz Skarbu

Panstwa.
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26. Proponowana w projekcie zmiana w zakresie srodka karnego z art. 34 § 2 polega na

27.

28.

dostosowaniu  ustawowego katalogu czynéw zabronionych stanowiacych
przestepstwa skarbowe do ostatnich zmian w zakresie przestgpstw skarbowych 1
wykroczen skarbowych przeciwko obrotowi dewizowemu, wprowadzonych nowa
ustawg z dnia 27 lipca 2002 r. — Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 141, poz. 1178). Tym
samym likwiduje si¢ aktualne niespdjnosci wewnetrzne K.k.s. spowodowane przez

te bazowq ustawg ,,gléwna”.

Projektowane zmiany w art. 36 polegajq przede wszystkim na dalszym rozszerzeniu
o nowe S$rodki karne (przepadek korzysci majatkowej oraz S$ciagnigcie jej
roéwnowartosci pienieznej) ustawowego katalogu tych srodkéw, jakie moze orzec
sad stosujac instytucj¢ nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Poza tym, wprowadzono
obligatoryjnos$¢ orzekania nadzwyczajnego zlagodzenia kary w ramach swoistej
instytucji tzw. matego Swiadka koronnego (art. 36 § 3), a takze — z uzasadnionych
wzgledow aksjologicznych — rozszerzono zakres wylaczen stosowania tej instytucji

nadzwyczajnego wymiaru kary.

Projekt przewiduje do$¢ istotne zmiany regulacji podstaw nadzwyczajnego
obostrzenia kary z art. 37. Przede wszystkim, proponuje si¢ wprowadzenie
obligatoryjnosci stosowania instytucji nadzwyczajnego obostrzenia kary (§ 1), a
takze istotna zmiane regulacji tzw. wieloczynowego ciagu przestepstw skarbowych
(art. 37 § 1 pkt 3). Kierujac si¢ wzgledami typowej praktyki aktualnego prawa
karnego skarbowego, projekt, po pierwsze, rezygnuje z dotychczas nieprecyzyjnego
wymogu ustawowego, aby przestgpstwa skarbowe byly popetiane ,,w podobny
sposdb”, a takze, po drugie, zastepuje specjalistyczne kryterium w powszechnie
przyjetym znaczeniu ,krotkie odstepy czasu” (nota bene sformutowanie
wystepujace roéwniez w ramach tzw. jednoczynowego czynu ciagtego z art. 6 § 2)
nowym sformutowaniem ustawowym ,a odstepy czasu pomigdzy nimi nie sa
dlugie”. Ta ostatnia zmiana wyraznie podkresla, ze chodzi o okresy czasu dtuzsze
niz w przypadku tzw. jednoczynowego czynu ciggltego z art. 6 § 2. Wszakze,
zgodnie z § 10 zasad techniki prawodawczej do oznaczania jednolitych pojeé
uzywa si¢ jednakowych okreslen, a réznych poje¢ nie oznacza si¢ tymi samymi

okresleniami. Z kolei, proponowana zmiana w art. 37 § 1 pkt 7 ma charakter
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29.

30.

31.

32.

33.

koniecznej korekty gramatycznej. Wreszcie, projektowana zmiana w art. 37 § 2 ma
na celu uniknigcie pojawiajacych si¢ w praktyce zbednych watpliwosci

interpretacyjnych.

Proponowana zmiana w art. 38 odpowiada aktualnym kierunkom polityki

kryminalnej przyj¢tym na tle systemu prawa karnego powszechnego sensu largo.

Projektowana zmiana w art. 39 wychodzi naprzeciw konkretnym postulatom
aktualnej praktyki; brak dotychczasowego mechanizmu wymiaru kary tacznej za
pozostajace w zbiegu realnym przestgpstwa skarbowe 1 przestepstwa ,,pospolite”
(nieskarbowe) prowadzit do skomplikowanych zabiegdw interpretacyjnych, tacznie
z dolegliwymi i wysoce przypadkowymi konsekwencjami karnoprawnymi. Wybor
prostego mechanizmu opisanego w K.k.s., uzupelnionego o waska i
wyspecjalizowang recepcje, jest bardziej racjonalny ze wzgledu na jego wigksza

elastyczno$¢ dla praktyki sadowe;.

Projektowana zmiana w art. 41 § 1 polega na koniecznym podwyzszeniu,
w poréwnaniu z dotychczas recypowana regulacja art. 66 § 2 K.k., gérnej granicy
ustawowego zagrozenia kara pozbawienia wolnosci (do 5 lat), przy ktorej
dopuszczalne bedzie takze orzekanie probacyjnego srodka karnego w postaci
warunkowego umorzenia postgpowania karnego. Przewidziana w projekcie zmiana
przepisu § 2 art. 41 jest systemowa konsekwencja rezygnacji z okreslania przez sad
obowiazku uiszczenia przez sprawce przestepstwa skarbowego jedynie ,,narazonej”
na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej, co wynika z podstawowe] zasady

kodeksowej zawartej w art. 14.

Projekt w dodanym art. 41a przewiduje wlasng regulacj¢ kryteriow stosowania
probacyjnego srodka karnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary
wobec typowego sprawcy okreslonego w art. 37 § 1 pkt 2 1 5, a takze dtuzszy okres
proby 1 obligatoryjny dozér. To nowe ujgcie jest bardziej spdjne zewnetrznie do

wiodacych przepisow ogdlnych K.k. z 1997 r.

Podobnie proponowane zmiany w art. 42 polegaja na autonomicznej regulacji
kryteriow stosowania probacyjnego $rodka karnego w postaci warunkowego

zwolnienia wobec typowego skazanego okreslonego
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34.

35.

36.

w art. 37 § 1 pkt 2 1 5. Uzasadnieniem projektowanej zmiany sq wzgledy na spdj-

no$¢ zewnetrzna do wiodacych przepiséw ogolnych z K.k. z 1997 r.

Projektowane zmiany w art. 43 stanowia odpowiedZ na konkretne postulaty
aktualnej praktyki co do wyraznego uregulowania podstaw prawnych orzekania
przepadku przedmiotow tytutem srodka zabezpieczajacego takze wtedy, gdy
postgpowanie w sprawie karnej skarbowej zostalo umorzone wobec niewykrycia

sprawcy.

Projektowane zmiany w art. 44 polegajace na wydluzeniu terminow przedawnienia
uwzgledniaja konkretne potrzeby aktualnej praktyki, jak 1 odpowiadaja
wspotczesnym wymaganiom polityki kryminalnej. Dodanie przepisu § 7 art. 44
uzasadnione jest rezygnacja z recepcji art. 104 § 1 zdanie pierwsze K.k. z 1997 r. w
zakresie przestepstw skarbowych. Bezposrednig przyczyna tej legislacyjnej zmiany
byta dorazna regulacja art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o
restrukturyzacji niektérych naleznosci publicznoprawnych od przedsigbiorcow (Dz.
U. Nr 155, poz. 1287). Dopiero ta autonomiczna regulacja z art. 44 § 7 jest
jednolita 1 merytorycznie spdjna wewngtrznie takze w zakresie wykroczen skar-

bowych (art. 51 § 1).

Réwniez proponowana zmiana w art. 45 polega na autonomicznej regulacji kwestii
przedawnienia  wykonania $rodkéw  zabezpieczajacych  orzeczonych za

przestegpstwo skarbowe.

Rozdzial 4. Wykroczenia skarbowe

37.

Propozycja nowelizacji art. 47, poza stylistyka przepisu, polega przede wszystkim
na wprowadzeniu kolejnej podstawy materialnoprawnej orzekania przepadku
przedmiotow tytutem $rodka zabezpieczajacego, co wigze si¢ ze skresleniem
przepisu procesowego art. 137 § 2 pkt 2 oraz dodaniem art. 138 § 6. Ta nowa
regulacja zapewni w praktyce znacznie szersze stosowanie najbardziej
uproszczonego trybu mandatowego — bez naruszania zasady konstytucyjnej (art. 46
Konstytucji RP) — w tych przypadkach, gdy za dane wykroczenie skarbowe grozi
takze przepadek przedmiotow. Projekt, odpowiadajac na konkretne potrzeby
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38.

39.

40.

41.

aktualnej praktyki, przewiduje odpowiednie stosowanie zmienionych przepisoéw art.
31 § 4 oraz art. 32 do srodka karnego S$ciagnigcia rownowartosci pienig¢znej

przepadku przedmiotow.

Projektowana zmiana w art. 48 jest konsekwencja merytorycznych zmian
wprowadzonych nowelg z dnia 10 stycznia 2003 r. do K.p.k. z 1997 r. oraz —
zgodnie z art. 65 ust. 4 Konstytucji RP — nowelizacji definicji zawartych w prawie
pracy (ustawa z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za
pracg, Dz. U. Nr 200, poz. 1679). Projekt wyraznie podkresla, ze mandatem
karnym nie ,,wymierza si¢”, lecz ,naktada si¢” kar¢ grzywny. Ta systemowa
zmiana uzasadniona jest wynikajacym z Konstytucji RP zastrzezeniem, ze wymiar

sprawiedliwosci sprawuja w Rzeczypospolitej Polskiej wytacznie sady (art. 175 ust.
1).

Projektowane zmiany w art. 49 aktualizuja zakres przedmiotowy orzekania
przepadku przedmiotéw na tle réoznych wykroczen skarbowych, a takze wyraznie
wylaczaja mozliwos$¢ orzekania srodka przewozowego w postaci tzw. narzedzia
czynu zabronionego, chyba ze ten S$rodek przewozowy zostal specjalnie
przysposobiony do popetnienia czynu zabronionego jako przestgpstwo skarbowe

lub wykroczenie skarbowe.

Zmiany w art. 50 podyktowane sa swoistg potrzeba rozszerzenia zakresu swobody
organdw wymiaru sprawiedliwosci w orzekaniu kar i $rodkéw karnych wobec
sprawcow wykroczen skarbowych, a takze konieczno$cia wyraznego okreslenia
swoistych zasad stosowania kar i1 §rodkow orzeczonych w razie realnego zbiegu

wykroczen skarbowych.

Projektowane zmiany w ramach przepisu art. 51 majaq na celu zapewnienie jego
merytorycznej spojnosci wewnetrznej do zmodyfikowanej tresci art. 44 w zakresie
przestgpstw skarbowych oraz dalsze zwigkszenie stopnia restryktywnosci
omawianej instytucji przez mig¢dzy innymi wydluzenie terminu przedawnienia
wykonania kary Iub §rodka karnego, a takze wprowadzenie nowej regulacji prawne;j

w postaci przedawnienia wykonania srodka zabezpieczajacego.
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42. Proponowana zmiana w art. 52 § 4 ma na celu wypetnienie dotychczas istniejace;j

luki w pozytywnej regulacji K.k.s. w razie przedawnienia wykonania kary grzywny

nalozonej w drodze mandatu karnego.

Rozdzial 5. Objasnienie wyrazen ustawowych

43. Projektowane zmiany w art. 53 sg dos¢ liczne, cho¢ majq rézny charakter:

a)

b)

d)

proponowana zmiana w § 1 ma za zadanie wyeliminowanie niejednokrotnie
nieprzemyslanych regulacji prawnofinansowych 0 charakterze
pozakodeksowym (typowy przyktad zawiera art. 3 projektu), za§ w wiekszym
jeszcze stopniu rozstrzygnigcie istotnych watpliwosci interpretacyjnych
dotyczacych racjonalnosci stosowania wowczas do poszczegdlnych zachowan

sprawcy przepiséw czesci ogolnej K.k. z 1997 r. albo K .k.s. z 1999 r.,

proponowana zmiana w § 3 1 4 wymuszona zostata nowelizacja uregulowan

prawa pracy zgodnie z art. 65 ust. 4 Konstytucji RP,

proponowana zmiana w tresci § 13 ma na celu systemowe dostosowanie jej do
wiodacej definicji legalnej zawartej w K.k. z 1997 r. 1 rezygnacj¢ z nadmierne;j

kazuistyki zgodnie z § 5 zasad techniki prawodawczej,

proponowana zmiana jest konsekwencja nowelizacji prawa pracy stosownie do

art. 65 ust. 4 Konstytucji RP,

proponowana zmiana w § 17 ma na celu stworzenie mozliwosci odr¢bnej
regulacji omawianej kwestii w roznych sytuacjach, gdy jest to uzasadnione

specyfika wyspecjalizowanych dziatéw systemu prawa finansowego,

proponowana nowelizacja w § 20 zmierza do pelnego ujednolicenia definicji
legalnej uniwersalnego pojecia w systemie prawa karnego semsu largo.

Natomiast proponowana zmiana w § 21 ma na celu ograniczenie watpliwosci
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g)

h)

3

k)

D

)

interpretacyjnych co do zakresu zawartych tam poszczegodlnych elementéw

sktadowych zbiorczej definicji legalne;j ,,ksiggi”,

proponowana zmiana w § 26 zmierza do usunigcia zbednych watpliwosci
interpretacyjnych dotychczasowej definicji legalnej, zwiazanej ze zbyt szerokim
rozumieniem wieloznacznego pojecia ,,przedmiotu” czynu zabronionego, a
takze wprowadza nowe syntetyczne sformulowanie ustawowe ,,innego

uprawnionego podmiotu”,

proponowana zmiana w § 29 ma na celu wigkszg przejrzystosc i skutecznos¢
regulacji w zakresie stosowania obowiazku uiszczenia uszczuplonej naleznosci
publicznoprawnej na podstawie przepisow ogdélnych Kk, a takze
zharmonizowanie jej z trescia réznych ustawowych znamion zawartych w

poszczegdlnych typowych dyspozycjach karnych w czesci szczegolnej K.k.s.,

projektowana zmiana w § 30 ma na celu uniknigcie w praktyce zbgdnych
watpliwosci interpretacyjnych, zwlaszcza na tle typowego przestgpstwa

podatkowego z art. 76,

proponowana zmiana w § 33 jest konsekwencjg merytorycznej zmiany stanu
prawnego w zakresie nowych regulacji obrotu z zagranica towarami 1 ustugami.
Niestety, te bazowe ustawy ,,gldéwne” nie dokonaly jednoczesnej korekty § 33

art. 53,

proponowana zmiana polegajaca na dodaniu § 33a prowadzi do bardziej
precyzyjnego okreslenia pojg¢cia wartosci towaru; chroniac sfere prawa celnego
usuwa nieracjonalng konieczno$¢ relatywizowania tej wartosci do realiow

obrotu krajowego,

proponowana nowelizacja w § 34 wymuszona zostala wejsciem w zycie
nowych uregulowan prawnych dotyczacych sfery prawa dewizowego na
podstawie ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. (Dz. U. Nr 141, poz. 1178), niestety

takze z licznymi usterkami w skorygowanym dopiero teraz art. 53 § 34,

proponowane zmiany w § 37 i 38 stanowia konsekwencje systemowych zmian

wprowadzonych ostatnimi nowelizacjami K.p.k. z 1997 r.,
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m) z uwagi na liczne zmiany ustrojowo-organizacyjne w strukturach réznych
organow finansowych, proponowane zmiany w § 39 usuwaja dotychczasowe
watpliwosci interpretacyjne dotyczace praktycznej mozliwosci rozgraniczenia
roznych piondw kontroli instancyjnej na tym etapie postgpowania w sprawach

karnych skarbowych,

n) proponowane dodanie § 39a shuzy takze temu samemu celowi nowelizacji w

zakresie niefinansowych organdw postepowania przygotowawczego.

DZIAL II. CZESC SZCZEGOLNA

Rozdzial 6. Przestgpstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe przeciwko obowiazkom

podatkowym i rozliczeniom z tytutu dotacji lub subwenc;ji

44 — 46. Wskazane tutaj zmiany w dyspozycjach karnych stuza w szczego6lnosci objgciu
w przysztosci analogiczng ochron¢ karnoskarbowsq instytucji finansowych
Unii  Europejskiej. Poza tym, zmiany w sankcjach karnych stuza
postulowanemu przez wzglad na wymogi aktualnej polityki kryminalnej
racjonalizacji represji karnej za niektére najgrozniejsze przestepstwa
skarbowe. Natomiast dodanie w art. 54 § 4 ma na celu petne zabezpieczenie
intereséw fiskalnych panstwa przed stratami wynikajacymi z nieplacenia
podatku akcyzowego, w szczegoélnosci przy uzywaniu oleju opatowego do
celow napedowych. Przyjeta konstrukcja przepisu pozwala na $ciganie
wszystkich 0sdb bioracych udzial w procederze zmiany przeznaczenia wyrobu

akcyzowego, w tym takze posrednikow.

47. Projektowana zmiana polegajaca na skresleniu w art. 58 § 1 jest oczywista
konsekwencja tego, ze instytucja optaty skarbowej od czynnosci cywilnoprawne;j
przestala istnie¢ (z uwagi na art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o
podatku od czynnosci cywilnoprawnych, Dz. U. Nr 86, poz. 959); ochrone
stosownych obowigzkow finansowych zapewniaja obecnie poszczegdlne

dyspozycje syntetyczne z karno-podatkowego rozdziatu 6.
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48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

Dodanie w art. 59 nowej odmiany typu podstawowego czynu zabronionego stuzy
objeciu kryminalizacja takze tych zachowan sprawcy cechujacych si¢ istotnym
stopniem spotecznej szkodliwosci czynu. Zmiana dokonana w § 3 ma charakter

czysto redakcyjny.

Projekt poprzez dodanie art. 59a zmierza do objg¢cia kryminalizacja tych nowych
zachowan, zwiazanych ze zmianami w otoczeniu prawnofinansowym, ktdre
poprzednio zostaty btednie zlokalizowane poza K.k.s., tj. w rozdziale 4a ustawy z
dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od towarow i ustug oraz o podatku akcyzowym

(zob. art. 3 projektu).

Nowelizacja art. 60 ma na celu doprecyzowanie dotychczasowych wypowiedzi

normatywnych oraz dalsza racjonalizacje wewngtrznej struktury przepisu karnego.

Projektowana zmiana w art. 62 § 1 1 3 ma na celu doprecyzowanie aktualnego
brzmienia przepisu karno-skarbowego do aktualnego stanu prawa podatkowego
oraz dalsza racjonalizacj¢ jego struktury, bedacej odpowiedzia na konkretne

postulaty praktyki.

Proponowana zmiana w art. 65 § 1 1 2 uzasadniona jest migdzy innymi tym, ze
dotychczasowe brzmienie przepisu stwarzalo w praktyce zbedne watpliwosci

interpretacyjne; postulowana nowelizacja ma na celu ich ostateczne usunigcie.

Proponowana zmiana w art. 66 § 1 ma na celu systemowg spdjnos¢ wewnetrzna

brzmienia tego przepisu z trescig art. 63 § 1.

Projektowana zmiana w art. 67 § 11 2 jest konsekwencjq przewidzianej w projekcie
systemowej zmiany wysokos$ci ustawowego zagrozenia kara pozbawienia wolnosci.
Z kolei, proponowana zmiana w art. 67 § 3 ma na wzgledzie doprecyzowanie
stopnia degresji karania w zakresie nastgpstw prawnokarnych, jakie uzyskuje

pozytywnie zmotywowany sprawca czynu zabronionego.

Réwniez proponowana nowelizacja w art. 68 § 1 pkt 2 ma na celu systemowa

spojnos¢ wewnetrzng brzmienia tego przepisu z trescig art. 63 § 2.
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56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

Projektowana zmiana w art. 70 § 1 uzasadniona jest aktualnymi wzgledami polityki
kryminalnej, za§ zmiana w § 4 art. 70 stanowi odpowiedz na konkretne postulaty
praktyki, albowiem okreslenie czynno$ci sprawczej zawarte w tym przepisie

okazalo si¢ niepetne.

Projektowana zmiana w art. 74 § 1 ma na celu usunigcie zbednych watpliwosci

interpretacyjnych powstatych na styku z podobna norma art. 60 § 2.

Proponowana zmiana brzmienia w art. 76 § 1 zmierza migdzy innymi do
rozszerzenia potencjalnego pola ochrony karnej skarbowej (w szczegdlnosci na
instytucje finansowe Unii Europejskiej) oraz dostosowanie obecnej redakcji
dyspozycji karnej do wymogdéw stawianych przez obowiazujace prawo finansowe;
ponadto chodzi o systemowe doprecyzowanie sfery oddzialywania sankcji karnej

za to wyjatkowo grozne przestepstwo podatkowe.

Projektowana zmiana w art. 77 jest konsekwencja przewidzianej w projekcie
systemowej zmiany wysokosci ustawowego zagrozenia karg pozbawienia wolno$ci
(§ 1) oraz ma na wzgledzie doprecyzowanie stopnia degresji karania w zakresie
nastepstw prawnokarnych, jakie uzyskuje pozytywnie zmotywowany sprawca

czynu zabronionego (§ 4).

Projektowana zmiana w art. 78 jest konsekwencja przewidzianej w projekcie
systemowej zmiany wysokosci ustawowego zagrozenia karg pozbawienia wolno$ci
(§ 1) oraz ma na celu doprecyzowanie wypowiedzi zawartych w hipotezach obu

typoéw czyndéw zabronionych (§ 2 i 3).

Proponowana zmiana polegajaca na dodaniu w art. 79 nowego § 2 jest odpowiedzia
na konkretne postulaty aktualnej praktyki; faktyczna ucigzliwo$¢ okreslonego w
nowym przepisie zachowania sprawcy wymaga postuzenia si¢ takze sankcja karna

za wykroczenie skarbowe.

Projektowana zmiana w art. 81 § 1 pkt 1 polega na objeciu sankcja karng nie tylko

samego zaniechania sprawcy, lecz takze jego nierzetelnego zachowania sig.
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63.

64.

Proponowana zmiana w art. 83 stanowi w szczego6lnosci odpowiedZ na konkretne
postulaty aktualnej praktyki, zmierzajace m.in. do celowego odblokowania
stosowania najbardziej uproszczonego trybu mandatowego za ten czyn zabroniony

takze jako wykroczenie podatkowe.

Projektowana zmiana w art. 84 § 1 ma na celu bardziej precyzyjne okreslenie
zakresu stosowania regulacji zawartej w tym przepisie. Z kolei, zmiana § 2 tego
artykulu ma na celu usunigcie oczywistej niekonsekwencji; faktycznie chodzi o to,
ze w razie zbiegu dwoéch lub wiecej klauzul subsydiarnosci zawartych w art. 84 § 2,
art. 96 § 2, art. 106t § 2 oraz
w art. 111 § 2 w praktyce wylacza to pociagnigcie sprawcy do odpowiedzialnosci

za to wykroczenie skarbowe.

Rozdziat 7. Przestgpstwa skarbowe 1 wykroczenia skarbowe przeciwko obowiazkom

celnym oraz zasadom obrotu z zagranica towarami i ustugami

65. Proponowana zmiana w art. 85 uzasadniona jest aktualnymi wzgledami polityki

kryminalne;j.

66 — 68. Podobnie, jak w rozdziale 6, projektowane zmiany maja na celu

69.

70.

w szczegblnosci rozszerzenie potencjalnego zakresu ochrony karnej skarbowe;

na instytucje finansowe Unii Europejskie;.

Zmiana w art. 90 § 2 zmierza do dalszej racjonalizacji represji karnej grozacej za

wyraznie stypizowane zachowanie si¢ sprawcy.

Proponowane zmiany w art. 91 uzasadnione sa aktualnymi wzgledami polityki
kryminalnej (§ 1) oraz stanowia odpowiedz na konkretne postulaty praktyki,
albowiem okreslenie czynno$ci sprawczej zawarte w tym przepisie okazalo sig¢

niepetne (§ 2).
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71. Proponowana zmiana w art. 92 ma na celu zapewnienie jednolito$ci
interpretacyjnej, a ponadto systemowe doprecyzowanie sfery oddzialywania sankcji

karnej za to wyjatkowo grozne przestgpstwo celne.

72. Rowniez za projektowana zmianag w art. 94 przemawiaja podobne argumenty

polityki kryminalnej, jak za wczesniej proponowang zmiang art. 83.

73. Za projektowang zmiang w art. 96 przemawiaja takie same argumenty systemowe,

jak za wczesniej proponowana zmiang art. 84.

Rozdziat 8. Przestgpstwa skarbowe i1 wykroczenia skarbowe przeciwko obrotowi

dewizowemu

74 —75. Projektowane zmiany w art. 97 § 1 oraz w art. 99 uzasadnione sg aktualnymi

wzgledami polityki kryminalne;.

76. Proponowana zmiana w art. 101 § 1 koryguje razacy biad ustawodawcy z dnia 1
pazdziernika 2002 r., tj. ma na celu przywrocenie pelnej zgodnosci tego przepisu z
art. 9 pkt 51 6 ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. — Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 141,
poz. 1178).

77—79. Projektowane zmiany maja na celu stworzenie mozliwosci racjonalnej
reakcji prawnokarnej w odniesieniu do sprawcéw drobnych czyndéw cechu-
jacych sie stosunkowo niewielkim stopniem spotecznej szkodliwosci; w
szczegdlnosci, umozliwia to siggnigcie do przepisow o najbardziej
uproszczonym postegpowaniu  mandatowym takze za niektére blahe

wykroczenia dewizowe.

80. Rowniez projektowana zmiana w art. 106t uzasadniona jest takimi samymi
wzgledami systemowymi, jak proponowane wczesniej zmiany w art. 84

1w art. 96.
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Rozdziat 9. Przestgpstwa skarbowe 1 wykroczenia skarbowe przeciwko organizacji gier

losowych, zakladéw wzajemnych i gier na automatach

81. Projektowana zmiana w art. 107, oprocz wzgledow stylistycznych, uzasadniona jest

aktualnymi wzgledami polityki kryminalne;.

82. Za projektowang zmiana w art. 111 przemawiaja takie same argumenty systemowe,

jak za wczesniej proponowanymi zmianami w art. 84, 96 1 1061.

83. Proponowana zmiana tytulu rozdzialu 9 ma charakter niezbednej korekty

gramatyczne;j.

Rozdziat 10. Przestgpstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe przeciwko prywatyzacji

mienia Skarbu Panstwa

85. Proponowana zmiana polegajaca de facto na skresleniu art. 112 uzasadniona jest
tym, ze zachowanie sprawcy opisane w tym artykule pozbawione jest wiekszos$ci
typowych cech charakterystycznych dla ustawowych znamion przestgpstwa
skarbowego; racjonalna jest zatem jego ewentualna ustawowa typizacja w prawie
karnym powszechnym, np. w odpowiedniej ustawie karnej gospodarczej (zob. art. 4
projektu). Tym bardziej, ze ustawa z dnia 29 czerwca 2000 r. uchylono ustawe o
funduszach przemystowych i ich prywatyzacji w zwiazku z reforma systemu ubez-

pieczen spolecznych oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz. U. Nr 60, poz. 703).

TYTUL II. POSTEPOWANIE W SPRAWACH O PRZESTEPSTWA SKARBOWE I
WYKROCZENIA SKARBOWE

Rézne zmiany proponowane w tytule II K.k.s. (Postgpowanie w sprawach
o przestgpstwa skarbowe 1 wykroczenia skarbowe) mozna podzieli¢ na trzy grupy.

Pierwsza, to liczne zmiany wynikajace z koniecznosci dostosowania autonomicznych
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przepiséw procesowych K.k.s. do szerokich i powaznych zmian powszechnej procedury
K.p.k. z 1997 r. wniesionych, w szczegolnosci ostatnimi nowelizacjami. Druga grupa
zmian ma na celu dalsze usprawnienie, w szczegdlnosci uproszczenie 1 przyspieszenie
postgpowania, przy réwnoczesnym poszanowaniu zaréwno podstawowych gwarancji
procesowych uczestnikow postgpowania, jak 1 uzasadnionych interesow finansow
publicznych. Z kolei, trzecia grupa proponowanych zmian, to rdzne zmiany
szczegblowe o charakterze przewaznie redakcyjnym, majace na celu eliminacjg
dotychczasowych niejasnosci 1 niespojnosci sygnalizowanych przez doktryne 1 praktyke

stosowania Prawa karnego skarbowego.

DZIAL 1. PRZEPISY WSTEPNE

Rozdziat 11. Przepisy ogolne

85. Propozycja zmiany w art. 113 § 2 i 3 uzasadniona jest przede wszystkim
koniecznos$cia uwzglednienia zmian regulacji procesowej wynikajacych z ostatniej
nowelizacji K.p.k. W szczegolnosci, swoista odrebnos¢ postgpowania w sprawach
o przestepstwa skarbowe 1 wykroczenia skarbowe nakazuje wytaczy¢ stosowanie w
tych sprawach instytucji ujetej] w nowym przepisie art. 325f K.p.k. (postepowanie

»rejestrowe”).

86. Podobnie, jak w innych przepisach karnoskarbowych, projekt wprowadza w art. 114
§ 1 1 2 konieczng zmiang terminologiczng (,,Jub innych uprawnionych
podmiotow’), majaca znaczenie takze na tle implementacji Konwencji o ochronie
interesOw finansowych Wspdlnot Europejskich z 1995 r. do prawa wewngtrznego

Polski.

87. Wprowadzenie do art. 115 nowego § la ma charakter precyzujacy, podyktowane
jest potrzebami aktualnej praktyki 1 wychodzi naprzeciw jej konkretnym
postulatom. Wprawdzie obowiazujacy K.k.s. w art. 113 § 1 odsyta do
odpowiedniego stosowania przepiséw K.p.k., to jednak nalezy podkresli¢, ze
aktualnie K.p.k. z 1997 r. nie zawiera wyraznej normy procesowej okreslajacej

wlasciwos¢ sadéw wojskowych. Problematyke te reguluja do dnia 31 grudnia 2007
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88.

&9.

90.

r. przepisy art. 1 § 2 1 art. 12 ustawy zdnia 6 czerwca 1997 r. — Przepisy
wprowadzajace Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 556, z pdzn.
zm.). Oczywiscie, sama tres¢ przepisu materialnoprawnego art. 53 § 36 K.k.s.,
zawierajacego jedynie tzw. definicj¢ legalna zoinierza, w zadnym wypadku nie
moze by¢ traktowane jako wystarczajaca podstawa prawna okreslajaca wlasciwos¢

procesowaq.

Zmiana w art. 116 wynika z potrzeby pelnego ujednolicenia podstawowe]
terminologii dotyczacej szczegdlnego postegpowania mandatowego. Konsekwentnie
przyjeta zostaje systemowa formuta ,,nakladania kary grzywny w drodze mandatu

karnego”.

W $lad za odpowiednimi regulacjami systemowymi w powszechnym postgpowaniu
karnym (przepisy wprowadzajace K.p.k.), dodany art. 116a wprowadza mozliwos¢
korzystania z tzw. wilasciwosci ruchomej sadu dla uniknigcia przedawnienia
karalnosci. Kompetencja przekazania sprawy do rozpoznania w innym sadzie
réwnorzgdnym powierzona miataby by¢ sadowi okrggowemu — na wniosek sadu

wlasciwego.

Nowa redakcja w art. 117 § 1 wyraznie potwierdza dotychczasowe wylaczenie
jakiejkolwiek mozliwosci orzekania w sprawach o wykroczenia skarbowe w
postgpowaniu zwyczajnym, stwierdzajac, ze orzekanie w tych typowo btahych
sprawach nastepuje tylko w postepowaniu w przedmiocie udzielenia zezwolenia na
dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci, w postgpowaniu nakazowym 1 w
postgpowaniu uproszczonym, a takze w swoistym postgpowaniu w stosunku do
nieobecnych. Proponowana teraz kolejnos¢ wyliczenia szczegdlnych trybéw
postegpowania odpowiada kolejnosci rozwazania przestanek stosowania tych tryboéw
w praktyce. Z ogolnego zatozenia, sprawy, w ktédrych moze nastapi¢ dobrowolne
poddanie si¢ odpowiedzialno$ci z reguly powinny trafia¢ do skréconego
postgpowania negocjacyjnego w sprawie udzielenia zezwolenia na ten srodek
karny. Jesli zastosowanie tego praktycznego srodka karnego nie jest mozliwe,
sprawa powinna by¢ w miar¢ moznosci rozstrzygnigta wyrokiem nakazowym.
Dopiero pozostate sprawy powinny by¢ rozpoznawane w trybie uproszczonym.

Oczywiscie, na samym poczatku jest zawsze mozliwos¢ skorzystania z najbardziej
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91.

92.

uproszczonego postgpowania w sprawach o wykroczenia skarbowe, jakim jest tryb
mandatowy. Z kolei, zmiana tresci w § 2 sprzgga postgpowanie zwyczajne ze
sledztwem, a wigc sprawy o przestgpstwa skarbowe maja si¢ toczy¢ w
postgpowaniu zwyczajnym w zasadzie tylko wtedy, gdy postgpowanie

przygotowawcze przybrato forme¢ $ledztwa.

Proponowany nowy art. 118 § 4 uwzglednia aktualne wymogi szybkiego
wykrywania przestgpstw skarbowych i wykroczen skarbowych oraz skutecznego
scigania ich sprawcow. Swoista odrebnos¢ przestepstw celnych 1 wykroczen
celnych wymaga wysokiego poziomu profesjonalnego i specjalizacji organdéw
scigania, co jest mozliwe do osiagniecia przez utrzymywanie odpowiednich grup
funkcjonariuszy skupionych w izbach celnych, i co nie narusza ogdlnych zasad

wlasciwosci rzeczowej urzedow celnych w tych sprawach.

Dodany przepis autonomiczny art. 118a kompleksowo reguluje istotng kwesti¢ tzw.
pomocy prawnej w postgpowaniu przygotowawczym w sprawach o przestgpstwa
skarbowe 1 wykroczenia skarbowe. Propozycja wprowadzenia do K.k.s. tego
nowego przepisu wynika z aktualnych potrzeb skutecznej dziatalnosci finansowych

organdéw postgpowania przygotowawczego.

Zmiana w art. 119 § 2 ma w gléwnej mierze charakter redakcyjny, zarazem jednak
usuwa niespdjnos¢ systemowa migdzy sformutowaniem uzytym w K.p.k. z 1997 r.
(W przepisie o przywrdceniu terminu zawitego — art. 126 §1 Kpk), a
autonomicznym sformutowaniem w K.k.s. z 1999 r. Rzecz wtym, ze K.k.s.
postuguje si¢ przeciez w swej wiodacej czgsci materialnoprawnej pojeciem winy w
znaczeniu niewatpliwie odmiennym, od tego, z ktéorym obecnie mamy do czynienia
w specjalnej regulacji procesowej w art. 119 § 2. Jest to nieracjonalny stan rzeczy,
a nawet merytorycznie mylacy; rozwazajac kwesti¢ niezgloszenia interwencji we
wilasciwym terminie nie nalezy przeciez badaé enigmatycznej ,,winy"
interwenienta, lecz wlasnie to, czy w konkretnym zgloszeniu interwencji

przeszkodzily mu przyczyny od niego niezalezne.

Rozdziat 12. Strony
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93. W tytule rozdziatu 12 proponuje si¢ dodanie wyrazéw ustawowych ,,i ich procesowi

94.

przedstawiciele”, co znacznie bardziej dokltadniej oddaje rzeczywista zawartos$é

merytoryczng tego rozdziatu.

Proponowana zmiana w art. 121 § 2 polega na wyraznym okresleniu tych sposrod
organéw niefinansowych, ktdre sporzadzaja akty oskarzenia w sprawach o
wykroczenia skarbowe — bez Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego (ktora —
podobnie, jak poprzednio Urzad Ochrony Panstwa — nie zajmuje si¢ wykroczeniami

skarbowymi).

95. Proponowane zmiany w art. 122 § 1 dotyczacym ,,scedowania” pewnych uprawnien

96.

1 obowigzkow prokuratora na finansowe organy postgpowania przygotowawczego
wynikaja z koniecznosci uwzglednienia ostatniej nowelizacji z dnia 10 stycznia
2003 r. do K.p.k. Zarazem nieco odmienne sformutowanie ustawowe zdania
poczatkowego rozwiewa watpliwosci co do zakresu tego ,,scedowania”. Powolanie
za$, np. art. 331 K.p.k. stato si¢ juz zbedne wobec proponowanego kompleksowego
ujecia kwestii sporzadzenia aktu oskarzenia w autonomicznym przepisie art. 155

Kk.s.

Potrzeba usunigcia razacych niespdjnosci systemowych miedzy odrgbnym
postgpowaniem w sprawach o wykroczenia skarbowe 1 klasycznym postgpowaniem
w sprawach o wykroczenia ,pospolite” uzasadnia przejecie z Kodeksu
postgpowania w sprawach o wykroczenia z 2001 r. mozliwosci sprawowania
obrony w sprawach karnych skarbowych takze przez radcéw prawnych. W kazdym
razie prawo do obrony w aspekcie formalnym moze by¢ zapewnione przez
posiadanie jednego obroncy. Rzecz jasna chodzi o jednego obronce w danym czasie

(art. 122a).

97. Dodanie w art. 124 nowego § 5 jest uzasadnione potrzeba wyraznego wskazania, ze

ewentualne pociagniecie podmiotu do odpowiedzialnosci positkowej nalezy do
istotnych kwestii, ktore powinny by¢ rozwazone po wniesieniu aktu oskarzenia, a
przed rozprawa. Jesli bowiem istnieje podmiot spetniajacy warunki do pociagnigcia

do odpowiedzialnosci positkowej, odpowiednie postanowienie — jesli jeszcze nie
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jest wydane — powinno by¢ wilasnie wtedy wydane, aby umozliwi¢ temu

podmiotowi przygotowanie si¢ do obrony.

98. Proponowana zmiana w art. 125 § 1 wynika z koniecznosci dostosowania odestan
do ostatniej nowelizacji K.p.k. Dodany § 1a usuwa obecnie istniejagca watpliwosc,
wynikajaca z faktu, ze przepisy art. 182, 185 1 186 K.p.k. nie dotycza przeciez
prawa podmiotu pociagnigtego do odpowiedzialnosci positkowej do odmowy
sktadania zeznan (wszak podmiot ten w ogdle nie moze by¢ przestuchany w
charakterze $wiadka), lecz tylko osob dlan najblizszych. Wiaze si¢ z tym Scisle
propozycja wyraznego stwierdzenia w art. 125 § 4, ze podmiot pociagnigty do
odpowiedzialnosci positkowej nie moze by¢ przestuchany w charakterze swiadka,
takze w wypadku, gdy jest interwenientem albo podmiotem obowigzanym do
zwrotu uzyskanej korzysci majatkowej, o ktérym mowa w art. 24 § 5. W § 5
znalaztoby si¢ takze dotychczasowe zdanie drugie art. 24 § 5, co wynika z tego, ze
jest to przepis par excellence procesowy, i stad tez obecna jego lokalizacja nie jest

w pelni racjonalna.

99. W praktyce stosowania art. 126 § 2 pojawily si¢ watpliwosci co do rozumienia
sformutowania ustawowego ,,zgloszenie uwaza si¢ za niebyle”, co dalo asumpt do
propozycji zastapienia tego niejasnego sformutowania innym, oddajacym istote
rzeczy, a mianowicie ,jest bezskuteczne”; w istocie bowiem niepodanie przez
interwenienta swego adresu rodzi wlasnie skutek procesowy w postaci

bezskutecznosci takiej interwencji.

100. W art. 128 § 1 wséréd przepisow K.p.k. stosujacych si¢ odpowiednio do
interwenienta wymieniono takze art. 338 § 1 K.p.k., z czego wynika obowiazek
doreczenia odpisu aktu oskarzenia takze interwenientowi. Pozostale zmiany w art.

128 dostosowuja jego brzmienie do znowelizowanych przepisow K.p.k.

Rozdziat 13. Zabezpieczenie majatkowe

101. Proponowane zmiany systemowe w art. 129 i 130 (a takze tacznie w art. 147 1 181 §

1) maja charakter redakcyjny.
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102. Proponowana zmiana w art. 130a stanowi odpowiedZ na konkretne postulaty

aktualnej praktyki organdw $cigania.

103. Dalsze proponowane zmiany w innych przepisach rozdziatu 13 maja na celu, np.
jasne stwierdzenie, ze chodzi o naleznos¢ ,,uszczuplong” czynem zabronionym, a
takze wprowadzenie skroconego terminu do wszczgcia egzekucji zabezpieczonych
naleznosci z 6 do 3 miesigcy. Poza tym, szerokie zmiany wprowadzone w zakresie
nowej regulacji materialnoprawnej srodka karnego przepadku korzysci majatkowe;j
1 srodka karnego $ciagnigcia jej rGwnowartosci pienigznej wymagaty takze istotnej

korekty w przepisach procesowych na tle zabezpieczenia majatkowego.

104. Nowy zapis art. 132a miatby natomiast jednoznacznie, bez zadnej mozliwosci
siggania do K.p.k., pozwala¢ na tymczasowe zajecie mienia ruchomego osoby
podejrzanej (jezeli zachodzi obawa usunigcia tego mienia) w tych szczegdlnych
okolicznos$ciach, gdy grozi orzeczenie roznych srodkoéw o charakterze dolegliwosci

ekonomiczne;j.

Rozdziat 14. Wtasciwos¢ organdw dochodzenia

105-107. Zmiany w przepisach rozdzialu 14 majaq charakter przede wszystkim
redakcyjny, zarazem jednak uwzgledniaja — dokonane ostatnio po noweli z
dnia 10 stycznia 2003 r. w przepisach K.p.k. - scalenie dotychczasowych
form postgpowania przygotowawczego (sledztwo i dochodzenie) w jedna
form¢ o nazwie sledztwo. O ile wigc obecnie K.k.s. reguluje wylacznie
wlasciwo$¢ organéw dochodzenia, o tyle teraz po noweli do K.p.k.
konieczne staje si¢ wyrazne wskazanie, ze chodzi zarowno o dochodzenie
(odpowiednik dotychczasowego dochodzenia uproszczonego), jak 1 o

§ledztwo.

108. Nowelizacja przewiduje, ze w pewnych przypadkach sledztwo prowadzone bedzie
przez prokuratora. Znajduje to odzwierciedlenie w autonomicznym przepisie art.

134a.
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109. Konieczne zmiany w art. 135 (dotyczacego rozstrzygania spordw o wlasciwos¢ w
ramach okreslonych regul kolizyjnych) wynikajg z faktu pojawiania si¢ na gruncie

dotychczasowego brzmienia przepisu roznych watpliwosci interpretacyjnych.

Rozdziat 15. Postgpowanie mandatowe

109 cd. Swoista odrebnos$¢ postepowania w sprawach o wykroczenia skarbowe oraz
uzasadnione postulaty praktyki rodza potrzeb¢ zmian niektédrych regulacji
szczegblnego postgpowania mandatowego. I tak, w art. 136 § 1 proponuje si¢
wyrazne wyeliminowanie ujmowania niekiedy w praktyce uprzedniego
wszczgcia postgpowania przygotowawczego jako negatywnej przestanki
postgpowania mandatowego. Z kolei, § 2 tego artykutu, zgodnie z art. 92
Konstytucji RP, wymaga uzupelnienia o bardziej szczegoétowe wytyczne
dotyczace tresci rozporzadzenia, do ktérego wydania ten przepis kodeksu

upowaznia.

Niewatpliwie istotny, pozytywny wplyw na praktyke moga mie¢ zmiany
proponowane w art. 137 § 2, polegajace na dopuszczeniu naktadania kary
grzywny w drodze mandatu karnego takze w sytuacji, gdy przepis przewiduje
obowiazek orzeczenia przepadku przedmiotow, a takze zawezenie negatywnej
przestanki postgpowania mandatowego okreslonej w art. 137 § 2 pkt 3 do
przypadkéw, gdy sprawca jest pod widocznym wptywem alkoholu, $rodka
odurzajacego lub innego, podobnie dzialajacego srodka. Rowniez ta ostatnia
zmiana wychodzi naprzeciw uzasadnionym potrzebom aktualnej praktyki,
zwlaszcza w sprawach karnych celnych. Godzi si¢ zauwazyé, ze w
postgpowaniu  w sprawach o wykroczenia ,,pospolite” (nieskarbowe)
ustawodawca zrezygnowal z nietrzezwosci” jako negatywnej przestanki

postgpowania mandatowego.

Rzecz oczywista, dopuszczenie naktadania kary grzywny w drodze mandatu
karnego takze w tych wypadkach, gdy ustawa przewiduje obligatoryjny

przepadek przedmiotéw nie oznacza wcale, ze Srodek ten miatby by¢ stosowany
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w postgpowaniu mandatowym 1 to przez organ mandatowy. Wzgledy
konstytucyjne (art. 46 Konstytucji RP) powoduja, ze orzekanie przepadku
przedmiotow nalezy do wylacznej wlasciwosci sadu. W tej sytuacji przewiduje
si¢ — po natozeniu kary grzywny w drodze mandatu karnego — réwnolegle
odrgbne wystgpowanie organu mandatowego z odpowiednim wnioskiem do

sadu o orzeczenie przepadku przedmiotdéw tytutem srodka zabezpieczajacego.

Pozostate proponowane zmiany dotyczace postepowania mandatowego maja na
celu eliminacj¢ niespdjnosci systemowych migdzy odrgbnym postgpowaniem
mandatowym w sprawach o wykroczenia skarbowe 1klasycznym
postepowaniem o wykroczenia ,pospolite” z prawa wykroczen. W
szczegdlnosci, w art. 140 § 1 proponuje si¢ zastapienie wyrazow ,,czyn
niebedacy wykroczeniem skarbowym” wyrazami ,,czyn niebgdacy czynem
zabronionym jako wykroczenie skarbowe”. Zmiana ta — ujednolicajaca kwesti¢
nadzwyczajnego uchylenia mandatu karnego zodpowiednia regulacja w
wiodacym K.p.w. z 2001 r. — zawegza zakres stosowania tej instytucji do tych
sytuacji, gdy kar¢ grzywny nalozono w drodze mandatu karnego w ogodle bez
podstawy faktycznej, nie za$ — jak obecnie szerzej — takze w wypadkach, gdy
brak bylo wykroczenia skarbowego z powodu braku winy albo braku lub

znikomosci spolecznej szkodliwosci danego czynu (karygodnosci).

Rozdziat 16. Zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci

110. Rdézne zmiany proponowane w regulacji prawnej szczegdlnego (negocjacyjnego)
postepowania w sprawie udzielenia zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢
odpowiedzialnos$ci przewiduja migdzy innymi obowiazek wreczenia pisemnego
pouczenia sprawcy o prawie ztozenia wniosku o zezwolenie na dobrowolne
poddanie si¢ odpowiedzialno$ci. Dodany w art. 142 § 5 nakazywatby do sprawcy
uczestniczacego w tym szczegdlnym postgpowaniu negocjacyjnym stosowaé
odpowiednio ogdlne przepisy o podejrzanym, jezeli przepisy rozdziatu nie stanowia

inaczej.
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111. Zmiana w art. 143 wynika z celowos$ci zawgzenia zakresu stosowania dobrowolnego

poddania si¢ odpowiedzialno$ci do wymagalnych nalezno$ci publicznoprawnych
uszczuplonych czynem zabronionym. Wszakze w praktyce na tak wczesnym etapie
postgpowania negocjacyjnego trudne jest okreslenie naleznosci publicznoprawnej,

co do ktorej wystepuje zaledwie ,,narazenie” jej na uszczuplenie.

112. Dodany przepis autonomiczny art. 143a wynika z konkretnych potrzeb aktualnej

praktyki. Wyraznie nakazuje przeprowadzanie wstgpnej kontroli wniosku o
zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci pod katem wymogdéw
formalnych i ewentualny jego zwrot wnioskodawcy celem usunigcia stwierdzonych

brakéw w terminie 7 dni.

113. Proponowana zmiana w art. 144 uzasadniona jest tym, ze zgoda sadu na dobrowolne

114.

115.

poddanie si¢ odpowiedzialnosci bedzie przybieraé, z powoddéw natury
konstytucyjnej, form¢ wyroku (art. 42 ust. 3 Konstytucji RP), nie zas— jak

dotychczas — postanowienia.

Projektowana zmiana w art. 145 uzasadniona jest migdzy innymi konieczno$cig
zapewnienia ochrony interesow finansowych Wspolnoty Europejskiej (§ 3 w art.

145).

Artykut 146 § 2 zawierajacy ustawowe wymagania, od ktérych finansowy organ
postgpowania przygotowawczego moze uzalezni¢ wniesienie uzgodnionego
wniosku do sadu o dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci zostaje — wedle
projektu — uzupetniony o dodatkowy wymog uiszczenia ,,pozostatych kosztow

postgpowania”.

Podobnie, jak poprzednio, potrzeba zmiany regulacji instytucji zezwolenia na
dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialno$ci jest systemowa konsekwencja
wyraznego brzmienia art. 42 ust. 3 Konstytucji RP, z ktoérego wynika, ze
przypisanie odpowiedzialnosci karnej przez sad nastapi¢ moze wytacznie w drodze
,wyroku”. Zarazem w art. 148 § 6 rozstrzyga si¢ watpliwosci powstate na gruncie
obecnego K.k.s. co do mozliwosci zwrotu sprawy finansowemu organowi
postgpowania przygotowawczego, jesli sad uzna, ze nie zachodza podstawy prawne

do uwzglednienia wniosku uzgodnionego ze sprawca.
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116. Proponowana zmiana w przepisie procesowym art. 149 § 1 jest systemowa
konsekwencja wyraznego brzmienia art. 42 ust. 3 Konstytucji RP, a poza tym,
zapewnia ona spdjnos¢ wewnetrzng K.k.s. (pkt 1 § 1) w relacji do zmienionego

przepisu materialnoprawnego (art. 17 § 1 pkt 4).

DZIAL 1II. POSTEPOWANIE PRZYGOTOWAWCZE

117. Wedtug projektu okreslone w art. 150 § 3 uprawnienia organdéw postgpowania
przygotowawczego, z jednej strony zostaja poszerzone O przymusowe
doprowadzenie $wiadka, bieglego, thumacza lub specjalisty uchylajacych si¢ od
wypetnienia obowiazkéw procesowych (art. 285 § 2 K.p.k. z 1997 r.), z drugiej za$
strony proponuje si¢ wyeliminowanie zart. 150 § 4 mozliwosci stosowania
instytucji zatrzymania procesowego (art. 244 § 1 K.p.k. z 1997 r.) przez inspektora
kontroli skarbowej, jako catkowicie nieuzasadnione systemowo, zgola
niezrozumiate we wspolczesnym procesie karnym w krajach cywilizowanych.
Uprawnienie to pozostatoby tylko w reku stuzb mundurowych, tj. Policji, Strazy
Granicznej, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Zandarmerii Wojskowe;j

— zresztg podobnie systemowo, jak to jest w powszechnym postepowaniu karnym.

118. Dodany przepis autonomiczny art. 150a rozszerza wynikajacy z art. 304 § 2 K.p.k.
prawny obowiazek zawiadomienia o przestgpstwie na podmioty uprawnione do
wykonywania w obrocie z zagranicq dziatalno$ci gospodarczej w dziedzinie poczty,
odnos$nie do ujawnionych przez siebie przestepstw skarbowych w zakresie obrotu

dewizowego.

119. Glebokie zmiany modelu postepowania przygotowawczego wprowadzone ostatnig
nowelizacja K.p.k. z dnia 10 stycznia 2003 r. powoduja konieczno§¢ wprowadzenia
do K k.s. autonomicznego przepisu, ktory rozgraniczatby kategorie spraw karnych
skarbowych, w ktérych prowadzisi¢ $ledztwo, a w ktérych prowadzi sie
dochodzenie. Wzgledy techniczno-legislacyjne wskazuja, ze przepis taki powinien

si¢ znalez¢ po art. 151 — jak nowy art. 151a. Ogdlnie rzecz ujmujac, proponowany
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120.

przepis nakazuje prowadzi¢ sledztwo w tych wypadkach, w ktérych prowadzi si¢
sledztwo w sprawach o przestgpstwa ,,pospolite” (nieskarbowe), a takze w tych
szczegdlnych wypadkach, gdy przestgpstwo skarbowe byto popetnione w
warunkach okreslonych w art. 37 § 1 lub art. 38 § 2 (okolicznosci uzasadniajace
nadzwyczajne obostrzenie kary). W pozostatych sprawach o przestgpstwa skarbowe
prowadzone natomiast byloby dochodzenie, chyba Ze prokurator lub finansowy
organ postgpowania przygotowawczego odmiennie zarzadzi ze wzglgdu na wage
lub zawito$¢ sprawy. Z kolei, art. 151b zastrzega dodatkowo do wlasciwosci
prokuratora prowadzenie sledztwa w sprawach najpowazniejszych, z mozliwoscia
jednak powierzenia $ledztwa w czg$ci, aniekiedy nawet w catosci innemu

organowi — podobnie jak to jest w powszechnej procedurze karne;.

Jezeli za$ chodzi o sprawy o wykroczenia skarbowe — zgodnie z proponowanym
nowym brzmieniem art. 152 — to zawsze prowadzone byloby dochodzenie, przy
czym co do zasady mialoby ono charakter dochodzenia zapiskowego
ograniczonego do przeshuchania podejrzanego oraz w miarg potrzeby do innych
czynnosci w zakresie niezbednym do wniesienia aktu oskarzenia lub innego
zakonczenia postepowania. Rzecz jasna, organ prowadzacy postepowanie
przygotowawcze mogltby w miar¢ potrzeby prowadzi¢ to postgpowanie w
szerszym, nawet pelnym zakresie. Racja tej zmiany jest koniecznos¢ racjonalizacji
postgpowania przygotowawczego, czestokro¢ dotyczacego spraw btahych,
nieskomplikowanych dowodowo. Zarazem w sprawach zawiltych, badz tez

powazniejszych dochodzenie mogtoby by¢ prowadzone w pelnym zakresie.

Poza tym, proponowane nowe brzmienie art. 153 kompleksowo reguluje kwesti¢

czasu trwania postgpowania przygotowawczego.

121. Proponuje si¢ skreslenie art. 154 jako zbgdnego wobec zmiany modelu postgpowania

122.

przygotowawczego.

Proponuje si¢ istotng zmiang w art. 155. Dotychczas przepis ten fragmentarycznie
regulowal kwestie sporzadzenia aktu oskarzenia w sprawie o przestepstwo
skarbowe lub o wykroczenie skarbowe, w pozostalym zakresie wymagajac

skomplikowanego w praktyce odpowiedniego stosowania przepisu art. 331 K.p.k.
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Konkretne sygnaly naptywajace z praktyki wskazuja jednak, Zze pozadane jest
kompleksowe ujecie tego istotnego zagadnienia procesowego w autonomicznym
przepisie K.k.s. Stad obecna propozycja nowego brzmienia art. 155, ktoéry
regulowalby te kwestic w jednym miejscu, w taki kompleksowy sposéb, bez

koniecznosci siggania do art. 331 K.p.k.

Propozycja zmiany brzmienia autonomicznego art. 156 K.k.s. wynika w gtéwnej
mierze z faktu, ze jest to przepis specjalny wzgledem przepisu ogdlnego art. 335
K.p.k., w swoisty sposéb regulujacy wazna instytucje skazania bez rozprawy w
postgpowaniu w sprawach o przestgpstwa skarbowe i o wykroczenia skarbowe.
Wriasnie ta zasadnicza zmiana w art. 156 § 3 polegataby na uczynieniu uzaleznienia

zwrotu uszczuplonej naleznosci publicznoprawnej obligatoryjnym.

DZIAL 1IV. POSTEPOWANIE PRZED SADEM

Rozdziat 17. Postgpowanie przed sadem pierwszej instancji

123.

124.

Proponowana zmiana w art. 157 § 1 statuuje obligatoryjnos$¢ udziatu finansowego
organu postgpowania przygotowawczego lub jego przedstawiciela w rozprawie w

tych tylko sprawach, w ktérych organ ten wniost uprzednio akt oskarzenia.

Potrzeba wprowadzenia autonomicznego przepisu art. 160a K.k.s. wynika ze
zmiany tre$ci art. 183 § 1 K.p.k., polegajacej na wyeliminowaniu mozliwosci
uchylenia si¢ od odpowiedzi na pytanie, jesli udzielenie odpowiedzi mogloby
narazi¢ S$wiadka lub osobe dlan najblizsza za wykroczenie ,,pospolite”
(nieskarbowe) lub wykroczenie skarbowe. Zmiana brzmienia tego przepisu K.p.k.
wplywa wprost na analogiczne ograniczenie w postgpowaniu w sprawie o
przestepstwa skarbowe 1 wykroczenia skarbowe, gdy tymczasem w tych sprawach
nieodzowne jest pozostawienie tego uprawnienia takze w odniesieniu do
wykroczenia  skarbowego. Sposdéb  wyodrgbniania typowych  wykroczen
skarbowych jako czynéw zabronionych tzw. przepotowionych (np. wypadki

mniejsze] wagi lub przez graniczna wartos¢ uszczuplenia — pigciokrotnosé
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minimalnego wynagrodzenia) rodzitby w praktyce powazne perturbacje, ktérych

mozna unikna¢ tylko przez wprowadzenie do K k.s. nowego art. 160a.

125. Zmiana w art. 161 § 1 K.k.s. polega na wprowadzeniu obligatoryjnosci uzaleznienia

126.

wniosku, o ktorym mowa w art. 387 § 1 K.p.k. (o tzw. dobrowolne poddanie si¢
karze na rozprawie) od uiszczenia wymagalnej naleznosci publicznoprawnej w
catosci, jezeli nie zostala ona dotad w catosci uiszczona. Propozycja wynika z
potrzeby wzmocnienia egzekucyjnej funkcji przepisow Prawa karnego skarbowego,
tak by warunkiem ustawowym skorzystania z dobrodziejstwa art. 387 § 1 K.p.k.
w sprawie o przestgpstwo skarbowe lub wykroczenie skarbowe byto uprzednie
rozliczenie si¢ z naleznosci publicznoprawnej uszczuplonej popelnionym czynem
zabronionym. Ponadto, ch¢é¢  zapewnienia mozliwie wysokiej sprawnosci
postgpowania, przy rownoczesnym poszanowaniu stusznych praw uczestnikéw
tego postgpowania, uzasadnia wprowadzenie do art. 161 nowych § 3-5
przewidujacych mozliwo$¢ rozpoznania wniosku, o ktérym mowa w art. 387 § 1
K.p.k., zlozonego przed rozprawa takze na posiedzeniu, o ktérego terminie
zawiadamiano by strony. O ile w powszechnym procesie karnym mozliwos¢ taka
wystepuje — zgodnie z ostatnia ustawa nowelizacyjna K.p.k. — tylko w
postgpowaniu uproszczonym, o tyle wsprawach o przestgpstwa skarbowe
dopuszczalna byltaby takze w postgpowaniu zwyczajnym. Ochrong praw stron

zapewnia mozliwo$¢ udziatu w takim posiedzeniu.

Proponowany autonomiczny przepis art. 161a nakazuje rozpoznawanie sprawy
karnej skarbowej w dalszym ciagu, w niezmienionym sktadzie, jesli po rozpoczeciu
przewodu sadowego ujawni si¢, ze czyn oskarzonego stanowi wykroczenie

skarbowe.

127. Proponowany nowy art. 163 § 2 przewiduje mozliwos$¢ uzupetniajacego orzekania

postanowieniem na posiedzeniu w odniesieniu do enumeratywnie wymienionych
elementdw rozstrzygnigcia. Mozliwos¢ taka wystepuje tradycyjnie w powszechnym
postgpowaniu karnym, niemniej swoista odrgbnos¢ postepowania w sprawach o
przestepstwa skarbowe 1 wykroczenia skarbowe uzasadnia catosciowe
uregulowanie tego zagadnienia w autonomicznym przepisie K.k.s.,, bez

czgsciowego odestania do K.p.k.
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128. Rezygnacja z zakazu reformationis in peius w postgpowaniu apelacyjnym
wszczetym apelacja od wyroku zapadlego wskutek zastosowania instytucji art. 335
K.p.k. lub art. 387 K.p.k., a takze w wypadku okreslonym w art. 36 § 3 (ktory
odpowiada funkcjonalnie art. 60 § 3 K.k.) oraz wprowadzenie przepisu wyraznie
nakazujacego pouczenie (uprzedzenie) oskarzonego o braku takowego zakazu rodzi
potrzebe wprowadzenia do K.lk.s. analogicznego przepisu w  postaci
proponowanego art. 163a, ktoéry odnosilby si¢ do oskarzonego, ktoéry zostat
nieprawomocnie skazany po zastosowaniu instytucji, o ktorych mowa w art. 156
K k.s. (odpowiednik i /ex specialis w stosunku do art. 335 K.p.k.) 1 art. 161 K.k.s.
(dotyczacy instytucji okreslonej w art. 387 K.p.k.).

129. Nowe brzmienie art. 164 zakladajace utrzymanie dotad istniejacej mozliwosci
podjecia decyzji o natychmiastowej wykonalnos$ci orzeczenia wymierzajacego karg
grzywny za wykroczenie skarbowe, wprowadza jednocze$nie mozliwosé
zatrzymania paszportu lub innych dokumentéw uprawniajacych do przekroczenia
granicy, na czas do uiszczenia kary grzywny lub wykonania zastgpczej kary
pozbawienia wolnosci. Propozycja ta uwzglednia konkretne postulaty praktyki
wynikajace ze swoistej odrgbnosci postgpowania w sprawach o wykroczenia

skarbowe, zwlaszcza o charakterze celnym.

Rozdzial 18. Postgpowanie odwotawcze i nadzwyczajne $rodki zaskarzenia

129 cd.  Proponowana zmiana w art. 165 jest systemowa konsekwencja projektowanej

zmiany w art. 157.

130. Dodany w art. 167 § 3 wprowadza tzw. instancj¢ poziomg w sprawach
o wykroczenia skarbowe podlegajace wlasciwosci sadéw powszechnych. Podobnie,
jak w Kodeksie postepowania w sprawach o wykroczenia z 2001 r. (art. 14 § 1)
oraz w ustawie z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialno$ci podmiotow
zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary, sad okregowy (a wigc

instancyjnie wyzszy) bylby wlasciwy do rozpoznawania zazalen na postanowienia i
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zarzadzenia zamykajace droge do wydania wyroku. Pozostate zazalenia

rozpoznawatby natomiast sad rejonowy w innym, rownorz¢dnym sktadzie.

131. Proponowana zmiana w art. 167a ma charakter redakcyjny i systemowo odpowiada

132.

podobnej zmianie wprowadzonej w ostatniej noweli z dnia 10 stycznia 2003 r. do
K.p.k. Prokurator Generalny wnoszac kasacj¢ nie wystgpuje jako Minister

Sprawiedliwosci, lecz wtasnie jako Prokurator Generalny.

Proponowana zmiana w art. 169 usuwa dotad pojawiajaca si¢ zbgdna niejasnosé,
wyraznie upowazniajac takze radcdw prawnych do wnoszenia wnioskow o

wznowienie postgpowania.

DZIAL V. POSTEPOWANIE NAKAZOWE

133. Proponowane zmiany przepisOw o postgpowaniu nakazowym podyktowane sg

glebokimi zmianami tego trybu szczegolnego, wynikajacymi z ostatniej nowelizacji
K.p.k. O ile jednak w K.p.k. przewiduje si¢ orzekanie wyrokiem nakazowym na
posiedzeniu bez udziatu stron, o tyle swoista odrgbnos¢ postgpowania w sprawach
o przestepstwa skarbowe 1 wykroczenia skarbowe (a zwtaszcza proponowana w art.
172 § 2 mozliwos¢ orzekania w wyroku nakazowym prawie wszystkich srodkéw
karnych) uzasadnia potrzebg¢ pozostawienia w art. 171 § 2 mozliwo$ci wezwania do

udzialu w posiedzeniu stron postepowania.

DZIAL VI. POSTEPOWANIE W STOSUNKU DO NIEOBECNYCH

134.

Wylaczenie stosowania szczegdlnego postgpowania w stosunku do nieobecnych w
wypadku, gdy oskarzony ukryl si¢ po wniesieniu aktu oskarzenia proponuje si¢
ograniczy¢ tylko do spraw o przestepstwa skarbowe (art. 173 § 2 pkt 2).
Wylaczenie to motywowane jest gwarancyjnie, wszak wyjatkowe postepowanie
szczegdlne w stosunku do nieobecnych musi by¢ regulowane ze szczegdlng troska
0 uprawnienia procesowe oskarzonego. O ile jednak w sprawach o przestgpstwa

skarbowe wzgledy te sa niewatpliwe, o tyle przy wykroczeniach skarbowych
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trudno dopatrzy¢ si¢ racjonalnych powoddw, ktore generalnie zabraniatyby

prowadzenia postgpowania pod nieobecnos$¢ oskarzonego, ktory ukryt si¢ juz po

whniesieniu aktu oskarzenia.

135. Proponowana zmiana w art. 174 uwzglednia wymog spojnosci systemowej

przepisdw procesowych.

136. Proponowana zmiana w art. 175 § 2 ma charakter precyzujacy zakres tego przepisu.

137. Proponowana zmiana w art. 177 ma charakter czysto techniczno-legislacyjny.

TYTUL III. POSTEPOWANIE WYKONAWCZE \W% SPRAWACH
O PRZESTEPSTWA SKARBOWE I WYKROCZENIA SKARBOWE

DZIAL I. CZESC OGOLNA

Rozdziat 22. Postepowanie

138 —140.

Zmiany proponowane w art. 179, 180a i 180 maja charakter zaréwno
redakcyjny, jak 1 precyzujacy. W szczegdlnosci, proponuje si¢, aby
egzekucje typowych s$rodkéw karnych o charakterze dolegliwosci
ekonomicznej prowadzit urzad skarbowy wedtug przepiséw o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji. Jest to logiczna konsekwencja zmian
uchwalonych w nowelizacji z kwietnia 2003 r. do K.k.w. z 1997 r. W ten
sposéb dokonano wyboru optymalnego, w danych warunkach, rozwiazania
prawnego. Pozostate zmiany zapewniaja systemowa spdjnos¢ wewnetrzng w

relacji do przepiséw materialnoprawnych i1 przepisow procesowych K.k.s.

141 — 142. Zmiany proponowane w art. 185 § 1 i art. 186 § 3 uwzgledniaja konkretne

postulaty aktualnej praktyki. Te surowsze regulacje lepiej zabezpieczaja
skuteczne wykonywanie orzeczonej kary grzywny za niektore powazniejsze
wykroczenia skarbowe, a tym samym uwzgledniaja istotne interesy finansow

publicznych.
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143. Proponowana zmiana w art. 188 ma charakter redakcyjny i jest konsekwencja
podobnych zmian systemowych w przepisach materialnoprawnych i procesowych

(migdzy innymi zgodnie z zasadq art. 14).

144. Proponowana zmiana w art. 189 zapewnia systemowa spojnos¢ wewnetrzng migdzy

odpowiednimi przepisami K.k.s.

Oprocz przepisow merytorycznych ogolnych i szczegoétowych zawartych w art. 1 (pkt 1-
145) nastgpne przepisy projektu z art. 2-18 dotycza przepisow koncowych, tj. przepiséw
zmieniajacych, uchylajacych, przejsciowych, dostosowujacych oraz o wejsciu ustawy w
zycie.

Przepis art. 2 zmieniajacy przepis art. 52b Kodeksu wykroczen jest konsekwencja zmiany

w art. 54 K .k.s. (dodanie § 4).

Przepisy zmieniajace z art. 3 1 4 majq charakter czysto redakcyjny; zapewniaja wicksza
jednolito$¢ terminologiczng ustawy szczegdtowe] uchwalonej do$¢ dawno przed
kodyfikacjg K.k.s. z 1999 r., np. w szczegdlnosci na tle tak waznego dla praktyki przepisu
art. 164.

Przepis uchylajacy art. 5 poprawia oczywisty btad ustawodawcy o charakterze
systemowym, zwlaszcza z uwagi na podstawowq zasad¢ okreslong w art. 53 § 1.
Oczywiscie nowa lokalizacja czynow zabronionych z rozdzialu 4a ustawy z dnia
8 stycznia 1993 r. o podatku od towaréw i ustug oraz o podatku akcyzowym, tj. wlaczenie
ich w projekcie jako art. 59a do K.k.s. nie zmienia dotychczasowego zakresu

kryminalizacji.
Przepis zmieniajacy art. 6 jest konsekwencjgq zmian dokonanych w art. 112 K.k.s.

Przepis zmieniajacy art. 7 rozstrzyga wyraznie kwesti¢ statusu prawnego funkcjonariuszy
organOw postegpowania przygotowawczego lub organéw nadrzednych nad finansowymi
organami postgpowania przygotowawczego. Wszakze uprawnienia i obowiazki tych
funkcjonariuszy — podobne do statusu prokuratora — ulegly jeszcze wigkszemu

rozszerzeniu w niniejszej noweli do K.k.s.

Przepis zmieniajacy art. 8 ma w jednym przypadku charakter czysto redakcyjny,

natomiast w pozostatym zakresie dostosowuje ostatnia nowel¢ do K.p.k. z dnia
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10 stycznia 2003 r. takze do swoistej regulacji nadzwyczajnego ztagodzenia kary z art. 36

§ 3 Kks.

Przepis zmieniajacy art. 9 dostosowuje przepisy Kodeksu karnego wykonawczego do

uregulowan przyjetych w proponowanej w projekcie tresci art. 33 K.k.s.

Przepis art. 10 reguluje kwesti¢ wiasciwosci sadow grodzkich w sprawach o przestgpstwa

skarbowe i1 wykroczenia skarbowe rozpoznawanych w trybie uproszczonym.

Przepis zmieniajacy art. 11 zawiera szereg uwag korygujacych razace btedy znajdujace
si¢ w niektorych przepisach nowej ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary, ale
tylko z uwagi na te kwestie, ktore $cisle zwiazane sg z przepisami K.k.s. Oprdcz zmian o
charakterze czysto redakcyjnym, konieczne staty si¢ takze pewne zmiany merytoryczne
co do zakresu przedmiotowego, np. skreslenie licznych kwalifikacji prawnych
zawierajacych wykroczenia skarbowe, pewne rozszerzenie kwalifikacji w zakresie
przestgpstw podatkowych i przestgpstw celnych, dodatkowe uzupeklnienie o kategorie

przestepstw dewizowych i przestgpstw ,,loteryjnych”.

Przepis przejsciowy art. 12 rozstrzyga kwesti¢ stosowania nowych, surowszych
przepisow o przedawnieniu karalnosci, przedawnieniu wykonania kar lub s$rodkow

karnych oraz o przedawnieniu srodkéw zabezpieczajacych.

Przepis przejSciowy art. 13 rozstrzyga kwesti¢ skutecznos$ci dokonanych dotychczas

czynnosci procesowych.

Przepis przejsciowy art. 14 rozstrzyga kwesti¢ zachowania obowiazku sedziego
wylaczenia od udziatlu w sprawie (z mocy prawa) z uwagi na dotychczasowa okolicznos¢
powstata w czasie obowiazywania zmienionych przepisow (art. 18 § 2, art. 144 § 1, art.

148 § 5, art. 149 § 1).

Przepis  przejsciowy art. 15  rozstrzyga  kwesti¢  sposobu  zakonczenia
postgpowan wykonawczych bedacych w toku z uwagi na proponowane zmiany

w art. 179-180a, 185-186, 1881 189.

Przepis dostosowujacy art. 16 rozstrzyga kwesti¢ mocy obowiazujacej przepisow
wykonawczych, zwtaszcza z uwagi na zmiane tresci szczegdtowych wytycznych przepisu

upowazniajacego w art. 136 § 2 1 art. 143 § 6.
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Rozwiazanie przewidziane w przepisie dostosowujacym art. 17 zapewnia adresatom tej

noweli nieuciazliwe jej zastosowanie w praktyce.

Projektowana nowela pozostanie bez istotnego wplywu na rynek pracy, konkurencyjnos¢
wewngetrzng 1 zewnetrzng gospodarki oraz na sytuacj¢ i rozwoj regionalny. Nie zaktada
si¢, aby wejscie w zycie projektowanej noweli moglo spowodowac dodatkowe skutki
finansowe dla budzetu panstwa. Wregcz przeciwnie, moze si¢ przyczyni¢ do obnizenia
kosztéw postepowania w sprawach o przestepstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe
oraz wydatkéw Skarbu Panstwa z tym zwiazanych przez dalsze zwigkszenie efektywnosci
mi¢dzy innymi konsensualnego modelu rozpoznawania spraw karnych skarbowych
(postgpowanie mandatowe, dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci, wniosek
oskarzyciela publicznego o skazanie bez przeprowadzenia rozprawy, wniosek
oskarzonego o ukaranie bez przeprowadzenia postepowania dowodowego). Przy czym

niemozliwa jest do oszacowania skala tego zjawiska.

Projekt byl przedmiotem konsultacji z Sadem Najwyzszym, Krajowa Rada Radcow
Prawnych, Naczelna Rada Adwokacka, Krajowa Rada Sadownictwa oraz prezesami
sadow apelacyjnych i prokuratorami apelacyjnymi. Projekt zostat zaaprobowany w toku

tych konsultacji.

Projekt byt tez opiniowany przez Rad¢ Legislacyjna przy Prezesie Rady Ministrow 1
uwzglednia zgloszone w opinii uwagi.
Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej i wiazacymi Polske umowami

mi¢dzynarodowymi.
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PROJEKT
ROZPORZADZENIE

MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

w sprawie szczegolowych zasad i miejsca przechowywania w sprawach
o przestgpstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe wyrobow akcyzowych
i opakowan z tymi wyrobami zwigzanych, ktorych przechowywanie byloby
polaczone z niewspolmiernymi kosztami lub nadmiernymi trudnosciami, oraz

warunkow i sposobu ich zniszczenia

Na podstawie art. 130a § 2 ustawy z dnia 10 wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny
skarbowy (Dz. U. Nr 83, poz. 930, z 2000 r. Nr 60, poz. 703 i Nr 62, poz. 717,
z 2001 r. Nr 11, poz. 82 i Nr 106, poz. 1149, z 2002 r. Nr 41, poz. 365, Nr 74,
poz. 676, Nr 89, poz. 804, Nr 141, poz. 1178 1 Nr 213, poz. 1803 oraz z 2003 r. Nr 84,
poz. 774, Nr 137, poz. 1302, Nr 162, poz. 1569 i Nr ...... , POZ. ...... ) zarzadza si¢, co

nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla:
1) szczegotowe zasady 1 miejsca przechowywania wyrobow akcyzowych lub
opakowan z tymi wyrobami zwiazanych, ktérych przechowywanie bytoby zwiazane
z niewspoimiernymi kosztami lub nadmiernymi trudnosciami,
2) warunki, jakie musza by¢ spelnione przy zniszczeniu przedmiotéw, o ktorych

mowa w pkt 1, oraz sposdb ich zniszczenia.

§ 2. Zatrzymane dla potrzeb postgpowania w sprawach o przestepstwa
skarbowe 1 wykroczenia skarbowe, zwanego dalej ,,postgpowaniem”, wyroby
akcyzowe lub opakowania z tymi wyrobami zwigzane, zwane dalej ,,wyrobami”,

nalezy przechowywa¢ w magazynach wtasciwych miejscowo organdow celnych.

§ 3. W przypadkach niemozno$ci przechowywania wyrobéw w magazynach

organow celnych, mozna je przechowywa¢ w miejscach uwzgledniajacych



wlasciwosci tych wyrobow oraz zapewniajacych prawidlowos¢ ich zabezpieczenia na

potrzeby postgpowania.

§ 4. Przekazania na przechowanie wyrobow dokonuje przedstawiciel organu

prowadzacego postgpowanie w danej sprawie.

§ 5. W razie potrzeby, dla zapewnienia bezpiecznego 1 prawidtowego
przekazania wyrobdw na przechowanie, przy czynnosci przekazania moga
uczestniczy¢ przedstawiciele innych organdow lub instytucji wskazanych przez

przedstawiciela organu prowadzacego postgpowanie.

§ 6. Z czynnosci przekazania sporzadza si¢ protokot, ktdry powinien zawierac:
1) sygnaturg akt sprawy;
2) informacj¢ o rodzaju i ilosci wyrobow przekazanych na przechowanie;
3) oznaczenie organu, do dyspozycji ktérego pozostaja wyroby, oraz terminu ich
przechowywania;
4) oznaczenie osoby przekazujacej 1 przyjmujacej wyroby na przechowanie, oraz
innych 0s6b obecnych przy tej czynnosci,

5) podpisy 0oséb wymienionych w pkt 4.

§ 7. 1.Zniszczenia wyrobéw dokonuja pracownicy wyznaczeni przez
kierownika wtasciwej jednostki organizacyjnej organu celnego. Warunki i1 sposéb
zniszczenia regulujg odrebne przepisy.

2. W wypadku, gdy wymagaja tego szczegdlne wiasciwosci wyrobow, moga
one by¢ zniszczone przez wyspecjalizowane podmioty.

3. Przy czynnosci zniszczenia moga by¢ obecni przedstawiciele organu
prowadzacego postgpowanie w danej sprawie.

4. Z czynnosci zniszczenia sporzadza si¢ protokot, ktory powinien zawierac:

1) oznaczenie orzeczenia sadu o zniszczeniu wyrobow;

2) informacj¢ o rodzaju i ilosci zniszczonych wyrobdw oraz sposobie ich zniszczenia;

3) oznaczenie os6b dokonujacych zniszczenia oraz innych osdb obecnych przy tej
CZynnosci,

4) podpisy osob wymienionych w pkt 3.



§ 8. Protokoty, o ktérych mowa w § 6 1 7 ust. 4, dolacza si¢ do akt

postepowania.

§ 9. Rozporzadzenie wchodzi w zycie zdniem ........................

MINISTER SPRAWIEDLIWOSCI

W porozumieniu:

MINISTER FINANSOW

UZASADNIENIE

Rozporzadzenie jest wykonaniem delegacji ustawowej z art. 130a § 2 K.k.s.

Reguluje sposob postgpowania przy przekazywaniu na przechowanie oraz
niszczeniu wyrobow akcyzowych, ktorych przechowywanie zwiazane bytoby
z niewspotmiernymi kosztami badZ nadmiernymi trudnosciami.

Przyjmuje sig, ze tego typu przedmioty beda oddawane na przechowanie do
magazyndw wilasciwych miejscowo organdw celnych (urzedéw celnych badz izb
celnych), natomiast po uzyskaniu stosownego orzeczenia sadu — beda zniszczone.

Zaréwno przy przekazywaniu na przechowanie, jak 1 przy zniszczeniu,
w rozporzadzeniu przewidziano, ze czynno$ci te beda dokumentowane w formie
protokotu, ktory bedzie dotaczany do akt sprawy.

Zniszczenia dokonywaé maja wyznaczeni pracownicy organdéw celnych przy
zachowaniu odrgbnych przepiséw regulujacych warunki i sposob zniszczenia.

Wejscie w zycie rozporzadzenia z jednej strony bedzie wigzato si¢ z kosztami
zwigzanymi z ich zniszczeniem, natomiast z drugiej spowoduje obnizenie kosztéw
przechowywania tego typu przedmiotow — co obnizy ogdlne koszty postgpowan
w sprawach o przestepstwa skarbowe i1 wykroczenia skarbowe. Skutki finansowe

w tym zakresie sa niemozliwe do oszacowania.



Wejscie w zycie niniejszej regulacji pozostanie bez wptywu na rynek pracy,
konkurencyjnos¢ zewngtrzng 1 wewngtrzna gospodarki oraz na sytuacje 1 rozwoj
regionalny.

Rozporzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskie.



PROJEKT

ROZPORZADZENIE
RADY MINISTROW

w sprawie okreslenia szczegolowych zasad i sposobu wydawania upowaznien do
nakladania kary grzywny w drodze mandatu karnego za wykroczenia skarbowe oraz
szczegotowych zasad ich nakladania i sposobu uiszczania oraz wzorow formularzy
mandatu karnego

Na podstawie art. 136 § 2 ustawy z dnia 10 wrzesnia 1999 r. - Kodeks karny skarbowy
(Dz.U. Nr 83, poz. 930, z 2000 r. Nr 60, poz. 703, Nr 62, poz. 717, z 2001 r. Nr 11, poz. 82,
Nr 106, poz. 1149 oraz z 2002 r. Nr 41, poz. 365, Nr 74, poz. 676, Nr 89, poz. 804, Nr 141,
poz. 1178 1 Nr 231, poz. 1803 oraz z 2003 r. Nr 84, poz. 774, Nr 137, poz. 1302, Nr 162,
poz. 1569 1 Nr ........ , POZ. ....... ) zarzadza sig, co nastgpuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla wzdér formularza mandatu karnego w postepowaniu w
sprawach o wykroczenia skarbowe, sposob naktadania kary grzywny w drodze mandatu
karnego 1 jej uiszczania, a takze wzory formularzy mandatéw karnych.

§ 2. Do naktadania kary grzywny w drodze mandatu karnego za wykroczenia skarbowe
sq uprawnieni upowaznieni:
1) pracownicy urzedow skarbowych;
2) inspektorzy kontroli skarbowej;
3) funkcjonariusze celni
- zwani dalej "funkcjonariuszami".

§ 3. Upowaznienia do naktadania kary grzywny w drodze mandatu karnego wydaje
funkcjonariuszom, o ktérych mowa w:
1) § 2 pkt 1 - naczelnik wtasciwego urzedu skarbowego;
2) § 2 pkt 2 - dyrektor wtasciwego urzedu kontroli skarbowej;
3) § 2 pkt 3 - naczelnik wtasciwego urzedu celnego.

§ 4. 1. Upowaznienie do naktadania kary grzywny w drodze mandatu karnego powinno
zawiera¢ oznaczenie podmiotu wydajacego upowaznienie, dat¢ wydania i termin waznosci,
podstawe prawna jego wydania, imi¢, nazwisko 1 stanowisko stuzbowe upowaznionego
funkcjonariusza, numer legitymacji stluzbowej, a takze okreslenie obszaru, na ktérym
upowaznienie jest wazne.

2. Upowaznienie powinno by¢ podpisane przez podmiot, ktéry je wydat, oraz opatrzone
odciskiem pieczgci urzedowe;.

§ 5. Pobrana kara grzywny, natozona w drodze mandatu karnego gotéwkowego jest
wptacana przez funkcjonariusza niezwlocznie do kasy lub na rachunek bankowy:
1) wlasciwego urzedu skarbowego, jezeli kar¢ grzywny natozyl funkcjonariusz, o ktérym
mowa w § 2 pkt 1;
2) wilasciwego urzedu kontroli skarbowej, jezeli kar¢ grzywny natozyl funkcjonariusz, o
ktorym mowa w § 2 pkt 2;



3) wiasciwego urzedu celnego, jezeli karg grzywny natozyt funkcjonariusz, o ktorym mowa
w § 2 pkt 3.

§ 6. 1. Jezeli przepisy szczegdlne nie stanowig inaczej, funkcjonariusz naktadajacy kare
grzywny, na zadanie sprawcy wykroczenia skarbowego jest obowiazany okaza¢ dokument
uprawniajacy go do natozenia kary grzywny w drodze mandatu karnego.

2. Przed potwierdzeniem przez sprawce¢ wykroczenia skarbowego przyjecia mandatu
karnego, funkcjonariusz poucza go o prawie odmowy przyjecia mandatu karnego i o skutkach
prawnych takiej odmowy.

3. Funkcjonariusz, wydajac mandat karny kredytowany, poucza ukaranego o obowiazku
uiszczenia nalozonej kary grzywny w terminie 7 dni od dnia wydania tego mandatu oraz
o skutkach jej nieuiszczenia w tym terminie.

§ 7. 1. Mandat karny kredytowany funkcjonariusz wydaje ukaranemu za pokwitowaniem
odbioru.
2. Pokwitowanie odbioru mandatu karnego kredytowanego przekazuje si¢ niezwtocznie
do:
1) wlasciwego urzgdu skarbowego, jezeli mandat zostat wydany przez funkcjonariusza, o
ktorym mowa w § 2 pkt 1;
2) wilasciwego urzedu kontroli skarbowej, jezeli mandat zostal wydany przez
funkcjonariusza, o ktérym mowa w § 2 pkt 2;
3) wlasciwego urzedu celnego, jezeli mandat zostat wydany przez funkcjonariusza, o ktorym
mowa w § 2 pkt 3.

§ 8. 1. Kar¢ grzywny nalozong w drodze mandatu karnego kredytowanego ukarany jest
obowiazany wplaci¢ w terminie 7 dni od dnia wydania tego mandatu na rachunek bankowy
lub do kasy:

1) wihasciwego urzedu skarbowego, jezeli kar¢ grzywny w drodze mandatu karnego

kredytowanego natozyt funkcjonariusz, o ktérym mowa w § 2 pkt 1;

2) wiasciwego urzedu kontroli skarbowej, jezeli kar¢ grzywny w drodze mandatu karnego

kredytowanego nalozyt funkcjonariusz, o ktéorym mowa w § 2 pkt 2;

3) wihasciwego urzedu celnego, jezeli kare grzywny w drodze mandatu karnego

kredytowanego natozyt funkcjonariusz, o ktérym mowa w § 2 pkt 3.

2. W razie dokonania wptaty kary grzywny, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 1-3, na rachunek

bankowy, koszty z tym zwiazane ponosi ukarany.

§ 9. W razie nieuiszczenia w terminie kary grzywny nalozonej mandatem karnym
kredytowanym, przyjetym przez ukaranego za pokwitowaniem odbioru, $ciaga si¢ ja w trybie
przepisoOw o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji.

§ 10. 1. W przypadku okreslenia w przepisach szczegdlnych niefinansowych organow
postgpowania  przygotowawczego uprawnionych do  prowadzenia  postepowania
mandatowego, upowaznienia, o ktéorych mowa w § 2, wydaje kierownik jednostki
niefinansowego organu post¢powania przygotowawczego.

2. Kar¢ grzywny nalozong w drodze mandatu karnego funkcjonariusz niefinansowego
organu postepowania przygotowawczego wptaca do kasy lub na rachunek bankowy tego
organu.

3. Karg¢ grzywny natozong w drodze mandatu karnego kredytowanego ukarany wplaca, w
terminie 7 dni od dnia wydania tego mandatu, do kasy wtasciwego niefinansowego organu
postgpowania przygotowawczego lub na rachunek bankowy tego organu.



4. Pokwitowanie odbioru mandatu karnego kredytowanego przekazuje si¢ niezwtocznie
do wlasciwego niefinansowego organu postgpowania przygotowawczego.

§ 11. 1. Formularz, przy wykorzystaniu ktorego naklada si¢ kar¢ grzywny w drodze
mandatu karnego, sklada si¢ z 5 odcinkéw: "A", "B", "C", "D" i "E", oznaczonych serig i
numerem, ulozonych w ksiazke, umieszczong w zespolonym pakiecie, w postaci bloczka, z
zachowaniem ciagtosci numeracji. Odcinki "A", "B", "C" 1 "D" sa wykonane na papierze
samokopiujacym.

2. Wzor odcinkéw formularza mandatu karnego, zwanego dalej "formularzem", okresla
zatacznik do rozporzadzenia.

3. Parametry techniczne odcinka A 1 B formularza, o ktérym mowa w ust. 2, okresla
Polska Norma PN-F-01101 "Bankowo$¢ i pokrewne usthugi finansowe - Wzory formularzy
bankowych - Wzdr formularza polecenia przelewu/wptaty gotoéwkowej (W/P)".

§ 12. 1. Funkcjonariusz, naktadajac na sprawce wykroczenia skarbowego kar¢ grzywny
w drodze mandatu karnego kredytowanego, po oddzieleniu cz¢sci A 1 B od czgsci C-E:
1) na odcinku "A" formularza wpisuje wysoko$¢ natozonej kary grzywnys;
2) na odcinku "C" formularza:
a) wpisuje wysokos¢ natozonej kary grzywny,
b) oznacza rodzaj mandatu karnego oraz wypetnia rubryki dotyczace ukaranego zgodnie
z opisem; w razie niemoznosci stwierdzenia numeru PESEL wpisuje si¢ dat¢ urodzenia
ukaranego,
c) wpisuje kwalifikacj¢ prawna wykroczenia skarbowego,
d) wpisuje swoj numer stuzbowy, dat¢ natozenia kary grzywny w drodze mandatu
karnego oraz sktada swoj podpis.
2. Sprawca wykroczenia skarbowego potwierdza przyjecie mandatu karnego
kredytowanego, sktadajac czytelny podpis na odcinku "C" formularza.
3. Sprawca wykroczenia skarbowego ukarany mandatem karnym kredytowanym
otrzymuje odcinki "A", "B" 1 "C" formularza.

§ 13. 1. Funkcjonariusz, naktadajac na sprawce wykroczenia skarbowego kare grzywny
w drodze mandatu karnego uiszczanego w gotowce, wpisuje wysokos$¢ kary grzywny na
odcinku "C" formularza, a nastgpnie wypeia ten odcinek zgodnie z § 12 ust. 1 pkt 2.

2. Sprawca wykroczenia skarbowego potwierdza przyj¢cie mandatu karnego uiszczanego
w gotoéwece, skladajac czytelny podpis na odcinku "C" formularza.

3. Sprawca wykroczenia skarbowego ukarany mandatem karnym uiszczanym w gotdwce
otrzymuje odcinek "C" formularza.

§ 14. Bloczki mandatow karnych uzywane przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia
moga by¢ stosowane do czasu wyczerpania zapasow, nie dluzej jednak, niz do dnia 31
grudnia 2004 r.

§ 15. Traci moc rozporzadzenie Rady Ministrow z 9 listopada 1999 r. w sprawie
okreslenia szczegdtowych zasad 1 sposobu wydawania funkcjonariuszom finansowych
organdw dochodzenia i niefinansowych organéw dochodzenia upowaznien do wymierzania
kary grzywny w drodze mandatu karnego za wykroczenia skarbowe oraz szczegotowych
zasad ich wymierzania i sposobu uiszczania (Dz. U. Nr 96, poz. 1114).

§ 16. Rozporzadzenie wchodzi w zycie zdniem .................cooeeenntan



UZASADNIENIE

Rozporzadzenie jest wykonaniem delegacji ustawowej z art. 136 § 2 Kodeksu karnego
skarbowego. Okresla wzory formularzy mandatow karnych (gotowkowych i kredytowanych),
jakie moga by¢ uzywane przy naktadaniu grzywien za wykroczenia skarbowe oraz wskazuje
organy upowaznione do wydawania dla funkcjonariuszy tychze organdéw upowaznien do
naktadania mandatow karnych za takie czyny.

Rozporzadzenie reguluje rowniez tryb postgpowania przy nalozeniu mandatu
gotowkowego i1 kredytowanego, sposob wptacania naleznosci z tytulu mandatu, sposob
rozliczania pokwitowan odbiorcy mandatu kredytowanego.

Rozporzadzenie przewiduje mozliwo$¢ uzywania dotychczasowych drukéw mandatéw
karnych, nie dluzej jednak niz do 31 grudnia 2004 r.

Wejscie w zycie tego aktu prawnego nie wywota dodatkowych skutkow finansowych dla
budzetu Panstwa.

Pozostaje rowniez bez wplywu na konkurencyjnos¢ wewngtrzng 1 zewngtrzng
gospodarki, rynek pracy oraz sytuacj¢ i rozwoj regionalny.

Projekt jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.



PROJEKT

ROZPORZADZENIE
MINISTRA SPRAWIDLIWOSCI

w sprawie okreslenia wysokosci zryczaltowanych kosztow postgpowania zwiazanych
ze zgloszeniem wniosku o zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci
w sprawach o przestgpstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe

Na podstawie art. 143 § 6 ustawy z dnia 10 wrzes$nia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy
(Dz.U. Nr 83, poz. 930, z 2000 r. Nr 60, poz. 703, Nr 62, poz. 717, z 2001 r.
Nr 11, poz. 82, Nr 106, poz. 1149 oraz z 2002 r. Nr 41, poz. 365, Nr 74, poz. 676, Nr 89,
poz. 804, Nr 141, poz. 1178 i Nr 231, poz. 1803 oraz z 2003 r. Nr 84, poz. 774. Nr 137,
poz. 1302, Nr 162, poz. 1569 1 Nr ....... , pOZ. ....... ) zarzadza si¢, co nastgpuje:

§ 1. Wysokos$¢ zryczattowanych kosztéw postgpowania zwigzanych ze zgloszeniem
wniosku o zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci w sprawie
o przestgpstwo skarbowe ustala si¢ na jedna dziesigta minimalnego wynagrodzenia,
ustalanego na podstawie odrgbnych przepisow.

§ 2. Wysokos¢ zryczattowanych kosztow postgpowania zwigzanych ze zgloszeniem
wniosku o zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialno$ci w sprawie
o wykroczenie skarbowe ustala si¢ na jedna dwunasta minimalnego wynagrodzenia,
ustalanego na podstawie odrgbnych przepisow.

§ 3. Traci moc rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 15 pazdziernika 1999 r.
w sprawie wysokosci w sprawie zryczaltowanych kosztdw postgpowania zwigzanych
ze zgloszeniem wniosku o zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci
w sprawach o przestgpstwa skarbowe 1 wykroczenia skarbowe (Dz.U. Nr 85, poz. 946).

§ 4. Rozporzadzenie wchodzi w zycie zdniem ...........................

MINISTER SPRAWIEDLIWOSCI

W porozumieniu:

MINISTER FINANSOW

UZASADNIENIE

Rozporzadzenie jest wykonaniem delegacji ustawowej zawartej w przepisie art. 143 § 6

ustawy — Kodeks karny skarbowy.



Przewidziana w nim wysokos$¢ zryczattowanych kosztow postepowania zostata okreslona
w odniesieniu do wysokos$ci minimalnego wynagrodzenia ustalanego zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 10 paZzdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za pracg¢ (Dz. U. Nr 200,
poz. 1679).

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie spowoduje dodatkowych wydatkow dla Skarbu
Panstwa, pozostaje tez bez wplywu na rynek pracy, konkurencyjnos¢ wewngtrzna
1 zewnetrzng gospodarki oraz na sytuacj¢ i rozwdj regionalny.

Projekt jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.
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URZAD
KOMITETU INTEGRACJI EUROPEJSKIEJ

MINISTER
Prof. dr hab. Danuta Hiibner
Min. DH- 67111% /03/DPE-ms - Warszawa, (47, 2003 r.
Pan Aleksander Proksa

Sekretarz Rady Ministrow

Opinia o zgodnos$ci projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz
niektérych innych ustaw, z prawem Unii Europejskiej, wyrazona na podstawie art. 2 ust. 1 pkt,
2 ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o Komitecie Integracji Europejskiej (Dz. U. Nr 106 poz. 494),
przez Sekretarza Komitetu Integracji Europejskiej, Minister Danute¢ Hiibner, dzialajacy z
upowaznienia Przewodniczacego Komitetu Integracji Europejskiej

M?;&_ Y

W zwiazku z przedstawionym projektem ustawy (pisma nr RM-10-189-03) uprzejmie
informujg, ze opinia o zgodnosci rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks
karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw zostata wyrazona przez Sekretarza Komitetu
Integracji  Europejskiej, Minister Danute Hiibner, dzialajaca z upowaznienia
Przewodniczacego Komitetu Integracji Europejskiej, 15 wrzesnia 2003 roku (pismo nr Sekr.
Min.DH/2998/2003/DPE-ot, agg). W zataczeniu przekazuje kopie opinii.

Zmiany wprowadzone do ww. projektu ustawy nie zmieniaja pozytywnej konkluzji

opinii.
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AD
KOMITETU INTEGRACJI EUROPEJSKIEJ
MINISTER

Prof. dr hab. Danuta Hiibner
Sekr. Min. DH/ /4Gf 12003/DPE-ot,agg

Warszawa, A g0 g . 2003 .

Pan

Michal Kalinowski
Sekretarz

Komitetu Rady Ministréw

Opinia o zgodno$ci projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz
niektérych innych ustaw, z prawem Unii Europejskiej wyrazona na podstawie art. 2 ust.
1 pkt. 2 ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o0 Komitecie Integracji Europejskiej (DZ. U. Nr
106 poz. 49), przez Sekretarza Komitetu Integracji Europejskiej, Minister Danute
Hiibner, dzialajaca 2z upowainienia Przewodniczacego Komitetu Integracji
Europejskiej.

W zwigzku z przediozonym projektem ustawy (pismo nr KRM-10-65-03; Nowy
Tekst), pozwalam sobie wyrazi¢ nastepujaca opinie:

L Przedmiotem projektu ustawy jest m.in. uaktualnienie przepiséw w zwiazku z
wejéciem w zZycie nowych regulacji prawnych, tj. nowelizacja ustawy o grach
losowych i zaktadach wzajemnych oraz ustawy prawo dewizowe oraz harmonizacja z
przepisami ostatniej noweli do Kodeksu postgpowania karnego. Projektowana ustawa
zawiera rowniez przepisy dostosowujace obowigzujacy Kodeks karny skarbowy do
uregulowan zawartych w Konwencji o ochronie intereséw finansowych Wsp6inot
Europejskich z dnia 26 lipca 1995 r. (Dz. Urz. WE Nr C 316, 27.11.95).

I Konwencja o ochronie intereséw finansowych Wspélnot Europejskich z dnia 26 lipca

1995 r. definiuje pojecie oszustwa finansowego i interesu finansowego Wspoéinoty.
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Ponadto wyraznie stwierdza, ze naruszenie intereséw finansowych Wspélnoty musi
by¢ traktowane w prawie krajowym jako przestgpstwo. Konwencja zobowiazuje
panstwa cztonkowskie do stosowania sankcji karnych w przypadku wystapienia takich
naduzy¢, w tym réwniez kary pozbawienia wolnosci w powaznych przypadkach.
Omawiana nowelizacja dostosowuje przepisy obowiazujacego Kodeksu karnego
skarbowego do przepiséw Konwencji w ponizej oméwionych artykutach. Art. 1 pkt 15
zmieniajacy art. 24 wprowadza obowiazek stosowania instytucji positkowej. Zmiana
ta ma na celu zwigkszenie ochrony uzasadnionych intereséw finanséw publicznych.
Ponadto w art. 1 pkt 44, 58, 54 oraz 103 projektu zostaje wprowadzone pojecie
»innych uprawnionych podmiotéw” przez co zostaje rozszerzona ochrona karna

skarbowa w szczeg6lnosci na instytucje finansowe Unii Europejskiej.

Pragne jednoczesnie zauwazyé, ze w dniu 25 lipca br. zostala uchwalona i
przekazana Prezydentowi do podpisu ustawa o zmianie ustawy — Kodeks karny
skarbowy, majaca na celu dostosowanie przepiséw Kodeksu karnego skarbowego
do ww. Konwencji. W pfzedloZonym do zaopiniowania projekcie ponownie dokonuje
si¢ nowelizacji artykuléw 54§1, 5581, 56§81, 76§1, 86§1, 87§1, 8881, 92§1 m.in. w
zakresie objecia analogiczna ochrong karnoskarbowg instytucji finansowych
Wspdlnoty Europejskiej. Odpowiednie zmiany zostaly jednakze wprowadzone w ww.
nowelizacji i nalezy je uwzgledni¢ przy dokonywaniu zmian w zakresie sankcji w
omawianych przepisach.

Odnoszac si¢ do projektu nowelizacji art. 53§26 Kks, pragne rowniez podkreslié, ze w
ww. ustawie réwniez dokonano odpowiednich zmian w tym przepisie pod katem
dostosowania prawa polskiego do prawa UE (wprowadzono nowy art. 53§26a).
Dodanie zatem stow ,lub naleznos¢ publicznoprawna innego uprawnionego
podmiotu” jest zb¢dne, badZ tez nalezy uchyli¢ dodany w lipcu w ustawie o zmianie
ustawy — Kodeks karny skarbowy art. 53§26a.

Powyzsze uwagi nie wplywaja na konkluzje o zgodnosci projektu z prawem Unii
Europejskiej, jednakze w_dalszych pracach nad projektem nalezy wzia¢ pod uwage
przepisy uchwalonej w dniu 25 lipca br. ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny

skarbowy, ktora miala charakter dostosowawczy i wyczerpala z punktu widzenia

prawa UE koniecznos$¢ zmian w kks.
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IV. W Konkluzji stwierdzam, iz projektowana ustawa o zmianie ustawy — Kodeks
karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw jest zgodna z prawem Unii

Europejskiej.

Z powazaniem,
M
Do uprzejmej wiadomosci:
Pan Marek Sadowski

Podsekretarz Stanu
Ministerstwo Sprawiedliwosci
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PROJEKT
ROZPORZADZENIE

MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

W sprawie szczegblowych zasad i miejsca przechowywania w sprawach
0 przestgpstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe wyrobéw akcyzowych
i opakowan z tymi wyrobami zwigzanych, ktérych przechowywanie byloby
polaczone z niewspélmiernymi kosztami lub nadmiernymi trudno$ciami, oraz

warunkow i sposobu ich zniszczenia

Na podstawie art. 130a § 2 ustawy z dnia 10 wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny
skarbowy (Dz. U. Nr 83, poz. 930, z 2000 r. Nr 60, poz. 703 1 Nr 62, poz. 717,
z 2001 r. Nr 11, poz. 82 i Nr 106, poz. 1149, z 2002 r. Nr 41, poz. 365, Nr 74,
poz. 676, Nr 89, poz. 804, Nr 141, poz. 1178 i Nr 213, poz. 1803 oraz z 2003 r. Nr 84,
poz. 774, Nr 137, poz. 1302, Nr 162, poz. 1569 i Nr ...... , Poz. ...... ) zarzadza sie, co

nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okreéla:
1) szczegdlowe zasady i miejsca przechowywania wyrobow akcyzowych lub
opakowan z tymi wyrobami zwiazanych, ktérych przechowywanie byloby zwigzane
z niewspdétmiernymi kosztami lub nadmiernymi trudno$ciami,
2) warunki, jakie musza byé spetnione przy zniszczeniu przedmiotéw, o ktérych

mowa w pkt 1, oraz sposéb ich zniszczenia.

§ 2. Zatrzymane dla potrzeb postgpowania w sprawach o przestepstwa
skarbowe 1 wykroczenia skarbowe, zwanego dalej ,»postgpowaniem”, wyroby
akcyzowe lub opakowania z tymi wyrobami zwiazane, zwane dalej ,,wyrobami”,

nalezy przechowywaé w magazynach wiasciwych miejscowo organéw celnych.

§ 3. W przypadkach niemoznosci przechowywania wyrobéw w magazynach

organéw celnych, mozna je przechowywaé w miejscach uwzgledniajacych
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wlasciwosci tych wyrobow oraz zapewniajacych prawidtowos¢ ich zabezpieczenia na

potrzeby postgpowania.

§ 4. Przekazania na przechowanie wyrobéw dokonuje przedstawiciel organu

prowadzacego postepowanie w danej sprawie.

§5. W razie potrzeby, dla zapewnienia bezpiecznego i prawidlowego
przekazania wyrobéw na przechowanie, przy czynno$ci przekazania moga
uczestniczyé przedstawiciele innych organéw lub instytucji wskazanych przez

przedstawiciela organu prowadzacego postgpowanie.

§ 6. Z czynnoéci przekazania sporzadza sig protokét, ktory powinien zawierac:
1) sygnaturg akt sprawy;
2) informacje o rodzaju i ilosci wyrobéw przekazanych na przechowanie;
3) oznaczenie organu, do dyspozycji ktérego pozostaja wyroby, oraz terminu ich
przechowywania;
4) oznaczenie osoby przekazujacej i przyjmujacej wyroby na przechowanie, oraz
innych os6b obecnych przy tej czynnosci,

5) podpisy os6b wymienionych w pkt 4.

§7. 1.Zniszczenia wyrobéw dokonuja pracownicy wyznaczeni przez
kierownika wiasciwej jednostki organizacyjnej organu celnego. Warunki i sposéb
zniszczenia reguluja odrebne przepisy.

2. W wypadku, gdy wymagaja tego szczegdlne wlasciwosci wyrobow, moga
one by¢ zniszczone przez wyspecjalizowane podmioty.

3.Przy czynno$ci zniszczenia moga by¢ obecni przedstawiciele organu
prowadzacego postgpowanie w danej sprawie.

4. 7 czynnoéci zniszczenia sporzadza sig protokét, ktéry powinien zawieral:

1) oznaczenie orzeczenia sadu o zniszczeniu wyrobow;

2) informacjg o rodzaju i ilo$ci zniszczonych wyrobow oraz sposobie ich zniszczenia;

3) oznaczenie 0séb dokonujacych zniszczenia oraz innych o0sob obecnych przy tej
cZynnosct;

4) podpisy 0s6b wymienionych w pkt 3.



§ 8. Protokoly, o ktérych mowa w § 6 i 7 ust. 4, dolacza si¢ do akt

postgpowania.

§ 9. Rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem ..........o.eevinnenn.

MINISTER SPRAWIEDLIWOSCI

W porozumieniu:

MINISTER FINANSOW

10/12/em



UZASADNIENIE

Rozporzadzenie jest wykonaniem delegacji ustawowe;j z art. 130a § 2Kks.

Reguluje sposéb postgpowania przy przekazywaniu na przechowanie oraz
niszczeniu wyroboéw akcyzowych, ktérych przechowywanie zwiazane byloby
z niewspétmiernymi kosztami badz nadmiernymi trudno$ciami.

Przyjmuje sig, ze tego typu przedmioty beda oddawane na przechowanie do
magazynow wiasciwych miejscowo organéw celnych (urzedéw celnych badz izb
celnych), natomiast po uzyskaniu stosownego orzeczenia sadu — beda zniszczone.

Zardwno przy przekazywaniu na przechowanie, jak i przy zniszczeniu,
W rozporzadzeniu przewidziano, Ze czynnosci te beda dokumentowane w formie
protokotu, ktéry bedzie dotaczany do akt sprawy.

Zniszczenia dokonywaé maja wyznaczeni pracownicy organéw celnych przy
zachowaniu odrebnych przepiséw regulujacych warunki i sposéb zniszczenia.

Wejscie w zycie rozporzadzenia z jednej strony bedzie wigzalo si¢ z kosztami
zwigzanymi z ich zniszczeniem, natomiast z drugiej spowoduje obnizenie kosztéw
przechowywania tego typu przedmiotéw — co obnizy ogélne koszty postepowar
W sprawach o przestgpstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe. Skutki finansowe
W tym zakresie sa niemozliwe do oszacowania.

Wejscie w Zycie niniejszej regulacji pozostanie bez wplywu na rynek pracy,
konkurencyjno$¢ zewnetrzna i wewnetrzna gospodarki oraz na sytuacjg i rozwdj
regionalny.

Rozporzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskie;j.

C:\Moje dokumenty\1 karne\a130akks.doc/JR
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PROJEKT

ROZPORZADZENIE
RADY MINISTROW

w sprawie okreSlenia szczegélowych zasad i sposobu wydawania upowaznien do
nakladania kary grzywny w drodze mandatu karnego za wykroczenia skarbowe oraz
szczegolowych zasad ich nakladania i sposobu uiszczania oraz wzoréw formularzy
mandatu karnego

Na podstawie art. 136 § 2 ustawy z dnia 10 wrzeénia 1999 r. - Kodeks karny skarbowy
(Dz.U. Nr 83, poz. 930, z 2000 r. Nr 60, poz. 703, Nr 62, poz. 717,z 2001 r. Nr 11, poz. 82,
Nr 106, poz. 1149 oraz z 2002 r. Nr 41, poz. 365, Nr 74, poz. 676, Nr 89, poz. 804, Nr 141,
poz. 1178 i Nr 231, poz. 1803 oraz z 2003 r. Nr 84, poz. 774, Nr 137, poz. 1302, Nr 162,
poz. 15691 Nr ........ » POZ. ....... ) zarzadza sig, co nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okre$la wzér formularza mandatu kamego w postgpowaniu w
sprawach o wykroczenia skarbowe, sposéb naktadania kary grzywny w drodze mandatu
karnego i jej uiszczania, a takze wzory formularzy mandatéw karnych.

§ 2. Do nakladania kary grzywny w drodze mandatu kamego za wykroczenia skarbowe
$3 uprawnieni upowaznieni:
1) pracownicy urzedéw skarbowych;
2) inspektorzy kontroli skarbowe;;
3) funkcjonariusze celni
- zwani dalej "funkcjonariuszami".

§ 3. Upowaznienia do nakltadania kary grzywny w drodze mandatu karnego wydaje
funkcjonariuszom, o ktérych mowa w:
1) § 2 pkt 1 - naczelnik wlasciwego urzedu skarbowego;
2) § 2 pkt 2 - dyrektor wlasciwego urzedu kontroli skarbowe;;
3) § 2 pkt 3 - naczelnik wlasciwego urzedu celnego.

§ 4. 1. Upowaznienie do nakiadania kary grzywny w drodze mandatu karnego powinno
zawiera¢ oznaczenie podmiotu wydajacego upowaznienie, date wydania i termin waznosci,
podstawg prawna jego wydania, imig, nazwisko i stanowisko shizbowe upowaznionego
funkcjonariusza, numer legitymacji stuzbowej, a takze okre$lenie obszaru, na ktérym
upowaznienie jest wazne.

2. Upowaznienie powinno by¢ podpisane przez podmiot, ktéry je wydat, oraz opatrzone
odciskiem pieczeci urzedowe;.

§ 5. Pobrana kara grzywny, nalozona w drodze mandatu kamego gotéwkowego jest
wplacana przez funkcjonariusza niezwlocznie do kasy lub na rachunek bankowy:
1) wlaSciwego urzedu skarbowego, jezeli karg grzywny natozyt funkcjonariusz, o ktérym
mowaw § 2 pkt 1; .
2) whasciwego urzedu kontroli skarbowej, jezeli kare grzywny natozyl funkcjonariusz, o
ktérym mowa w § 2 pkt 2;
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3) wlasciwego urzedu celnego, jezeli karg grzywny natozyt funkcjonariusz, o ktérym mowa
w § 2 pkt 3.

§ 6. 1. Jezeli przepisy szczegblne nie stanowia inaczej, funkcjonariusz nakladajacy kare
grzywny, na zadanie sprawcy wykroczenia skarbowego jest obowiazany okazaé dokument
uprawniajacy go do nalozenia kary grzywny w drodze mandatu karnego.

2. Przed potwierdzeniem przez sprawce wykroczenia skarbowego przyjecia mandatu .
karnego, funkcjonariusz poucza go o prawie odmowy przyjecia mandatu karnego i o skutkach
prawnych takiej odmowy.

3. Funkcjonariusz, wydajac mandat karny kredytowany, poucza ukaranego o obowigzku
uiszczenia nalozonej kary grzywny w terminie 7 dni od dnia wydania tego mandatu oraz
o skutkach jej nieuiszczenia w tym terminie.

§ 7. 1. Mandat karny kredytowany funkcjonariusz wydaje ukaranemu za pokwitowaniem
odbioru.
2. Pokwitowanie odbioru mandatu karnego kredytowanego przekazuje sie niezwlocznie
do:
1) wlasciwego urzedu skarbowego, jezeli mandat zostal wydany przez funkcjonariusza, o
ktérym mowa w § 2 pkt 1;
2) wiladciwego urzedu kontroli skarbowej, jezeli mandat zostal wydany przez
funkcjonariusza, o ktérym mowa w § 2 pkt 2;
3) wlasciwego urzedu celnego, jezeli mandat zostat wydany przez funkcjonariusza, o ktérym
mowa w § 2 pkt 3. -

§ 8. 1. Kare grzywny nalozona w drodze mandatu karnego kredytowanego ukarany jest
obowiazany wptaci¢ w terminie 7 dni od dnia wydania tego mandatu na rachunek bankowy
lub do kasy:

1) wlasciwego urzedu skarbowego, jezeli kare grzywny w drodze mandatu karnego

kredytowanego natozyt funkcjonariusz, o ktérym mowa w § 2 pkt 1;

2) wlasciwego urzedu kontroli skarbowej, jezeli kare grzywny w drodze mandatu karnego

kredytowanego natozyt funkcjonariusz, o ktérym mowa w § 2 pkt 2;

3) wlasciwego urzedu celnego, jezeli kare grzywny w drodze mandatu karnego

kredytowanego natozyt funkcjonariusz, o ktérym mowa w § 2 pkt 3.

2. W razie dokonania wplaty kary grzywny, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 1-3, na rachunek

bankowy, koszty z tym zwiazane ponosi ukarany.

§ 9. W razie nieuiszczenia w terminie kary grzywny nalozonej mandatem karnym
kredytowanym, przyjetym przez ukaranego za pokwitowaniem odbioru, Sciaga si¢ ja w trybie
przepiséw o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji.

§10. 1. W przypadku okreélenia w przepisach szczegélnych niefinansowych organéw
postgpowania  przygotowawczego uprawnionych do  prowadzenia postgpowania
mandatowego, upowaznienia, o ktérych mowa w § 2, wydaje kierownik jednostki
niefinansowego organu postepowania przygotowawczego.

2. Karg grzywny natozong w drodze mandatu karnego funkcjonariusz niefinansowego
organu postgpowania przygotowawczego wplaca do kasy lub na rachunek bankowy tego
organu.

3. Karg grzywny natozona w drodze mandatu karnego kredytowanego ukarany wplaca, w
terminie 7 dni od dnia wydania tego mandatu, do kasy wiasciwego niefinansowego organu
postepowania przygotowawczego lub na rachunek bankowy tego organu.
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4. Pokwitowanie odbioru mandatu karnego kredytowanego przekazuje sig¢ niezwlocznie
do wlasciwego niefinansowego organu postgpowania przygotowawczego.

§ 11. 1. Formularz, przy wykorzystaniu ktérego naklada sig¢ kar¢ grzywny w drodze
mandatu karnego, sklada si¢ z 5 odcinkéw: "A", "B", "C", "D" i "E", oznaczonych serig i
numerem, ulozonych w ksiagzke, umieszczong w zespolonym pakiecie, w postaci bloczka, z
zachowaniem ciggtosci numeracji. Odcinki "A", "B", "C" i "D" sgq wykonane na papierze
samokopiujacym.

2. Wzér odcinkéw formularza mandatu karnego, zwanego dalej "formularzem", okresla
zatacznik do rozporzadzenia.

3. Parametry techniczne odcinka A i B formularza, o ktérym mowa w ust. 2, okre$la
Polska Norma PN-F-01101 "Bankowo$¢ 1 pokrewne ustugi finansowe - Wzory formularzy
bankowych - Wzdr formularza polecenia przelewu/wptlaty gotéwkowej (W/P)".

§ 12. 1. Funkcjonariusz, nakladajac na sprawcg wykroczenia skarbowego karg grzywny
w drodze mandatu karnego kredytowanego, po oddzieleniu czgsci A i B od czgsci C-E:
1) na odcinku "A" formularza wpisuje wysoko$¢ natozonej kary grzywny;
2) na odcinku "C" formularza:
a) wpisuje wysokos¢ nalozonej kary grzywny,
b) oznacza rodzaj mandatu karmego oraz wypelnia rubryki dotyczace ukaranego zgodnie
z opisem; w razie niemoznoéci stwierdzenia numeru PESEL wpisuje sig datg urodzenia
ukaranego,
c¢) wpisuje kwalifikacje prawna wykroczenia skarbowego,
d) wpisuje swoj numer stluzbowy, dat¢ natozenia kary grzywny w drodze mandatu
karnego oraz sktada swoj podpis.
2. Sprawca wykroczenia skarbowego potwierdza przyjecie mandatu karnego
kredytowanego, sktadajac czytelny podpis na odcinku "C" formularza.
3. Sprawca wykroczenia skarbowego ukarany mandatem karnym kredytowanym
otrzymuje odcinki "A", "B" i "C" formularza.

§ 13. 1. Funkcjonariusz, naktadajac na sprawcg wykroczenia skarbowego karg grzywny
w drodze mandatu kamego uiszczanego w gotéwce, wpisuje wysokos¢ kary grzywny na
odcinku "C" formularza, a nastepnie wypehia ten odcinek zgodnie z § 12 ust. 1 pkt 2.

2. Sprawca wykroczenia skarbowego potwierdza przyjgcie mandatu karnego uiszczanego
w gotdwce, sktadajac czytelny podpis na odcinku "C" formularza.

3. Sprawca wykroczenia skarbowego ukarany mandatem karmnym uiszczanym w gotéwce
otrzymuje odcinek "C" formularza.

§ 14. Bloczki mandatéw karnych uzywane przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia
moga byé stosowane do czasu wyczerpania zapaséw, nie dluzej jednak, niz do dnia 31
grudnia 2004 r.

§ 15. Traci moc rozporzadzenie Rady Ministrow z 9 listopada 1999 r. w sprawie
okre$lenia szczegdélowych zasad i sposobu wydawania funkcjonariuszom finansowych
organéw dochodzenia i niefinansowych organéw dochodzenia upowaznien do wymierzania
kary grzywny w drodze mandatu karnego za wykroczenia skarbowe oraz szczegbtowych
zasad ich wymierzania i sposobu uiszczania (Dz. U. Nr 96, poz. 1114).

§ 16. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem ..o,



UZASADNIENIE

Rozporzadzenie jest wykonaniem delegaciji ustawowej z art. 136 § 2 Kodeksu karnego
skarbowego. Okresla wzory formularzy mandatéw karnych (gotéwkowych i kredytowanych),
jakie moga by¢ uzywane przy nakladaniu grzywien za wykroczenia skarbowe oraz wskazuje
organy upowaznione do wydawania dla funkcjonariuszy tychze organéw upowaznien do
nakladania mandatéw karnych za takie czyny.

Rozporzadzenie reguluje réwniez tryb postgpowania przy nalozeniu mandatu
gotowkowego i kredytowanego, sposéb wplacania naleznoéci z tytulu mandatu, sposéb
rozliczania pokwitowan odbiorcy mandatu kredytowanego.

Rozporzadzenie przewiduje mozliwosé uzywania dotychczasowych drukéw mandatéw
karnych, nie dtuzej jednak niz do 31 grudnia 2004 r.

Wejscie w zycie tego aktu prawnego nie wywola dodatkowych skutkéw finansowych dla
budzetu Panstwa.

Pozostaje réwniez bez wplywu na konkurencyjno$¢ wewnetrzna i zewnetrzng
gospodarki, rynek pracy oraz sytuacjg i rozwdj regionalny.

Projekt jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.
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PROJEKT

ROZPORZADZENIE )
MINISTRA SPRAWIDLIWOSCI

W sprawie okreSlenia wysokosSci zryczaltowanych kosztéw postepowania zwigzanych
ze zgloszeniem wniosku o zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialno$ci
W sprawach o przestgpstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe

Na podstawie art. 143 § 6 ustawy z dnia 10 wrzeénia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy
(Dz.U. Nr 83, poz. 930, z 2000 r. Nr 60, poz. 703, Nr 62, poz. 717, z 2001 r.
Nr 11, poz. 82, Nr 106, poz. 1149 oraz z 2002 r. Nr 41, poz. 365, Nr 74, poz. 676, Nr 89,
poz. 804, Nr 141, poz. 1178 i Nr 231, poz. 1803 oraz z 2003 r. Nr 84, poz. 774. Nr 137,
poz. 1302, Nr 162, poz. 1569 i Nr....... » POZ. ....... ) zarzadza sig, co nastepuje:

§ 1. Wysoko$¢ zryczattowanych kosztéw postgpowania zwiazanych ze zgloszeniem
wniosku o zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialno$ci w sprawie
O przesiepstwo skarbowe ustala si¢ na jedna dziesiata minimalnego wynagrodzenia,
ustalanego na podstawie odrgbnych przepiséw.

§ 2. Wysoko§¢ zryczattowanych kosztéw postepowania zwiazanych ze zgloszeniem
wniosku o zezwolenie na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialno$ci w sprawie
o wykroczenie skarbowe ustala sie na jedna dwunasta minimalnego wynagrodzenia,
ustalanego na podstawie odrebnych przepiséw.

§ 3. Traci moc rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 15 pazdziernika 1999 r.
W sprawie wysoko$ci w sprawie zryczaltowanych kosztéw postgpowania zwiazanych
ze zgloszeniem wniosku o zezwolenie na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnoéci
W sprawach o przestgpstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe (Dz.U. Nr 85, poz. 946).

§ 4. Rozporzadzenie wehodzi w zycie z dniem .........o.oooveeeennn. .

MINISTER SPRAWIEDLIWOSCI

W porozumieniu:
MINISTER FINANSOW
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UZASADNIENIE

Rozporzadzenie jest wykonaniem delegacji ustawowej zawartej w przepisie art. 143 § 6
ustawy — Kodeks karny skarbowy.

Przewidziana w nim wysoko$¢ zryczaltowanych kosztéw postgpowania zostata okrelona
w odniesieniu do wysokosci minimalnego wynagrodzenia ustalanego zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za pracg (Dz. U. Nr 200,
poz. 1679).

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie spowoduje dodatkowych wydatkéw dla Skarbu
Pafistwa, pozostaje tez bez wplywu na rynek pracy, konkurencyjnos¢ wewngtrzng
i zewnetrzng gospodarki oraz na sytuacjg i rozw6j regionalny.

Projekt jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.
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