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Rynek lekéw nie jest typowym, normalnym elementem gospodarki. Jest rynkiem specyficznym,
odmiennym. Tutaj, jak moze w zadnej z dziedzin naszego zycia, zachodzi potrzeba ingerencji panstwa.
Postep naukowo-techniczny w farmacji, powodujacy potrzebe produkcji lekéw coraz bardziej skute-
cznych, wysoce specjalistycznych, niesie za sobg wzrost cen tak szybki, ze wyprzedza on znacznie
wzrost dochodu narodowego, a tym samym zmniejsza dostepnosc lekéw, oddala je od przecietnego
cziowieka. Bezsprzecznie sytuacja taka jest trudna do zaakceptowania ze wzgledu na interes zdrowia
obywateli i zdrowia spoteczenstwa jako catosci. Panstwo musi wiec z jednej strony zapewni¢ fundusze
na doptate do lekéw, tak aby w sytuacji ratowania zycia czy zdrowia byly one dostepne najbardziej
potrzebujacym, bez wzgledu na ich pozycje materialna, z drugiej strony za$ umiejetnie i stanowczo
wymuszac racjonalne stosowanie lekéw. Zdajemy sobie przeciez doskonale sprawe z tego, ze w obecnej
sytuacji finansowej nie ma mozliwosci powszechnego, masowego wykorzystywania bardzo drogich
lekow.

Omawiana dzisiaj ustawa wydaje sie jasno okres$lac zakres interwencji panstwa w celu zapewnienia
koniecznej dostepnosci ale i racjonalnego wykorzystywania lekéw. Nie budzi mojej watpliwosci fakt
gwarantowania bezptatnych lekéw w szpitalach i w wypadkach pomocy doraznej — art. 3 — jak réwniez
zaliczenie do grupy podstawowych lekéw i artykutéw sanitarnych dla przewlekle chorych. Uwazam
tez za konieczne i pilne ustalenie jasnych zasad systemu pomocy finansowej dla oséb w trudnej sytuacji
materialnej, co zapowiada art. 12. Ale méwigc o tym, uwazam, ze nie mamy moralnych podstaw do
pobierania jakichkolwiek optat za leki od inwalidéw wojennych. Sadze, ze bez wzgledu na trudnosci
finansowe panstwa, a sytuacja przeciez jest coraz lepsza, powinno nas sta¢ na ten skromny a nie
budzacy watpliwosci gest wdziecznosci, w wielu wypadkach nawet gest pewnego zados€uczynienia.

Aprobuje rozwigzanie problemu racjonalnego wykorzystywania lekéw przez wprowadzenie ksiaze-
czek medycznych. Rejestracja, kontrola lekoéw, szczeg6lnie tych dofinansowywanych z budzetu, jest
konieczna. Obawiam sie tylko, czy koszt wprowadzenia ksigzeczek oraz zwiekszenia biurokracji dla
ich rzetelnego prowadzenia nie sprawi, ze efekt w sumie bedzie niewielki.

Przyjmujac z satysfakcja i zrozumieniem wiekszo$¢ zapiséw ustawy, nie moge tu jednak nie zwréci¢
uwagi na potrzebe rozwigzania problemu skutecznosci systemu refundacji. Opéznienia w refinanso-
waniu aptek powoduja zagrozenie dla prowadzonej przez nie dziatalnosci. Niepokoj budzi trudna,
rowniez z powodu lekéw, sytuacja finansowa szpitali i czesty brak lekow specjalistycznych potrzebnych
do leczenia, szczegOlnie poszpitalnego. Niesprawnos¢ systemu refundacji stanowi powazne zagrozenie
dla chorych, niezrozumiate w sytuacji, gdy za leki ptaci sie coraz wiecej.

Mysle, ze aby zachowac obfitos¢ i dostepnos¢ lekow, nalezy utrzymywac krajowy przemyst farma-
ceutyczny, wytwarzajgcego niedrogie i dobre leki. Tutaj rozsadna i skuteczna interwencja panstwa ma
swoj gteboki sens.

Wysoka Izbo! W kazdej dziedzinie zycia mozna sobie odméwi¢ débr, ktérych ceny sa za wysokie.
W dziedzinie zdrowia, zwlaszcza gdy chodzi o ratowanie zycia, jest to o wiele trudniejsze i, oczywiscie,
niebezpieczne. Opowiadajac sie za przyjeciem ustawy, uwazam, ze w zmieniajacej sie na korzysc
sytuacji materialnej panstwa, trzeba do problemu odptatnoséci za leki i artykuly sanitarne wracac
i rozwigzywac¢ go w interesie chorych. Dostepnos¢ lekéw, wprawdzie coraz drozszych, ale i coraz
skuteczniejszych, w sumie bedzie sie optacac, owocujgc podniesieniem stanu zdrowia spoteczenstwa,
jego kondycji psychicznej i sprawnosci fizycznej.



Wystapienie
senatora Henryka Maciotka
w debacie nad punktem trzecim porzadku dziennego

Trudne procesy koniecznych przeobrazen, zachodzacych juz w polskim rolnictwie, wymagaja
réznorodnych metod i instrumentéw polityki rolnej. Nasze rolnictwo stoi przed pilng potrzeba daleko
idacej modernizacji, prowadzacej do wyzszej efektywnosci produkcji. Zasoby, jakimi dysponujemy,
stwarzaja mozliwosci uzyskania pelnej samowystarczalnosci w zakresie zdrowej, taniej zywnosci i to
przy wysokim spozyciu i znacznym obrotach zagranicznych. Ale dalszy rozwdj rolnictwa, doganianie
Swiatowej czotowki beda mozliwe w ogromnej mierze dzieki wkasnym rozwigzaniom. A wiec polityka
rolna, ktéra sita rzeczy ogranicza¢ bedzie swoje ochronne funkcje, musi jednak nadal oddziatywa¢ na
stan rolnictwa, a szczeg6lnie sprzyja¢ procesom zwiekszajacym efektywnos¢, ktore bez tego wsparcia
moga nie wystapic z oczekiwanym natezeniem. Zaniechanie zaréwno bezposredniego jak i posredniego
wspierania innowacji stanowi¢ moze na dluzsza mete zagrozenie dla rozwoju i unowocze$niania.
Niezbednym dla wzrostu produkcji rolnej, szczegolnie roslinnej, dla poprawy jej jakosci, jest postep
biologiczny, ktorego gtdbwnym nosnikiem jest nasiennictwo.

Omawiana dzisiaj ustawa, oczekiwana od dawna, dokonuje niezbednych prawnych regulacji
dziatalnosci w tej dziedzinie, zajmujacej coraz powazniejsza pozycje w naszym rolnictwie. Jej rozwia-
zania odpowiadajg standardom europejskim, a wiec dla hodowcéw zagranicznych.

Gléwna zaleta ustawy jest dokonanie decentralizacji catego systemu nasiennictwa. Wobec zmian
zachodzacych w zarzadzaniu cata gospodarka, konieczne byto odejScie od centralnego sterowania,
a szczegolnie od decyzji jednostkowych, jak to miatlo miejsce na przyktad przy wpisie do rejestru.
Zagwarantowana duza rola w zarzadzaniu nasiennictwem przez zwigzki hodowcéw i rozprowadzajg-
cych nasiona, istotna rola organizacji rolniczych w opiniowaniu, w badaniu i analizowaniu opinii
uzytkownikéw, sprawiaja, ze system 6w stawac sie bedzie samorzadowym i samofinansujacym sie.
A stworzenie podstaw prawnych do wszechstronnej kontroli daje gwarancje, ze rolnicy otrzymaja
materiat najwyzszej jakosci.

Godna podkreSlenia jest tez nowa, prosta konstrukcja rejestru odmian tworzonych gtdwnie ze
wzgledu na odrebnos¢, wyréwnanie, trwatos¢ i podziat roélin tylko na dwa pokolenia: elite i oryginat
— dotychczas w klasyfikacji rozr6zniano superelite, elite, oryginat, | odsiew, Il odsiew i Il odsiew.

Z satysfakcja odczytuje fakt, iz tworcy odmian beda traktowani tak jak tworcy patentéw, iz powstanie
ustawowe prawa do ochrony i do wynagrodzenia w postaci premii. Ksiega Praw Hodowcow Roslin wydaje
sie rozwigzaniem na miare potrzeb. Upatruje rowniez duza role dla Funduszu Hodowli Ro$lin. Na obecnym
etapie konieczne jest wspieranie przez budzet panstwa powstawania nowych odmian, a tym samym danie
mozliwosci rozwoju krajowej bazy i korzystanie z jej wynikéw. Widze potrzebe szczegélnej pomocy
w tworzeniu szerokiego dostepu do informacji naukowej, w tym literatury i czasopism fachowych.
Niebagatelna role moze tez odegrac réznorodnos$¢ form upowszechniania osiagniec.

Mam nadzieje, ze w $lad za ustawa o nasiennictwie p6jdzie odpowiednia praktyka licencyjnai celna,
ktéra stworzy warunki do ewidentnej poprawy konkurencyjnosci krajowych osiggnie¢, a polityka
kredytowo-podatkowa bedzie zacheca¢ do inwestycji innowacyjnych.

Po przeanalizowaniu projektu ustawy o nasiennictwie, uchwalonej przez Sejm Rzeczypospolitej
Polskiej na szeS¢dziesigtym posiedzeniu, w dniu 22 wrzesnia 1995 r., proponuje poprawki o nastepu-
jacej tresci:

— po pierwsze, w rozdziale czwartym: ,\Wytwarzanie materiatu siewnego” w art. 43 ust. 1 po stowach
~whasciwych rad gmin” proponuje dopisac ,,i wojewddzkiego inspektoratu ochrony roslin”;

— po drugie, w tym samym rozdziale w art. 45 ust. 2, proponuje kropke zastgpi¢ przecinkiem
i dopisac ,,po zasiegnieciu opinii wojewodzkiego inspektoratu ochrony roslin w zakresie wystepowania
obiektéw kwarantannowych drzew owocowych i krzewéw jagodowych”;

— po trzecie, w rozdziale pigtym: ,,Obrét materiatem siewnym” w art. 67 ust. 2 proponuje zmieni¢
tres¢ na ,kontrole graniczna materiatu siewnego w miejscach kontroli fitosanitarnej w zakresie
zdrowotnosci przeprowadza Pahstwowa Inspekcja Ochrony Rosélin” —wynika to z art. 40 pktu 7 ustawy
0 ochronie roslin, z 12 lipca 1995 r. Dz.U. nr 90, poz. 446.

Wysoki Senacie! Bede gtosowat za przyjeciem tej ustawy z przekonaniem, ze proponowane rozwig-
zania pozwola na spotegowanie krajowych osiagnie¢ w dziedzinie nasiennictwa, wnoszac tym samym
liczacy sie wkiad w unowoczesnianie i rozwdj rolnictwa. Moze réwniez pozwola one na przejscie od
rolnictwa uzaleznionego do srodkéw chemicznych do produkcji roslin o wiekszej odpornosci biologi-
cznej, tym samym bardziej odpowiedzialnej za Srodowisko i za zdrowie obywateli.



