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Wystapienie
senator Barbary tekawy
w debacie nad punktem pierwszym porzadku dziennego

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!

Inicjatywa ustawodawcza o rzeczniku praw dziecka wymaga zastanowienia sie i analizy, bo projekt
takiej ustawy, ktory w zamierzeniu ma stuzy¢ dobru dziecka, w realizacji moze obr6cic sie przeciwko
calej rodzinie.

Powazne zaniepokojenie budzi uzasadnienie wprowadzenia projektu. Miedzy innymi projektodawcy
pisza: ,W sferze wychowawczej dzieci poddawane sg réznorakiej presji Swiata dorostych, najczesciej
faworyzujgcych wiasne cele.”

Jesli matka poprosi syna o wyrzucenie $mieci albo zaniesienie zakupéw chorej osobie, a on bedzie
chcial pokopac pitke, czy to juz uznamy za faworyzacje celéw dorostych? Kto i w jaki spos6b ustanowi
te granice? Bardziej jeszcze problematyczne jest sformutowanie ,prawa do dzieciecej formuty wolno-
Sci”, ktdra jest ,,pryncypialng potrzeba rozwoju kazdego cztowieka”. A jesli w imie tej wkasnie wolnosci
dziecko odméwi przyjmowania koniecznych antybiotykéw? Czy rodzic bedzie miat prawo zastosowac
jakakolwiek presje?

Kolejne zaskoczenie budzi argumentacja dotyczgca potrzeby ochrony prawnej dziecka: ,Jednym
z doniostych instrumentéw ksztattowania prawnej ochrony dziecka jest budowanie systemu instytucji
stuzgcych temu celowi.”

Czyz nie powinno by¢ to raczej sformutowanie podkreslajace role prawidtowo funkcjonujacej rodziny
w obronie praw swoich dzieci? Wtasnie rodzina jest par exellance instytucja chronigca prawa dziecka.
Przeciez wiasnie prawidtowo funkcjonujaca rodzina we wlasciwy sposéb wplywa na rozwdj dziecka,
na ksztattowanie jego osobowosci, przekazuje mu swoj Swiat wartosci, normy godne ogolnoludzkiego
szacunku itd. A wiec nalezatoby stworzy¢ takie prawa, ktére wzmacniaja rodzine, ktére stuza catej
rodzinie, a nie takie, ktére moga doprowadzac¢ do konfliktéw w rodzinach dotad dobrze sprawujacych
funkcje rodzicielskie. Jakby w przewidywaniu tego typu sytuacji autorzy projektu sugeruja, ze ,nie
mozna wykluczy¢ réznicy intereséw rzecznika praw cztowieka i rzecznika praw dziecka”.

Zakladanie tego typu sytuacji $wiadczy o gtebokiej patologii takiego myslenia. Albo jest jakie$
obiektywne prawo i godnos¢ kazdego cztowieka, wedtug ktérego rozstrzyga sie problem, albo spory
maja byc¢ rozstrzgsane wedtug czyjegos widzimisie, co samo w sobie prowadzi do absurdu!

Oczywiscie, nie mozna pomijac faktéw patologicznych w rodzinach, ale one musza by¢ rozwigzywane
w inny sposob, niz poprzez stwarzanie urzedu rzecznika praw dziecka.

Trzeba tutaj z catym naciskiem podkresli¢, ze czesto patologie obserwowane dzis w tonie rodziny
nie pochodza od samej rodziny, lecz sa owocem polityki skierowanej na burzenie podstaw moralnych,
na ktérych opiera sie zycie rodziny. Dlatego tez nalezy korygowac btedy w ich zrdédle, a nie przerzucac
odpowiedzialnos¢ na rodzine za zto pochodzace skadinad.

Istnieje pilna potrzeba stworzenia polityki prorodzinnej, opartej na szacunku i godnosci dla kazdego
cziowieka, nawzmacnianiu wiezi rodzinnych, poszanowaniu prawa do zycia kazdego czlowieka, a takze
tworzeniu atmosfery szacunku dla macierzyhstwa i rodzicielstwa.



Oswiadczenie
senatora Grzegorza Kurczuka

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!

W maju biezacego roku, wydanymi przez siebie zarzadzeniami, minister spraw wewnetrznych oraz
komendant gtéwny policji dokonali zmiany zaszeregowania policjantéw zatrudnionych w wydziatach
do walki z przestepczoscia zorganizowana komend wojewddzkich Policji, oraz zmiany umiejscowienia
tych wydziatdw w strukturach organizacyjnych komend wojewddzkich Policji.

Nalezy przypomnie¢, ze wydzialy terenowe zostaly powotane w dwunastu tzw. starych wojewo-
dztwach i obejmowaly swym zasiegiem dzialania sasiadujace z nimi wojewddztwa. Pracujacy w nich
policjanci przyczynili sie do aresztowania blisko tysigca gangsterow na terenie catej Polski. Udato sie
im rozpracowac ponad 400 zorganizowanych grup przestepczych, co czesto zmuszato ich do prowa-
dzenia dziatan operacyjnych poza granicami kraju. Prowadzenie takich spraw mozna byto powierzac
wytacznie pracownikom doswiadczonym w pracy operacyjno-procesowej. Proponowane za$ w zarzg-
dzeniach zmiany organizacyjne potaczone z obnizka ptac z duzym prawdopodobienstwem zdestabili-
zujg te specyficzna stuzbe i zmniejszg skutecznos¢ pracy policjantow walczacych z zorganizowang
przestepczoscia.

Z tych powodow decyzje te nie spotkaty sie z aprobata funkcjonariuszy zatrudnionych w wydziatach
komend wojewddzkich miedzy innymi w Lublinie, Gdansku i todzi, ktérzy podjete decyzje uznali za
ztamanie przyjetej w okresie ich powotywania zasady, ze beda to stuzby operacyjno-$ledcze nadzoro-
wane centralnie. Przyjatem delegacje funkcjonariuszy takiego wydziatu z mojego wojewodztwa. Po-
twierdzili oni, ze wprowadzenie tych zarzadzen funkcjonariusze wydziatéw odebrali réwniez jako
sprzeczne z deklarowanymi przez cztonkéw rzadu zapowiedziami o priorytecie walki ze zorganizowa-
nymi strukturami przestepczymi.

Stworzylo sie zrédto kolejnych napie¢ w resorcie spraw wewnetrznych. Niepotrzebnie.

Dlatego tez, ze wzgledu na pilnag potrzebe rozwigzania tego problemu, zwracam sie do ministra spraw
wewnetrznych o ponowna analize podjetych decyzji. Prosze, zeby Biuro Prac Senackich naszej
kancelarii traktowato te sprawe jako pilna.



Oswiadczenie
senatora Ireneusza Michasia

Dwukrotnie z tej trybuny na szesnastym i dwudziestym trzecim posiedzeniu Senatu — 17 marca
i 6 czerwca 1994 r. — sktadatem o$wiadczenia dotyczace kombatantéw. Wnioskowatem wraz z szerokim
uzasadnieniem nowelizacje ustawy o kombatantach ze stycznia 1991 r. oraz wyeliminowanie niezgod-
nej z prawem zasady odpowiedzialnosci zbiorowej i dyskryminacji uczestnikéw walk o niepodlegtos¢
Polski w czasie Il wojny Swiatowej oraz tragicznej wojny domowej w latach powojennych - ludzi, ktérzy
z tytutu dziatalnosci w latach 19944-1956 - na mocy 6wczesnych przepiséw uzyskali uprawnienia
kombatanckie jako uczestnicy walk o ustanowienie i utrwalenie wiadzy ludowej.

W drugim o$wiadczeniu wnioskowatem o wstrzymanie akcji weryfikacyjnej prowadzonej przez Urzad
do Spraw Kombatantéw do czasu uchwalenia nowelizacji ustawy kombatanckiej. Odpowiedzi ministra
nadano duzy rozglos — zarzucajac w niej méwienie przeze mnie nieprawdy ,0 masowej weryfikaciji,
nieprawdy o zeméscie i odwecie, nieprawdy o bezdusznosci, biurokratycznemu podejsciu, jednostron-
nosci politycznej Zespotow Weryfikacyjnych Urzedu” - wysylajac te odpowiedz do Pana Marszatka
Senatu, 6wczesnego wicepremiera Cimoszewicza, Biura Parlamentarnego Rzadu. Moja odpowiedz
argumentowana faktami, dokumentowana kserokopiami dokumentéw i dowodami, zamkneta ostate-
cznie te dyskusje. Do niektérych faktéw w niej zawartych powrdce w dalszej czesSci swojego wystapienia.

Od uchwalenia ustawy o kombatantach, o ktérej méwitem na wstepie, mineto juz 5 lat. Byia juz
nowelizowana. Zawiera szereg stusznych zmian w stosunku do restrykcyjnej poprzedniej. Moim jednak
zdaniem, zawiera nadal postanowienia mato precyzyjne, niejasne, nasuwajace wiele watpliwosci. Nie
ustajg interwencje, protesty, oSwiadczenia zwigzkéw kombatantéw, tocza sie sprawy sadowe w NSA.
Watpliwosci i spory dotycza zwlaszcza art. 21 i 25 ustawy.

Trudno w krétkim wystapieniu podejmowac¢ debate odnosnie kryteriow dzialalnosci niepodlegto-
Sciowej. Podziaty polityczne w polskim podziemiu doprowadzity do tragicznych dramatéw. Wojna
domowa w pierwszych latach po wyzwoleniu i nastepstwa jej w p6zniejszym okresie — to fakty, zgineto
ponad 30 tysiecy ludzi po obu stronach bratobdjczych walk. To nasz wspoélny, polski narodowy dramat.

Od tamtych czas6w minetly dziesiatki lat. Z faktami sie nie dyskutuje. Dokad jeszcze bedziemy
czekac, by fakty te staly sie przedmiotem rozwazan historykéw. Nazwijmy rzecz po imieniu: nie byt to
nic nie znaczacy epizod w naszej tragicznej historii, byta to wojna domowa. Sprawiedliwo$¢ wymaga
rownego potraktowania tych, ktorzy walczyli po obu stronach tragicznych walk bratobdéjczych.

Uczyniono to w spos6b wiasciwy panstwom cywilizowanym w Hiszpanii i Grecji.

Tych, ktorzy tamali prawo nalezy karac, stosujac zasade odpowiedzialnosci indywidualnej a nie
zasade zbiorowej nieodpowiedzialnosci, podobnie jak tych, ktérzy w czasie wojny i po jej zakonczeniu
mordowali ludzi z powodéw politycznych czy narodowosciowych. Traktowanie jako kombatantéw
wszystkich, ktérzy walczyli z legalnym panstwem polskim, uznawanym przez cata spotecznosc
miedzynarodowa, a odmawianie i odbieranie nabytych praw kombatantom, ktérzy po wcieleniu ich
do stuzb panstwowych wypetniali swe obowiazki zgodnie z prawem i nie dopuscili sie przestepstw,
uznaje za ponowne wznawianie dramatow tamtych lat. Ich zadaniem byta ochrona porzadku i bezpie-
czenstwa kraju, walka z pozostatosciami hitlerowskiego aparatu okupacyjnego, obrona zycia i mienia
obywateli, mienia panstwowego, walka o stabilizacje kraju. Bronili wiec panstwowosci polskiej,
panstwowosci — jak byta wéwczas nam dana i mozliwa w warunkach ustanowionego przez mocarstwa
porzadku w Europie.

Wecielenie do stuzb specjalnych: WP, MO, UBP, KBW, WOP, ORMO nastepowato na mocy rozkazéw,
a nie z wyboru. Zbrodnia i hahba byta dezercja. Bardzo wielu poniosto Smier¢. Jak moga odpowiadac
za czyny tych, ktorzy tamali prawo? Czy nie zastosowano wobec nich zasady odpowiedzialnosci
zbiorowej?

Przebtyski takiego mys$lenia zaprezentowat juz w 1993 r. byly prezydent RP. W piSmie do Sejmu RP
napisat: ,Wspomniana zasada nie pozwala bowiem na przyjecie ustawowego domniemania, ze kazdy
zoknierz, funkcjonariusz petniacy stuzbe w okreSlonej jednostce organizacyjnej lub na okresSlonym
stanowisku dopuscit sie czynéw uzasadniajgcych pozbawienie go czesci uprawnien emerytalnych.
Tego rodzaju rozwiazanie prawne pozostaje w sprzecznosci z zasadg demokratycznego panstwa
prawnego”. Jest to cytat z pisma, w ktérym odmowit podpisania ustawy o emeryturach mundurowych.
Czy ta zasada nie ma w catej rozciagtosci zastosowania do uprawnien kombatanckich?



Stosowanie w dalszym ciggu obowigzujgcego zapisu ustawowego ktadzie sie, moim zdaniem, cieniem
na bezstronnosci najwyzszych wladz panstwowych, deklarujacych dazenie do wygaszania konfliktéw
i do pojednania. Zrobiono to skutecznie w stosunku do Niemcéw. A co z nami, Polakami?

W jednym z wygloszonych na tej sali i w tej sprawie oSwiadczeh wyrazitem przypuszczenie, ze
w przysztosci sprawiedliwosci bedzie musiato stac¢ sie zados¢, ze tym ludziom zostang przywrocone
uprawnienia kombatanckie, i ze, znajac ditugotrwato$¢ tego procesu, by¢ moze wielu z nich juz tego
nie doczeka. Te przypuszczenia staja sie prawdziwe i, z tego, co obserwuje, poteguja sie z kazdym
miesigcem.

W mojej odpowiedzi ministrowi do spraw kombatantéw, wskazujacej, iz funkcjonariusze pahstwowi
prowadzgcy weryfikacje szukajg ,,zemsty i odwetu”, wykazujgc wyjgtkowa bezdusznos¢, biurokratycz-
ne podejscie oraz jednodstronnos$¢ polityczna graniczaca z gltupota, wskazatem przykitad, zataczytem
kserokopie decyzji o pozbawieniu uprawnien pana Juliana Oleksiaka, wowczas majgcego 81 lat.
Zotnierz wrze$nia 1939, wiezien Stutthofu i innych wiezien hitlerowskich, ktore opuscit 9 maja 1945rr.
Jedyna jego zbrodnig bylo to, ze po wojnie, po wielu latach pracy w administracji, zostat przeniesiony
do komendy powiatowej MO do Biura Dowod6éw Osobistych, gdzie pracowat 10 lat od 1951 do 1961 r.

Walczyc¢ z ,reakcyjnym podziemiem”, jak to sie wtedy moéwito, za pomoca dowoddw osobistych nie
sposob, zreszta w tych latach juz go nie bylo. Nie sposéb przytacza¢ zdan i opinii wyrazanych przez
Srodowisko na temat tej decyzji i osoby pod nia podpisanej. Nie wyrazi opinii juz tez sam zaintereso-
wany, gdyz nie zyje.

Na koniec proponuje przyjecie nastepujacych wnioskow:

1. W peini poprze¢ zapisy w projekcie znowelizowanej ustawy o kombatantach.

2. Wnioskuje, by Urzad do Spraw Kombatantéw dokonat rzetelnej analizy - przepraszam za
okreslenie — ,zyskow i strat” dokonanych w wyniku realizacji dotychczas obowigzujacej ustawy.



Oswiadczenie
senatora Marcina Tyrny

Skierowane do Leszka Kubickiego, ministra sprawiedliwosci i prokuratora generalnego RP.

Whniosek o wszczecie postepowania przygotowawczego.

Na zasadzie art. 255 kpk i art. 256 §1 i §2 kpk wnosimy o wszczecie postepowania przygotowawczego
w sprawie: dziatania na szkode spoétki Stocznia Gdanska SA w Gdansku w drodze zaniechania przez
funkcjonariusza panstwowego, ministra przeksztatlcen wlasnosciowych, reprezentujgcego wlasnosc
panstwowa we wladzach spétki, wykonywania z nalezyta starannoscig obowigzkéw polegajacych na
ochronie i reprezentowaniu tej wkasnosci oraz zabezpieczenia prawidtowego nig gospodarowania, to
jest 0 czyn z art. 1 81 ustawy, z dnia 12 pazdziernika 1994 r., o ochronie obrotu gospodarczego
i zmianie niektorych przepiséw prawa karnego (DzU nr 126 z 1994 r. poz. 615) w zwiazku z art. 482
kodeksu handlowego oraz w zbiegu z art. 246 kodeksu karnego.

Uzasadnienie. Minister przeksztatcenh wlasnosciowych jest funkcjonariuszem panstwowym zobo-
wigzanym w zakresie obowigzkéw ustawowych i swojej kompetencji do zajmowania sie dziatalnoscia
gospodarcza i dysponowania majgtkiem skarbu panstwa. Do tych obowiazkéw nalezy podejmowanie
decyzji dotyczacych biezgcej gospodarki i restrukturyzacji z nalezytg starannoscig, przewidziang
w art. 292 82 kh. Szesc¢dziesiecioprocentowy udziat skarbu panstwa w spétce Stocznia Gdahnska SA
daje takie uprawnienia. W szczegélnosci poprzez proporcjonalne do wielkosci udziatow uczestnictwo
we wiadzach spétki. Decyzje skutkujace w wyniki ekonomiczne i strukturalne byly i sa podejmowane
z aktywnym udziatem badz Swiadomym zaniechaniem przez ministra przeksztatcen wkasnosciowych
jako decyzyjnego udziatlowca we wladzach spotki, przez jego ustawowych przedstawicieli badz osoby
wybrane jego gtosem do wiadz spotki.

Dowdd: instrukcja dla wojewody nakazujgca glosowac przeciwko dalszemu funkcjonowaniu spotki.
Propozycje innych rozwiazan niz zarzadzanych, sterowanych badz akceptowanych przez ministra
przeksztalcen wlasnosciowych, dotyczace sposobu funkcjonowania, gospodarowania, programoéw
naprawczych i ich realizacji w drodze restrukturyzacji byty i sa niemozliwe do zrealizowania bez wiedzy
i woli przyzwalajacej ministra.

Dowdd: poréwnanie oswiadczenia wojewody gdanskiego Macieja Ptazynskiego z dyrektywa instru-
kcji dla wojewody w przedmiocie zakazania realizacji uzgodnionej przez niego z zarzadem spotki
restrukturyzacji stoczni. Istnieje przypuszczenie, ze minister przeksztatcen witasnosciowych celowo,
z naruszeniem swoich obowigzkoéw, nie korzystat ze stuzacych mu sSrodkéw prawnych, przewidzianych
w kodeksie handlowym, jak chocby przewidzianych w art. 414 kh, dopuszczajac do niegospodarnosci
i nieudolnosci w reagowaniu na niekorzystne zmiany, wynikajace ze zmiennych warunkoéw realizacji
ztotego do innych walut, sposobu dostosowywania kontraktow do zmiennych warunkow fiskalnych,
rynkowych, i relacji miedzywalutowych.

Dowdd: przestuchanie w charakterze Swiadkéw Ryszarda Gotlucha - Prezesa Zarzadu Spoiki,
Witolda Zylicza i Franciszki Cegielskiej - pelnomocnika udzialowcéw pracowniczych, Wiestawa Kacz-
marka — ministra przeksztatcen wiasnosciowych, Jacka Rybickiego, Piotra £.J. Andrzejewskiego — na
adres wnioskodawcow.

Celem wszechstronnego wyjasnienia okolicznoéci sprawy, zabezpieczenia i utrwalenia dowod6w oraz
ustalenia, czy i w jakim zakresie zostato naruszone prawo badz zostato popetnione przestepstwo, wnosimy
0 zazadanie z Ministerstwa Przeksztatcenn WhasnosSciowych petnych akt dokumentujacych wykonywanie
uprawnien wkascicielskich skarbu panstwa wobec spétki Stocznia Gdanska SA w Gdansku.

Istnieja podstawy, aby uzna¢, ze minister przeksztatcen wtasnosciowych, Wiestaw Kaczmarek, nie
dotozyt wymaganej prawem starannosci dla wykorzystania swych uprawnien wiascicielskich dla
zabezpieczenia interesu skarbu panstwa, prawnej mocy decyzyjnej i udziatu we wiadzach spoiki.

Niedbalstwo ministra przeksztatcenh wlkasnosciowych i jego reprezentantéw, mimo moznosci ksztat-
towania sktadu i powolywania pozostatych wladz spoétki oraz podejmowanych przez nie decyzji,
doprowadzito do szkody i deprecjacji wartosci powierzonego pieczy ministra majgtku narodowego,
a utrwalenie tego stanu doprowadzito spotke do stanu zagrozenia upadtoscia.

Minister przeksztatcenh wlasnosciowych w drodze publicznych wypowiedzi usituje nieudolnie wpro-
wadzi¢ opinie publiczna w btad przez zrzucenie z siebie odpowiedzialnosci za ten stan rzeczy. Ponadto
formutuje wypowiedzi jak: ,osobiscie nie datbym za akcje Stoczni Gdanskiej ani ztotowki”, w chwili



gdy rozpoczeto poszukiwania inwestora dla tej stoczni, czy: ,Stocznia Gdynia za pare miesiecy znajdzie
sie w sytuacji Stoczni Gdanskiej”, wyrzadzajace wymierna szkode i ostabiajgcej pozycje i wiarygodnosc¢
firm z udziatem majatku skarbu panstwa wobec ich potencjalnych partneréw handlowych i negocja-
cyjnych, co w wypadku Stoczni Gdynia tworzy realne zagrozenie utraty przez nig zrédet finansowania.

Dowdd: odpis stanowiska Sekcji Krajowej Przemystu Okregowego i przestuchanie swiadka Janusza
Sniadka ze Stoczni Gdynia. Przedstawiony stan faktyczny wymaga gruntownego postepowania
wyjasniajacego, tak by nastgpito ujawnienie okolicznosci sprzyjajacych popetnianiu przestepstwa,
osiagniete zostaty zadania postepowania karnego nie tylko w zwalczaniu przestepstw na najwyzszych
szczeblach wiadzy, lecz réwniez w zapobieganiu im oraz w umachnianiu poszanowania prawa i zasad
wspotzycia spotecznego, aby podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ stanowity ustalenia faktyczne, odpo-
wiadajgce prawdzie, aby sprawca przestepstwa zostat wykryty i pociggniety do odpowiedzialnosci,
a osoby niewinne tej odpowiedzialnosci nie ponosity.



