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prof. dr hab. Jan Cimanowski
przewodniczqcy Komisji Nauki i Edukacji Narodowej Senatu RP

Jesli zy¢ bedziesz zgodnie z naturq, nigdy nie bedziesz ubogi.
Seneka, ,Listy moralne”.

Szanowna Pani Marszalek!

Szanowne Panie, Szanowni Panowie!

Mam zaszczyt powita¢ Panstwa, uczestnikéw naszej konferencji, ktéra
wigze si¢ z inicjatywa Komisji Nauki i Edukacji Narodowej utworzenia Krajo-
wej Rady do Spraw Bioetyki. Tekst tej ustawy, zaakceptowany przez Senat,
zawarty jest w materialach konferencyjnych.

Niech mi bedzie wolno powita¢ pania marszalek, protektora tej konferen-
¢ji, ktéra z duzym zaangazowaniem wspierala inicjatywe zorganizowania na-
szego spotkania. Inspiracja naszej inicjatywy ustawodawczej byly zalozenia
do ustawy o utworzeniu Rady opracowane przez zesp6t wybitnych prawni-
kow i lekarzy, pania profesor Eleonore Zielinska, pana profesora Leszka Ku-
bickiego, pana profesora Tadeusza Chrusciela, doktora Marka Nowickiego,
ktorych serdecznie witam.

Szczegblnie serdecznie witam prezesa Trybunatu Konstytucyjnego, profe-
sora Marka Safjana, wspottworce tych zalozen, ktory zgodzit si¢ wyglosic¢
podstawowy referat dzisiejszej konferencji.

Serdecznie witam przybylych na nasza konferencje ks. pratata Michela
Schooyansa, emerytowanego profesora Uniwersytetu w Louvain-la-Neuve
w Belgii oraz doktora Salvadora Antonio z Centro Universitario Francisco de
Vittoria w Hiszpanii.

Witam serdecznie profesora Andrzeja Zolla, Rzecznika Praw Obywatel-
skich, prezesa Naczelnej Izby Lekarskiej Krzysztofa Madeja, profesora Woj-
ciecha Falkowskiego, sekretarza generalnego Polskiego Komitetu UNESCO,
naczelnego rzecznika odpowiedzialnosci zawodowej profesor Krystyne Ro-
wecka-Trzebicka.

Witam panie parlamentarzystki i panéw parlamentarzystow. Witam
przedstawicieli rzadu i naczelnych instytucji panstwa. Witam wybitnych
przedstawicieli sSrodowisk prawniczych, naukowych i lekarskich.



6 Wprowadzenie

Wyrazam gleboka wiare, ze nasze spotkanie dobrze si¢ wpisze w spotecz-
na swiadomosc¢ prawng problematyki bioetyki.

Niech mi b¢dzie wolno poprosi¢ o otwarcie konferencji wielce szanowna
panig marszalek Senatu, panig profesor dr hab. Alicje¢ Grzeskowiak.



prof. dr hab. Alicja Grzeskowiak
Marszatek Senatu

Panie Przewodniczacy! Wielce Czcigodni Panistwo!

Wiek XX, ten, ktéry minal, to wiek niewiarygodnego wprost rozwoju nauki
i techniki. Wiek XXI, ten, ktory si¢ juz rozpoczal, zapowiada takze niewiary-
godny rozwoj techniki i nauki.

Wiek XX byl wiekiem odkrywania wielu tajemnic Swiata, tajemnic, ktore
dla czlowieka dotad byly niedostepne. Wiek XX byl wiekiem poszukiwania
prawdy o czlowieku, o swiecie i o wszechswiecie. Czy czlowiek w tym wieku
te prawde znalazl?

Wiek XX to z pewnoscig takze wiek praw czlowieka. Nawet takie miano
wiek XX nosi. To w XX wieku uchwalono podstawowe akty ochrony praw
czlowieka, w tym majaca walor moralny Powszechna Deklaracje Praw
Cztowieka. Uchwalono pakty praw czlowieka i Europejska Konwencje
Ochrony Praw Czlowieka, a ostatnio takze konwencj¢ dotyczaca praw
czlowieka w wymiarze rozwoju biomedycyny.

Ale wiek XX to nie tylko wiek pieknego rozwoju. To takze wiek, ktory przy-
niost czlowiekowi i calej ludzkiej rodzinie wiele nieszczesc i tak wiele zla, ze
u schytku XX wieku moéwiono o nim, ze jest on wiekiem cywilizacji Smierci.
Wiek XX byl bowiem wiekiem licznych wojen, w tym dwéch swiatowych.
Wiek XX byl takze wiekiem dwoch bezwzglednych dla czlowieka rezymow
totalitarnych: faszystowskiego i komunistycznego. Ten drugi pozostawil po
sobie najwi¢cej, bo ponad 60 milionéw ofiar ludzkiego zycia. Wiek XX to wiek
niewyobrazalnego wrecz okrucienstwa, wiek terroryzmu, zagrozen bronia
masowego razenia, zamachow na czlowieka, zwlaszcza na czlowieka tego
najmniejszego, bezbronnego, najstabszego, na jego godnos¢, na jego rozwoj.
To wiek eksterminacji catych narodéw. Swiadkami takiej eksterminacji
calych narodéw jestesmy takze i my. Na naszych oczach dochodzito do ludo-
bojstwa na Balkanach i do eksterminacji w Czeczenii. Wiek XX to wreszcie
wiek holocaustu nienarodzonych, jak nazwatl wiek XX Jan Pawet II. Wiek XX
to takze wiek nedzy milionoéw ludzi cierpiacych gloéd, choroby i wygnanie.
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W XX wieku, zwlaszcza pod jego koniec, uderzono z pelnym rozmystem
i z calg silg nie tylko w czlowieka, ale takze w rodzine i to w jej najczulszym
punkcie; uderzono w osobowa, strukture i funkcje rodziny. Legalizuje si¢ nie
tylko aborcje¢, jako prawo kobiety, ale takze uznaje si¢ zwiazki homoseksual-
ne za zwiazki rownowazne rodzinie, za nowa forme¢ rodziny oraz adopcje
dzieci przez homoseksualistow, a takze sztuczne zaplodnienie.

Postep nauki, tak bardzo charakteryzujacy wiek XX, przyniost jednak
Swiatu i zyjacemu w nim czlowiekowi wiele dobra. Musimy zatem pamietac
nie tylko zlo, ktérego czasami my wspolczesni jestesmy wspottworcami. Wiek
XX przyni6st naprawde wiele dobra czlowiekowi. To w tym wieku udalo si¢
opanowac liczne kleski, zapobiec wielu nieszczesciom, wielu chorobom, ule-
pszy¢ wiele dziedzin zycia. ByliSmy i jesteSmy $wiadkami niecodziennego po-
stepu nauk. Ale nie zawsze postep stuzy dobru. Nie zawsze stuzy prawdzie
o czlowieku. Czesto u swoich podstaw postep nauk ma szerzacy sie relaty-
wizm moralny, podajacy w watpliwos¢ kazda wartos¢, a w ostatecznosci po-
dajacy w watpliwos¢ wartos¢ czlowieka.

Ten relatywizm daje usprawiedliwienie dla wielu zamacho6w na czlowieka.
Szczegb6lnym ich obiektem byto prawo czlowieka do zycia od poczecia do na-
turalnej smierci. W zamachach tych bierze udzial nauka, uwolniona w du-
zym zakresie od wymogoéw moralnych. Bierze takze udziat prawo, ktore za-
miast chroni¢ czlowieka, czesto chroni tego, kto prawa czlowieka narusza.

Wspoélczesny czlowiek, odseparowany od wartosci podstawowych, uwol-
niony od powinnosci moralnych, chce zosta¢ panem wszechswiata. Wiecej,
chce byc¢ jego stwoérca. Chce nawet by¢ stworca czlowieka, tworzac go
wedlug wlasnego wyobrazenia i wltasnego zapotrzebowania. I nauka, i prawo,
tak picknie mogace shuzy¢ dobru czlowieka, czesto przestaly poszukiwac
prawdy i cze¢sto juz prawdy nie chronia. Daly sie wprzac w niszczenie pra-
wdy, w konkurencje intereséw. Daza do sukcesow za wszelka cene, do pano-
wania nad swiatem, tez za wszelka cen¢. A najwyzsza tego cena jest poswig-
cenie czlowieka i jego dobra.

W postepie nauk uczestnicza tez biologia i medycyna. To oczywiste. Tutaj
postep wyprzedzit najsmielsze wyobrazenia czlowieka. Gdy koncentruje sie
on na stuzbie czlowiekowi, gdy czyni dobro, jest wspanialym darem dla ludz-
kosci, jest pomoca i wsparciem w wielu ludzkich dramatach. Napisano w Do-
num vitae: Dzieki postepowi naulk biologicznych i medycznych cztowiek moze
dysponowac coraz to skuteczniejszymi Srodkami leczniczymi. Biologia i medy-
cyna zmierzajq w swoich poczynaniach do integralnego dobra zycia cztowie-
ka, kiedy przychodzqg z pomocq osobie dotknietej chorobq i staboscia, ale za-
wsze z szacunkiem dla godnosci stworzenia Bozego.

Jednak postep medycyny i biologii przynosi nie tylko dobro. Stal si¢
zrédlem niepokoju swiata, wigcej, stal si¢ zrodlem zagrozenia dla swiata.
Ekspansywnos¢ ludzkich dazen poznawczych i nieograniczone wprost mozli-
wosci techniczne zaczely zagraza¢ podstawowym wartosciom czlowieka. Lu-
dzkos¢ wkroczyla w budzaca lek nowa ere, er¢ inzynierii genetycznej. Staje-
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my wiec w obliczu prawdziwej rewolucji zapoczatkowanej w ciszy
biologicznych laboratoriéw. Uczeni brutalnie forsuja wytrychem nauki
strzegace najbardziej uswigeconych sekretow zycia w nadziei, ze wydarte na-
turze informacje moga kiedys$ zaowocowa¢ nowymi produktami, procesami
i stylami zycia, jakich w tej chwili jeszcze nawet nie potrafimy sobie wyobra-
zic.

W laboratoriach uczonych trwaja intensywne badania nad patogeneza
czlowieka, nad zmianami w skladzie genow i cech dziedzicznych, nad nowy-
mi technikami poczecia dziecka. I nie ma dnia, kiedy by nie informowano na
Swiecie o nowych technikach manipulowania istotami zywymi. Caly Swiat
wpad!t w ostupienie, gdy prasa podala, Zze wykonano seri¢ eksperymentow,
w ktorych jajeczka szympanséw zaplodniono nasieniem ludzkim, doprowa-
dzajac nawet do pierwszych podzialéw komoérkowych. Oglasza si¢ mozliwos¢
wprowadzenia do czlowieka informacji genetycznej prowadzacej do elimino-
wania takich choroéb jak rak, do kontrolowania biologicznych mechanizmow,
powodujacych staros¢ czy Smierc.

Postep biologii i medycyny prowadzacy do manipulacji procesami zycia
moze przynies¢ efekty, ktérych nawet nie mozemy sobie wyobrazi¢. Gdy si¢
zwazy, do czego doprowadzilo nas cz¢sciowe sterowanie sitami, ktore tkwig
w jadrze atomowym, jakie bronie z tego powstaly, to nic dziwnego, ze wielu
ludzi podejrzewa, ze sterowanie tajemnicami zycia moze mie¢ konsekwen-
cje o wiele straszniejsze. Ta wizja wielu przeraza. Stad stawia si¢ pytanie
o granice interwencji w nature, o to, gdzie konczy¢ si¢ powinno prawo do
wolnosci badan naukowych, pytanie o odpowiedzialnos¢ cztowieka za prze-
kroczenie barier etycznych w tych badaniach i o odpowiedzialnosc¢ za szko-
dliwe dla czlowieka i dla swiata skutki, jakie moze spowodowac¢ postep
nauk biomedycznych. Jest to tez pytanie o to, czego zabraklo nauce, ze
rodza si¢ w niej tak szalone i niebezpieczne kierunki badan i kierunki eks-
perymentow.

Dzisiaj, Wielce Szanowni Panstwo, pytanie to zadaje¢ Komisji Nauki
i Edukacji Narodowej Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w obecnosci prze-
Swietnych przedstawicieli nauki i zycia publicznego.

Mam nadzieje, ze dzisiaj tu Panistwo znajdziecie na te pytania odpowiedz.

Panie Senatorze, przewodniczacy Komisji Nauki i Edukacji Narodowej,
Szanowni Panstwo Senatorowie, dzi¢kuje za zorganizowanie tej tak waznej
konferencji.

Dziekuje wszystkim prelegentom, dzi¢kuje ks. profesorowi Schooyansowi
i bardzo dzi¢kuje dr. Salvadorowi Antonio, przedstawicielowi madryckiego
Uniwersytetu Francisco de Vittoria.

Dzigkuje¢ wszystkim osobom, ktére zechcialy uczestniczy¢ w tej konfe-
rencji. Dziekuje panu prezesowi Trybunalu Konstytucyjnego. Wymieniam
szczegblnie pana profesora Marka Safjana, poniewaz wiele, wiele lat temu
jako polski ekspert pracowal w Radzie Europy wlasnie nad ksztaltem kon-
wengcji, zwanej w skrocie Konwencja Biomedyczna.
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Dzigkuje¢ panu profesorowi Zollowi, Rzecznikowi Praw Obywatelskich,
ktory jest wybitnym profesorem prawa i pilnuje, by prawo karne wytyczalo
granice ochrony ludzkiej osoby przed eksperymentami naukowymi.

Zycze wszystkim Panstwu, zeby ta konferencja byta owocnym czasem
pochylenia si¢ nad wspotczesnymi problemami bioetyki i szukaniem do-
brych rozwiazan dla ochrony godnosci kazdej ludzkiej istoty.

Dzickuje.



prof. dr hab. Jan Cimanowski

Dziekuje bardzo, Pani Marszalek.

Szanowni Panstwo! Prezes Rady Ministrow skierowat list do uczestnikow
konferencji, ktéry pozwol¢ sobie odczytac.

Pani Marszatek! Panie Przewodniczqgcy! Dostojni Profesorowie! Szanowni
Paristwo!

Serdecznie dziekuje za zaproszenie do udziatu w konferencji , Wspdtczesne
problemy bioetyki w obszarze regulacji prawnych”. Nie majqcy precedensu
w dziejach postep, jaki sie dokonat w naukach medycznych przez kilka ostat-
nich dziesiecioleci, postawit nasze pokolenie przed koniecznosciq odpowiedze-
nia na niezwykle trudne pytania: jak dalece powinnismy ograniczac¢ stosowa-
nie odkry¢ naukowych, czy biotechnologie mozna pozostawi¢ lekarzom
i naukowcom, czy tez maja tu co$ do powiedzenia réwniez filozofowie i pra-
wnicy.

Ciesze sie, ze senacka Komisja Nauki i Edulkacji Narodowej, wspierajac
inicjatywe ustawodawczag Senatu Rzeczypospolitej w sprawie utworzenia
Krajowej Rady do Spraw Bioetyki, zorganizowata dzisiejsze spotkanie. Ufam,
ze dzieki udziatowi najwyzszej klasy specjalistow z dziedziny prawa oraz
nauk medycznych wszyscy stuchacze konferencji bedq mogli pogtebi¢ wtasnqg
wiedze z zakresu bioetyki. Tylico naukowo przeanalizowane fakty, przekazy-
wane w sposéb wiarygodny i fachowy, moga przyblizy¢ nas do odpowiedzi
na te jedne z ngjwazniejszych pytan naszych czasow.

Lgcze wyrazy szacunku i serdecznie pozdrawiam wszystkich prelegentow,
uczestnikéw i organizatoréow dzisiejszego spotkania.

Z powazaniem
Jerzy Buzel.
Teraz oddaje¢ glos referentom.
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ks. pratat Michel Schooyans
profesor uniwersytetu w Louvain-la-Neuve, Belgia

Demografia a suwerennos¢ narodowa

Powodzenie, jakim ciesza si¢ tezy maltuzjanskie, wynika przede wszy-
stkim z ich pozornej prostoty i nie znoszacego sprzeciwu charakteru.
W 1798 r. slawny pastor ostrzega nas: wzrost produkcji zywnosci odbywa si¢
zgodnie z postgpem arytmetycznym; przyrost ludnosci podporzadkowany
jest postepowi geometrycznemu. Ubodzy musza op6znia¢ wiek zawierania
malzenstw. Prawa spoleczne zaklécaja dzialanie praw natury, ktora pragnie
wyloni¢ najzdolniejszych i wyeliminowac pozostatych. W 1803 r. Malthus po-
wie, ze podczas wielkiego bankietu wydanego przez nature¢ nie dla kazdego
przygotowano nakrycie; nieuzytecznym przyroda daje do zrozumienia, ze po-
winni odejsc¢ i nie ociaga si¢ z realizacja swojego zalecenia .

Wielokrotnie krytykowane i dementowane faktami tezy pastora sa mimo
wszystko ponownie powtarzane z niezmienna staloscia. Spotykamy je lub
w ich pierwotnym sformutowaniu, lub precyzyjnie Wyjasmone na dany te-
mat, lub tez przeciwnie — ukryte. Przesledzmy te przeobrazema .

W XIX wieku tezy umocnily swoja pozycje wraz z pojawieniem si¢ organi-
cyzmu, propagowanego przez Herberta Spencera (1820-1903): spoleczen-
stwo ludzkie jest cialem, ktérego cztonki sa bardzo rézne pod wzgledem uzy-
tecznosci, wartosci lub godnosci. Jest rzecza nie do przyjecia, by mniej
zdolni szkodzili ogotowi gatunku. Trzeba wiec dopomoc naturze w dokony-
waniu selekcji. Galton (1822-1911) stwierdzi, ze musi ona by¢ sztuczna. Le-
karze beda, mieli do odegrania pierwszoplanowsg role w tym eugenicznym
programle . Wedtug Johna Stuarta Milla (1806-1872), spotykamy takie roz-

* Pelny tekst znanego Apologue du Banquet Malthusa znajduje si¢ w naszej pracy La
dérive totalitaire du libéralisme, Paryz, Wyd. Mame, 1995, ss.139.

** PoswieciliSmy dwie prace tym tezom i ich pézniejszym dziejom: La dérive totalitaire du
libéralisme, wymieniona powyzej oraz El Evangelio frente al desorden mundial, wstep kardy-
nala Ratzingera, Mexico D.F., Wyd. Diana, 2000.

*** Na temat wplywu tych idei we Francji zob. Anne CARO, Histoire de l'eugénisme en Fran-
ce. Les médecins et la procréation. XIX-XX siécle. Paris, Wyd. Seuil, 1995.
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nice mi¢dzy spoleczenstwami; istnieje mi¢dzy nimi okreslona hierarchia,
a mniej posazne musza zgodzi¢ sie na podporzadkowanie bardziej ,,cywilizo-
wanym”. Na ten temat bedziemy wiec czasami mowi¢ o darwinizmie spolecz-
nym.

Neomaltuzjanizm pojawia si¢ nieco pozniej i zostaje przedstawiony przez
Margaret Sanger (1883-1966). Jest to przemieszanie tez maltuzjanskich na
temat ludnosci z indywidualistyczna, hedonistyczng i utylitarystyczna do-
ktryna moralng. Tego typu moralnos¢, moralnos¢ przyjemnosci indywidual-
nej, dokonuje podzialu na zachowanie seksualne i prokreacje. W zwiazku
opartym na seksie rozkosz jest dobrem, dziecko zas ryzykiem. Druga osoba
jest interesujaca, o ile daje mi rozkosz i/lub korzys¢. Stad odrzucenie malzen-
stwa, pochwatla wolnej milosci, eugeniki, itp.

Wedlug Malthusa powierzchnia Ziemi ogranicza bezlitosnie produkcje zy-
wnosci, a ograniczenia tejze okreslaja bezwzglednie liczbe ludzi, jaka sSwiat
moze pomiesci¢. Temat ziemi prowadzi do tematyki wspolczesnej ekologii.
Nastawiony na ekspansj¢, wrecz agresje, imperializm brytyjski wyrazi sie
w polityce zaboru terytoriow i eksploatacji zasobéw naturalnych. Stany Zjed-
noczone z kolei nie czekaja na zakonczenie wojny secesyjnej, aby zastosowac
mesjanska doktryne oczywistego Przeznaczenia. Aneksja Florydy, Teksasu,
Kalifornii, wojny na Kubie i na Filipinach, oddzielenie Panamy od Kolumbii
itp. pozwalaja zrozumie¢ znaczenie ,stref wplyw6éw”, ruchomych ,granic”,
wzastrzezonych polowan” — i tego, co geopolitycy niemieccy niebawem nazwa;:
~przestrzen zyciowa”.

Rozpowszechniona wersja tez maltuzjanskich jawi sie wi¢c jako pien, kto-
rego soki zasilaja trzy glowne rozgalezienia: organicyzm, neomaltuzjanizm,
ekologizm. W sumie mamy wi¢c cztery elementy, ktérych polaczenia poja-
wiaja si¢ juz w XIX wieku.

Przeobrazenie tych elementow

Zobaczymy teraz, ze elementy te spotykamy w niektérych przemoéwie-
niach, jakie ONZ lub jej agendy poswiecaja ludnosci. W sposob szczegolny
mamy tu na mysli FNUAP oraz Bank Swiatowy, SWlatowa Organizacje Zdro-
wia, PNUD, UNICEF, FAO, a nawet UNESCO". Pokazemy, w jakich sfor-
mulowamach sa dzi$ ponownie przedstawiane cztery elementy, ktére wyloni-
hsmy

* Ogolny przeglad dziatalnosci ONZ i jej agend znajduje si¢ w: Stanley P. Johnson, World
Population and the United Nations. Challenge and Response, Cambridge University Press,
1987.

** Analizujemy to zagadnienie szczegotowo w La face cachée de 'Onu, Paryz, wyd. Le Sar-
ment/Fayard, 2000; zob réwniez nasze wystapienie pod tytutem La ONU y la globalizacion.
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Powrot do maltuzjanizmu

W jakiej postaci rozpowszechniona wersja oryginalnych tez maltuzjan-
skich pojawia si¢ w przemowieniach tych mi¢dzynarodowych instytucji
i podczas konferencji przez nie organizowanych? Wzrost populacji — zapew-
nia si¢ — jest wykladniczy. Produkcja Zzywnosci mu nie towarzyszy; ziemia nie
moze wyzywi¢ wszystkich. Ubodzy mieszkancy Trzeciego Swiata majg zbyt
wiele dzieci i sa odpowiedzialni za swoja wlasna nedze. Wzrost populacji jest
przyczyna nedzy i bezrobocia, jest przeszkoda na drodze do rozwoju. Ponad-
to, koncentracja ubogich w miastach jest przyczyna pojawienia si¢ przeste-
pczosci: niektére deklaracje konferencji w Stambule na temat mieszkalnic-
twa (1996) podkreslaly to Zjawisko*.

Przy takich twierdzeniach bez kontroli wzrostu populacji rozwoj jest nie-
mozliwy. Od II konferencji miedzynarodowej poswigconej ludnosci (Belgrad,
1965) planowanie narodzin jest przedstawiane jako forma pomocy na rzecz
rozwoju. W swoich decyzjach prokreacyjnych pary powinny bra¢ pod uwage
kontekst spoteczny. Niedlugo bedzie sie¢ mowic, ze trzeba ,monitorowac”, to
znaczy kontrolowa¢ i ogranicza¢ przyrost ludnosci. Taki byt cel konferencji
poswigconej ludnosci i rozwojowi (1994): od tej pory panstwa sa regularnie
proszone o skladanie sprawozdan z tego, co uczynily, by wprowadzi¢ w zycie
~plan dzialania” zatwierdzony ,konsensusem” w Kairze. Zreszta juz na kon-
ferencji w Rio (1992) twierdzono, ze zdolno$¢ no$na ziemi jest naruszona lub
przekroczona. W swojej oryginalnej definicji rozwdj ,trwaly” wymagatby kon-
troli liczby ludnosci. W przypadku braku takiej kontroli bomba ,L” (ludnos¢)
moze szybko wybuchnag¢.

Powrot do organicyzmu

W 1946 r. Julian Huxley stanal na czele UNESCO. Byl znany z tego, ze
opowiadal si¢ za sterylizacja uposledzonych umystowo i tych, z ktérymi
spoteczenstwo nie wiedzialo co zrobi¢. Jedng z odmian tego eugenizmu od-
najdujemy u Fredericka Osborne’a, ktory zostal w 1952 r. pierwszym prze-
wodniczacym wplywowego Population Council. Te prywatna instytucje nale-
zy tutaj wymienic¢ z racji wplywu, jaki grupa Rockefellera wywierata
i wywiera nadal za jej posrednictwem na programy demograficzne ONZ i jej
agend.

Pamietamy, ze Galton wolal selekcje sztuczng od naturalnej selekcji Malt-
husa; wprowadzil wiec element woluntarystyczny, to znaczy interwencjo-
nistyczny. Ubodzy to ci, ktorym si¢ nie udaje; bogaci to ci, ktérym si¢ udaje.
Pierwszym nie udaje si¢ i tym samym dowodza, ze sa gorsi; drugim udaje si¢

* Wiecej szczegbléw na temat konferencji wymienimy w naszej pracy Le crash démo-
graphique, wyd. Le Sarment/Fayard, 1999; zob. szczegblnie rozdzial V: ONZ ijej konferencje
dotyczace ludnosci.
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i dowodza tym samym, ze sa zdolni. Dla dobra ludzkosci trzeba przeszkodzi¢
ubogim w prokreacji i popiera¢ prokreacje miedzy istotami zdolnymi.

Od konferencji w Bukareszcie (1974) pojawia si¢ wymiar woluntarystycz-
ny kontroli demograficznej, szczegélnie wsréd ubogich: kontrola ta staje si¢
akcja systematyczna. IV konferencja (Mexico, 1984) wymienia konieczno$¢
planu dzialania, ktérego sformutowanie najlepiej zostalo opracowane na
konferencji w Kairze (1994). Liczne obecnie spotkania sa w duzej mierze po-
Swiecone sprawdzeniu stosowania tego planu dzialania.

Scisly zwiazek miedzy eugenika a sztuczna selekcja jest czesto wykorzy-
stywany dla ,usprawiedliwienia”, a nawet sponsorowania niektorych ele-
mentéow programéw ONZ majacych na celu zahamowanie przyrostu ludno-
Sci na swiecie, wedtug kryteriow dyskryminujacych ubogich. Ted Turner,
szef CNN, lub Bill Gates, mister Microsoft, zalewaja ONZ, a szczegblnie
FNUAP, ogromnymi darami majacymi prowadzi¢ do zredukowania liczby na-
rodzin wsrod ubogich, zamiast przyczynia¢ sie¢ do tworzenia szkol, ktore
przeciez z czasem doprowadzilyby do ekspansji ich rynkoéw...

Powrot neomaltuzjanizmu

Pierwsi neomaltuzjanisci zasilili argumentacj¢ indywidualistyczna, liber-
tynska i feministyczng. Obecny neomaltuzjanizm kladzie réwniez nacisk na
prawo do indywidualnej przyjemnosci i na emancypacj¢ kobiet. Tymczasem,
szczego6lnie od czasu raportu FNUAP z 1994 r., edukacja i emancypacja ko-
biet jest uznawana za pot¢zny Srodek prowadzacy do obnizenia przyrostu
ludnosci. Dlatego tez w edukacji kobiet trzeba wiele miejsca poswieci¢ na
edukacje¢ seksualng i ,zdrowie reprodukcyjne”. Jest to czes¢ ,nowych praw”,
ktore sg lansowane: praw do antykoncepcji, do aborcji, do sterylizacji, do
homoseksualizmu. Te ,nowe prawa” maja odpowiedzie¢ na ,niezaspokojone
potrzeby”. Na konferencji w Kopenhadze (1995), pod presja lobbies homose-
ksualnych, te ,nowe prawa” zostaly wprowadzone po to, aby uwzglednic¢ ,za-
chowania wykraczajace poza norme”.

W Pekinie (1995), tak jak i w Stambule (1996), rodzina jest przedstawiana
jako prototypowe miejsce walki klas; kobieta jest tam uciskana przez mez-
czyzne, ktory, obarczajac ja ,ciezarem” macierzynstwa, nie pozwala jej na
rozwoj i uczestnictwo w produkcji. Wyzwolenie kobiety przychodzi wi¢c przez
zniszczenie rodziny. Klasyczny temat neomaltuzjanski, zniszczenie rodziny,
pojawia si¢ odtad w rubryce ,nowe wzory” rodziny: obok tradycyjnej rodziny
monogamicznej i heteroseksualnej pojawiajq si¢ tak zwane rodziny z jednym
rodzicem, homoseksualne, ponownie powstate itp.

Podczas konferencji w Pekinie (1995) wszystkie te tematy zostaly umiesz-
czone pod hastem gender: roznice rol przydzielonych mezczyznie i kobiecie
w spoleczenstwie nie maja zadnej naturalnej podstawy; sa one wytworem
kultury i, jako takie, moga i powinny by¢ zniesione. JesteSmy w sercu rewo-
lucji kulturalne;j.
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Powrot do ekologizmu

Malthus obawiatl si¢ dysparytetu miedzy, z jednej strony, ziemiami upra-
wnymi a zasobami Zywnosciowymi oraz, z drugiej, liczba oséb do wykarmie-
nia. Pomimo prac naukowych dementujacych popularna wersje tez maltu-
zjanskich, ta teza anglikanskiego pastora objela odtad relacje miedzy Ziemia
a czlowiekiem. W poszerzeniu przedstawionego przez Malthusa dysparytetu
wyrézniamy rozne etapy.

Oto najpierw jesteSmy na Radeau de la Méduse malarza Géricault lub na
Titanicu. Statek Ziemia wiezie okoto szes¢ miliardéow pasazeréw i powoli to-
nie. Szalupy natomiast moga pomiescic¢ jedynie jedna trzecia lub jedna
czwarta pasazerow. Trzeba wiec bezlitosnie odciac rece tym, ktorzy chwytaja
si¢ todzi, bo inaczej wszyscy zgina. Coustaud, specjalista w demografii pela-
gicznej, zalecal wiec, aby zmniejszy¢ liczb¢ ludnosci na sSwiecie do jednej
czwartej stanu obecnego.

Zawsze, zgodnie z tradycja maltuzjanska, ubodzy sa celem, do ktérego
nalezy strzela¢ w pierwszym rzedzie. Ich przyrost demograficzny spowodo-
walby degradacje¢ srodowiska: wycinanie laséw, marnowanie zasobéw, suro-
wcow, ocieplenie, niszczenie warstwy ozonowej itp. Czlowiek bylby najwie-
kszym ,drapieznikiem”. Konferencja w Rio (1992) byla calkowicie
poswiecona tym tematom. Maurice King zaleca zorganizowanie ,rezerwa-
tow”, umieszczonych w ,parkach”, pilnowanych przez ,rangers”, rodzaj poli-
cji demograficznej. Ich zadanie polegaloby na ,zachowaniu” ludnosci ubogiej
w granicach pewnych limitow. Sprawa dotyczy tak ludzi, jak i stoni. Stano-
wiliby zagrozenie dla otoczenia; nalezy wigec za wszelka cene chroni¢ réwno-
wage ,naturalng”. Nie mogac powstrzymaé¢ wzrostu demograficznego ubo-
gich, nalezaloby pozwoli¢ im zgina¢. Dlatego tez po procesie, wszczetym
przez Malthusa, ,praw parafialnych” na rzecz ubogich, dzisiaj mamy proces
pomocy. Poslanie Malthusa jest nadal aktualne: pomaga¢ ubogim oznacza
narusza¢ naturalng moralnosc; jesli Pani Przyroda jest gwaltowna, spoteczen-
stwo powinno réwniez by¢ gwaltowne.

Wychwalanie srodowiska doprowadzilo do radykalizacji wczesniejszych
ekologii. Juz konferencja w Bukareszcie (1974) uwazala, ze przyrost ludno-
Sci mial wplyw na srodowisko i stal sie problemem mi¢dzynarodowym. ,Po-
moc” na ten cel musi by¢ zwiekszona.

Radykalizacja tego typu pojawila si¢ podczas konferencji w Stambule
(1996), ktora ukazala wiez miedzy planowaniem przestrzennym a planowa-
niem narodzin. Odtad, zgodnie z tym, co ukazuje Luc Ferry, czlowiek nie jest
juz w centrum Swiata: antropocentryzm tradycji zachodniej, a szczeg6lnie
kartezjanski, spalil na panewce*.

* Zob. Luc Ferry, Le nouvel ordre écologique, Paris, wyd. Grasset/Livre de Poche, 1998,
zob. na przyklad ss.26-29.
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Czlowiek nie transcenduje natury materialnej; jest on istota wsrod in-
nych, zanurzonych we wszechswiecie. Czlowiek nie musi tylko podporzadko-
wac sie panstwu lub panstwo organizacjom miedzynarodowym, musi on
rowniez uznac zwierzeta, one rowniez maja prawa. Musi podporzadkowac sie
Ziemi-Matce i, jak ku temu sklania New Age, wielbi¢ Gaje.

Ideologia bezpieczenstwa demograficznego

Bardziej niz kiedykolwiek powraca si¢ do tez maltuzjanskich, ktore staja
si¢ przedmiotem réznych prezentacji i zmiennych wyposrodkowan. Pod
rézna, postacia pojawia si¢ ponownie skarga maltuzjariska: nadmierna liczba
ludzi jest pierwsza przyczyna nieszczese, jakie dotykaja ludzkos¢. Nalezy
wiec zwigekszy¢ pomoc przyznawanag programom kontroli narodzin i wzmoc-
ni¢, w tym celu, wtadze organizacji miedzynarodowych, szczegéolnie ONZ i jej
agend - oraz organizacji pozarzadowych uznanych za wiarygodne. Tematy
maltuzjanskie krzyzuja si¢ i przyczyniaja si¢ do powstania ideologii scjenty-
stycznej, charakteryzujacej si¢ monoprzyczynowosciq. Parametr demografi-
czny jest tak bardzo wychwalany, ze jest przywolywany zaré6wno po to, by
rozjasni¢ przesztos¢, jak i po to, by legitymizowa¢ programy dzialania coraz
bardziej woluntarystyczne, tzn. w rzeczywistosci narzucone jednostkom i pan-
stwom.

Nazwalismy te ideologi¢ ideologiq bezpieczeristwa demograficznego per
analogiam do ,,doktryny bezpieczenstwa narodowego”*. Ta ostatnia, na ktéra
powolywala si¢ wi¢kszos¢ rezymow wojskowych latynoamerykanskich w la-
tach 60-ych, uwazala, w Slad za teoretykami polnocnoamerykanskimi
i europejskimi, ze dominujacy antagonizm byt antagonizmem, ktory przeciw-
stawial liberalny i demokratyczny Zachod totalitarnemu i komunistycznemu
Wschodowi. Trzeba bylo powstrzymad, czyli zahamowac, napor ze Wschodu.
Antagonizm ten wyrazal si¢ totalna wojna, ,usprawiedliwiajac” rezymy
wyjatkowe. Ta fascynujaca ideologia nastawiala si¢ wigc na strach, aby na-
rzuci¢ ludnosci, spragnionej jednak rozwoju i wolnosci, ofiary polaczone
z represja, a nawet z przemoca.

Zbawienie Narodu mialo legitymizowac¢ wladz¢ pojeta na wzor Hobbesa:
wladza ,czysta” wyrazajaca si¢ w prawach, ktore sa wyrazem woli Lewia-
tanu.

Te cztery elementy, ktore przeanalizowaliSmy, mieszcza si¢ w ideologii
bezpieczenstwa demograficznego. Ideologia ta dokonuje ponownej interpre-
tacji dominujacego antagonizmu, stosujac go do stosunkéw Potnoc-Potudnie,
bogate i ubogie. Wedlug tej ideologii najwicksze zagrozenie, jakie ciazyloby
na Pélnocy, to zagrozenie pochodzace z Potudnia, ubogiego, lecz o wiele bar-
dziej zaludnionego. Stad absolutna koniecznos$¢ zahamowania, tzn. ujarz-

* Zob. nasze prace cytowane powyzej. La dérive totalitaire du libéralisme, passim; i El
Evangelio frente al desorden mundial, passim.
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mienia wzrostu demograficznego Potudnia, bez skapienia na to $rodkéow.
Najbardziej cyniczne sformutowanie tej ideologii znajdziemy w Raporcie Kis-
singera (1974) .

Nowa ideologia ukierunkowana jest wi¢c, ona réwniez, na strach, jakim,
jak si¢ mowi, powinno napawac¢ Poludnie. Nasz program dzialania, nas, bo-
gatych, moze glosi¢, ze ma ,,solidne”, nawet ,naukowe” podstawy, dane przez
Malthusa i jego kontynuatoréw. A poniewaz nasza sprawa jest ,sluszna”,
mamy podstawy — twierdza oni — by ucieka¢ si¢ do instrumentéw dzialania,
jakimi dysponuje ONZ, a nawet je wzmocnic.

Analiza krytyczna tej ideologii

Przerazajace jest obserwowanie, jakiego kredytu zaufania naiwnie udziela
pewna liczba decydentéw politycznych konstrukcjom ideologicznym pozba-
wionym wszelkich podstaw naukowych. Tego rodzaju pomoc w podejmowa-
niu decyzji moze jedynie doprowadzi¢ do katastrofy. Raz jeszcze dokonamy
przegladu naszych czterech elementéw, przytaczajac, co méwia na ich temat
badania naukowe, ktorych warto$¢ trudno podwazy¢.

Prymat kapitatu ludzkiego

Wymyslone w XIX wieku tezy Malthusa zostaly zdementowane dzi¢ki ba-
daniom i dokonaniom Normana Borlauga, ojca zielonej rewolucji w Indiach
iz tego tytulu laureata pokojowej Nagrody Nobla w 1970 r. Wszelki obecnie
panujacy gléd ma swoje zrédlo w wojnach, w ignorancji, w zlym rzadzeniu
Iub jeszcze w dysfunkcjach systeméw dystrybucji. Podobnie Julian Simon,
~nobelizujacy”, zmarly przedwczesnie, wykazal, ze daleko jeszcze zasobom
naturalnym do wyczerpania; jedyny surowiec, co do ktérego istnieje obawa,
ze go zabraknie — to czlowiek; on sam wladny jest, by przeksztalci¢ jakas
rzecz w surowiec, a surowiec w bogactwo. Czlowiek jest pierwszym kapi-
talem, jaki nalezy waloryzowac.

Nalezy ponadto zauwazy¢, ze od lat najbardziej szanowani demografowie
zwracali uwage na ogo6lny spadek wskaznikéw wzrostu ludnosci i na czasa-
mi alarmujace zmniejszenie si¢ wskaznikow plodnosci. Tendencje takie byty
juz zauwazalne przed trzydziestu laty. Niemniej, jako Ze sa sprzeczne z roz-
powszechniona wersja tez maltuzjanskich, zostaly one przyjete i uznane do-
piero bardzo niedawno przez FNUAP i inne zainteresowane agendy oenzeto-
wskie. Nie oznacza to zreszta, iz nalezy wyciagnac¢ wniosek, ze trzeba

* Zob. The Life and Death of NSSM 200 /«Kissinger Report»/, opublikowany przez Step-
hena D. Mumford. Tekst Raportu miesci sie na stronach 47-186. O ksiazke ta mozna zwro6-
ci¢ sie do Center for Rearch on Population and Security, P.O. Box 13067, Research Triangle
Park, North Carolina 27709, USA.
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radykalnie podwazy¢ programy kontroli, agendy te korzystaja z pretekstu,
jakimi sa rocznice konferencji w Kairze i w Pekinie, aby domaga¢ sie wigcej
srodkow dla zgubnego ,planu dzialania”.

Ludnos$¢ a wiarygodnos¢ narodowa

Nalezy wigc tu podkresli¢, ze stan i struktura wieku ludnosci maja zna-
czenie przy potwierdzaniu suwerennosci narodu w ogélnym kontekscie sto-
sunkow miedzynarodowych. Tego uczy historia i codziennie potwierdza to
terazniejszos¢. Stan populacji narodu oczywiscie nie wystarczy do politycz-
nej afirmacji tego narodu, lecz jest on koniecznym i rzucajacym si¢ w oczy
sktadnikiem. I tak pomimo réznic ideologicznych, jakie je dziela, zaden wiel-
ki naréd nie moze pozwoli¢ sobie na utrzymywanie zlych stosunkow z Chi-
nami czy tez nawet z Indiami’. Wiarygodnos¢ mi¢dzynarodowa obu olbrzy-
mow Ameryki Lacinskiej — Brazylii i Meksyku — jest hipotecznie obciazona
ich deficytem demograficznym. Wiarygodnosé¢, lecz takze ,cechy budzace
szacunek” narodéw pretendujacych do Unii Europejskiej, w tym Polski,
jest w duzej mierze funkcja struktury demograficznej zainteresowanych
narodow.

Globalizm

Roézne koncepcje globalizmu musza by¢ rozpatrywane z wielka uwaga.
Jesli globalizm oznacza, ze ludzie i panstwa sa odpowiedzialni jedni za dru-
gich, jesli oznacza to bardziej wyraziste znaczenie solidarnosci, mozna si¢
tylko cieszy¢. Wraz z innymi Zbigniew Brzezinski otworzy! jednak droge in-
nej koncepciji globalizmu. Wedtug tej koncepcji Stany Zjednoczone powinny
objac¢ przywodztwo zarzadu krajow bogatych, aby unikna¢ swiatowego cha-
osu. To zapobiezenie balaganowi powinno opiera¢ si¢ na ,unieruchomie-
niu” krajow Trzeciego Swiata i rozdzieleniu zadan w duchu Johna Stuarta
Milla.

Zastosowany do stosunkow miedzy panstwami, globalizm ten oznacza ra-
dykalne podwazenie suwerennosci narodéow. Pod tym wzgledem bardzo nie-
pokojacy jest sposob, w jaki instytucje miedzynarodowe — przede wszystkim
ONZ, ale takze Unia Europejska — niszczqg stopniowo autonomi¢ suweren-
nych narodow, ktérym przeciez zawdzi¢czaja swoja egzystencje i swoja legi-
tymizacj¢. Wlasnie przez konwencje ustawodawstwa narodowe sa ostabiane.
W ten sposob rodzi si¢ nowe prawo, ktore jest stosowane szczegélnie po to,

*To wlasnie wyjasnia Gérard-Francois Dumont, profesor demografii na Sorbonie,

w Démographie et analyse stratégique, w Défense/Paris/, numer 83, marzec 1999, ss.76-80.

** O aspektach gospodarczych globalizacji, zob. dziwna prace Mastering Global Business,
Londyn, Wyd. Financial Times/Pittman Publishing, 1999.
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aby narzuci¢ narodom ubogim ,nowe prawa” dotyczace ludnosci . Subsydia-
rnosc¢ nie jest wiec juz honorowana.

Rodzina

Nalezaloby przypomnie¢ tutaj niszczycielskie skutki naduzywanego indy-
widualizmu, do jakiego prowadzi neoliberalizm i przemoc, jaka z niego wyni-
ka. Przeciwwaga zas tego zboczenia ukazywana nam jest w niektérych ostat-
nio napisanych pracach na temat rodziny.

Gary Becker otrzymal Nagrode Nobla w dziedzinie ekonomii w 1992 . za
wykazanie podstawowej roli rodziny i edukacji w spoleczenstvme Przede
wszystkim w rodzinie ksztaltuje sie ,kapitat ludzki”, jedyny, ktory ostatecz-
nie ma znaczenie, a co do ktérego istnieje ryzyko, ze moze go zabrakna¢. To
w rodzinie ksztaltuje si¢ osobowos$¢ dziecka. To wlasnie tutaj dziecko uczy
si¢ znaczenia inicjatywy, odpowiedzialnosci, solidarnosci itp. — ilez cech wy-
soko cenionych w spoleczenstwie.

W tym ksztalceniu — dodaje Gary Becker — rola matki jest zasadnicza. To
ona budzi te cechy i uczy dziecko nauki, porzadkowania swoich rzeczy, osz-
czedzania itp. Stad szczeg6lna wartos¢ dzialania matki, ktére powinno by¢
uznane w i przez spoleczenstwo. Dziecko nie tylko jest dobrem dla swoich
rodzicow; jest takze dobrem dla spoleczenstwa. Dzialalnos¢ matki nie jest po
prostu dobrem ,prywatnym”; jest to dobro wnoszone do spoleczenstwa. Stad
koniecznosc¢ stworzenia kobietom warunkéw do dokonania rzeczywiscie wol-
nego wyboru: poswigci¢ si¢ rodzinie lub wybra¢ zawéd, lub pogodzi¢ obie te
CZynnosci.

Whnioski te sa podtrzymywane a contrario przez Claude Martin, ktory zba-
datl stan ,po rozwodzie”. Rozwod wzmaga ryzyko marginalizacji, a nawet wy-
kluczenia odseparowanego wspohmalzonka najbardziej wrazhwego . Pan-
stwo-Opatrznos¢ samo stwarza problemy, ktérych nie potrafi rozwigzaé:
pochlebiajac jednostkom, oslabia instytucje¢ rodziny, ktora pierwsza zara-
dzitaby brakom Panstwa-Opatrznosci...

Krotko mowiac, to w interesie spoleczenstwa i panstwa lezy popieranie ro-
dziny i pomaganie jej, aby dobrze edukowala dzieci, ktore si¢ w niej rodza.

* Przej$cie kontroli demograficznej do ,nowych praw” jest doktadnie przeanalizowane
przez Seamus Grimes w From population control to ‘reproductive rights’: ideological influences
in population policy, w Third World Quarterly, 19,3,1998, ss.375-393.

** Zob. Gary S. Becker, A Treatise on the Family, Cambridge, Massachusetts, Harvard
University Press, reedycja 1994.
*** Taka jest jedna z gtéwnych tez rozwini¢tych przez Claude Martin w L’aprés divorce. Lien
familial et vulnérabilité. Presses Universitaires de Rennes, 1997.
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Odpowiedzialni zarzadcy

Chodzi tu ogdlnie rzecz biorac o otaczajace srodowisko, jak i o zasoby, ja-
kie tam si¢ znajduja: czlowiek musi zarzadza¢ sSwiatem przyrody w sposob
odpowiedzialny. Odpowiedzialnos¢ za agresje wobec srodowiska spoczywa
na ludziach lub towarzystwach, ktore zzera pazernosc¢ bez granic, tak jak
w przypadku Amazonii; lub ktoére wytrzebiaja lasy lub tworza pustynie, po-
niewaz nie maja dostepu do innych paliw; albo te, ktore aby znalez¢ zloto,
niszcza faune wodna; lub ktore traktuja oceany i jeziora jak Scieki; lub ktére
nie chca zdyscyplinowac swojej konsumpcji, jak ma to miejsce w krajach bo-
gatych; lub ktorych przemyst jest zanieczyszczajacy, jak ma to miejsce
w krajach wschodnich.

Bledem i nieuczciwoscia jest zrzucanie odpowiedzialnosci za takie agresje
na ,zbyt wielka liczbe ludnosci”.

Kontestacja — podstawowym prawem politycznym

Pod koniec tej krytycznej analizy jasno wynika, ze ideologia maltuzjanska,
bezkrytycznie przejmowana i traktowana jako wtasna w licznych publika-
cjach agend oenzetowskich, niezbyt troszczy sie¢ o czlowieka, o jego zdolno-
Sci, 0 jego wolnos¢, o jego sktonnos¢ do wspolzycia w grupie. Zgodnie z ta
ideologia czlowiek jest przedmiotem surowych determinizmoéw, ktérym
calkowicie podlega. Determinizmy te uwidaczniaja si¢ w fatalnym wzro$cie
nedzy, w nieprzezwyciezalnym charakterze nierownosci naturalnych, w nie-
uleczalnym podporzadkowaniu si¢ czlowieka jego namietnosciom i wreszcie
w tym, ze czlowiek nie moze oderwac sie od zakotwiczenia, ktore go calego
wiaze z kosmosem.

Dramat polega na tym, ze ONZ przyjela t¢ catkowicie materialistyczna ide-
ologi¢, wraz z determinizmem, ktory jest jej nieuniknionym nastepstwem
i tym samym sama ONZ ryzykuje pograzenie si¢ w nietolerancji i dogmatyz-
mie. Zastawiajac sidla na swoich cztonkéw, ONZ sama w nie wpada. Wyste-
pujac jako depozytariusz ,prawdy ideologicznej”, staje sie nietolerancyjna,
musi odrzuca¢ wszelka krytyke i ignorowac¢ fakty. Stad wynika, podczas
spotkann miedzynarodowych, jej obsesja konsensusu i systematyczne ukry-
wanie rezerw pltynacych ze srodowisk ,politycznie niepoprawnych”. Jesli ko-
legium narodéw czlonkowskich nie obejmie ponownie kontroli nad ta orga-
nizacja, ONZ bedzie mogla globalizowa¢ model chinski: ,produkcja ludzi”
bylaby planowana przez technokratow ideologicznie ,oswieconych”, ktérych
wyroczni nie wolno bytoby poddawac¢ dyskusji. Jesli ONZ chce zachowac¢
swoja wiarygodnos¢, uda jej sie to uczynic¢ jedynie wyzwalajac sie z tej po-
mieszanej, reakcyjnej i paleoimperialnej ideologii.

Laureat Nagrody Nobla w dziedzinie ekonomii w 1998 r., Amartya Sen
opracowal dzielo rzucajac nowe swiatlo na ubdéstwo w ogéle, a na gtod
w szczegblnosci. Kroczac innymi drogami niz drogi zbadane przez Borlauga,
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Beckera i Simona, stawny ekonomista z Cambridge wykazal, Ze ubéstwo nie
ma w sobie nic fatalnego. To czlowiek jest za nie najbardziej odpowiedzialny,
a nie natura. Ubostwo, dodaje, musi by¢ mierzone z uwzglednieniem nie tyl-
ko dochodu, lecz réwniez szkolnictwa, latwosci dostepu do opieki medycz-
nej, reform rolnych i podatkowych itp. Ubdstwo jest konsekwencja ztego
zarzadzania gospodarka, to znaczy ztych decyzji podejmowanych przez ludzi,
jest ono wyrazem kleski. Natomiast aby poprawi¢ te bledy i zaradzi¢ tym po-
razkom, niezbedne jest sprzyjajace srodowisko polityczne. Najpierw wszyscy
musza posiada¢ prawo do wolnosci stowa; trzeba moc krytykowac zlte posu-
ni¢cia w gospodarce. Bowiem tam, gdzie istnieje prawo dla wszystkich do
krytyki, jesli przywodcy popelnia bledy i ich nie poprawia, zostana odrzuceni
podczas najblizszych wyboréw.

Podkreslajac bardzo silnie role, jaka odgrywa czlowiek, Amartya Sen uka-
zuje, jak Scista wi¢z laczy ekonomi¢ i polityke. Podkresla on szczegolnie, ze
gloéd wynika stad, iz ci, ktorzy go doznaja, nie maja praw; nie moga wypowie-
dziec¢ sie, aby skrytykowac rzad.

Opis glodu, jaki przedstawia Amartya Sen, moze obja¢ wszystkie parame-
try charakteryzujace ubostwo i rozwo6j: dochéd oczywiscie, lecz takze zdro-
wie, szkola, dlugosc¢ zycia itp. Nie mozna walczy¢ z ubéstwem, nie mozna za-
pewnic¢ rozwoju, jesli nie sa uznane prawa wszystkich zainteresowanych tym
ludzi. Innymi slowy, nie ma rozwoju bez demokracji politycznej, nie ma de-
mokracji ,bez wolnosci potepiania”.

Jesli tak jest, potwierdza si¢, ze sklonnos¢ do dogmatyzmu ideologiczne-
go, jaka czasami stwierdzamy w ONZ, nie moze tolerowa¢ prawa ubogich do
wypowiadania sie. Pozbawieni stowa, pozbawieni szkoly, pozbawieni zdrowia
— jednym stowem pozbawieni wolnosci, ubodzy nie maja swojego miejsca na
wielkim bankiecie wydanym przez nature. ,Pokusa narzucenia obowigzko-
wej kontroli narodzin — pisze Amartya Sen — pojawia si¢ wowczas, gdy rzad
ma inne priorytety niz rodzina ™. Wedlug niektoérych tekstow ONZ i jej agend,
priorytetem jest doprowadzenie ubogich do pochloni¢cia napoju ideologicz-
nego, do wyrazenia na to zgody, bez zadnego sprzeciwu.

Jesli to zbaczanie z kursu nie zostanie zahamowane, zbaczanie, ktére nie
mogloby powolywac si¢ na Karte z San Francisco (1945) i ktore jest catkowi-
cie sprzeczne z Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka (1948), doprowadzi
ono do gospodarczej i politycznej kleski, ktorej ,model chinski” jest tylko po-
nura, zapowiedzia.

* Zob. Amartya Sen, Pas de bonne économie sans démocratie, w Le Monde z 28 pazdzier-
nika 1998 r.
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Demograf wobec wladzy

Pod koniec tego przegladu wylania si¢ kilka pouczen.

1. Nauka, jaka jest demografia, oddawala i nadal oddaje nieoceniong
przystuge wspolnocie ludzkiej. Jednak decydent polityczny powinien zawsze
pamieta¢ o ograniczeniach nierozlacznie zwigzanych z ta dziedzing wiedzy.
Nawet najlepiej sporzadzone spisy ludnosci daja jedynie ocene szacunkowa.
Projekcje i przewidywania, jak to wynika nawet z danych ONZ, powinny by¢
traktowane z najwi¢eksza ostroznoscia, gdyz sa regularnie dezawuowane. Nie
dysponujemy zadna metoda, ktéra pozwolitaby okresli¢ z cala pewnoscia, ja-
kie bedzie zachowanie reprodukcyjne par w takim czy innym spoleczenstwie.

2. Od poczatku tego wieku nauka o ludnosci oddala wielkie przystugi
spoleczenstwu. Pozwolila ona lepiej zbada¢ zachorowalnosé¢, a szczegoélnie le-
piej zwalcza¢ choroby zakazne; tym samym byla ona bardzo pomocna stuz-
bom imigracyjnym. Wraz z udoskonaleniem stuzb stanu cywilnego, demogra-
fia data narodom lepsza wiedze¢ o ich mozliwosciach pracy i ich zdolnosciach.
Na skutek wojen rzady czesto promowaly polityke pronatalna.

3. Od poczatku lat 60-ych wladze panstwowe coraz bardziej ulegaty
wplywom ideologii maltuzjanskiej, propagowanej przede wszystkim przez
kraje anglosaskie. Przesigkniete ta ideologia i dysponujace coraz wickszymi
srodkami, panstwa, zach¢cane przez miedzynarodowe organizacje, zaczely
coraz bardziej otwarcie i bezposrednio ingerowac¢ autorytarnie w planowanie
przyrostu ludnosci. Indie i Chiny sa najbardziej znanymi przypadkami, lecz
podobny interwencjonizm obserwujemy w Ameryce Lacinskiej, a szczegélnie
w Meksyku, oraz w Afryce. Ideologia Malthusa ma ,legitymizowa¢” kampanie
skierowane preferencyjnie do bezbronnych ludzi, rzekomo ,dla ich dobra”.
Wiele dowodéw swiadczy o tym, ze populacje te nie sa ,w peli informowane”
i ze nie sa w stanie podjac ,wolnej i Swiadomej decyzji” odnosnie do maltu-
zjanskich $rodkoéw, z ktérych ,korzystanie” im sie ,,ofiaruje”. Ideologia maltu-
zjanska stuzy tutaj podstepowi, przymusowi lub sile. Eksportowana do kra-
jow w pelnym rozwoju, stala si¢ ona najbardziej perfidna bronia, jaka
postuguja si¢ kraje bogate w podstepnym starciu, jakie przedsiewziely wobec
Trzeciego Swiata.

4. Coraz bardziej znaczace interwencje wtadz publicznych w dynamike
demografii wprowadzaja radykalne zmiany w spoteczenstwie politycznym.
W imie¢ ideologii maltuzjanskiej zachowanie reprodukcyjne obywateli i ko-
morka rodzinna sg coraz bardziej narazone na wtracanie si¢ panstwa. Lecz
poszczegblne panstwa sa coraz bardziej narazone na naciski ONZ, jej agend,
a nawet Unii Europejskiej. Pomoc niesiona krajom Trzeciego Swiata jest co-
raz bardziej uwarunkowana akceptacja programoéw maltuzjanskich. Subsy-
diarnos¢ nie jest wigc juz przestrzegana, jako ze pary podlegaja coraz bar-
dziej ,administrowaniu” ich najbardziej osobistych decyzji i ze narody widza,
jak ulega erozji ich suwerennos¢ w imie¢ ,stanu koniecznosci” powstatego
w wyniku tak zwanej eksplozji demograficzne;j.
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5. Wplyw wywarty przez przeobrazenia maltuzjanizmu kontrastuje z nie-
trwatosciaq bazy naukowej, na jakiej si¢ opiera. Kontrast ten wzywa wspolno-
te demograficzng narodowaq i Swiatowaq do przeprowadzenia rachunku sumie-
nia.

Wickszos¢ wielkich dziedzin nauki utrzymuje dwuznaczne stosunki
z wladza. Badz rzady postuguja sie naukowcami, aby rzadzi¢, badZ naukow-
cy twierdza, ze rzadza dzigki swojej wiedzy. Naukowcy oscyluja czesto w ten
sposob miedzy serwilizmem a pragnieniem wtadzy. Psychiatrzy oddali si¢
w stuzbe rezymowi sowieckiemu; lekarze biolodzy chca obecnie uczestniczy¢
we wladzy i zarzadza¢ zyciem ludzkim w imi¢ kryteriow ,jakosciowych” okre-
Slonych przez nich samych. Ideologia maltuzjanska ilustruje w dramatyczny
sposéb ryzyko wynikajace z dwuznacznych stosunkéw, jakie demografowie
utrzymuja z establishmentem narodowym i miedzynarodowym. Spéjrzmy po
prostu na to, co dzieje sie¢ w agendach ONZ. Maja one na swoich ustugach
demograféw, z ktérych niektorzy sa czasami wylacznie wykorzystywani do
nadania pseudolegitymizacji naukowej programom kontroli populacji. Tak
byto w przypadku Juliana Simona, zanim bardziej nie zglebil rzeczywistosci
naukowej. Inni demografowie, zwiazani lub nie z aparatem oenzetowskim,
uczestnicza we wladzy prezentujac swoj scjentyzm demograficzny jako pana-
ceum na wszystkie bolaczki spoleczenstwa ludzkiego.

W ten sposob uformowala si¢ technokracja mi¢dzynarodowa, ktéra stuzy
interesom wielkich mocarstw. Technokracja ta ukrywa swoje cele, do kto-
rych nie moze sie przyznaé¢, pod maska pozoru demograficznego catkowicie
niewrazliwego na dementowanie faktéw. Nalezy wigc zadenuncjowa¢ nadu-
zycie wladzy naukowej, czasami posunietej az do wykroczenia popelmionego
przez znaczaca frakcje wspolnoty demograficzne;j.

Zaden demograf nie ukryje si¢ przed tym ponizajacym podsumowaniem.
Oczywiscie wszedzie mozna znalez¢ demograféw gotowych do sprzedania ka-
zdego produktu odpowiadajacego rzadowym wymogom chwili, na przyklad
w dziedzinie ubezpieczen zdrowotnych, ubezpieczen spolecznych, rent i eme-
rytur. Ale istnieje na szcz¢scie wszedzie wspolnota demograféw laczaca,
z uznanym autorytetem naukowym, integralnos¢ moralng o wartosci nie-
podwazalnej. To na tych naukowcach, ktérzy znaja cen¢ wolnosci akademic-
kiej, spoczywa najpilniejsze zadanie — uchroni¢ nasze wspolnoty narodowe
i cala wspolnote ludzka przed ré6znymi formami maltuzjanizmu. To oni
w pierwszym rzedzie powinni wywrze¢ nacisk na ONZ, by dokonala rozra-
chunku; to oni powinni przeprowadzi¢ demistyfikacje ,planéw dzialania”
szeroko opartych na gigantycznym blefie ideologicznym. O ile klamstwo do-
skonale laczy sie z przemoca, sprawiedliwo$S¢ moze istnie¢ jedynie w praw-
dzie.
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Rozwo6j nauk biomedycznych
a granice ochrony prawne;j

I. Wstep

Problemy, ktére wylania wspolczesna biologia i medycyna, staja si¢ coraz
bardziej skomplikowane, a co wi¢cej, stracily juz dawno swdj czysto medycz-
ny czy przyrodniczy charakter. Odpowiedzi na stawiane pytania coraz cze-
Sciej nalezy poszukiwa¢ w obszarach filozofii, etyki, prawa czy teologii. Nie
ma zadnych watpliwosci, ze np. zagadnienia wynikajace z odkrywania ,mapy
genetycznej czlowieka” (Human Genome Project) nie moga by¢ juz rozstrzy-
gane w plaszczyznie czysto medycznych kryteriéow i ocen. Sama medycyna
nie ustali konsekwencji spolecznych, prawnych i politycznych wynikajacych
z odKkrycia ,portretu genetycznego” cztowieka i dostepu do informacji genety-
cznych okreslajacych tozsamosc¢ danej jednostki w sposob daleko bardziej
wszechstronny niz mialto to kiedykolwiek miejsce (m.in. wskazujacy na pre-
dyspozycje i prawdopodobienstwo pojawienia si¢ u danej osoby okreslonych
schorzen uwarunkowanych genetycznie).

Jest swoistym paradoksem, ze wspollczesny czlowiek, korzystajac
w demokratycznym Kkraju z coraz intensywniejszej ochrony prawnej, znaj-
dujacej wyraz w zwickszajacym si¢ nieustannie zakresie gwarancji tzw. praw
podstawowych, wydaje sie by¢ jednoczesnie — co najmniej subiektywnie — co-
raz silniej zagrozony, zagubiony i pozbawiony oparcia, ochrony w ist-
niejacych mechanizmach prawnych. Moze jest to wylacznie subiektywne
i niczym nieuzasadnione przeswiadczenie, a moze jednak mamy tu do czy-
nienia z realnymi zjawiskami, z prawdziwg grozba, wynikajaca z doko-
nujacych si¢ wokol nas przemian, takze (a moze przede wszystkim) tych,
ktore obejmuja najbardziej dynamiczna eksplozje nauki od czasu, kiedy roz-
poczal si¢ bieg czlowieka do poznania i dominacji nad przyroda.

A jesli jest tak istotnie, to jak wytlumaczy¢ 6w paradoks — rosnacy dys-
tans pomiedzy rzeczywistym rozwojem prawnych instrumentéw stuzacych
ochronie praw podstawowych (zaré6wno w plaszczyznie prawa krajowego, jak
i miedzynarodowego) a malejaca ich skutecznoscia, czemu towarzyszy uczu-
cie frustracji, niepewnosci i bezradnosci? Czy demokratyczny prawodawca,
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tworzacy dzisiaj prawo w sposob maksymalnie zracjonalizowany (takie jest
przynajmniej domniemanie — wsrod prawnikéw moéwi sie wszak o fikcji ra-
cjonalnego ustawodawcy), przy uzyciu nowoczesnych metod prognozowania
rozwoju stosunkow spolecznych i rozwoju gospodarczego, przy zaangazowa-
niu wielkiej liczby ekspertow, nie moze sobie istotnie poradzi¢ z dylematami
dynamicznego rozwoju nauk przyrodniczych? Wazniejsze jest nawet pytanie,
czy istotnie w ogble powinien wkracza¢ w obszary, ktére naleza do nauki? Na
czym polega natura rysujacych si¢ tu konfliktow?

Czy postep cywilizacji technicznej i naukowej moze by¢ zrodlem niepoko-
ju i zagrozen wspolczesnego czlowieka? Przypomnijmy w tym miejscu slowa
Jana Pawla II zwarte w encyklice Redemptor hominis: ,,Rozwdj techniki oraz
zaznaczony panowaniem techniki rozw¢j cywilizacji wspolczesnej domaga sie
proporcjonalnego rozwoju moralnosci i etyki. Tymczasem ten drugi zdaje sie,
niestety, wciaz pozostawac¢ w tyle. /.../ Niepokoj zas dotyczy zasadniczej
i podstawowej sprawy: czy 6w postep, ktorego autorem i sprawca jest
czlowiek, czyni zycie ludzkie na ziemi pod kazdym wzgledem «bardziej ludz-
kimp, bardziej godnym czlowieka. Nie mozna zywi¢ watpliwosci, ze pod wielu
wzgledami czyni je takim. Pytanie jednak, ktére uporczywie powraca, doty-
czy tego, co najistotniejsze: czy czlowiek jako czlowiek w kontekscie tego po-
stepu staje sie lepszy, duchowo dojrzalszy, bardziej Swiadomy godnosci swe-
go czlowieczenstwa, bardziej odpowiedzialny, bardziej otwarty dla drugich,
zwlaszcza dla potrzebujacych, dla stabszych, bardziej gotowy swiadczyc¢
i nies¢ pomoc wszystkim?” (s. 39).

Ponizsze uwagi beda poswigcone kilku refleksjom, do ktérych skltania
problematyka wzajemnych relacji nauki i prawa w zwiazku z nowoczesna
biotechnologia. W zwiazku z rozwojem tej wlasnie dziedziny szczegolnie wy-
raziscie rysuja si¢ pytania, ktére zostaly wyzej sformutowane.

II. Prawo i nauka

Problem nauki i postepu nie jest z reguly laczony z prawem. O ile bowiem
latwo jesteSmy w stanie zaakceptowac teze, ze istnieja wielkie dylematy ,,wy-
zwolone” przez rozwoj nauk przyrodniczych, to jednak moze juz budzi¢ zdu-
mienie, a moze nawet sprzeciw, ze w tych sprawach pojawi¢ si¢ moga jakies
relacje z prawem. Nie jest wszak rola prawa okreslanie granic rozwoju nauki,
przesadzanie o tym, co jest dobrym lub zlym odkryciem naukowym, dokony-
wanie selekcji i rozréznien wartosciowych lub mniej wartosciowych wynikow
badan naukowych. Wrecz przeciwnie, doS¢ powszechnie uznawana jest au-
tonomia nauki, rozumiana jako swoboda prowadzenia badan naukowych,
jako wolnos¢ od ingerencji czynnikow zewnetrznych, a wiec nie nalezacych
do swiata nauki, czego wyrazem wlasnie ma by¢ minimum prawnej ingeren-
cji, pozostawienie kompetencji uczonych orzekania o tym, co jest wartoscio-
we w nauce i w jakim kierunku powinny by¢ prowadzone badania naukowe.



Rozwéj nauk biomedycznych a granice ochrony prawnej 31

Jak wskazuje wielowiekowe doswiadczenie historyczne, opér wobec inge-
rencji wladzy, panstwa czy Kosciola w sfere wolnosci nauki byt w pelni uza-
sadniony. Préba limitowania tej wolnosci byta historycznie warunkowana in-
tencja narzucenia panujacej ideologii, przekonan w celu zachowania pozycji
dominujacej w spoleczenstwie, utrzymania wtadzy okreslonej grupy, a cz¢sto
dla ochrony bardzo partykularnych intereséw. Byla swoista ekspresja auto-
rytarnych mechanizméw funkcjonujacych w danym spoteczenstwie lub
w panstwie okreslonej epoki bez wzgledu na to, czy chodzilo o zatajanie przy-
czyn za¢mienia slonica w starozytnym Egipcie, dramat Galileusza czy hor-
rendalne, chociaz réwnie dramatyczne w swych konsekwencjach, ghupstwo
Lysenki w Zwiazku Sowieckim w latach piec¢dziesigtych.

Ten obraz bylby jednak zbyt prosty — gdyby rozumie¢ opozycj¢ pomiedzy
nauka, swiatem uczonych a panstwem i wtadza, jako niezmienng i utrzy-
mujaca swoisty constans, co najmniej od czasu, gdy zrozumiano, ze sg to
Swiaty autonomiczne i rzadzace si¢ swymi wlasnymi prawami. Odwolujac si¢
znéw do historii, tej stosunkowo nieodleglej, musimy przypomniec¢ przeciez
o naduzyciach nauki w czasach nazizmu, ale réwniez w wielu krajach, np.
w zwigzku z przeprowadzaniem eksperymentéw na czlowieku. Wolnos$¢ ba-
dan jest od czasu tych tragicznych doswiadczen historycznych uznawana za
wartosc istotna, ale nie absolutna, ktora podlega okreslonym ograniczeniom.
Wynikaja one nie tylko z konsensu uczonych co do tego, co jest dozwolone,
a co nie jest (Swiat nauki tworzy wszak swoje wlasne kodeksy etyczne
i deontologiczne, narzuca sam sobie ograniczenia, jak np. slynna decyzja
uczonych amerykanskich z Azillomare dotyczaca moratorium na badania
genetyczne), ale rowniez — coraz czesciej z nakazow i zakazéw prawa. Jest
kolejnym paradoksem, ze w czasach, kiedy postep nauki, wolnos¢ badan
staja sie wartosciami o szczegdlnie wielkim znaczeniu dla wspolczesnych
spoleczenstw, znacznie zwi¢ksza si¢ rola i wplyw ingerencji zewne¢trznej
w tych dziedzinach, w tym tez ingerencji pochodzacej wprost od imperium
panstwowego dokonywanej przez mechanizmy prawne. Dlaczego tak si¢
dzieje? Czyz nie wystarcza samoswiadomos¢ uczonych pomnych niewatpli-
wie na zdarzenia, ktore tak tragicznie zapisaly sie w historii nauki? Czyz nie
sa wystarczajace miedzynarodowe kodeksy zasad, takie jak slynny juz dzis
Kodeks Norymberski? Czy wreszcie istnieje w ogoble potrzeba tworzenia jakich-
kolwiek specjalnych zakazow i nakazéw w obrebie nauki i jej zastosowan
poza tymi, ktére wynikaja z uniwersalnych i niepodwazalnych (przynajmniej
w krajach demokratycznych) zasad i wartosci, utrwalonych zreszta czesto
w aktach najwyzszej rangi konstytucyjnej (zasada ochrony zycia, integralno-
Sci jednostki, jej prywatnosci, godnosci osoby ludzkiej)? Jakze czesto styszy-
my w debatach publicznych toczacych si¢ w Polsce i w innych krajach przy-
pomnienie o autonomii nauki oraz ze nikt nie moze — poza samymi uczonymi
— okreslac¢ celowosci i racjonalnosci prowadzenia badan naukowych. Czy de-
bata toczaca si¢ np. wokot cloningu istoty ludzkiej wraca wobec tego do pun-
ktu wyjscia? Czy opor wobec klonowania istoty ludzkiej jest jakosciowo tym
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samym zjawiskiem co op6r XVII-wiecznych elit wobec odkry¢ Galileusza?
Otoz wydaje sie, ze jest inaczej. Nie chodzi tu bowiem o spor o zakres ujaw-
niania dopuszczalnej prawdy i o wolnos¢ nauki rozumianej jako dazenie do
poznania, ktére nie moze by¢ skrepowane istniejacymi niepodwazalnymi do-
gmatami. Nie chodzi tu takze o przeciwdzialanie jawnym naduzyciom nauki
zaprzeganej intencjonalnie w dzialania skierowane przeciwko czlowiekowi.
W tych bowiem obszarach powiedziano juz wszystko lub prawie wszystko,
a istniejace reguly postepowania — prawne, etyczne i deontologiczne — wydaja
si¢ by¢ rzeczywiscie wystarczajace. Wspolczesnie toczacy sie spor o wolnosc
badan naukowych jest znacznie bardziej zlozony, a i w konsekwencji znacz-
nie bardziej zlozone sa relacje pomi¢dzy prawem i nauka. Nie chodzi przy
tym o skomplikowanie proceséow aplikacji tego lub innego osiagni¢cia na-
ukowego, jest przeciez jasne, ze wynalezienie telefonu wplywa na ksztalt re-
lacji pomiedzy ludzmi w stosunkach prawnych, np. co do sposobu zawiera-
nia umowy czy zbierania dowodéw o postepowaniu karnym, a istnienie
komputera musialo spowodowac¢ goraca debate na temat ochrony pra-
wnoautorskiej software, a takze zaowocowa¢ regulacjami prawnymi zwigza-
nymi z przetwarzaniem i gromadzeniem danych osobowych czy wszelkich in-
formacji zapisanych elektronicznie.

Nie chodzi wiec o mniej lub bardziej zlozone konsekwencje dostosowania
regulacji prawnych do postepu w dziedzinie nauki i techniki. Rzecz idzie
0 co$ znacznie wiecej, a mianowicie o to, jaki jest zakres ingerowania nauki
W procesy powstawania i funkcjonowania Zycia oraz o zasadnicze konsek-
wencje natury prawnej, socjologicznej, psychologicznej i moralnej zastoso-
wania osiagnietej wiedzy. Refleksja nad tymi zagadnieniami jest moze tym
bardziej potrzebna, ze nadal istnieje przeciez dos¢ silne przeswiadczenie, ze
postep w nauce jest zawsze z koniecznosci powiazany z post¢pem moralnym.
Tymczasem w dobie dzisiejszej jest coraz bardziej zagrozone prymatem czy
presja ,scjentyzmu”, ktory redukuje je do roli prostego czynnika inzynierii
spotecznej lub ekonomicznej. Odrzucenie autonomii konstrukcji prawnych
plasuje prawnikow w pozycji zwyklych wykonawcow dyrektyw kreowanych
przez nauke. ,Wszechmoc” nauki, jak zauwazaja C. Labrusse-Riou, J.L. Ba-
udoiun’, prowadzi ja wbrew jej samej do tego, aby stala si¢ instancja ocen,
ktora przeciez nie jest, podczas gdy prawo oderwane od wtasnej aksjologii
przeksztalca si¢ w ,instancje prawdy”, ktora rowniez niej jest?

III. Rodzaj i zrodla konfliktu.
Paradygmaty prawne a nowoczesna biotechnologia

Proba znalezienia rozwigzania dylematow, ktore wylaniaja si¢ z coraz
wieksza wyrazistoscia, stanowi jedno z waznych zadan podejmowanych nie

* Produire de 'homme. Quel droit? Paris 1987, s. 278.
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tylko w obrebie nauk przyrodniczych, ale moze przede wszystkim w obszarze
refleksji filozoficznej, prawnej, etycznej oraz teologiczne;j.

Konsekwencje rozwoju wspolczesnej medycyny i biologii dla prawa sa
dalekosiezne, wystarczy wskaza¢ na przyktady nowych biotechnologii, kto-
rych pojawienie si¢ powoduje koniecznos¢ reakcji ze strony prawa: odkrycie
mapy genetycznej i diagnostyka genetyczna czlowieka, stosowanie metod
tzw. prokreacji medycznie wspomaganej, rozw¢j technik przedluzajacych
trwanie fazy terminalnej Zycia czlowieka, zabiegi medycyny eksperymental-
nej, transplantacji, zmiany plci itd. Trudno zapewne znalez¢ dziedzing,
w ktérej wyrazniej ujawnialyby sie skomplikowane relacje mi¢dzy prawem
i etyka. Obserwacja ta dotyczy zaréwno sfery prawa obowiazujacego, jak
i toczacej si¢ dyskusji nad przygotowaniem nowych regulacji prawnych.

Trzeba zdawac¢ sobie sprawe z tego, ze czesto krytykowana bezradnos¢
prawna (ale i tradycyjnych zasad deontologicznych) wobec szybko zmie-
niajacej sie rzeczywistosci nie wynika z niedoskonalosci owego prawa i deon-
tologii lekarskiej, ktore — jak sie czesto powiada — nie nadazaja za dynamicz-
nym rozwojem nauki. Nie jest to takze wina ,nieporadnych jurystow”, ktorzy
nie potrafia si¢ upora¢ z dylematami wspolczesnego $wiata, proponujac pra-
widlowe, a przede wszystkim koherentne rozwiazania legislacyjne. Sytuacja
ta ma swoje znacznie glebsze przyczyny. W sensie technicznym skonstruo-
wanie wewnetrznie spojnych, precyzyjnych i jednoznacznych regut nie jest
bowiem zabiegiem przerastajacym mozliwosci wspolczesnego legislatora. Za-
sadnicze trudnosci wynikaja natomiast stad, ze brak jest jasnosci co do kie-
runku, w jakim maja podazac¢ przyszle rozwigzania, zalezy on bowiem od
akceptacji okreslonych zalozen aksjologicznych, przyjmowanych koncepcji
filozoficznych i uznawanej w konsekwencji hierarchii wartosci. Jestesmy
tymczasem odlegli od poszukiwanego consensusu w tej dziedzinie.

Jedng z charakterystycznych konsekwencji rozwoju wspolczesnej biologii
i medycyny jest wytworzenie si¢ stanu, w ktérym zakwestionowaniu podlega
trafnos¢ i jednoznacznos¢ niektérych podstawowych dla prawa paradygma-
tow, tworzacych jeszcze do niedawna mocna, niepodwazalng podstawe wielu
konstrukcji prawnych*. Oto kilka przykladow, ktore teze t¢ moga dobrze zi-
lustrowac.

Wspélczesna medycyna ujawnia wielo$¢ definicji $mierci czlowieka (np.
ustanie procesoéw krazenia i oddychania w organizmie, Smier¢ mozgowa,

* Bardzo dosadnie wyraza te mysl Claire Neirinck (w:) De la bioéthique au bio-droit, Paris
1994 (sous la direction C. Neirinck), s. 13, tak oto piszac: ,Biotechnologia zamazuje roznice
pomiedzy podstawowymi kategoriami prawnymi. Roéznice pomig¢dzy osoba-rzecza/ mez-
czyzna-kobieta, zyciem-$miercia, ktére stanowia fundament prawa, ulegaja nie tylko
zakloceniu, lecz sa wrecz przedstawiane jako bezuzyteczne przeszkody postepu. Dlaczeg6z-
by nie mozna rozdzieli¢ osoby od jej ciala badz zamraza¢ zyjacego”. Jest tez stawiane pytanie
o sens tworzenia prawa, ktoére, tracac swoj grunt i swe najwazniejsze kategorie, by¢ moze
staje si¢ rzeczywiscie bezuzyteczne. Zob. tez P. Legendre, Ce que nous appelons le droit, ,Le
Débat” nr 74, Gallimard mars-avril 1993, p. 108.



34 Referaty

Smier¢ neokortykalna). Okazuje si¢ wiec, ze koncepcji $mierci osoby fizycz-
nej nie mozna w kategoriach medycznych uja¢ w postaci jednoznacznej defi-
nicji i w pewnym sensie staje si¢ ona autonomiczna kategorigq prawna,
etyczna i filozoficzna. O wyborze tej lub innej definicji beda decydowaly kry-
teria odwotlujace sie do konkretnej koncepcji zycia ludzkiego i pojecia osoby,
a nawet okreslonych intereséw, a nie wylacznie racje medyczne. Z tego tez
zapewne wynikaja podejmowane niekiedy préby konstruowania réwno-
leglych, zréznicowanych definicji $mierci w relacji do poszczegélnych typow
stosunkow prawnych (np. dziedziczenie, stan cywilny, ubezpieczenia, relacje
pacjent-lekarz). Medycyna moze udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, w jaki spo-
sob ustali¢ nastapienie okreslonego stanu biologicznego (np. nieodwracal-
no$¢ ustania funkcji mézgu), ale nie moze odpowiedzie¢ samodzielnie na py-
tanie, czy ten stan lub etap jest juz réwnoznaczny z konicem osoby jako
podmiotu prawa. Oczekiwanie na taka odpowiedz w kategoriach medycz-
nych bylaby nieporozumieniem i ,pomyleniem” plaszczyzn badawczych. Za-
sadnicze dyskusje toczace si¢ obecnie w kregach prawniczych, nie tylko
w Polsce, wokot kwestii definicji $mierci w kategoriach prawnych (czemu to-
warzysza kierowane do legislatora oraz orzecznictwa postulaty wskazujace
na koniecznos$¢ rozstrzygniecia zasadniczych w tej materii watpliwosci) po-
twierdzaja trafno$¢ powyzszej obserwacji.

Zasadnicze trudnosci wylania problem definicji prawnej plci czlowieka.
Stawiane jest pytanie, czy ple¢ stanowi element stanu cywilnego — ustalany
na podstawie kryterium samookreslania si¢ kazdej osoby, tj. trwalego poczu-
cia psychicznego przynaleznosci do danej plci, za czym przemawialoby jedno
z orzeczen Sadu Najwyzszego, czy tez kategorie definiowana na podstawie
kryteriow czysto medycznych. I znéw, jak w poprzednich wypadkach, spor
wykracza poza analiz¢ dogmatyczna i ma charakter znacznie bardziej gene-
ralny. Jego rozstrzygniecie wymaga uwzglednienia bardzo zréznicowanych
racji, w tym takze i tych, ktére odwoluja si¢ do koncepcji prawa do prywat-
nosci’ czy ochrony zycia na tle art. 8 oraz art. 12 Europejskiej Konwencji
Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci .

Wykladnia i stosowanie prawa w obszarach zwigzanych ze wspolczesna
biomedycyna napotykaja bariere zasadniczych niekiedy sprzecznosci ocen.
Sprzecznosci te sa najczesciej ulokowane w sferze zatozen aksjologicznych,
a nie w plaszczyznie normatywnej. Komplikacje zwigzane z poszukiwaniem
wlasciwego rozwigzania na gruncie legis latae nie wynikaja zatem ani
z przestanek logicznych, ani formalnych, ale z niepewnosci co do zalozen
i celow samego prawa. Co wiecej, spor o kierunek wykltadni rozgrywa si¢ cze-

* Tak, jak to uczynito cytowane wyzej orzeczenie SN z 22.111.1991.

** Zob. Decyzje Komisji Europejskiej oraz orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka: sprawa Van Dostervijcs p. Belgii, nr 7654 /74, European Commission of Human
Rights, Decisions and Report; sprawa Ress p. Wielkiej Brytanii (Res Case 2/1985/135);
sprawa Cossey p. Wielkiej Brytanii (Cossey Case 16/1989/ 176/232). Zob. tez prace: Trans-
sexualisme, medecine et droit, acten XXIII. Colleque de droit europeen, Amsterdam 1993.
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sto na poziomie zasad podstawowych. Trzeba mocno podkresli¢, Ze zasadni-
cza rozbieznos¢ ocen na tle poszczegélnych sytuaciji (a dotyczy to oczywiscie
takze stosowania prawa w praktyce) z reguly bedzie sie¢ wigza¢ z odmienno-
Scig okreslania wzajemnych relacji miedzy wchodzacymi w gre wartosciami.
Spor przy tym bardziej toczy si¢ o to, w jakim stopniu maja byc¢ respektowa-
ne poszczegblne wartosci i jak nalezy je rozumiec, niz o to, czy wartosci te
w ogdle zastuguja na ochrone. W naszym kregu kulturowym obowigzujace
systemy prawne zaliczaja na przyklad do wartosci i powszechnie uznawa-
nych zasad: ochrone¢ integralnosci kazdego czlowieka, autonomi¢ i swobode
decyzji w zakresie dotyczacym naruszen integralnosci, wolnos¢ badan na-
ukowych, ochron¢ prywatnosci kazdego czlowieka. OczywistoS¢ czy moze
powszechna akceptowalnos$¢ tych zasad nie zaklada automatycznie konsen-
su co do granic, w jakich maja by¢ one respektowane.

Co wi¢cej, nie pozwala ona na ustalenie ich wzajemnej relacji, a tymcza-
sem przeciez we wspolczesnym kontekscie prawno-medycznym pojawia si¢
wiele sytuacji, w ktérych zasady te pozostaja w opozycji, a ich jednoczesne
zastosowanie nie jest mozliwe. Kilka przykladow:

W orzecznictwie amerykanskim, w zwigzku ze sprawami odszkodowaw-
czymi zwiazanymi z niewlasciwa diagnostyka genetyczna, zasadnicze rozbie-
znosci wystgpily na tle pytania o wzajemna relacje miedzy, z jednej strony,
wartoscia, jaka przedstawia zycie jako takie, a z drugiej strony, ,prawo” do
urodzenia si¢ w stanie wolnym od wad genetycznych (right to be born so-
und)". Z pozoru pytanie to, majace wymiar problemu bardziej filozoficznego
niz prawnego, niewiele miato wspolnego z zagadnieniami odszkodowawczy-
mi. W istocie jednak zwigzek byl bezposredni. Jesli sad ustalal istnienie
krzywdy po stronie powoda urodzonego z nieusuwalnymi wadami genetycz-
nymi, to takie ustalenie musialo z koniecznosci zakladac¢, ze w jego interesie
lezalo bardziej nieurodzenie si¢ w ogoble niz urodzenie si¢ z defektami genety-
cznymi, ktérych mozliwos¢ zaistnienia nie zostala (w wyniku bledu) wykryta
w odpowiednim czasie przez lekarzy. W ten oto sposéb powszechnie szano-
wana wartos¢, jaka przedstawia Zycie czlowieka, zostala przeciwstawiona in-
nej, skadinad takze powszechnie uznawanej, jaka stanowi zdrowie, wolnos¢
od cierpien i dazenie do osiggania coraz wyzszej jakosci zycia, mozliwej jedy-
nie w odpowiednich warunkach sprawnosci psychofizycznej. Powstatych
w tym kontekscie dylematéw nie da si¢ rozstrzygnac¢ jednoznacznie w drodze
Scisle jurdycznej analizy, dostarcza ona bowiem argumentéw na rzecz kaz-
dego z wchodzacych w gre stanowisk. Jeden z sadow amerykanskich
uznat™, ze sa to sprawy nalezace istotnie do filozofii, a nie do prawa, ale
przeciez oddalajac powodztwo dokonal jednoczesnie okreslonego wyboru

* Zob. orzeczenia sadow amerykanskich w sprawach Park v. Chessin (New York 1978)
oraz wczesniejsze Sylvia v. Gobille (Rhode Island 1966). Zob. tez. A Sonnenburg, A. Preferen-
ce for Nonexistence, Wrongful Life and Proposed Tort of Genetic Malpractice, ,Souther Califor-
nia Law Review” 1981, nr 55, s. 586 i n.

** Rozstrzygniecie w sprawie cyt. wyzej Park v. Chessin (New York, 1978).
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aksjologicznego. Nie przyznajac odszkodowania, uznat w istocie pierwszen-
stwo jednej z wchodzacych tu w gre i pozostajacych w konflikcie wartosci.

Podobne konflikty ocen na tle odpowiedzialnosci odszkodowawczej poja-
wialy si¢ w orzecznictwie amerykanskim, brytyjskim, niemieckim i francu-
skim w zwigzku ze stosowaniem metod prokreacji medycznie WspomaganeJ
Odpowiedzialnos¢ lekarza z tytutu selekcji materialu genetycznego, poprze-
dzajacej na przyklad przeprowadzenie zabiegu zaplodnienia pozaustrojowe-
go, jest bowiem uwiklana dokladnie w te same sprzecznosci ocen (postawag
roszczenia dziecka urodzonego z wada genetyczng moze by¢ bowiem jedynie
roszczenie z tytulu wrongful life).

I na tym tle nasuwa si¢ taka oto refleksja: ,W sferze normatywnej, werbal-
nej i czysto formalnej mozna zauwazy¢ wyrazne przezwyciezenie podejscia
okreslanego mianem «eugenizmu panstwowego», czego wyrazem jest ustawa
francuska z 1994 roku (ustawa bioetyczna), stanowiaca, ze wszystkie formy
eugeniki (pratique eugenique) zmierzajace do selekcji os6b sa zabronione”.
Jednoczesnie jednak dostrzega si¢ upowszechnianie w wielu krajach, w wy-
niku rozwoju nowoczesnej diagnostyki genetycznej, ré6znorodnych form eu-
geniki ,demokratycznej”, a wi¢c nienarzucanej przez panstwo, lecz stano-
wiacej wyraz okreslonej wizji kulturalnej i cywilizacyjnej, oczekiwan, ktore
zakladaja stale dazenie do udoskonalama jednostki, rozwoju jej inteligencji
i spolecznych walorow ]ednostkl

Podobne sprzecznosci ocen moga, si¢ pojawi¢ na gruncie legis latae
w zwigzku z podejmowaniem eksperymentalnych zabiegéw biomedycznych.

Absolutyzacja kazdej z wchodzacych tu w gre (i niewatpliwie akceptowa-
nych) wartosci — z jednej strony wyrazajacej postulat poszanowania autono-
mii woli i integralnosci kazdego czlowieka, z drugiej wolnosci badan nauko-
wych — nie pozwalalaby na rozwigzanie powstajacych dylematow.
Intensywnos$¢ wystepujacego tu konfliktu wartosci wzmaga si¢ w odniesie-
niu do tzw. eksperymentow eksploratywnych oraz w przypadku, gdy uczest-
nikami eksperymentu sa osoby niezdolne, ze wzgledu na wiek lub stan psy-
chiczny, swiadomie wyrazi¢ swa zgode¢ na takie uczestnictwo. Nie wydaje si¢
przy tym, aby przyjete ostatnio uregulowania dotyczace eksperymentow me-
dycznych w polskiej ustawie z 5 XII 1996 r. o zawodzie lekarza" usunely
definitywnie kontrowersje wokoét tych problemoéw.

Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage na catkiem nowe problemy zwigzane
ze stopniowym odkrywaniem tzw. mapy genetycznej czlowieka. Wynikaja
one m.in. stad, ze dane genetyczne obejmuja informacje nie tylko o osobie
bezposrednio zainteresowanej, ale réwniez o calej linii genetycznej (oséb spo-
krewnionych w bliskim stopniu). Tym samym zbieranie danych genetycz-

* Zob. M. Safjan, Prawo wobec ingerencji w nature ludzkiej prokreacji, Warszawa 1990,
s. 1567 in.
** Zob. V. Marange, La bioethique. La science contre la civilisation?, s. 64.
** Dz, U. 1997, nr 28, poz. 152.
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nych o okreslonej osobie bedzie coraz czesciej wymaga¢ poszanowania auto-
nomii i prywatnosci innych, nie biorgcych udzialu w badaniu podmiotéw,
ktorych dobra osobiste moga by¢ naruszone. Warto przy okazji zauwazy¢, ze
zakres informacji o jednostce (i osobach nalezacych do jej linii genetycznej)
uzyskiwanych przy okazji takich badan jest bez porownania wi¢ckszy niz
w wypadku jakichkolwiek innych danych medycznych. Dostarczaja one bo-
wiem precyzyjnej wiedzy nie tylko o pochodzeniu biologicznym tych osob, ale
takze na przyklad o ich predyspozycjach zdrowotnych, ekspektatywie Zycia*.
Tradycyjne mechanizmy ochrony tajemnicy lekarskiej zawodza tu catkowi-
cie. Rozmiar zagrozen wynikajacych dla jednostek z bezprawnego wykorzy-
stania informacji genetycznej jest szczegolnie duzy. Dotycza one juz nie tylko
prywatnosci w scistym tego stowa znaczeniu, ale czesto samej pozycji jedno-
stki w spoleczenstwie (np. zwiazanej z kariera publiczng, praca, systemem
ubezpieczen). Wraz z pojawieniem si¢ informacji genetycznej powstal nowy
i potezny czynnik dyskryminacji cztowieka. Ale przeciez trudno jednoczesnie
kwestionowa¢ wynikajace z badan genetycznych korzysci dla samego zain-
teresowanego, jego rodziny (coraz skuteczniejsza diagnostyka i terapia gene-
tyczna) i w koncu calego spoteczenstwa (np. wykorzystywanie analiz genety-
cznych w postepowaniu sagdowym — karnym i cywilnym). Wywazenie sfery
interesow jednostki, os6b trzecich, a takze spoleczenstwa jako calosci staje
si¢ wigc niemozliwe przy tradycyjnym podejsciu do zagadnienia. Niezbedna
jest tu wiec dyskusja, ktora umozliwilaby okreslenie i wzajemne usytuowa-
nie wartosci oraz interesow podlegajacych ochronie.

Obszarem niekonczacych si¢ kontrowersji, bardzo zreszta wzmocnionych
w wyniku rozwoju nowoczesnych biotechnologii medycznych, jest wreszcie
problem obowigzujacych standardéow leczenia"". Spory toczace si¢ wokot
tych zagadnien maja bezposrednie konsekwencje w sferze ocen prawnych
(np. kwestie oceny starannosci lekarskiej i poprawnosci samej terapii). Zasa-
da rownego dostepu do swiadczen medycznych (do ktorej spoleczenstwo pol-
skie zdaje si¢ szczegblnie mocno przywigzane) sciera si¢ tu wyraznie z ogra-
niczeniami natury ekonomicznej. Mozna postawic¢ teze, ze w miar¢ dalszego
postepu medycyny rozbieznos¢ miedzy oczekiwaniami spoteczenstwa a moz-
liwosciami ich zaspokojenia bedzie si¢ poszerzala. Nie jest to zreszta wylacz-
nie problem krajow mato zamoznych, pojawia si¢ on bowiem z réwnym nate-
zeniem w krajach wysoko rozwini¢tych, cho¢ zapewne na innym etapie.
Dylematy tego rodzaju coraz czesciej pojawiaja si¢ na tle sporow sadowych
zaré6wno w Polsce, jak i w innych panstwach. Na marginesie dodajmy, ze
orzecznictwo innych krajow europejskich nie zawsze wybiera réwnie am-

* Zob. B. Knoppers, Human Dignity and Genetic Heritage, Law Reform Commission of
Canada, Ottawa 1991; zob. tez prace Ethique et génétique humaine, Actés... symposium du
Conseil de UEurope sur le bioéthique, Strasbourg 1993.

** Zob. tu w szczeg6lnosci najbardziej wyczerpujace opracowanie tej problematyki w uje-
ciu poréwnawczym Dieter Giesen, International Medical Malpractice Law. A. Comparative
Law Study of Civic Liability Arising form Medical Care, Tubingen 1988, s. 90 i n.
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bitna droge przy okreslaniu obowigzujacych standardéw’, nie tworzac, tak
jak to uczynil w jednym ze swych orzeczen polski Sad Najwyzszy, fikcji obo-
wigzku stosowania najlepszych metod leczenia przez publiczne placowki
shuzby zdrowia™.

Kwestia rownego dostepu do nowoczesnych biotechnologii ratujacych zy-
cie nalezy do najtrudniejszych bodaj zagadnien w tym obszarze. Nielatwa
jest odpowiedZ na pytanie, jaka powinna by¢ tu rola samego prawa? Czy
prawo moze przez swoje precyzyjne i kazuistyczne zarazem regulacje ulatwic
rozstrzyganie skomplikowanych dylematéw moralnych, przed ktorymi staje
kazdy lekarz w sytuacji niedostatku srodkéw ratujacych zycie? Czy tez —
wrecz przeciwnie — tego rodzaju proba ustawowego okreslenia kryteriow,
ktérymi mialby si¢ kierowac¢ lekarz, uczyni dokonywane przez niego wybory
jeszcze trudniejszymi do zaakceptowania?

Osobliwoscia aktualnej sytuacji jest to, ze nigdy wczesniej w tak wielu
poddanych analizie jurydycznej przypadkach i sytuacjach nie zdarzalo si¢ for-
mulowanie zasadniczo sprzecznych konkluzji, do ktérych za kazdym razem
prowadzi poprawne logicznie i jurydycznie rozumowanie. Zasadniczo sprze-
czne, ale i zarazem dobrze uzasadnione konkluzje otrzymamy w kazdym
z wyzej wskazanych przypadkow: jesteSmy w stanie uzasadni¢ poglad o obo-
wiazku przekazywania danych genetycznych ubezpieczycielowi (zgodnie z za-
sadami uczciwosci kontraktowej), jak i poglad odwolujacy sie¢ do prymatu
poufnosci danych tego typu. Mozemy uzasadni¢ przekonanie o stusznosci
tezy, ze obarczone defektem genetycznym zycie jest szkoda (odwotujac si¢ do
zabiegéw znanych prawu cywilnemu), jak i teze przeciwna, klasyfikujaca ta-
kie zadanie w kategoriach naduzycia prawa. Mozemy obroni¢ teze o dopusz-
czalnosci i legalnosci eksperymentu medycznego na matoletnim (odwotujac
sie¢ do ustawowo okreslonych kryteriéw dopuszczalnosci eksperymentow),
jak tez uzasadni¢ teze, ze sa one bezprawne, naruszaja wartos¢ konstytucyj-
nie chroniona, jaka jest integralnos¢ i autonomia kazdej istoty ludzkiej. Nie
ma zasadniczych klopotéw, aby na gruncie obowigzujacego w Polsce prawa
uzasadni¢ dopuszczalnosc ojcostwa prawnego dawcy materialu genetyczne-
go, jak tez tezie tej zaprzeczy¢. Mozemy tez konstruowa¢ prawo podmiotowe
do uzyskania najlepszych i najbardziej efektywnych technik medycznych,
ale mozemy tez uznac¢ takie prawo za podlegajace zasadniczemu ogranicze-
niu, ze wzgledu na potrzebe ochrony interesu oséb trzecich. Co wi¢cej, mo-
zemy nawet uzasadni¢ nie tylko kreacje¢ polskiej owieczki Dolly jako dopusz-
czalng i jako niedopuszczalna, ale rowniez legalnos¢ lub nie cloningu istoty

* Zob. np. orzeczenie BGH (Bundesgerichtshof) z 22.09.1987, Juristenzeitung 1988,
411.

** Zob. orzeczenie SN z 28 X 1983, II CR 358/83, OSP 1984, poz. 187. W tezie tego orze-
czenia jest nastepujace stwierdzenie: ,,Zdrowie i Zycie ludzkie sa najwazniejsza wartoscia nie
tylko indywidualng, ale i spoleczna, czego konsekwencja jest istotny z punktu widzenia
przestanek odpowiedzialnosci nakaz stosowania najlepszych metod leczenia i najlepszych
$rodk6w medycznych i leczniczych, ktéremu stuza (...)".
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ludzkiej: w pierwszym przypadku przywotlujac zasad¢ wolnosci badan
i niewatpliwag ich przydatnos¢, w drugim zasade ochrony godnosci czlowieka.
To odbijanie pileczki w kazdym przypadku swiadczy by¢ moze dobrze o ela-
stycznosci prawniczego myslenia, ale tez zarazem potwierdza istnienie swoi-
stego chaosu i bezradnosci prawnikow poszukujacych odpowiedzi. Nie jest
moim celem wykazanie, ze prawo moze pehi¢ rol¢ ,kurtyzany” nauk, podsu-
wajac stosownie do okolicznosci wlasciwa odpowiedz bez troski o to, ze za
chwile moze ona ulec radykalnej zmianie, bo tego wymaga postep wiedzy
i napor rosnacych oczekiwan.

Konieczne staje sie¢ wigc poszukiwanie pewnej metodologii podejscia pra-
wa do tych zagadnien.

Osobliwoscig prawa w odniesieniu do dokonan nowoczesnej medycyny
i biologii, i to nalezy z cala moca podkresli¢, jest koniecznos¢ zachowania
metodologii, ktéra mozna by tu okresli¢c mianem metodologii stopniowych
przyblizen. Dzieje sie tak m.in. dlatego, ze prawo nigdy nie bedzie w stanie
nadazy¢ za postepem medycyny, nigdy tez — ze swej natury — nie bedzie do-
statecznie precyzyjne i kazuistyczne zarazem, aby stworzy¢ dostatecznie pe-
wny grunt dla oceny pojawiajacych si¢ nowych zjawisk i konfliktéw intere-
sow. W chwili dokonywania pierwszych zabiegéw zaplodnienia
pozaustrojowego nikt nie przewidywat jeszcze dylematéw zwiazanych z roz-
dzieleniem rodzicielstwa genetycznego i biologicznego czy transferem em-
brionalnym i nie formutowal prawa podmiotowego, aby urodzi¢ si¢ jako
w pelni zdrowa i funkcjonalna jednostka. Z chwila pierwszych udanych eks-
perymentéw z wykorzystaniem terapii genetycznej nikt nie zaktadat ko-
niecznosci rozwigzywania dylematow cloningu istoty ludzkiej. Pierwsze
przeszczepy nie tworzyly tez oczekiwan zwigzanych z rozwojem transplan-
tacji transgenicznych czy tzw. xenotransplantacji. Dylematy te pojawiaja
sie nagle i przez samo wystapienie takich zjawisk konieczna jest jakas rea-
kcja prawa. Milczenie prawa — co jest takze swoistg reakcja — nie jest, jak
sie wydaje, najlepszym pomystem na poradzenie sobie z tymi problemami.
Co wigcej, nawet przy ustaleniu na poziomie ogélnym okreslonej hierarchii
wartosci i zasad — przy blizszym ogladzie poszczegolnych sytuacji okazuje
si¢, ze konieczne staje si¢ zastosowanie znacznie bardziej subtelnej analizy,
pojscie w glab poszczegdlnych zasad i wartosci. Ustalenie prymatu jedno-
stki nad interesem og6lnym nie pozwoli wszak na odpowiedz na pytanie,
jak rozstrzyga¢ nieomal réwnowazne interesy poszczegélnych jednostek,
np. wtedy, gdy pojawia si¢ dluga lista oczekujacych na zastosowanie ko-
sztownej metody terapeutycznej lub istnieje koniecznos¢ wyboru pomiedzy
zasada anonimowosci dawcy materialu genetycznego a potrzeba ujawnie-
nia tej informacji ze wzgledu na wigksza skutecznos$¢ stosowanej metody
terapeutycznej.

Istnieja co najmniej trzy powazne argumenty na rzecz tezy, ze prawo musi
zareagowac i zaja¢ stanowisko wobec dokonujacych sie z takim dynamiz-
mem zmian w dziedzinie aplikacji biologii i medycyny.
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Po pierwsze, nie da si¢ juz w spos6b sensowny opiera¢ oceny pozycji praw-
nej jednostki wobec nowoczesnej biotechnologii na tradycyjnych i bardzo
ogolnych klauzulach generalnych w rodzaju postanowien wyrazajacych za-
sade: salus aegrottii suprema lex lub primum non nocere, poniewaz, jak sta-
ralem si¢ wykaza¢, konflikt intereséw i wartosci jest bez poréwnania bardziej
skomplikowany. Utrzymywanie takiego podejscia jest grozne dla fundamen-
talnych praw jednostki, grozi ogromna niepewnoscia jej sytuacji prawnej
w sferze spraw najbardziej dla niej Zywotnych, wreszcie stwarza niebez-
pieczna podstawe arbitralnosci ze strony tych, ktorzy maja ostatecznie odpo-
wiedzie¢ na pytanie, co jest dobrem albo zlem, a wiec takze co jest prawnie
dopuszczalne, a co jest prawnie zakazane.

Po drugie, milczenie prawa jest takze przeciez jego reakcja na zachodzace
przemiany — tyle ze w konsekwencjach nieprzewidywalna. Milczenie prawa
w sprawie dopuszczalnosci okreslonych eksperymentéw medycznych, pole-
gajacych na tworzeniu istoty hybrydalnej albo na stosowaniu transplantacji
transgenicznej, nie uchyli przeciez waznosci pytania o status prawny takich
interwencji medycznych. Doprowadzi natomiast do tego, ze odpowiedzi beda
ekstremalnie rozne, chaotyczne, a chaos nie jest stanem, ktéry prawo
w demokratycznym panstwie prawa moze dlugo tolerowac.

Po trzecie wreszcie, uniwersalizacja standardéw ochrony praw czlowieka,
dokonujaca si¢ wyraznie na naszych oczach, przynajmniej w zakresie euro-
pejskiej przestrzeni prawnej, prowadzi do tego, ze dzisiaj, jesli chcemy mie¢
jakikolwiek wplyw na ksztaltowanie si¢ tych standardéw w dziedzinie dla
przyszlosci gatunku by¢ moze najzywotniejszej, nie mozna sobie juz pozwoli¢
na luksus milczenia i odmowy uczestnictwa w tej ogolnej debacie.

IV. Standardy europejskie

Sprébujmy pokazac¢ obecnie, w jaki sposob uksztaltowaly si¢ regulacje
w krajach europejskich oraz na szczeblu miedzynarodowym w zwiazku z roz-
wojem badan genetycznych. To dobra ilustracja ksztaltowania si¢ prawa
w dziedzinie biotechnologii.

Ponizsze uwagi zostana ograniczone do problematyki zwigazanej z ksztatto-
waniem si¢ standardéw miedzynarodowych regulacji prawnych dotyczacych
badan genetycznych. W ciggu ostatnich dziesi¢ciu lat podejmowano szereg
inicjatyw legislacyjnych w krajach europejskich, ktore dotykaly kwestii ba-
dan genetycznych, najczesciej w zwiazku z problematyka tzw. prokreacji me-
dycznie wspomaganej oraz eksperymentéw medycznych.

Wymienmy tu m.in.:

— niemiecka ustawe¢ o ochronie embrionu (German Embryo Protection
Law 13/12/90), zawierajaca uregulowania obejmujace zakaz terapii gene-
tycznej wywolujacej skutki podlegajace dziedziczeniu (germline gene thera-
Py);
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— brytyjska ustawe dotyczaca zaplodnienia in vitro z 1990 oraz 1992 r.
(Human Fertilization and Embryology Act), obejmujaca szereg zakazéw
i ograniczen w dziedzinie badan eksperymentalnych, w tym takze klonowa-
nia i tworzenia hybryd*;

— zblizong pod tym wzgledem ustawe hiszpanska z 1988 r. (Spain’s Em-
bryo Protection Law);

— ustawodawstwo dunskie z 1990 r., obejmujace zakaz przeprowadzania
testow genetycznych i przesiewowych w miejscu pracy.

Najnowsze, obszerniejsze regulacje w tej dziedzinie pojawily si¢ w ustawo-
dawstwie francuskim. Ustawa z 1 lipca 1994 r. (loi n 94 - 548) zawiera m.in.
regulacje odnoszace si¢ do bankéw danych genetycznych i ochrony informa-
¢ji tam przechowywanych. Ustawa z 29 VII 1994 r. (nr 94 - 653) dotyczaca
poszanowania ciata ludzkiego (relative au respect du corps humain) zawiera
odrebny rozdzial II dotyczacy badan genetycznych cech osoby lub jej tozsa-
mosci. Rozréznienie ,cech” i ,tozsamosci” ma znaczenie z punktu widzenia
dopuszczalnosci badan genetycznych. Badania genetyczne cech osoby moga
by¢ podjete wylacznie w celach medycznych lub naukowych, natomiast
ustalenie tozsamosci za pomoca analizy genetycznej rowniez w zwiazku
z toczacym si¢ postepowaniem sgdowym karnym lub cywilnym (w sprawach
cywilnych jedynie w zwiazku z poszukiwaniem filiacji dziecka do celow usta-
lenia stanu cywilnego lub obowigzkoéw alimentacyjnych i to jedynie na pod-
stawie wyrazonej wczesniej zgody osoby zainteresowanej). W ustawie tej
zwraca tez uwage postanowienie o charakterze ogélnym, zawarte w art.
511-1, zawierajace sankcjonowany karnie zakaz wykorzystywania praktyki
eugenicznej polegajacej na selekcjonowaniu 0s6b.

Ustawodawstwo francuskie nalezy rowniez do pierwszych w Europie,
w ramach ktorego expressis verbis rozstrzygane sa kwestie zakresu ochrony
wlasnosci intelektualnej w zwigzku z naukowymi badaniami w dziedzinie ge-
netyki (por. art. L-611-17 du code de la propriete intelectuelle, ktéry stanowi
m.in.: ,cialo ludzkie, jego elementy i produkty, jak rowniez wiedza o catkowi-
tej lub czesciowej strukturze genu ludzkiego nie podlegaja jako takie ochro-
nie wynalazczej”).

Najogolniej rzecz biorac, zasady, na ktorych opiera si¢ wspolczesne usta-
wodawstwo europejskie w dziedzinie bioetyki, w zakresie omawianych tu
kwestii badan genetycznych, sa nastepujace:

— prymat osoby ludzkiej;

* Przypomnijmy jednak o wywolujacej kontrowersje decyzji rzadu brytyjskiego z 17.08.2000,
dopuszczajacej wznowienie eksperymentéw z klonowaniem zarodkéw ludzkich we wezesniej-
szej fazie rozwoju — do 14 dni.

** Por. tekst przepisu art. 511-1: ,Le fait de mettre en ceuvre une pratique eugenique ten-
dant a 1’ organization de la selection des personnes est puni de vingt ans de reclusion crimi-
nelle”. Dodajmy, ze prawo francuskie zabrania réwniez selekcji genoéw oraz selekcji plci
gamet lub embrionéw, o ile mialoby to spelnia¢ zZyczenia wynikajace ze spotecznych konwe-
nansow.
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— poszanowanie godnosci istoty ludzkiej od poczatku jej istnienia (co nie
jest rownoznaczne z pelna czy absolutna ochrona embrionu oraz ptodu);

— nienaruszalnos¢, integralnosc¢ i niemajatkowy status ludzkiego ciala;

— integralnos¢ gatunku ludzkiego (w zwigzku z mozliwymi interwencjami
prowadzacymi do zmian genomu ludzkiego)*.

Nie mozna traci¢ z pola widzenia faktu, ze sg to zasady bardzo ogélnie sfor-
mulowane. W poszczegolnych systemach, pomimo uznawania tych samych
zasad kierunkowych, réznice regulacji beda wynikaly z ustalenia okreslone;j
hierarchii tych zasad i ich wzajemnego uzgodnienia. Mozna zgodzic si¢
z teza, ze konkuruja ze sobg wspolczesnie dwa odmienne podejscia, ktore roz-
nicuja w istotny sposéb systemy europejskie, co rowniez dotyczy regulacji
w dziedzinie genetyki.

Po pierwsze, podejscie akcentujace indywidualna wolnos¢ i autonomie
jednostki przy podejmowaniu wszelkich decyzji jej dotyczacych (takie stano-
wisko prezentowane jest np. w systemie brytyjskim oraz hiszpanskim).

Po drugie, podejscie kltadace nacisk na prymat zasady ochrony godnosci
ludzkiej (human dignity), ktéra ogranicza swobod¢ dyspozycji wlasnym
cialem i tworzy podstawe¢ okreslonych zakazéw prawnych (np. podejsScie pre-
zentowane przede wszystkim przez prawo niemieckie oraz w pewnym stop-
niu francuskie).

Obok regulacji krajowych podejmowane sa proby poszukiwania wilasci-
wych rozwigzan w skali miedzynarodowej**. Nie ma watpliwosci co do tego,
ze problemy, o ktérych tu mowa, nie moga by¢ regulowane wylacznie ,lokal-
nie”. Ze wzgledu na ich skale i znaczenie dla calego gatunku ludzkiego
musza by¢ przyjete pewne uniwersalne zasady i reguly postepowania,
tworzace cho¢by minimalny poziom ochrony w tej dziedzinie. Préby takie
podjete zostaly na szczeblu przede wszystkim Rady Europy (o czym nizej)
oraz Unii Europejskiej, w ktorej w 1991 r. powolano specjalna grupe majaca
na celu zbadanie etycznych aspektéw biotechnologii (Group of Advisers on
the Ethical Aspects of Biotechnology). Do zagadnien priorytetowych w ra-
mach podejmowanych prac zaliczono m.in. konsekwencje odkrywania mapy
genetycznej oraz granice ochrony wtasnosci intelektualnej w tej dziedzinie.
Parlament Europejski podjat w 1997 r. uchwale w sprawie etycznych i pra-
wnych probleméw inzynierii genetycznej***

* Zasady te sa najczesciej wskazywane w literaturze przedmiotu, np. N. Lenoir, French,
European and International Legislation on Bioethics, Law and Human Genome Review, 1994,
nr 1, s. 71-89.

** Zob. Universal Declaration of Human Rights of Future Generation (1994), zawierajaca
m.in. postanowienia dotyczace: the righ to life and to the preservation of the human species
(art. 3); the right to know one’s origins and identity (art. 4); prohibition of future discrimina-
tion (art. 12). Por. tez n/t Karel Vasak, The Universal Declaration of the Human Rights of Fu-
ture Generations, Law and Human Genome Review 1994, nr, s. 211-220.

% W uchwale tej zwraca uwage zakaz tzw. eugeniki pozytywnej, a wiec wykorzystywania
badan w celu pozytywnego doskonalenia genetycznego wyposazenia ludzi, ustalania tzw.
standardow genetycznych, a takze strategii genetycznej w celu rozwigzywania problemow
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Od lipca 1998 r. istnieje dyrektywa Unii Europejskiej dotyczaca mozliwo-
Sci objecia genow ludzkich ochrona wynalazcza*.

Nalezy podkresli¢, ze istotne znaczenie dla ksztaltowania sie standardu
ochrony praw czlowieka w zwiazku z rozwojem genetyki ma niewatpliwie Po-
wszechna Deklaracja o Genomie Ludzkim i Prawach Czlowieka, przyjeta na
29 sesji Konferencji Generalnej UNESCO w dniu 11 listopada 1997 r . Prace
nad ta Deklaracja poprzedzita wspolna inicjatywa podjeta przez UNESCO
oraz Custeau Society, ktorej efektem bylo przyjecie 26 lipca 1994 r. Deklara-
cji w sprawie Praw Czlowieka Przyszlych Pokolen. Ostatnia probe okreslenia
standardow w zakresie ochrony indywidualnosci osoby ze wzgledu na bada-
nia biomedyczne zawiera Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej (pro-
jekt), ktéra w art. 3 wyraza m.in. zakazy:

— praktyk eugenicznych, w szczegélnosci majacych na celu selekcje osob;

— wykorzystywania ludzkiego ciala i jego poszczegolnych czesci jako zrodla
korzysci finansowych;

— reproduktywnego klonowania istot ludzkich.

Niewatpliwie jednak najdalej zaawansowane sg prace nad wypracowa-
niem uniwersalnych standardéw w dziedzinie bioetyki w Radzie Europy***.
W zwigzku z czlonkostwem Polski w tej organizacji i ewentualnymi konsek-
wencjami, ktéore moga wynika¢ dla naszego ustawodawstwa wewne¢trznego
z regulacji przyjmowanych w dokumentach prawnych Rady Europy, nalezy
poswieci¢ wiecej uwagi otwartej niedawno do podpisu konwencji miedzy-
narodowej: o Ochronie Praw Czlowieka i Godnosci Istoty Ludzkiej wobec Za-
stosowan Biologii i Medycyny (Konwencja o Prawach Czlowieka i Biomedycy-
nie****). Opracowanie konwencji, w skrécie zwanej konwencja bioetyczna,
byto poprzedzone rekomendacjami Rady Europy dotyczacymi roznorodnych
aspektow bioetyki, w tym réwniez zagadnien zwiazanych z badaniami gene-

spotecznych, zob. tez T. Twardowski, A. Michalska, Dylematy wspodiczesnej biotechnologii
z perspektywy biotechnologa i prawnika, Torun 2000, s. 237.

* Dyrektywa ta, jak si¢ zauwaza w piSmiennictwie, jest obarczona wewnetrzna sprzecz-
noscia. Z jednej strony stanowi ona, ze ,ciato ludzkie /.../ jak réwniez samo oKkrycie jednego
z jego elementow, wiaczajac w to rowniez sekwencje lub cze$ciowa sekwencje¢ genu, nie moze
by¢ przedmiotem prawa wynalazczego”, a z drugiej strony w tej samej dyrektywie mowi sie,
ze ,wyizolowany element ciata ludzkiego lub innych wytworzony w wyniku okreslonej proce-
dury, wlaczywszy w to sekwencje lub czesciowa sekwencje genu, moze by¢ uznany za wyna-
lazek, nawet jesli struktura tego element jest identyczna ze struktura elementu naturalnego”.

** Zob. w tej kwestii W. Zagorski, J. Hotowka, W. Fialtkowski, Powszechna Deklaracja
o Genomie Ludzkim i Prawach Cztowieka, Warszawa 1998.
*** Zob. M. Safjan, Prawo polskie a Europejska Konwencja bioetyczna, ,Prawo i Medycy-
na”, 2000, nr 5.
**#% Prace te byly prowadzone przez ponad 5 lat z uczestnictwem Polski. Konwencja zostata
przyjeta przez Komitet Ministréw Rady Europy w dn. 10 listopada 1996 r.
etk Zob. Rekomendacje (934 91982) Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy doty-
czace inzynierii genetycznej oraz Rekomendacje (92)1 Komitetu Rady Ministréw Rady Europy
w sprawie wykorzystania analizy kwasu dezoksyrybonukleinowego (DNA) w postepowaniu
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Nalezy uznac¢ szczeg6lna wage i znaczenie Konwencji Rady Europy z 1997
roku.

Po pierwsze, jest to bowiem jedyna, jak dotychczas, proba okreslenia za-
sad podstawowych w obszarze tak szerokim, obejmujacym zaréwno klasycz-
ne problemy biomedycyny (uczestnictwo w interwencji medycznej, sposoby
ochrony intereséw jednostki), jak i wprost odnoszace si¢ do nowoczesnej
biotechnologii (eksperymenty medyczne, testy i interwencje genetyczne, za-
biegi transplantacyjne).

Po drugie, o czym nie mozna zapominac¢, konwencja — z racji swojego cha-
rakteru prawnego — nalezy do kategorii instrumentéw prawnych, a wiec nie
deklaracji, zalecen, postulatéw czy zasad deontologicznych. Jej ratyfikacja
tworzy dla panstwa okreslone obowiazki prawne, a w zakresie, w jakim jest
to mozliwe (self-executing rules), staje si¢ bezposrednio elementem obo-
wiazujacego porzadku prawnego. Konwencja, przez to wlasnie, ze tworzy
obowigzujace prawo, staje si¢ duzo bardziej skutecznym instrumentem
standaryzacji zasad w przestrzeni europejskie;j.

Po trzecie, konstrukcja, a scislej metodologia przyjeta w konwencji,
zaklada stopniowy rozwdj regulacji szczegélowych w poszczegédlnych dziedzi-
nach, poprzez uzupelnianie materii konwencyjnej przez protokotly do-
datkowe.

Uregulowania zawarte w konwencji maja bardzo ogélny i ramowy chara-
kter. Wytyczaja ogdlne kierunki rozwigzan, ktére beda nastepnie rozwijane
w tzw. protokolach dodatkowych. Dotychczas zostal przyjety pierwszy proto-
két (podpisany w styczniu 1998 r.), ktéry dotyczy zakazu klonowania istot
ludzkich. W przygotowaniu sa nastepne trzy protokoly dotyczace ochrony
embrionu i plodu ludzkiego, transplantacji, eksperymentéw medycznych
oraz badan genetycznych.

Konwencja bioetyczna zawiera odr¢bny rozdziat zatytulowany ,Ludzki ge-
nom” (art. 11-14), w ktérym kwestie badan genetycznych i ich zastosowan
sa poddane bezposredniej regulacji. Nalezy jednak zdawac¢ sobie sprawe
z tego, ze szereg ogblnych postanowien konwencji (pozornie nie zwigzanych
z genetyka) ma odniesienie do badan genetycznych i problemoéw, ktére na
ich tle si¢ pojawiaja. Wymieni¢ tu nalezy przede wszystkim: zasade prymatu
osoby ludzkiej nad wylacznym interesem samego spolteczenstwa i nauki
(art. 2), regulacje dotyczace badann naukowych na czlowieku (art. 15-17), za-
sada ochrony prywatnosci i prawa do informaciji (art. 10).

Postanowienia Konwencji Bioetycznej i Powszechnej Deklaracji UNESCO
o Genomie Ludzkim wzajemnie si¢ uzupeliajg. Mozna by nawet zauwazy¢,

karnym. Oba teksty zostaly opublikowane w polskim tlumaczeniu w pracy: Prawa pacjen-
tow i problemy etyczne wspoétczesnej medycyny w dokumentach Rady Europy, Helsinnska
Fundacja Praw Czlowieka, Warszawa 1994. Zob. takZze Rekomendacje R(90)13 w sprawie
prenatalnych badan przesiewowych, prenatalnych genetycznych badan diagnostycznych
oraz zwigzanym z nimi poradnictwem; R(92)3 w sprawie genetycznych badan diagnostycz-
nych i przesiewowych wykonanych w celach medycznych.
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ze Deklaracja stanowi dla Konwencji swoiste zaplecze aksjologiczne, niekie-
dy nawet wyraznie wskazujac na przestania i cele przyjetych zasad. Nie ma
jednak w odréznieniu od konwencji formalnego charakteru regulacji pra-
wnej.

V. Stan obecny wedlug prawa polskiego

Ustawodawstwo polskie nie zawiera w swym obecnym ksztalcie specyficz-
nych regulacji, ktére odnosilyby si¢ bezposrednio i wylacznie do kwestii
zwigzanych z badaniami genetycznymi. Brak jest zatem zaréwno postano-
wien, ktére dotyczylyby badan w dziedzinie genetyki w zakresie podstawo-
wym (kwestia dziedzictwa genetycznego, ochrony wlasnosci intelektualnej
etc.) i ich zastosowan. Nie ma réwniez regulacji obejmujacych istotne, wy-
brane grupy zagadnien, takie np. jak: interwencja w ludzkim genom, prze-
prowadzanie testow, wykorzystanie technik genetycznych w ramach prokre-
acji medycznie wspomaganej, informacja i przechowywanie wynikéw testow
genetycznych. Pod tym wzgledem polskie ustawodawstwo niekorzystnie od-
biega od stanu regulacji wystepujacego w wielu innych krajach europej-
skich.

Powstaje jednak pytanie, czy wobec braku swoistych unormowan mozna
istotnie twierdzi¢, ze na gruncie prawa polskiego mamy do czynienia ze swo-
istg proznia prawna. Tak daleko posuni¢ta teza nie bylaby poprawna. Bada-
nia w dziedzinie genetyki naleza wszak do interwencji medycznych (w tym
takze w pewnych swych przejawach sa to interwencje o charakterze ekspe-
rymentalnym), a zatem znajda tu zastosowanie ogolne postanowienia prawa
polskiego w tej materii, jak tez przyjete reguly deontologiczne zawarte w Ko-
deksie Etyki Lekarskiej. W tym miejscu, ze wzgledu na ramy artykutu, nale-
zy ograniczy¢ si¢ jedynie do kilku wybranych kwestii.

Dla oceny eksperymentow genetycznych nalezy uwzgledni¢ przede wszy-
stkim ogélne postanowienia dotyczace eksperymentu medycznego, zawarte
w art. 21 ustawy o zawodzie lekarza'. Zwraca uwage fakt, ze obowiazujace
prawo dopuszcza w bardzo ograniczonym zakresie mozliwos¢ przeprowadza-
nia eksperymentow czysto badawczych na osobach, ktére nie sa zdolne do
wyrazenia zgody, a mianowicie jedynie wtedy, gdy spodziewane korzysci
maja bezposrednie znaczenie dla zdrowia maloletniego. Zezwala natomiast
na dokonywanie eksperymentow, ktére sa podyktowane celem terapeutycz-
nym. Eksperymentalna interwencja genetyczna (w tym majaca na celu zmia-
ne genomu) podlegataby tym regulacjom. Oznacza to, ze modyfikacja geno-

* Ustawa z 5.12.1996 r., Dz. U. 1997 r., Nr 28, poz. 152 ze zm., obowiazujaca od dnia
26.09.1997 r. Zob. co do zakresu dopuszczalnych eksperymentéw prace M. Safjana, Prawo
i medycyna. Ochrona praw jednostki a dylematy wspétczesnej medycyny, Warszawa 1998,
s. 166 i n.
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mu, motywowana terapeutycznie, moglaby by¢ uznana za dopuszczalna, przy
spelieniu innych przestanek dopuszczalnosci (zgoda, proporcje ryzyka i ko-
rzysci, poprawnos¢ naukowa). Niejasno natomiast rysuje si¢ na tym tle sta-
tus interwencji terapeutycznych prowadzacych do zmian dziedzicznych*.
Prawo nie wyraza expressis verbis takiego zakazu, mozna by natomiast roz-
wazac, czy nie jest on implicite zawarty w przestane dopuszczalnego ryzyka
eksperymentu). Dodajmy, ze nie rozstrzygaja tej kwestii rowniez reguly Ko-
deksu Etyki Lekarskiej (zob. art. 42-51).

Najbardziej dotkliwa i trudng do wypemlienia luka prawnag dotknicte sa
zagadnienia testow genetycznych i informacji o ich wynikach. Zgodnie
z 0g0lna regula prawa polskiego o legalnosci badania genetycznego bedzie
decydowac¢ przede wszystkim zgoda samej osoby zainteresowanej. Prawo nie
zakazuje wprost ani jego przeprowadzenia, ani wykorzystania do celéow in-
nych niz zdrowotne lub naukowe. W pewnym zakresie mozna by poszukiwac
ograniczen przeprowadzenia i udost¢pniania testow w regulacjach od-
noszacych si¢ do tzw. obrotu konsumenckiego (zadanie przeprowadzenia te-
stu i udzielenia informacji o prognozie genetycznej poprzedzajace np. zawar-
cie umowy ubezpieczenia mogloby by¢ traktowane jako przejaw
niedozwolonej praktyki umownej). Brak jest specyficznych regulacji do-
tyczacych wykorzystania testow genetycznych w postepowaniu sadowym
(znajda zastosowanie ogolne reguly dotyczace np. badan podejrzanego bez
jego zgody w postepowaniu karnym**; W postepowaniu cywilnym zawsze be-
dzie konieczna zgoda na poddanie si¢ badaniu, w tym takze na pobranie
probki DNA). Nie lepiej przedstawia si¢ rowniez kwestia wykorzystywania in-
formacji uzyskanych z testu genetycznego poza sektorem zdrowia. Obo-
wiazywac beda ogolne reguly tajemnicy lekarskiej, ktore pozostawiaja mozli-
wos¢C jej uchylenia za zgoda osoby zainteresowanej. WykazaliSmy jednak, ze
w pewnych przypadkach celowe jest chronienie danych genetycznych przed
ujawnieniem na zewnatrz ,sektora zdrowia” takze wtedy, gdy osoba wyraza
na to zgode¢. Nie usuwa tej luki bardzo ogélny zapis art. 29 Kodeksu Etyki
Lekarskiej, ktéry nakazuje personelowi medycznemu zabezpieczenie poufno-
Sci informacji zawartych i przechowywanych w probkach DNA. Postanowie-
nie to w istocie nie wnosi zadnego nowego elementu gwarancyjnego w sto-
sunku do zasad obowiazujacych przy respektowaniu tajemnicy lekarskie;j.

Instrumentem ochrony moga by¢ natomiast regulacje zawarte w ustawie
o ochronie danych osobowych, ktéra w art. 27 zabrania m.in. przetwarzania

* W obecnym stanie prawnym nie istnieje przepis okreslajacy granice dopuszczalnych
eksperymentéw wobec embrionu i ptodu. Co wiecej, oceny w tej dziedzinie nie mozna wy-
wies¢ z innych przepiséw wobec uchylenia réwniez art. 8 par. 2 Kodeksu cywilnego, ktory
ustanowil zdolno$¢ prawna dziecka poczetego.

** Zob. art. 74 nowego kpk (obowiazuje od 1.09.1998 r.), ktéry roéwniez pomija regulacje
testow genetycznych. Zob. tez co do wykorzystania wynikéw badann DNA w innych postepo-
waniach sadowych W. Stojanowska, D. Miscicka-Sliwka, Dowéd z badari DNA a inne dowo-
dy w procesach o ustalenie ojcostwa, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 2000.
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danych osobowych o stanie zdrowia oraz kodzie genetycznym (sa to tzw.
dane sensytywne podlegajace szczegolnej ochronie) . Skutecznos¢ tej ochro-
ny jest jednak ograniczona, poniewaz rowniez i takie dane moga by¢ prze-
twarzane m.in. za zgoda danej osoby wyrazona na pismie, a w konsekwencji
zakaz ten nie bedzie mial znaczenia dla przypadkéw najwiekszych zagrozen
zwigzanych z wykorzystywaniem silniejszej pozycji rynkowej, w zwiazku z za-
wieraniem okreslonych uméw o ubezpieczenie czy o prace. W tych bowiem
sytuacjach jest spelniona formalnie przestanka zgody.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze prawo polskie nie zawiera, nawet w szczat-
kowej postaci, unormowan odnoszacych si¢ do prokreacji medycznie wspo-
maganej (jezeli pomina¢ w tym miejscu pewne reguly filiacyjne wypracowane
na podstawie ogblnych zasad przez judykature), a w tej dziedzinie przeciez
ujawniajg si¢ szczeg6lnie skomplikowane dylematy dotyczace m.in. diagno-
styki genetycznej i zwigzanej z tym odpowiedzialnosci medycznej**.

Oczywiscie mozna wskaza¢ szereg innych przykladow wskazujacych na
istotne braki legislacyjne w polskim systemie prawnym. Wymienmy tu m.in.
problem eksperymentéw medycznych. Ratyfikacja konwencji bioetycznej po-
winna sklania¢ do gruntownej nowelizacji przepisoéw prawa polskiego od-
noszacych si¢ do eksperymentéw medycznych. Jej celem powinna by¢ nie
tylko eliminacja oczywistych bledéw i niespojnosci konstrukcyjnych, ale tak-
ze uzupelnienie regulacji o pewne dodatkowe przestanki dopuszczalnosci
eksperymentow, ktore przewidywane sa wyraznie w tekscie konwenciji.

Wskaza¢ tu wypada przede wszystkim na brak wymagania, jakim jest
nieistnienie metody o poréwnywalnej skutecznosci, alternatywnej do badan
na ludziach (zob. art. 16 pkt 1 konwencji). Nie przewiduje si¢ rowniez nega-
tywnej przestanki w odniesieniu do osoby, ktora nie jest zdolna do wyrazenia
zgody, jaka stanowi sprzeciw takiej osoby (zob. art. 17 ust. 1 pkt 5). Warto
zauwazy¢, ze przestanka ta odnosi si¢ réwniez do eksperymentow terapeuty-
cznych i ma znaczenie bez wzgledu na stopien rozeznania osoby poddawanej
eksperymentowi.

Innym przykladem sa regulacje dotyczace transplantacji. Polskie ustawo-
dawstwo nie zawiera odpowiednika formuly zawartej w art. 22 konwencji na-
kazujacej respektowanie zgody osoby na wykorzystanie pobranej czesci ciala
ludzkiego w innym celu niz ten, dla ktérego zostala ona pobrana. Luka ta
musialaby by¢ uzupelniona wprowadzeniem stosownej regulaciji.

* Zob. ustawe z dn. 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych, Dz. U. 1997,
Nr 133, poz. 883, ze zm.

** Pewne znaczenie ma tu natomiast norma deontologiczna zawarta w art. 38 ust. 3 KEL
~Lekarz ma obowiazek zapozna¢ pacjentéw nalezacych do grupy zwigkszonego ryzyka z moz-
liwosciami diagnostycznymi i terapeutycznymi wspolczesnej genetyki lekarskiej, w tym
diagnostyki przedurodzeniowej. Przekazujac powyzsze informacje, lekarz ma obowiazek po-
informowa¢ zainteresowanych o ryzyku zwigzanym z przeprowadzeniem badan przeduro-
dzeniowych”.
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Gdy chodzi natomiast o zakaz komercjalizacji, to nalezy zwrdci¢ uwage na
wezsze ujecie tego zakazu w ustawie transplantacyjnej (art. 18) niz w konwen-
cji, ktoéra obejmuje wszelkie czesci ciala ludzkiego. Ze wzgledu na zakres
przedmiotowy ustawy transplantacyjnej, z ktérego wylaczone sa komorki
rozrodcze, gonady, tkanki embrionalne i plodowe, narzady rozrodcze, krew
(zob. art. 1 ust. 2 ustawy), zakaz komercjalizacji okreslony w art. 18 zdaje si¢
pomija¢ rowniez wskazane wyzej tkanki i organy. Niedopuszczalnosc¢ osiaga-
nia zysku w odniesieniu do tej kategorii czesci ciala ludzkiego moze byc¢
wprawdzie wyprowadzona na gruncie prawa polskiego z ogo6lniejszych zasad,
w tym réwniez o randze konstytucyjnej (np. ochrona godnosci kazdej osoby —
art. 30 Konstytucji) lub klauzul generalnych (zasad wspélzycia spolecznego
na gruncie prawa cywilnego), ale kwestia ta nie powinna by¢ jednak pozosta-
wiana zabiegom interpretacyjnym o zawsze niepewnym wyniku. Co wi¢cej,
trzeba podkresli¢, ze w wyraznej sprzecznosci z regulacja konwencyjna pozo-
staje ustawa z dnia 22 sierpnia 1997 r. o publicznej stuzbie krwi (Dz. U.
Nr 106, poz. 681 ze zm.), ktéra w art. 11 dopuszcza expressis verbis przyzna-
nie dawcom krwi rzadkich grup ekwiwalentu pieni¢znego.

Problem wystepujacych w Polsce brakéw legislacyjnych zdaje si¢ niepokoic¢
tym bardziej, ze kwestie odnoszace si¢ do poruszonych tu probleméw nie staly
sie, jak dotychczas, przedmiotem rzetelnej, poglebionej dyskusji w Srodowi-
skach najbardziej zainteresowanych — genetykow, prawnikow czy etykow.
Dyskusja bioetyczna w Polsce jest czesto zdominowana przez spory ideologicz-
ne i Swiatopogladowe. Brak jest skupienia si¢ na kwestiach, w ktérych, bez
wzgledu na zajmowane opcje swiatopogladowe, pilne staje si¢ poszukiwanie
wlasciwych rozwigzan i osiagniecie cho¢by minimalnego konsensusu.

VI. Metody rozwiazywania dylematow bioetyki

Interwencja wydaje si¢ — jak to probowalem wykazac¢ — niezbedna w roz-
nych dziedzinach prawa zwiazanych z rozwojem nowoczesnej biotechnologii
i genetyki etc. Na tym tle nasuwa si¢ jednak pytanie, czy mozliwe jest w 0go-
le wypracowanie jakiegokolwiek stanowiska, ktore mialoby szanse na kon-
sens w pluralistycznym i zréznicowanym spoleczenstwie? Na poczatek wypa-
da sformulowa¢ kilka najbardziej ogélnych obserwacii.

Po pierwsze, nalezy uznac, ze wszystkie bez wyjatku problemy mieszczace
si¢ w obszarze bioetyki moga by¢ przedmiotem nieskr¢powanej dyskusji.

Po drugie, uznajac, ze istnieje réznica miedzy nakazami moralnosci a pra-
wem, nie mozna jednoczesnie kwestionowac istnienia punktow stycznych
miedzy prawem i moralnoscia w sprawach zasadniczych.

Po trzecie, o wynikach dyskusji nad sprawami, o ktérych tu mowa, nie
moze decydowac ,wylacznie” rachunkowy rozklad glosow w spoleczenstwie
(parlamencie) — demokracja w swoim subtelniejszym ujeciu bierze rowniez
pod uwage glos mniejszosci.
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Po czwarte, niezbedne jest poprzedzenie dzialan legislacyjnych debata,
ktora pozwoli na prawidlowsa identyfikacje wystepujacych probleméw (co nie
zawsze jest latwe w tym obszarze), okreslenie zasadniczych rozbieznosci
i punktéw stycznych; dopiero wypracowanie podstaw dla przysztego konsen-
susu moze uzasadnia¢ ewentualne przejscie do nastepnego etapu, ktérym
jest interwencja ustawodawcza.

Realizacja sformutowanych tu zalozen nie jest sprawg latwa. W wielu kra-
jach europejskich uznano za celowe powolanie krajowych rad (komitetéw)
etycznych, ktére, usytuowane przy instytucjach rzadowych lub (rzadziej)
przy parlamencie, maja na celu formulowanie opinii o podstawowych dyle-
matach etycznych, spolecznych, prawnych wylaniajacych sie przede wszy-
stkim na tle postepu w naukach medycznych i biologicznych. Ich sktad ma
zapewniac reprezentatywnosc¢ istniejacych w spoteczenstwie opcji swiato-
pogladowych i filozoficznych.

Problemem szczegblnie delikatnym i trudnym jest — jak juz wyzej zauwa-
zono — kwestia wplywu komitetéw na dzialalnosc¢ legislacyjna. Jest to w isto-
cie problem przejscia od etyki do prawa. W zadnym kraju instancje etyczne
nie maja kompetencji do ustanawiania powszechnie obowigzujacych norm
prawnych. Jezeli jednak uzna¢, ze stanowisko formutowane przez komitet
moze mie¢ (i ma) istotne znaczenie dla projektowanych rozwiazan jury-
dycznych w dziedzinie bioetycznej, o czym swiadcza wskazane wczesniej
doswiadczenia francuskie, to pojawia si¢ pytanie, czy i w jakim stopniu 6w
wplyw komitetu na tworzenie prawa formalizowa¢. Oba podejscia (za formal-
nym wlaczeniem komitetu w proces legislacyjny i przeciwko niemu) maja
swoich zwolennikéw. Nie ulega wszakze watpliwosci, ze rzeczywisty wplyw
na stanowisko legislatora moze mie¢ jedynie komitet cieszacy si¢ autentycz-
nym, a nie tylko formalnym autorytetem w spoleczenstwie. W zwiazku z tym
nasuwaja si¢ dwie refleksje.

Po pierwsze, nie jest celowe silne akcentowanie i formalizowanie kompe-
tencji komitetu w tym obszarze (np. uznawanie, ze jest on jedna z instytucji
majacych formalne prawo inicjatywy legislacyjnej), chociaz nie powinno
przeciez ulegac¢ watpliwosci, ze komitet winien zajmowac¢ stanowisko w kwe-
stiach, ktére sa, moga lub nawet powinny stac¢ si¢ przedmiotem regulacji
prawnych (a wiec wypowiadac¢ si¢ np. na temat projektéw aktéw normatyw-
nych, zwraca¢ uwage na celowos¢ podjecia inicjatywy ustawodawczej
w okreslonych sprawach, wskazywac¢ na potrzeb¢ zmiany istniejacych roz-
wigzan itp.).

Po drugie, komitet, nie bedac wprawdzie formalnym projektodawca regu-
lacji prawnych, bo byloby to sprzeczne z sama idea jego istnienia i funkcjo-
nowania, wspomagalby juz przez samo wyrazenie swego stanowiska dzialal-
nos$¢ legislacyjna — identyfikujac problemy sporne (,pole konfliktu”), co
w obszarze zastosowan nowoczesnej biotechnologii jest przeciez rownie waz-
ne, jak pozniejsze propozycje rozwiazan, przedstawiajac rzetelnie argumen-
tacje za i przeciw, zakreslajac obszar mozliwego konsensusu.
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Relacje miedzy komitetem a instytucjami stanowigcymi prawo nie musza
wiec mie¢ charakteru sformalizowanego, chodzi tu raczej o wypelienie swo-
istej ,luki” miedzy organem decyzyjnym (parlamentem) a spoteczenstwem,
ktore powinno dokonywac¢ swiadomych wyboréw na podstawie rzetelnej in-
formacji i wiedzy o wchodzacych w gre mozliwosciach. Obecnie bowiem
w dzialalnosci instytucji publicznych wyposazonych w kompetencje normo-
tworcze nie tylko brak jest mozliwosci przeprowadzenia takiej debaty, ale ta-
kze czesto nie jest dostrzegane istnienie dylematoéw, ktére wymagaja roz-
strzygniecia. Zgodzi¢ si¢ tez nalezy z wnioskami wynikajacymi z doswiadczen
innych komitetéw, ze nie wszystko zreszta w tak delikatnej materii moze
i powinno by¢ poddane regulacji prawnej, niekiedy lepiej powstrzymac¢ si¢ od
zbyt daleko si¢gajacej ingerencji prawa. Podejscia w tej kwestii moga by¢
réwniez rozmaite, co bedzie rzutowac¢ na role komitetu. Dostrzegane sa tu co
najmniej dwie mozliwosci: albo regulacje w materii bioetycznej beda przybie-
raly posta¢ swoistych loi-cadre ustawy ramowej, wyrazajace pewne podsta-
wowe i najbardziej ogolnie ujete zasady, co do ktérych rysuje sie konsens
(np. zakaz komercyjnego obrotu tkankami i organami ludzkimi, poszanowa-
nie autonomii i woli kazdej osoby przy jakiejkolwiek ingerencji medycznej),
albo tez interwencje prawa beda dotyczyly pewnych szczegétowo okreslonych
spraw (np. problem konsekwencji prawnych i spolecznych ustalenia tozsa-
mosci genetycznej kazdego czlowieka czy zakresu dostepu do informacji
o chorych w ramach badan epidemiologicznych)*. Przy pierwszym podejsciu
rola komitetu bytaby by¢ moze bardziej znaczaca, skoro pewne ogélne zapisy
normatywne wymagalyby dopiero przetransponowania na grunt konkret-
nych probleméw zwiazanych z okreslona dziedzina badan naukowych czy
ich zastosowan praktycznych. Wydaje si¢ jednak, Ze nie ma sprzecznosci po-
miedzy pierwszym i drugim wariantem. Kazdy z nich moze by¢ bowiem sto-
sowany w odpowiednim czasie i w zaleznosci od okolicznosci, w tym przede
wszystkim od etapu toczacej sie debaty. W wielu dziedzinach dostrzega si¢
juz bardzo wyraznie koniecznos$¢ przejscia od zasad ogo6lnych do bardziej
szczegblowych regulacji odnoszacych si¢ do konkretnych problemow zwiaza-
nych z okreslona dziedzing medycyny (co potwierdzaja wystepujace tenden-
cje, rowniez w polskim ustawodawstwie, do obejmowania odr¢bnymi regula-
cjami takich zagadnien jak: eksperymenty medyczne, transplantacje,
ochrona os6b chorych psychicznie etc.).

Moéwiac o funkcjach komitetéw nie sposéb pomina¢ tego, ze spelniaja one
wazne zadania informacyjno-edukacyjne w spoleczenstwie. Regulg jest wiec
publiczna prezentacja przeprowadzonych prac, najczesciej w postaci po-
wszechnie dostepnego, corocznego raportu, a niekiedy takze w drodze publi-
cznych, otwartych sesji i konferencji organizowanych kazdego roku

*Te dwa podejscia rozwazane sa w interesujacym opracowaniu Noelle Lenoir (Aux
frontiére de la vie. Pour une demarche francaise en matiére d’éthique bio-médicale, Paris
1991).
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z udzialem szerokiej publicznosci (przykladem sa coroczne spotkania z pub-
licznoscia czlonkéw francuskiego komitetu na Sorbonie, na ktérych docho-
dzi niekiedy do bardzo zywej wymiany zadan miedzy ,medrcami i profana-
mi”).

Na podstawie tych dos$¢ ogolnych obserwacji mozna wyrazi¢ poglad, ze
okreslony — tak jak wyzej — zakres aktywnosci komitetu réznilby sie w spo-
sob istotny od zadan tradycyjnie nalezacych do instancji etycznych
dzialajacych w ramach samorzadu lekarskiego czy organizacji samorzado-
wych innych zawodéw medycznych. Do komitetu nie powinny naleze¢ spra-
wy Scisle rozumianej deontologii lekarskiej czy, mowiac ogdlnie, zwigzane
bezposrednio z wykonywaniem zawodu lekarza (lub innych profesji medycz-
nych). Trzeba mie¢ jednak swiadomos¢, ze przeprowadzenie wyraznego po-
dzialu w tym zakresie nie zawsze bedzie zadaniem prostym, a problematyka
medycznych eksperymentow eksploratywnych na czlowieku czy zabiegow
transplantacyjnych jest dobrym przykladem mozliwych komplikacji. Nie
sposob wykluczy¢ rozbieznosci, ktére moglyby si¢ w przyszlosci pojawiac
miedzy stanowiskiem komitetu oraz medycznych (samorzadowych) instancji
etycznych. Roznica stanowisk nie moze wszak oznaczac¢ automatycznego
uchylenia waznosci normy deontologicznej wiazacej czlonkéw danej korpo-
racji zawodowej, poniewaz komitet nie bedzie, jak juz kilkakrotnie podkre-
slano, wyposazony w kompetencje stanowienia norm powszechnie obo-
wiazujacych. Zasadnicza odmiennos¢ stanowisk moglaby natomiast
Swiadczy¢ na przyklad o celowosci ingerenciji legislacyjnej. Jak wskazuja
dotychczasowe dos$wiadczenia krajéw, w ktorych funkcjonuja juz komitety,
ich istnienie w zadnym stopniu nie prowadzi do monopolizowania refleksji
etycznej ani tez w konsekwencji nie ogranicza kompetencji czy aktywnosci
innych instancji etycznych, funkcjonujacych w ramach struktur samorzado-
wych czy tez instytucji naukowych.

Trzeba jednak zarazem zdawac sobie sprawe z tego, ze idea og6lna, a tak-
ze koncepcja funkcjonowania takich gremiow nie sa wolne od kontrowers;ji.

Wsrod argumentow, ktore sa podnoszone przeciwko ich tworzeniu, for-
mutluje sie w szczegolnosci taki oto zarzut: wartosci i opcje moralne nie
moga by¢ przedmiotem ustepstw i kompromiséw, a konsens nie jest dobrem
najwyzszym, dla ktérego nalezaloby poswi¢ci¢ inne wartosci. Co wigcej, war-
tosci i ich wewng¢trznego porzadku nie mozna udowodni¢ na zasadzie klasy-
cznej argumentacji naukowej i wszelka proba obiektywizacji ocen i sadéw
w tej materii jest, jako uwiklana w wewnetrzna sprzecznos¢, z gory skazana
na niepowodzenie.

We wspolczesnym spoleczenstwie poszukiwanie konsensu jest jednak
niezbednym elementem funkcjonowania mechanizméw demokratycznych.
Konsens, wsparty z samej swej istoty na kompromisie i ust¢pstwach, doty-
czy jednak nie przekonan moralnych i przyjetego systemu wartosci, ale okre-
Slenia zasad postepowania, ktére mogltyby byc¢ zaakceptowane przez
spoleczenstwo. O ile wiec nie mozna nikogo zmuszac do tego, aby wyrzekt si¢
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swoich przekonan religijnych, moralnych, filozoficznych, o tyle mozna jed-
nak oczekiwac, ze uczestnicy debaty zajmujacy przeciwstawne pozycje beda
w stanie nie tylko okresli¢ wyraznie swoje stanowisko, ale rowniez podjac¢
probe wyznaczenia obszaru, w ktorym istnialaby zgoda na przyjecie pewnej
wspolnie uznawanej zasady post¢powania.

Jest oczywiscie do$¢ prawdopodobne, Ze osiggany w ten sposob konsens
nie bedzie wykraczal poza poziom minimalny. Ale nawet taki konsens wydaje
sie lepszy od sytuacji, w ktorej brak jakiegokolwiek porozumienia prowadzi
do calkowitej dowolnosci i chaosu.

Oczywiscie, obiektywizacja czy racjonalizacja argumentéw ma roéwniez
swoje granice, zakreslone przez uznawane wartosci podstawowe czy tez swo-
iste paradygmaty naszego myslenia. O ile mozna wi¢c wyobrazi¢ sobie racjo-
nalizacj¢ argumentacji wskazujacej na negatywy wprowadzania wyjatkéw od
zasady poszanowania zycia ludzkiego (np. na zasadzie znanego argumentu
slipper slope, ktéry podlega wrecz weryfikacji empirycznej), o tyle nie ma mo-
zliwosci udowodnienia, przynajmniej w sensie empirycznym, prawdziwosci
twierdzenia, ze zycie ludzkie jest wartoscia zaslugujaca na ochron¢ abso-
lutna, a nie na przyklad tylko na ochron¢ wzgledna i ograniczona. ,Logika
oraz wewnetrzna racjonalnos¢ dyskursu prawnego i etycznego, pozbawione
zewnetrznych uwarunkowan aksjologicznych, moga sta¢ si¢ narzedziem nie-
bezpiecznym, poniewaz zinstrumentalizowana racjonalnos¢ moze prze-
ksztalci¢ si¢ w szalenstwo barbarzyﬁstwa”*.

Przy tych wszystkich zastrzezeniach i watpliwosciach wydaje si¢ jednak,
ze wymiana argumentow — juz chocby przez to, ze prowadzi do odsloniecia
owych paradygmatéw naszego myslenia i przyjmowanych zatozen podstawo-
wych — jest wlasnie warta podjecia. Prowadzi to zawsze do uporzadkowania
debaty, ujawnienia prawdziwych, a nie pozornych tylko sprzecznosci, a tak-
ze do uswiadomienia faktu, ze w tej spornej materii, jaka przedstawiaja za-
gadnienia bioetyczne, musi by¢ wypracowana wewne¢trzna hierarchia przyj-
mowanych zalozen i wartosci. Ta ostatnia obserwacja wymaga szczego6lnie
mocnego podkreslenia, okazuje si¢ bowiem, ze znacznie latwiej jest uzyskac
konsens co do katalogu wartosci chronionych niz ustali¢ ich wewnetrzna
hierarchi¢, skoro wiadomo, ze jednoczesna absolutyzacja wszystkich uzna-
wanych wartosci jest niemozliwa, poniewaz prowadziloby to do nieusuwal-
nych sprzecznosci (nie da si¢ np. w pelni realizowa¢ zasady wolnosci badan
naukowych, skadinad powszechnie przeciez akceptowanej, i jednoczesnie
zasady absolutnego poszanowania integralnosci psychofizycznej kazdego
czlowieka; dylemat eksperymentéw medycznych na czlowieku jest tej sprze-
cznosci przykladem).

* Jak zauwazaja Adorno i Horkheimer: ,lodowate $wiatlo wykalkulowanego rozsadku
wznosi nasienie barbarzynstwa”, cyt. za M. Lowy, ,Le Monde” 13 maja 1995, zob. tez La bio-
ethique..., s. 62. I w tym tez sensie Adorno w swoim dziele z 1945 r. Minima Moralia uzywat
wyrazenia ,postep regresywny”, aby lepiej uzmyslowi¢ paradoksalna nature wspolczesnej
cywilizacji, tamze.
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Punktem odniesienia dla toczacych si¢ dyskusji powinny by¢ powszech-
nie respektowane prawa czlowieka. Mozna zalozyc¢, ze w spoleczenstwie ta-
kim jak nasze — o wielowiekowych tradycjach kultury chrzescijanskiej —
odwolanie si¢ do praw czlowieka powinno si¢ spotykac¢ z pelng akceptacja
i zrozumieniem — idea praw czlowieka jest przeciez silnie inspirowana warto-
Sciami tej wlasnie kultury. Jest to zarazem plaszczyzna, na ktorej moga sie
spotyka¢ rézne opcje filozoficzne i religijne.

Utopia byloby jednak przekonanie, ze z chwila powszechnej akceptacji
praw czlowieka znikna definitywnie spory i dylematy. W istocie bowiem do-
piero proba sprecyzowania poszczegélnych praw, ustalenia ich tresci i wzaje-
mnych relacji jest przedmiotem najwiekszych kontrowersji. Obecnie toczace
si¢ dyskusje zadecyduja ostatecznie o ksztalcie naszej cywilizacji. Konsens
jest nieodlacznym elementem demokracji, ale tez trzeba zdawac sobie spra-
we z tego, ze sposob i forma osiggniecia zgody co do okreslonych rozwigzan
spolecznych i prawnych nie stanowia jeszcze same przez si¢ gwarancji jako-
Sci tych rozwigzan. O ile wiec w spoleczenstwie pluralistycznym i demokra-
tycznym nie ma innej drogi niz poszukiwanie konsensu w drodze wzaje-
mnych ustepstw i kompromiséw, o tyle nie mozna mie¢ jednak calkowitej
pewnosci co do tego, czy demokratyczne i pluralistyczne spoleczenstwa nie
skaza same siebie, w drodze powszechnego konsensu, na unicestwienie .

Dlatego moze tak bardzo wazne jest ustalenie jakiegos koniecznego mini-
mum, fundamentu czy punktu oparcia dla rozstrzygania tych podstawo-
wych dylematéw. Spor idzie tu o hierarchie wartosci w obrebie wspoélnie uz-
nawanych zasad. Punkty widzenia prawa i antropologii chrzescijanskiej
beda si¢ niejednokrotnie rozchodzily, niekiedy zas zbiegaly. Prawo ma do
spelnienia swoja wlasna funkcje. Nie znaczy to jednak, ze $wiecko$¢ prawa
moze prowadzi¢ do (czy ma oznaczaé) odrzucenia wizji cztowieka-osoby
uksztaltowanej pod wplywem chrzescijanstwa.

Stojac w obliczu niezwykle zlozonych dylematéw i majac za soba dramat
doswiadczen XX wieku, nie mozemy zapominac¢, ze nie zaproponowano do-
tychczas bardziej przekonujacej alternatywy dla uksztaltowanej pod
wplywem mysli chrzescijanskiej osobowej wizji czlowieka — osoby zaopatrzo-
nej w przyrodzona jej godnosc. Stala pamie¢c¢ o tej wartosci, uroczyscie pro-
klamowanej w wi¢kszosci wspélczesnych konstytucji europejskich (réwniez
polskiej) oraz w konwencjach mi¢dzynarodowych — musi nam towarzyszyc,
jesli chcemy unikna¢ dramatéw, ktore czlowiek sobie zgotowal na przestrze-
ni XX wieku.

* Zob. uwage Hevré Barreau ,Panstwo demokratyczne moze przyjaé¢ réwniez pewne ce-
chy panstwa totalitarnego, jesli obywatele nie uzbroja si¢ w moralnos¢, ktéra ma charakter
uniwersalny, aby zapewni¢ poszanowanie zawsze i wszedzie ludzkiego zycia, jego godnosci
oraz tych wymagan, ktére ono powinno nadawac¢ zyciu publicznemu”, (La loi morale — fonda-
ment du droit (w:) ,Ethique” 1996, nr 22, s. 18.
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Klonowanie cztowieka
— implikacje psychologiczne
i antropologiczne

Badania nad ludzkim genomem staja si¢ najwickszym wyzwaniem na-
ukowym XXI wieku. Projekt badawczy ludzkiego genomu zrodzit si¢ jako wy-
nik naturalnej potrzeby samopoznania istoty ludzkiej poprzez odczytanie
pelej informacji genetycznej odpowiedzialnej za uksztaltowanie czlowieka
od fazy embrionalnej. Szczegdlna range temu projektowi dalo powolanie
w 1988 roku mi¢dzynarodowej organizacji pod nazwa Human Genome Orga-
nization (HUGO). Uswiadomilo to szczegélna wage informacji zawartej w ge-
nach kazdej osoby — informacji nie tylko identyfikujacej kazdego osobnika,
ale takze majacej moc ,przepowiadania” przysztosci. Ta potencjalna moc wro-
zenia z naszych genéw zainteresowac¢ moze nie tylko nas samych, lecz takze
naszych krewnych, pracodawcéw czy agencje ubezpieczeniowe... Informacja
genetyczna ma takze swoj wymiar symboliczny, niemal magiczny. Czesto
mowi sie o niej jako o ,istocie naszego cztowieczeristwa” czy ,kodzie zycia”
(Szymborski, 2001). Informacja ta stanowi najwi¢ksza tajemnice¢ kazdej oso-
by, porownywalng jedynie z tajemnica naszego zycia psychicznego. Najbar-
dziej zdumiewa fenomen, iz ten genetyczny jezyk zycia jest w naszym Swie-
cie tylko jeden (Itowiecki, 2001); jest to jezyk uniwersalny calego swiata
ozywionego. Dotyczyt on najodleglejszej przesztosci i wszystko wskazuje na
to, ze bedzie obowigzywal w przyszlosci. Wynika z niego, ze homo sapiens
jest blisko spokrewniony z calym $wiatem ozywionym.

Nic dziwnego, ze projekt badawczy tak wielkiej wagi prowokuje debate na-
ukowsq oraz coraz szersze i coraz bardziej kontrowersyjne zainteresowanie
spoteczne.

Termin ,genom” jest neologizmem, ktéry oznacza catkowity zestaw genow
zawartych w serii haploidalnej chromosoméw (w komoérkach rozrodczych).
Warto przypomnie¢, Ze geny sa molekutami DNA, czyli kwasu dezoksyry-
bonukleinowego. Wymiary genomu w swiecie mikrokosmosu mozna porow-
na¢ do wymiarow ukladu slonecznego w makrokosmosie. Wewnetrzna stru-
ktura genomu ludzkiego jest tak zlozona, ze zapis kolejnosci nukleotydow,
ktore go tworza, zajalby 14 kompletow Encyklopedii Britanica.
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Dzisiaj nie ma wi¢kszych watpliwosci, ze patologia ludzkiego organizmu
ma swe glowne uwarunkowania w uszkodzeniach genomu na réznych jego
poziomach: komérkowym, chromosomalnym, genetycznym, nukleotydowym
lub atomowym.

Odkryto, ze wszystkie istoty zywe ,méwia” tym samym jezykiem genetycz-
nym. Otwarlo to droge tzw. inzynierii genetycznej, pozwalajacej poprzez
wprowadzenie materiatu genetycznego do zywej komorki uzyskiwa¢ zmiany
wymagajace tysiecy lat w normalnym procesie ewolucyjnym.

Istota projektu genomu ludzkiego jest sporzadzenie precyzyjnej mapy ge-
now, jakie tworza ludzki genom, ustalenie ich lokalizacji oraz porzadku
w kazdym z 23 chromosomoéw. Ostatnie badania wykazaly, ze mamy, nie jak
sadzono, 80-100 tys., ale prawdopodobnie tylko 30 tys. genéow (badania
J. Craiga Ventera w ,Science” z 16 II 2001). A mimo to zapis graficzny takiej
mapy zajalby okolo miliona stron maszynopisu! Kazda bowiem komorka na-
szego organizmu ma dwie identyczne ksiegi, dwie kopie kazdego chromoso-
mu, determinujace kazdy najmniejszy szczeg6l dziedziczny naszego ciala,
a takze naszej psychiki, z inteligencja, charakterem, uczuciami, zdolnoscia-
mi itd. Venter uwaza, ze zbadania zlozonych mechanizméw regulujacych
aktywnos¢ ludzkich genéw zajmie uczonym piec¢dziesiat, a nawet sto lat! Ta-
jemnica naszego czlowieczenstwa kryje sie prawdopodobnie nie tyle w liczbie
genoéw, ile w ich organizacji, funkcjach regulacyjnych i zdolnosci do produ-
kcji biatek.

Rekonstrukcja ludzkiego genomu pozwoli ustali¢ biologiczna strukture
czlowieka, jego ewolucje oraz relacje z genomami zwierzat i roslin. Wiemy juz
np., ze matka dzieli z cérka okolo 99,95% informacji genetycznej, a genomy
czlowieka i szympansa sa identyczne niemal w 99%. Polowe ludzkich genow
mozemy znalez¢ w kapuscie czy bananach! Wazne jest wiec ustalenie ist-
niejacych roéznic genetycznych. Warto tez przypomnie¢, ze jedynie 0,1% sek-
wencji w chromosomach decyduje o réznicach pomi¢dzy poszczegdlnymi
osobami. O tozsamosci genetycznej kazdego z nas decyduje wiec jedynie jed-
na milionowa kodu genetycznego zawartego w genomie. Jestesmy zadzi-
wiajaco tozsami genetycznie, cho¢ tak zréznicowani rasowo, kulturowo czy
psychologicznie.

Warto zauwazy¢, ze sklonowanie bedzie mozliwe na poziomie genetycz-
nym. Nie mozna jednak sklonowac¢ ludzkiego moézgu i ludzkiej Swiadomosci.
Kazdy moézg jest narzadem indywidualnym, a osobowos¢ i zycie psychiczne
sg rezultatem zmiennych wplywow srodowiska, czasu i doswiadczen zycio-
wych. Nawet bliznieta jednojajowe posiadaja rézne mozgi i odmienna osobo-
wos¢, cho¢ sa wyposazone w ten sam genom. Klonowanie jest powielaniem
genow, a nie osoby.

Nie ulega watpliwosci, Ze odczytanie i zrozumienie ksiggi ludzkiego geno-
mu, z jego niewyobrazalnymi tajnikami, bedzie najwazniejszym zadaniem
biologii na poczatku XXI wieku.
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Oczekiwania medycyny

Medycyna kliniczna oczekuje przede wszystkim pomocy w ustaleniu
genetycznego podloza wielu chorob: somatycznych i psychicznych. Dotyczy
to zwlaszcza choréb nowotworowych. Znamy juz okoto 3500 chorob dziedzi-
cznych uwarunkowanych genetycznie, w wiekszosci bardzo rzadkich. Ist-
nieja uzasadnione przypuszczenia, ze tak powszechne choroby jak choroba
Alzheimera, alkoholizm, nadci$nienie tetnicze czy schizofrenia majg istotna
komponente genetyczna. Komponenta ta jest wieloczynnikowa, z zaanga-
zowaniem wielu genéw, co utrudnia ustalenie zwiazkéw przyczyno-
wo-skutkowych. Odkrycie zwiazku miedzy defektem genu jednego z prze-
kaznik6éw neuronalnych (neurotransmiteréw) a wystapieniem choroby al-
koholowej potwierdza stusznos¢ tej hipotezy.

Medycyna praktyczna oczekuje pomocy nie tylko w diagnozie i poznaniu
choréb genetycznych, ale takze w ich leczeniu i co najwazniejsze — zapobie-
ganiu. Stad jeden krok do terapii genetycznej oraz do inzynierii genetycznej,
co implikuje powazne konsekwencje etyczne.

Wydaje si¢ oczywiste, ze postep badan w tej dziedzinie, zaawansowany
zwlaszcza w krajach najbogatszych, winien by¢ dostepny ponad barierami
panstwowymi. Sekwencja ludzkich genéw nie moze by¢ tajemnica zadnej in-
stytucji naukowej czy kraju i nie moze by¢ opatentowana. Wymaga to podje-
cia odpowiednich zabezpieczen prawnych w skali miedzynarodowe;j.

Z drugiej strony jednym z waznych aspektéw etycznych takich badan
jest koniecznos¢ zachowania tajemnicy o cechach genetycznych poszczegol-
nych oséb, wobec pokusy wykorzystania takich informacji wbrew intere-
som i prawom zainteresowanych. Uzasadnia to potrzebe szerszej dyskusji
uczonych z filozofami, ekspertami w zakresie etyki i moralnosci, a takze te-
ologii.

Mowiac o tych mozliwosciach nalezy pamieta¢ o negatywnych zastosowa-
niach inzynierii genetycznej, jak np. eugenezji, rasizmie czy Nowym Szczesli-
wym Swiecie Huxleya.

Aspekty bioetyczne klonowania

Klonowanie (klonacja) jes to naturalny lub sztuczny sposéb powi¢kszania
populacji komoérek lub zywych organizméw przy uzyciu jednego tylko osob-
nika, z pominieciem reprodukcji seksualnej. Klon jest to wigc zespét komo-
rek lub osobnikéw, potomkéw wspolnego przodka, identycznych genetycz-
nie. Z malymi wyjatkami (ameby, gabki) klonacja naturalna nie jest mozliwa.

Sztuczna klonacja jest metoda siegajaca do tzw. inzynierii genetycznej po-
przez zmiane¢ struktury genetycznej roslin lub zwierzat, wlacznie z czlowie-
kiem. Eksperyment z klonowaniem przeprowadzony w Wielkiej Brytanii
z ssakami, jak owca czy krowa, wskazuje na techniczna mozliwos¢ takiego
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eksperymentu na czlowieku, jakkolwiek jego struktura komoérkowa i genety-
czna jest wielokrotnie bardziej zlozona.

Klonowanie polega wiec na reprodukcji aseksualnej i agamicznej, zmie-
rzajacej do wytworzenia osobnikéw biologicznie identycznych jak osobnik
dorosly, od ktorego pochodza komorki z zakodowanym materialemn genetycz-
nym.

W przypadku klonowania proces zaplodnienia jest zastapiony przez fuzje,
czyli polaczenie jadra pobranego z komorki somatycznej osobnika klonowa-
nego z komorka jajowa pozbawiona jadra, czyli nie posiadajaca genomu po-
chodzacego od matki. Nowy osobnik uzyskuje tozsamos¢ genetyczna dawcy
jadra komorkowego, jest wiec replika dawcy.

Jeszcze niedawno protestowano przeciwko sztucznemu zaptodnieniu uz-
nawanemu za sprzeczne z moralnoscia. Dzisiaj sa to zabiegi stosowane sze-
roko w Swiecie. Prawnicy zajmuja si¢ ich prawna regulacja, a nie zakazem.
Czy tak samo zostana ocenione proby klonowania zwierzat? I czy mozna by¢
pewnym, ze mimo zakazéw nie znajdzie si¢ szaleniec, ktéry odwazy si¢ na
eksperyment sklonowania czlowieka? Istniejg uzasadnione obawy, ze
nastapi to wczesniej niz przypuszczamy. A moze juz nastgpilo?

Prowadzone na szeroka skale dos$wiadczenia z hodowla tzw. zwierzat
transgenicznych, a wiec zawierajacych ludzkie geny, wywoluja wiele dysku-
sji. Wyglada na to, ze nie bedzie od nich odwrotu. Mozliwos¢ wytwarzania le-
kéw, enzymoéw czy hodowania ras zwierzat o pozadanych cechach stanowi
pokuse dla badaczy wspieranych wzgledami uzytkowymi i finansowymi.
Uczeni calego Swiata uczestnicza w swoistym wyscigu w klonowaniu
zwierzat czy roslin o zmodyfikowanym kodzie genetycznym, gwarantujacym
uzyskanie pozadanych cech.

Klonowanie czlowieka i etyka

Niewiele faktéw biologicznych wywoluje tak zywe i kontrowersyjne opinie
jak klonowanie. Wynika to przede wszystkim z niepokoju wobec potencjal-
nych mozliwosci klonowania istoty ludzkiej. Uzasadniony sprzeciw wobec
prob klonowania czlowieka nie powinien dyskredytowa¢ catkowicie klonowa-
nia DNA i jego wielorakich zastosowan medycznych i farmaceutycznych. Po-
wszechnie zaakceptowano klonowanie roslin i zwierzat w celach utylitar-
nych. Klonowanie w rolnictwie nie wywoluje wiekszych zastrzezen natury
etycznej, podobnie jak produkcja zwierzat laboratoryjnych kontrolowanych
genetycznie, a shuzacych do badan biomedycznych.

Z wykorzystaniem obecnej wiedzy mozliwa jest klonacja zwierzat do pro-
dukcji migsa, do uzytku leczniczego lub spozywczego, rozmnazania tych ga-
tunkéw zwierzat, ktére sa zagrozone w przetrwaniu, a takze stosowania mo-
dyfikacji genetycznych w celu uzyskania narzadéw do transplantacji
czlowiekowi.
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Z punktu widzenia bioetyki mozna sformulowaé¢ nastepujace pytania:

— czy jest uzasadnione gromadzenie szczegélowych informacji genetycz-
nych bez uwzglednienia wplywow zewne¢trznych?

— czy istnieja zabezpieczenia przed niewlasciwym uzyciem informacji ge-
netycznych? Kto ma do nich dostep i kto moze je wykorzystac?

— czy poznano potencjalne niebezpieczenstwa, jakie moze wyzwoli¢ mani-
pulacja genetyczna? (zob. Kottow, 1997).

Szokujace eksperymenty

Z niepokojem przyjmujemy wiadomosci o coraz to nowych, szokujacych
eksperymentach, zwlaszcza w przypadku bezplodnosci kobiet. Np. nowojor-
ski lekarz James Grifo na kongresie Amerykanskiego Stowarzyszenia Medy-
cyny Reprodukcji w San Francisco przedstawil probe powotania do zycia em-
brionu, ktoérego wyposazenie genetyczne pochodzi od dwoéch kobiet. Oznacza
to, ze urodzone z tego jaja dziecko bedzie miato dwie matki. Poniewaz jedna
z kobiet dostarcza znacznie wigcej genow, bedzie ona matka ,dominujaca”.

Ten drastyczny eksperyment przelamuje kolejne bariery etyczne, narusza
bowiem zakaz eksperymentowania na embrionach ludzkich. Autorzy tego
eksperymentu podobno nie przeprowadzili wstepnych badan ani nie wyko-
nali testéw na zwierzetach.

Na tym samym kongresie Richard Scott i wspoélpracownicy z Instytutu
Medycyny Reprodukcji w Livingston podali, ze w ub. roku odmtodzili jajo
starszej kobiety, wstrzykujac do niego cytoplazme pobrana z jaja mtodszej
kobiety. W ten sposob doszlo juz do dwoch narodzin.

Podobne manipulacje genetyczne spotykaja si¢ z ostra krytyka srodowisk
naukowych oraz komisji etycznych. Jeden z bioetykéw z Pensylwanii wyrazit
opini¢, ze transfer materialu genetycznego z jednego jaja do drugiego nie wy-
stepuje w naturze i nie mozna przewidziec¢, jakie moze to wywola¢ skutki.

Mimo oporéw i krytyki podobne eksperymenty sa prowadzone w réznych
osrodkach. Czesto sa one wykonywane na zadanie zainteresowanych oséb
i przez nie finansowane. Wskazuja jednak, ze granica miedzy mozliwosciami
techniki eksperymentalnej i leczniczej a etycznie kwestionowana manipu-
lacja genetyczna coraz bardziej si¢ zaciera.

Przytoczone eksperymenty moga poda¢ w watpliwos¢ zasade, ze albo si¢
jest w ciazy, albo nie. Okazuje si¢, ze mozna byc¢ tylko troche w ciazy.
Wspolczesne techniki pozwalaja bowiem kobiecie by¢ matka w wiekszym lub
mniejszym stopniu, zaleznie od tego, ile jej genéw pozostanie w sztucznie
skonstruowanym jaju (Kastory, 1998).
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Potomstwo bez ojca

Artykul Wilmuta i wspoélpracownikow (1997) wywolal dyskusje nie tylko
nad mozliwoscig klonowania czlowieka, ale przede wszystkim nad mechaniz-
mami procesu starzenia si¢ oraz Smierci. Praca ta okazuje sie stymulujaca
w badaniach nad biologiczna smiertelnoscig organizméw pochodzacych z re-
produkcji droga seksualna.

Chilijski psychiatra Cesar Ojeda (1997) odniést eksperyment autorow
brytyjskich do dawnych legend i mitow zwigzanych z odwiecznym pragnie-
niem niesmiertelnosci. Zdaniem Ojedy nadanie sklonowanej owcy imienia
Dolly jest odzwierciedleniem kultury, w ktérej gruczotl piersiowy (piers kobie-
ty) stal si¢ symbolem pregenitalnych fantazji erotycznych. Oznacza to wyklu-
czenie ,trzeciego”, j. ojca i rozmnozenie si¢ tylko poprzez uczestnictwo matki
i dziecka. Taka wlasnie jest Dolly, corka dwoch matek, z ktorych jedna
wniosta strukture cytoplazmatyczna, a druga material genetyczny zawarty
w jadrze komérkowym. Byloby to spelienie dawnych fantazji o tym, ze klono-
wanie ludzkie moze doprowadzi¢ do posiadania potomstwa bez udzialu mez-
czyzn, a wiec bez koniecznosci udzialu ojca! Wystarcza w tym celu komorka
jajowa i komoérka somatyczna. Spelitaby si¢ w ten sposéb legenda o Amazon-
kach, ktére rozmnazaly sie¢ w tajemniczy sposob bez udzialu mezczyzn.

Sama mysl, ze mozna pokonac¢ swoja smier¢ poprzez ciagla reprodukcije
identycznego potomka — klonu, jest pociagajaca, lagodzi bowiem lek przed
Smiercia.

Z drugiej strony wiadomo, ze bliZnieta monozygotyczne, a wi¢c naturalne
klony, zyja swoim wlasnym zyciem, nie sa jedna, lecz dwiema osobami,
w dodatku bardzo zréznicowanymi, zwlaszcza psychicznie. Oczekiwanie, ze
osoby sklonowane bylyby identyczne pod wzgledem psychicznym, byloby
nieuzasadnione. Psychiatrzy — zdaniem Ojedy (1997) — dobrze wiedza, ze
urzeczywistnienie omnipotentnych fantazji stanowiloby najbardziej mroczny
aspekt ludzkiej egzystenciji. I zapytuje: czy nauka bylaby kiedykolwiek zdol-
na zrozumiec¢ ten aspekt czlowieczenstwa?

Rozwdj biologii molekularnej i nauk neurologicznych doprowadzit do po-
wstania nowej specjalnosci — psychiatrii molekularnej. Dzieki niej poznano
blizej mechanizmy molekularne odpowiedzialne za zaburzenia neuropsy-
chiatryczne takich chorob jak choroba Alzheimera czy Huntingtona. Bada-
nia genetyczne rzucaja coraz to nowe swiatlo na mechanizmy ludzkiego za-
chowania oraz na schorzenia psychiczne.

Klonowanie czlowieka

Najwiekszy niepokoj budzi Swiadomos¢, ze trudnosci techniczne klonowa-
nia czlowieka zostana pokonane w najblizszej przysztosci. Nalezy przypusz-
czac, ze istnieja osrodki oraz osoby gotowe podjac¢ wszelkie ryzyko: biologicz-
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ne, psychologiczne i etyczne zwigzane z klonowaniem czlowieka. A moze juz
je podjeto? Nie ma tez watpliwosci, ze celem sklonowania czlowieka jest nie
tylko reprodukcja osobnikéw identycznych o z gory wybranych cechach, ale
wykorzystanie tej metody do innych, trudnych do przewidzenia celow.

Czasopisma medyczne ujawniaja, ze eksperymenty sa juz prowadzone
w réznych krajach, np. w Izraelu, gdzie klonowanie czlowieka nie natrafia na
wicksze przeszkody prawne. Izraelski lekarz Avi Ben-Abraham powiedzial, ze
wiara zydowska nie odrzuca klonowania cztowieka tak kategorycznie, jak
chrzescijariska. Nadszedt czas, abysmy przekroczyli prawa natury (cyt. za
Lemem, 2001). Podobne proby zapowiedzieli lekarze amerykanscy i wloscy.
Naukowcy nie maja watpliwosci, ze sklonowanie czlowieka jest tylko kwestia
czasu; niektorzy oceniaja, ze pierwsze sklonowane niemowle przyjdzie na
Swiat w najblizszych latach. A moze wczesniej. Oto Severino Antinori, wloski
lekarz z rzymskiej kliniki leczenia nieplodnosci, oswiadczyl, ze przystepuje
do klonowania czlowieka i przewiduje ze pierwsze dziecko-klon pojawi si¢ juz
za dwa lata! Jego amerykanski wspolpracownik dr Panayoitis Zavos uwaza
wrecz, ze klonowanie ludzi nie jest kwestig etyki, lecz czasu. Wiadomosc ta
bulwersuje srodowiska naukowe: biologow, gdyz nie opanowano jeszcze te-
chniki klonowania, filozoféw, gdyz sprzeniewierza si¢ to etyce lekarskiej.

Obowigzkiem nauk medycznych, zwlaszcza deonotologii lekarskiej, jest
ostrzeganie przed niebezpieczenstwami eksperymentowania na ludzkim ge-
nomie. Dotychczasowe doswiadczenia na zwierzetach wskazuja, ze szanse
powodzenia klonacji sa obecnie na poziomie 1:80, a wi¢c znaczaca wickszos¢
prob konczy sie niepowodzeniem.

Eksperymentatorzy na zwierzetach niechetnie ujawniaja trudnosci i po-
wiklania, jakie napotykaja w rozwoju klonowanych plodéw, konczace sie po-
ronieniem lub $miercig sklonowanego stworzenia. Sklonowanie owcy Dolly
udalo sie dopiero w 270 probie! Czesto dochodzi do rozwoju nieznanych do
tej pory wad wrodzonych, z potworniactwem wlacznie (wyklonowane cieleta
rodzily si¢ np. ze znieksztalconymi czaszkami). Mozna przyjac¢ z najwiekszym
prawdopodobienstwem, ze eksperyment klonowania czlowieka przy obe-
cnym stanie wiedzy genomicznej grozi podobnymi lub jeszcze wickszymi po-
wiklaniami, jak w przypadku klonowania zwierzat.

Osobnik uzyskany droga klonowania bytby bardzo podobny lub identycz-
ny z dawca DNA. Ten rezultat klonowania bylby najbardziej niepokojacy,
zwlaszcza gdyby dotyczyl czlowieka.

W komentarzu Papieskiej Akademii ,,Pro Vita” (1997) stwierdzono, ze idea
klonowania istot ludzkich zrodzila wyobrazenia inspirowane pragnieniem
wszechmocy: méwi sie¢ o powielaniu osobnikéw genialnych lub nadzwyczaj
urodziwych, o odtwarzaniu wiernych kopii os6b zmarlych, o selekcji osob ide-
alnie zdrowych, o mozliwosci wyboru plci, o produkcji embrionéw w celu poz-
niejszego wszczepiania do macicy i wykorzystania jako rezerwy organow itp.

Klonowanie istot ludzkich stanowiloby czes¢ nurtu, jakim jest eugenizm
— prawnie i etycznie niedopuszczalny. Poznanie ludzkiego genomu i sposobu
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przenoszenia poszczegolnych cech umozliwi w przysztosci konstruowanie
z materialu genetycznego i hodowanie organizmow zwierzopodobnych,
a moze i czlekopodobnych. Wydaje sie, ze ani etyka naukowcéow, ani tym
bardziej prawo nie zapobiegna tej tendencji. W Wielkiej Brytanii, na co warto
zwroci¢ uwage, wydano juz zezwolenie na patentowanie nowych genotypow!
Otwiera to droge do ,produkowania” zywych tworéw, ktore beda czyjas wlas-
noscia oraz moga shuzy¢ do dalszego eksperymentowania.

Zdaniem Hansa Jonasa (1997) klonowanie jest forma manipulacji genety-
cznej najbardziej despotyczna ze wzgledu na metody, a jednoczesnie najbar-
dziej zniewalajaca ze wzgledu na cel. Jej celem nie jest bowiem arbitralna
modyfikacja materialu genetycznego, ale raczej jego réwnie arbitralne utrwa-
lenie, co jest sprzeczne ze strategia dominujaca w przyrodzie.

W przypadku klonowania czlowieka dosztoby do instrumentalizacji kobie-
ty: wypozycza ona komorki jajowe i macice. A stad juz krok do tworzenia
sztucznych macic i produkcji ludzkiej istoty w laboratorium.

Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na psychologiczny i spoleczny aspekt klo-
nowania czlowieka: zaburzeniu ulegaja tu podstawowe zwigzki spoleczne
i rodzinne. Przestaja istnie¢ relacje rodzice-dzieci, pokrewienstwo itp. Kobie-
ta moze zostac¢ blizniaczka swojej matki, nie mie¢ biologicznego ojca i by¢
np. corka swojego dziadka. Nawet trudno sobie wyobrazi¢, do jakich wypa-
czen i wynaturzen spotecznych i psychologicznych doprowadziloby sklono-
wanie czlowieka.

W jaki sposob respektowac godnosc osoby klonowanej czy jej tozsamosc?
Bedzie to przeciez tylko kopia innej istoty. Ciato ludzkie stanowi integralna
czesS¢ godnosci i tozsamosci osoby.

Zakaz Klonowania istoty ludzkiej wynika przede wszystkim z argumentow
bioetycznych chronigcych godnos¢ osoby. Seryjna produkcja czlowieka
o identycznych parametrach genetycznych, a wi¢c o takim samym genomie,
niezaleznie od tego, z jakich motywow by miala nastapi¢, dotknelaby godno-
Sci osoby ludzkie;j.

Zakaz Klonowania osoby ludzkiej i powielania jej istnienia o identycznych
cechach genetycznych nie musi jednak dotyczy¢ rozmnazania komorek lub
tkanek pochodzenia ludzkiego w celach leczniczych. Nie moze natomiast by¢
mowy o powielaniu istoty ludzkiej z jej biografia, uwarunkowaniami rodzin-
nymi i spolecznymi, a nade wszystko z jej transcendentna duchowoscia.

Perspektywa antropologiczna

Biotechnologia i neurotechnologia winny by¢ analizowane takze z antro-
pologicznego punktu widzenia, gdyz ich skutki moga spowodowa¢ daleko
idace zmiany wizerunku i miejsca czlowieka w przyrodzie i transcendencji.

Uwzgledniajac taka perspektywe nalezy zwréci¢ uwage na fakt, ze istota
ludzka sklonowana nie pochodzi z naturalnego procesu rozmnazania mez-
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czyzny i kobiety jako rodzicow. Istota powolana do zycia w spos6b nienatu-
ralny, na zamowienie — pozbawiona wolnosci i odpowiedzialnosci — bylaby
istota amoralng. Osoba sklonowana ,na zamoéwienie” nie moglaby mie¢ po-
czucia tozsamosci indywidualnej, gdyz bylaby produktem lub skladnikiem
serii identycznych osobnikéw. Nie moglaby by¢ istota ani racjonalna, ani
moralna, zgodnie z definicja osoby wg Kanta. Nie bedac osoba, a wi¢c nie po-
siadajac atrybutéw wolnosci, odpowiedzialnosci i moralnosci, osobnik sklo-
nowany nie moéglby by¢ naturalnym czlonkiem spotecznosci ludzkiej z przy-
naleznymi mu prawami i powinnosciami. Pojawienie si¢ takich istot
wymagaloby stworzenia nowego jezyka i nowych poje¢ antropologicznych,
spolecznych i etycznych. Z antropologicznego punktu widzenia — jak uwaza
Kottow (1997) — nalezaloby jasno odrézni¢ osobe¢ ludzka, istote sklonowana
i cyborga (cybernetic organism). Z tych wzgledow takze z perspektywy antro-
pologicznej klonowanie czlowieka winno by¢ zakazane.

Mechanizmy regulacyjne

Wszelkie regulacje winny bra¢ pod uwage przede wszystkim szacunek
i respekt dla godnosci ludzkiej osoby jako istoty wyjatkowej pod wzgledem
pochodzenia i biografii. To wlasnie méwi jeden z paragraféw Europejskiej
Konwencji Bioetycznej: Interes i dobro istoty ludzkiej sq wazniejsze od intere-
su spoteczeristwa i nauki. Kontrola nad przestrzeganiem tej zasady winna
by¢ instytucjonalnym obowiazkiem komitetow badan naukowych. Pozwoli to
na bardziej uporzadkowane i adekwatne metodologiczne czuwanie nad ba-
daniami naukowymi. Bowiem to, co w badaniu naukowym jest niepoprawne
metodologicznie, nie moze mie¢ wartosci ani naukowej, ani tez moralne;j.

Problem klonowania moze tez mie¢ wymiar polityczny. Z tego tytulu
w Stanach Zjednoczonych wniesiono do parlamentu projekt ustawy zabra-
niajacy badan nad klonowaniem czlowieka na pie¢ lat, z mozliwoscia jej re-
wizji w miar¢ postepu nauki, technologii i wiedzy o cztowieku.

Uczeni chilijscy wniesli podobny projekt ustawy do Senatu. Proponuje on
zakaz klonowania komoérek ludzkich pod grozba kary, jak rowniez zakaz
sztucznego wyboru plci, sztucznego przeksztalcania ludzkich komorek roz-
rodczych, hybrydyzacji i mutacji oraz zaplodnienia gametami pochodzacymi
od osoby zmartej (Mancini, 1997).

Czy to bedzie wystarczajacy sposob na kontrolowanie problemu klonowa-
nia czlowieka? Czy powstrzyma uczonych przed odkrywaniem nieznanego?
Podobne pytania zyskaly odpowiedz w niedawnej historii zastosowania ener-
gii jadrowej.

Warto poda¢, ze Parlament Europejski w marcu 1997 roku przypomniat
o stanowczym zakazie klonowania istot ludzkich, odwolujac si¢ do wartosci
i godnosci ludzkiej osoby. Protoké! ten zabrania wszelkich dzialan zmie-
rzajacych do stworzenia istoty ludzkiej, identycznej z zyjacym czy martwym
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czlowiekiem. Za zlamanie tego zakazu grozi lekarzowi pozbawieniem prawa
wykonywania zawodu, a nawet kara pozbawienia wolnosci. W Japonii za-
brania si¢ klonowania ludzi nawet do celéow badawczych. Japonska Agen-
cja Nauki i Technologii uwaza, ze klonowanie sprzeniewierza si¢ godnosci
czlowieka.

Tymczasem amerykanska firma Clonaid juz oferuje rynkowe ustugi klo-
nowania zwierzat i ludzi. Zalozyciel tej firmy uwaza, ze podobnie jak zaplod-
nienie in vitro, klonowanie czlowieka — obwarowane wieloma ograniczeniami
— zostanie zalegalizowane w wickszosci krajow.

Szczegolnie kontrowersyjne jest tzw. klonowanie terapeutyczne. Jedni na-
ukowcy uwazaja, ze zakaz tej metody pozbawi niektérych chorych jedynej
metody leczenia, inni obawiajg si¢, ze moze to otworzy¢ furtke do klonowa-
nia ludzi. Wspélczesna inzynieria genetyczna pozwala nie tylko wybiera¢ ko-
morki jajowe i plemniki, ale rowniez selekcjonowac ludzkie zarodki. Specjal-
ne biochipy DNA, analizujace poszczegolne geny, sa juz dostepne na rynku.
Stad juz tylko krok do manipulacji prowadzacych do zmiany i kreowania wy-
branych cech potomstwa. Uczeni staja wobec wzrastajacej presji rodzicow,
ktorzy za wszelka cene sg gotowi zapewni¢ swemu potomstwu cechy gwa-
rantujace przewage nad innymi osobnikami. Amerykanski uczony Lee Silver
uwaza, ze bylaby to najbardziej przerazajaca rzecz, jaka moglaby sie ludzko-
Sci przydarzy¢. Genetycznie ulepszeni uwazaliby, ze majg prawo dyskrymi-
nowa¢ pozostatych. Mogliby ich traktowac tak Zle, jak my taktujemy inne inte-
ligentne gatunki naczelnych, na przyktad szympansy, przeprowadzajac na
nich eksperymenty i pozbawiajqc ich wolnosci (cyt. za Kastory, 2000).

W grudniu 2000 r. brytyjska Izba Gmin uchwalila ustawe legalizujaca
klonowanie ludzkich embrionéw do celow terapeutycznych do 14 dnia zycia.
Niechetnie przyznaje si¢, ze embrion ludzki jest juz istota ludzka. Czlowiek
w swym naturalnym rozwoju osobniczym przechodzi przez faz¢ zarodkowa,
plodowa, noworodkowa, niemowleca itd. Faza zarodkowa — embrion — jest
pierwsza z nich. To w pelnym tego slowa znaczeniu czlowiek. Eksperymento-
wanie na ludzkim embrionie, niezaleznie czy przed, czy po czternastym dniu
jego rozwoju, jest eksperymentowaniem na istocie ludzkiej. Bytaby to pra-
ktyka zbrodnicza. Zdaniem filozofa Bogustawa Wolniewicza (2001) dzis chce
sie klonowac istoty ludzkie czy pétudzkie, by najpierwv moéc na nich ekspery-
mentowad, a potem je na skale przemystowaq eksploatowac. Proceder, ktory
zalegalizowata wiasnie Izba Gmin, jest to zamaskowany mengelizm.

Latwo ulegamy mylacej sugestii naszej wyobrazni, ze malenki embrion
wielkosci ziarenka maku niczym nie przypomina dorostego czlowieka. Jed-
nakze nie w wielkosci i wygladzie, lecz w samej istocie embrionu zawiera si¢
tajemnica czlowieka. Juz w tej fazie embrion jest wyposazony we wszystkie
cechy pozniejszego dorastajacego i dorostego cztowieka wraz z jego osobowo-
Scia, inteligencja i charakterem, a takze z tajemniczym potencjalem czlowie-
czenstwa; tyle ze catkowicie bezbronnym i zdanym na wole doroslych. Temu
potencjalowi urzeczywistnienia czlowieka nadano w filozofii greckiej nazwe
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entelechii (za Wolniewiczem, 2001). Opinia, ze embrion dopiero stopniowo
staje sie czlowiekiem, jest nie do przyjecia. Embrion, tak samo jak noworo-
dek, ma zagwarantowane prawo do zycia. Moment zagniezdzenia si¢ embrio-
nu w macicy nie stanowi zadnej jakosciowej cezury czlowieczenstwa, jest je-
dynie naturalnym etapem rozwoju osobnicznego.

Embriolodzy nie maja watpliwosci, ze embrion od samego momentu po-
wstania jest zaczatkiem istnienia czlowieka. A jesli tak, przystluguja mu
wszelkie prawa; nade wszystko prawo do zycia. Nie bez powodu w niekto-
rych kulturach dalekowschodnich za dat¢ narodzin czlowieka przyjmuje si¢
moment poczecia, a nie jak w kulturze zachodniej — fizyczne ,przyjscie na
Swiat”.

Warto w tym miejscu przytoczy¢ opini¢ przewodniczacego Papieskiej Aka-
demii dla Zycia prof. Juana de Dios Vial Correa (1999): Poczynajac od mo-
mentu zaptodnienia zarodek cztowieka wykazuje podstawowq ceche zywego
organizmu, ktoérqg jest z gory okreslony, staty, zdeterminowany szlak rozwojo-
wy. Sformutowanie ,,zywy organizm gatunku ludzkiego” wyraza wiec po pro-
stu w inny sposob to samo, co okreslenie ,zywe ludzkie ciato”, wraz ze wszy-
stikcimi filozoficznymi implikacjami tego okreslenia [...] Taki organizm gatunku
ludzkiego, chociaz znajduje sie na innym stopniu rozwoju niz obserwator, jest
prawdziwie i w sposoéb petny jednym z nas [...] Embrion jest bytem racjonal-
nym, rozpoczynajacym niepowtarzalng droge zycia i ta droga zycia i jego cel
splatajq sie z drogami i celami zycia wszystkich ludzi [...] Embrion nie jest po-
tencjalnym organizmem gatunku ludzikiego. Jest faktycznie istniejgcym orga-
nizmem. Pojawienie sie embrionu przeksztalca istniejacy swiat. JestesSmy za
niego odpowiedzialni i odpowiedzialni przed nim, domaga sie on od nas przy-
Jecia go na tej samej podstawie, na ktérej kazdy z nas spodziewa sie byc
przyjety przez innych i traktowany w sposoéb odpowiedzialny.

Nauka, a wraz z nia medycyna rozstrzygnela te watpliwosci. Embrion i ptéd
bywaja juz ,pacjentami” i sa poddawane nieraz skomplikowanym zabiegom
leczniczym, w tym chirurgicznym. Mozna powiedzie¢ za Gula (1999), ze nauka
Jjuz do tego dojrzata. Jeszcze tyko musza dojrze¢ niektorzy naukowcy... Jest
wigc oczywiste, ze takze z genetycznego punktu widzenia pojecie czlowieczen-
stwa obejmuje kazdego czlowieka: duzego i tego najmniejszego w postaci em-
brionu. Bo ,maly czlowiek — jak powiedzial Goethe — to takze cztowiek”.

Brytyjska ustawa, wynikajaca z ideologii egocentrycznego humanizmu,
zezwala wiec w majestacie prawa na eksperymentowanie na istotach ludz-
kich; przyzwala na praktyki zbrodnicze. Zaprzecza to apoteozie zycia, gdyz
eksperymenty na zarodku prowadza do jego zniszczenia. Ukrytym celem
tych eksperymentéw jest przedhuzanie jednego ludzkiego zycia kosztem zycia
innej istoty ludzkie;j.

W tym duchu Magisterium Kosciola katolickiego w instrukcji ,Donum Vi-
tae” z 1987 roku odrzucilo hipoteze klonowania czlowieka, rozszczepienia
blizniaczego i partogenezy. Za tymi wskazaniami poszli juz liderzy wielu
panstw, zakazujac klonowania i eksperymentowania na ludzkim embrionie.
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Badania naukowe traktuje si¢ powszechnie jako poszukiwanie prawdy.
Nauka ma jednak wymiar spoleczny i jako taka podlega kontroli i finanso-
waniu instytucjonalnemu. Efekty badan winny by¢ poddane ocenie etycznej,
zwlaszcza badania podstawowe i medyczne, ktorych skutki moga by¢ nie-
przewidywalne.

Francuski lekarz Bernard Debré przewiduje, ze dni homo sapiens sa poli-
czone. W przysztosci ma go zastapi¢ homo scientificus — cztowiek stworzony
przez nauke i technologie (zob. La Grand transgression). Ten nowy gatunek —
mowi — bedzie genetycznie po trosze zwierzeciem, w jakiejs czesci rosling,
a w wiekszosci cztowiekiem uzupetnionym o elementy elektroniczne |[...] Ci
z naszych potomicéw, ktérzy skorzystajq z ulepszeri proponowanych przez
nauke, bedaq lepiej przystosowani do zycia. Zmieni sie wszystko. Poczqwszy
od samej koncepcji zaptodnienia [...] Sterowane przez komputer macice bedq
instalowane w klinikach. Matki i gjcowie mogliby sie tez komunikowac z dzie-
ckiem w sztucznej macicy za posrednictwem CD-ROM-6w lub przez Internet
(zob. rozmowa z B. Debré, 2001).

Moje 35-letnie doswiadczenie lekarza psychiatry nie wystarcza, aby obja¢
wyobraznig taka wizje czlowieka przyszlosci: klonowanie ludzkich embrio-
noéw jako magazynow czesci zamiennych, tworzenie klonu kazdego dziecka
przychodzacego na swiat w wyniku sztucznego zaplodnienia tylko po to, aby
jego embrion pozbawiony moézgu mogl stuzy¢ do wyhodowania potrzebnego
narzadu, tworzenie hybrydy homo sapiens z urzadzeniami elektronicznymi,
itp. Moze to jeszcze bedzie czlowiek, ale mozna watpi¢, czy bedzie w nim
czlowieczenstwo.

Wnioski

Klonowanie osoby ludzkiej pociaggneltoby za soba powazne implikacje ety-
czne w postaci zniewazenia godnosci i autonomii zycia ludzkiego, jak row-
niez negatywnych skutkoéw indywidualnych i spotecznych. Dlatego badania
naukowe w tej dziedzinie musza by¢ poddane rygorystycznej kontroli etycz-
nej. Nie umniejszajac korzysci pltynacych z poznania genomu ludzkiego nale-
zy ustali¢ odpowiednie systemy kontrolne, aby zapobiec mozliwosci wykorzy-
stania go w nieodpowiednim celu. Bedzie to mozliwe poprzez zwiekszenie
wrazliwosci moralnej uczonych oraz poprzez ustalenie stosownych norm
prawnych. Zdaniem Wolniewicza (2001) walec biotechnicznych ,ulepszen”
natury ludzkiej moze zatrzymac jedynie rodzaca si¢ Swiadomosc, ze nie jest
najwazniejsze, by dluzej zy¢, lecz by nie utracic¢ czlowieczenstwa.

Przyspieszony rozwo6j nauk oraz technologii wywart gleboki wplyw na
czlowieka, swiat zwierzat i roslin, a takze na srodowisko naturalne. Cztowiek
spowodowal zachwianie naturalnej rownowagi ekosystemu, w ktérym zyje
i wywolal szereg nieodwracalnych zmian, ktére moga doprowadzi¢ w krétkim
czasie do autodestrukcji. Rownoczesnie postepy nauki umozliwily znaczne
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wydtuzenie ludzkiego zycia. Przyspieszylo to proces podwajania si¢ ludnosci
Swiata w coraz krotszym czasie.

Ustalenie sekwencji ludzkiego DNA jest olbrzymim osiagni¢ciem nauki.
By¢ moze poréwnywalnym z teoria kopernikanska (Ziemia nie jest pepkiem
wszechswiata) czy z teoria Darwina (wskazal miejsce czlowieka w Swiecie
ozywionym). Poznanie ludzkiego genomu otwiera droge do badan nad tym,
kim jesteSmy naprawdg.

Postep badan zrodzit nowe watpliwosci etyczne wynikajace z trudnosci
rozgraniczenia miedzy tym, co ,naturalne”, a co ,sztuczne”. Odnosi si¢ to
szczeg6lnie do srodkow, ktorych uzywamy w medycynie w celu podtrzyma-
nia i przedluzania zycia ludzkiego. W wyniku stosowania wyszukanych
technik i lekow przezywaja gléwnie te osoby, ktére maja dostep do wspo-
mnianych srodkéw i ktore na to sta¢. Zasadne jest wigc pytanie: kto i w jaki
sposob ma okresli¢ zasady selekcji oraz granice stosowania sztucznych me-
tod podtrzymywania zycia.

Zdaniem ekspertow Papieskiej Akademii ,Pro Vita” projekt klonowania
istot ludzkich to przejaw straszliwej dewiacji, na jaka skazana jest nauka po-
zbawiona wartosci; to znak glebokiego zagubienia naszej cywilizacji, ktéra
szuka w nauce, technice i jakosci zycia surogatu sensu istnienia i zbawienia.

Mozna wyrazi¢ nadzieje, ze biotechnologia znajdzie wkrétce sposob na ho-
dowanie ,,czesci zamiennych” z ludzkich tkanek bez wykorzystywania w tym
celu ludzkiego embrionu.

Dlatego, na obecnym etapie wiedzy, sprzeciwienie si¢ projektowi klonowa-
nia czlowieka jest nie tylko powinnoscia intuicyjna i moralna, ale takze kul-
turowa, spoleczng i prawna. Klonowanie przekreslitoby zasade traktowania
czlowieka zawsze i w kazdych okolicznosciach jako celu i jako wartosci, a ni-
gdy jako srodka lub przedmiotu.
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Dr n. med. Jerzy Umiastowski
przewodniczqgcy Komisji Etyki Lekarskiej
Naczelnej Rady Lekarskiej

Ludzki genom
a wspolczesna medycyna

Szanowne Panie, Szanowni Panowie Senatorowie.

Jest dla mnie ogromnym zaszczytem zaproszenie do wygloszenia niniej-
szego wykladu. Jak Panstwo wiedza, przewodnicz¢ Komisji Etyki Lekarskiej
Naczelnej Rady Lekarskiej. Pragne dodac, ze kiedys przez wiele lat zajmo-
walem si¢ biochemia, pracujac mi¢dzy innymi przez rok w pracowni bioche-
micznej uniwersytetu w Cambridge (Anglia) — w tym samym uniwersytecie,
w ktéorym Watson i Crick stworzyli hipotetyczny model czasteczki DNA, po-
twierdzony nastepnie badaniami rentgenograficznymi przez Wilkinsa. Wyjas-
niam jednak z naciskiem — nie jestem genetykiem. Zabieram glos w omawia-
nej sprawie z pozycji deontologa. Sadze, ze taki glos jest obecnie potrzebny.

Zyjemy w oKresie przyspieszenia proceséw historycznych. Swiat zmienia
si¢ obecnie wielokrotnie szybciej niz kiedykolwiek w przeszlosci. Stwarza to
ogromne (i stale wzrastajace) zadania legislacyjne. Nienadazanie z legislacja
jest, a jeszcze bardziej bedzie, choroba wszystkich parlamentow swiata.

50 lat temu nie znaliSmy struktury molekularnej genéw i nie podejrze-
walismy istnienia jezyka genow, nie przypuszczaliSmy nawet, ze genom za-
wiera litery, znaki przestankowe, slowa, zdania skladajace si¢ na ogromna
biblioteke, ktéra miesci si¢ w budynku zwanym jadrem komoérkowym. Dzis
znamy tej jezyk i umiemy czytac¢ te ksiazki. Dzi$ zaczynamy rozumiec¢ biolo-
giczna konstytucje naszego gatunku — gatunku homo sapiens. Dzi$ rowniez
potrafimy zmienia¢ te konstytucje. Czy jednak potrafimy przewidzie¢ skutki
takiej ingerencji? Skutki dla istoty ludzkiej i dla naszego gatunku?

Normatywne podejscie do eksperymentowania na czlowieku znane przez
Swiat i wyrazone m.in. w Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka, w Dekla-
racji Genewskiej, w Deklaracji Helsinskiej i Tokijskiej, w Europejskiej Kon-
wengcji o Prawach Czlowieka i Biomedycynie wraz z protokotem dodatkowym
o zakazie klonowania ludzi, mi¢dzynarodowym Kodeksie Etyki Lekarskiej,
w polskim Kodeksie Etyki Lekarskiej i wielu innych dokumentach, nabiera
szczegblnej wymowy w przypadku ingerencji wspoélczesnej biologii i medycy-
ny w genom.
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Normatywne podejscie do eksperymentéw na ludziach oparte na logicz-
nych wnioskach z etyki ogélnej jest jedynym racjonalnym rozwigzaniem pro-
blemu. Jesli chcemy unikna¢ zagrozenia dla ludzkiego gatunku pro-
wadzacego do katastrofy, to nie ma innej drogi.

W dwudziestym wieku takie katastrofy mialy miejsce, prosze zwiedzi¢
okolice Czarnobyla, gdzie niezamierzona ingerencja w genom zaistniala.

Jednak normatywne podejscie do ingerencji w genom, jak i do ekspery-
mentow biomedycznych w ogéle nie moze zagraza¢ nauce jako takiej i me-
dycynie jako takiej. Niedopuszczalne jest ograniczenie wolnosci badacza
w zakresie stawiania pytan naukowych i formutowania hipotez. Ogranicze-
nia normatywne dotycza jedynie sposob6w weryfikacji hipotez w drodze
eksperymentéw. Eksperyment biomedyczny nie moze nie$¢ ze soba nie-
proporcjonalnego ryzyka dla czlowieka (czy prosciej — nie moze zagrazac
czlowiekowi).

Rozwigzania legislacyjne takich probleméw wykraczaja poza sfer¢ zycia
politycznego i wymagaja rozwiazan interdyscyplinarnych. Nie moze tu domi-
nowac¢ dazenie do wladzy czy do pozornego sukcesu naukowego.

Demokracja musi w sferze bioetyki podlega¢ ograniczeniom. Referendum
nie moze rozstrzygag, ile jest 2 x 2. Demokracja tylko wtedy jest dobra, jezeli
arbitralnie uznaje, ze 2 x 2 jest cztery.

Przystepujac do konkretow.

Naczelna Rada Lekarska we wrzesniu 2000 roku zajela ,Stanowisko
w sprawie ochrony ludzkiego genomu”. W dokumencie czytamy, ze:

Genom ludzki powinien podlega¢ ochronie.

W szczegolnosSci:

— niedopuszczalne jest patentowanie zapiséw genetycznych zawartych
w ludzkim genomie;

— niedopuszczalne jest wywolywanie dziedzicznych zmian genetycznych
u ludzi;

— niedopuszczalne jest klonowanie ludzi;

— niedopuszczalne jest ekksperymentowanie na ludzkich embrionach;

— niedopuszczalne sq dziatania eugeniczne, zwlaszcza selekcja istot ludz-
kich wedtug kryteriow genetycznych;

— niedopuszczalna jest dyskryminacja ludzi ze wzgledu na kryteria genety-
czne.

Ponadlto informacje zawarte w genomie istoty ludzkiej muszaq byc¢ objete ta-
Jjemnicq lekarska.

Naczelna Rada Lekarska stwierdza, ze naruszenie powyzszych zasad sta-
nowi zagrozenie dla ludzkiego gatunku i pogwatcenie godnosci cztowieka.

Naczelna Rada Lekarska zwraca sie do Parlamentu RP o podjecie dziatarn
legislacyjnych w celu stworzenia w Polsce prawa gwarantujqgcego ochrone lu-
dzkiego genomu.

W 20-minutowym wykladzie nie moge zaproponowac szczegélowych roz-
wiazan legislacyjnych. Podaje wiec jedynie krotki komentarz:
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— Problem patentowania fragmentéw ludzkiego genomu. Stanowisko po-
dobne do Naczelnej Rady Lekarskiej zajela jesienia ubieglego roku Stala
Konferencja Lekarzy Europejskich na posiedzeniu w Helsinkach (Standing
Committee of European Docters), uzasadniajac to stanowisko prostym
stwierdzeniem, ze ludzkiej anatomii nie wolno patentowac¢. Nadmieniam, ze
inkorporowanie fragmentu ludzkiego genomu w genom bakterii jest pod-
stawa wspanialych, znakomicie stuzacych czlowiekowi technologii medycz-
nej. Np. bakteria Escherichia coli na tej podstawie wytwarza ludzka insuline.
Sadze, ze procedura technologiczna moze tu by¢ patentowana, natomiast
nie wolno patentowac¢ struktury genomu uzytego w tej procedurze.

— Zakaz wywolywania dziedzicznych zmian genetycznych u ludzi, postulo-
wany przez Naczelng Rade¢ Lekarska, jest w pelni zgodny nie tylko ze zdro-
wym rozsadkiem, ale takze z artykulem 13 Europejskiej Konwencji o Pra-
wach Czlowieka i Biomedycynie.

— Zakaz Klonowania ludzi jest zgodny z protokolem dodatkowym do wyzej
wymienionej Konwencji. Musze tu dodac¢, ze wytworzona w drodze klonowa-
nia owieczka Dolly miala w momencie urodzenia wiek swojej biologicznej
matki — zrozumialy wiec jest zakaz sztucznego wytwarzania ludzi obarczo-
nych takim defektem. Brytyjski parlament dopuscit tzw. niereprodukcyjne
klonowanie ludzi do tzw. celow terapeutycznych. Przyjecie takiego prawa wy-
magalo uznania, ze organizm ludzki w poczatkowym okresie zycia nie jest or-
ganizmem czlowieka, ale czyms innym. Wedlug mojej oceny takie rozumowa-
nie narusza zasady logiki, a w konsekwencji narusza prawa czlowieka i jest
sprzeczne z Europejska Konwencja o Prawach Czlowieka i Biomedycynie.

— Proponowany przez Naczelna Rade Lekarska zakaz eksperymentowania
na ludzkich embrionach respektuje Europejska Konwencje. Artykut 18 tej
Konwencji pozostawia w tej sprawie swobode decyzji ratyfikujacym naka-
zujac ,odpowiednia” ochron¢ embrionéw oraz zakazujac wytwarzania em-
brionéw do celéow eksperymentalnych.

— Zakaz selekcji genetycznej istot ludzkich i dyskryminacji ze wzgledu na
kryteria genetyczne oraz ochrona genetycznych danych osobowych stanowia
fundamentalne wymogi omawianej Konwencji i ze wzgledu na swoja oczywi-
stos¢ nie wymagaja komentarza.

W polskim prawie brak ustawy o tzw. medycznie wspomaganej prokreaciji.
Problem dotyczy genetyki, bo znaczaca cz¢s¢ podzialow komoérkowych
wigzacych sie z przepisywaniem informacji genetycznej zdeterminowanej
w momencie poczecia nowej istoty ludzkiej dokonuje sie w bardzo wczesnym
momencie zycia. Sztuczne zapoczatkowanie tego procesu i przeprowadzenie
go poza narzadem rodnym kobiety rodzi szereg pytan etycznych, ekologicz-
nych, a w konsekwencji prawnych.

Stwierdzenie, jakoby taka procedura nie rodzila pytan, jest nieprawdziwe.

Sformulowalem kilkadziesiat takich pytan, na ktére nie znam odpowiedzi,
a ktore odpowiedzi wymagaja. Polski parlament czeka w tej dziedzinie trudne
zadanie.
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W niniejszym wykladzie wymienilem jedynie niektére problemy wiazace
si¢ z ludzkim genomem. Na koniec chce zwréci¢ uwage na prosty fakt, ze po-
jedynczy czlowiek rodzi sie i umiera, natomiast ludzki gatunek istnieje dzieki
cigglosci trwania ludzkiego genomu przekazywanego z pokolenia na pokole-
nie. Istotnym przedmiotem troski ekologicznej i legislacyjnej winny wi¢c by¢
starania o nienaruszone trwanie genomu gatunku homo sapiens, aby zapo-
biec samounicestwieniu czlowieka.
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Waznym wkladem w rozwazenie wspolczesnych probleméw bioetyki
w relacji do prawodawstwa i zycia byla dyskusija.

Dyskusji przewodniczyla senator Krystyna Czuba.

Jako pierwszy zabrat glos:

dr Salvador Antonio

Centro Universitario Francisco de Victoria — Hiszpania

Nawiagzatl do czterech zasadniczych wartosci respektowanych i szanowa-
nych przez systemy prawne. Wartosci te stworzyly podwaliny prawa i trady-
cji zachodnioeuropejskie;j.

1. Czlowiek jest miara wszechrzeczy. Ma to odniesienie do wszystkich
aspektow zycia indywidualnego i wspélnotowego czlowieka.

2. Podmiotem, kluczem i powinnoscia wszystkich nauk jest cztowiek. ,Na-
uka jest dla czlowieka, a nie czlowiek dla nauki”.

3. Solidarnos¢ wobec innych i za innych — wynikajaca ze wspolnotowego
charakteru ludzkiego zycia.

4. Zasada wspolnego dobra — jako dobra kazdego z osobna i wszystkich —
winna by¢ u podstaw stanowienia prawa.

Zasada wspolnego dobra i prawa stanowionego nie moze wynika¢ z con-
sensusu ustanowionego przez ,wickszosc”.

prof. dr hab. Andrzej Trzebski

wiceprezes Polskiej Akademii Umiej¢tnosci

Zwrocil uwage na fakt, Ze nie wystarcza najdoskonalsze nawet akty i re-
gulacje prawne, cho¢ sa niezbedne dla prawidlowego funkcjonowania zycia
spotecznego.
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Wobec rozlicznych probleméw bioetyki podstawowa sprawa jest, aby ,le-
karz mial cos, co Immanuel Kant nazywatl ,prawem moralnym w sobie”.
Woéwcezas, nawet gdy nie ma aktow normatywnych, cztowiek jest zawsze pod-
miotem, a nie przedmiotem dzialan medycznych.

Przytaczal oburzajace przyklady ,kupowania” egzaminow i dyploméw na
uczelniach medycznych. Apelowat o dogl¢bne zbadanie tych faktéw przez
prokurature. Stwierdzil, ze dla dobra czlowieka i gatunku ludzkiego nie moz-
na stworzy¢ opatentowania genomu ludzkiego, gdyz ,.bylby to po prostu han-
del fragmentem ludzkiego ciala, jakim jest genom”.

dr Marek Kosmicki
Miedzynarodowa Unia Organizacji Rodzinnych

Zapytal o powody zastrzezen Naczelnej Izby Lekarskiej dotyczacych ,pa-
tentowania zapisow genetycznych zawartych w ludzkim genomie”.

dr Jerzy Umiastowski
przewodniczacy Komisji Etyki Lekarskiej NIL

Wyjasnit na przykladzie produkciji insuliny, ze opatentowanie nie proce-
dury wytwarzania, ale kolejnosci nukleotydéw w tym fragmencie genomu
uniemozliwiloby opracowanie innych, lepszych technologii.

ks. prof. dr hab. Tadeusz Slipko
Krakow

Stwierdzil, ze zdaniem etyka z faktéw nie mozna wyprowadza¢ norm mo-
ralnych. Na przyklad etycznie niedopuszczalne jest zaplodnienie pozaustro-
jowe, nawet gdy jest praktykowane w medycynie. Jest to manipulacja gene-
tyczna naganna moralnie. Prawo z istoty zobowiazane jest do wzi¢cia pod
uwage rozstrzygniec etycznych, a nie utylitarnych. Rézne interpretacje praw-
ne wynikaja z réznych koncepcji cztowieka. Praca w Komisji ds. Bioetyki wy-
maga wczesniejszego przemyslenia, jaki tam bedzie system reprezentowany.
A jezeli beda alternatywne stanowiska, to nalezy okresli¢ sposoby i zasady,
na podstawie ktorych beda ustalone rozstrzygniecia. Postawil pytanie: czy
bedzie to mozliwe?

Ks. profesor zwrocil uwage, aby czlowieka nie sprowadzac¢ tylko do kate-
gorii biologicznych. Czlowiek to czynnik duchowy, ktérego biologia jest
podlozem. Nie mozna okreslac¢ tez czlowieka na podstawie genetyki: ,Natura
pierwiastka duchowego decyduje o tym, kim naprawde jest czlowiek, na
czym polega jego godnosc i jakie sg granice jego wolnosci”.
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senator Dorota Czudowska

Moze bardziej refleksja niz pytanie, poniewaz omawiane problemy mnie
jako lekarzowi sa znane.

Jak tu juz zostalo powiedziane, zaden eksperyment na czlowieku nie
moze by¢ przeprowadzony bez uczestnictwa lekarza. To my, lekarze — jeste-
Smy i bedziemy odpowiedzialni za realizacje takiego czy innego prawa. Jak-
kolwiek lekarzom bardzo potrzebna jest prawna regulacja wszystkich spraw
etycznych zwigzanych z eksperymentami na czlowieku, to jednak troch¢ sie
tego prawa obawiam. Chcialabym by¢ dobrze zrozumiana.

Dzisiaj, na podstawie swojej wiary katolickiej, pojmuj¢ czlowieka jako jed-
nos¢ duchowo-biologiczna. Wiem, Ze na genom ludzki ma ,patent” tylko Pan
Bo6g, bo to On jest Stworca. W zwigzku z tym zadna firma nie moze go juz
opatentowac. Dzisiaj nie jestem zmuszona do wykonania aborcji czy do
aprobaty aborcji. Nikt mnie nie zmusi do praktyk eutanazji czy innych prze-
ciwko zdrowiu i zyciu. Natomiast jesli bedzie prawo, to prawo zawsze podle-
ga demokracji. I moze by¢ tak jak w Holandii, ze dobro czy inne wartosci ab-
solutne, ktére nie moga by¢ glosowane, zaczynaja by¢ glosowane! I wtedy ja
jako lekarz bede mie¢ nad soba ludzi, ktérzy szermujac prawem moga mi za-
grozi¢ lub proébowac¢ zmusi¢ do praktyk niezgodnych z moim sumieniem. Ja
sama wiem, ze do konica mojego zycia lekarskiego, a juz mi mniej zostalo niz
wiecej, nie ulegne. Ale co bedzie z tymi, ktorzy ida po nas, z tymi, ktorzy sie
dostaja w taki a nie inny sposob na studia? Czy oni tego prawa nie beda wy-
korzystywa¢ do zaspokajania swoich ambicji w dziedzinie odkry¢? To jest
przeciez kuszace, jak ten owoc z biblijnego drzewa dobrego i ztego, z ktérego
si¢ zrywa nie pamietajac czy nie myslac o skutkach. Czy spoleczenistwa nie
beda chcialy nas do tego zmuszac?

Zatem to moja refleksja. Tego prawa jeszcze nie ma, zatem to, ktére be-
dziemy tworzy¢, nie moze budzi¢ niczyich obaw.

prof. dr hab. Zbigniew Chlap

Prezes Stowarzyszenia ,Lekarze Nadziei”

Podniost kwestie odpowiedzialnosci — jako podstawowa dla rozwigzan
w obszarze bioetyki. Konieczna jest odpowiedzialno$¢ w sferze osobistej, za-
wodowej, prawnej, spolecznej.

Odwolujac si¢ do referatu prof. Marka Safjana, ktory stwierdzil rozchwia-
nie si¢ paradygmatéw etycznych w medycynie, prof. Z. Chlap powiedzial, ze
widzi koniecznosc¢ rzeczywistej normalizacji w zakresie bioetyki. Wskazywat
na potrzebe utworzenia instytucji ogolnokrajowej, ktora ujednolicalaby zasa-
dy wykonywania badan, zwlaszcza molekularnych, w tym przede wszystkim
genetycznych. Postulowal okreslenie standardéw tych badan, ktére obo-
wiazywalyby w Polsce. Domagal si¢ ujawnienia wszystkich tego rodzaju ba-
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dan, bez wzgledu na zrédla finansowania (KBN, firmy farmaceutyczne itp.)
oraz dostepu do nich odpowiednich komisji.

Badania genetyczne, zdaniem profesora, powinny by¢ nadzorowane i kon-
trolowane, aby ustali¢, czy maja one na celu dobro chorego.

ks. prof. Michel Schooyans

Uniwersytet w Louvain-la-Neuve, Belgia

Podjal kwesti¢ statusu lekarza w spoleczenstwie, poruszona przez senator
Dorote Czudowska. Ogolnie przyjmuje sie, ze zawod lekarza jest wolnym za-
wodem, opartym na calkowitym zaufaniu pomiedzy nim a pacjentem. Jed-
nak we wspolczesnym swiecie czesto lekarz jest pracownikiem najemnym.
Skutkuje to niezwykle trudnymi wyborami osobistymi zar6wno w toku
ksztalcenia, jak i w pracy zawodowej. Czesto lekarze staja przed dylematem
sumienia, zwlaszcza w kwestiach dotyczacych ludzkiego zycia, szczeg6lnie
aborcji i eutanazji. Zdaniem ksigedza profesora Izby Lekarskie powinny chro-
ni¢ zaréwno podstawowe zasady etyki lekarskiej, jak i samych lekarzy.
Wazne jest, aby prawo chronilo pacjentéw, ale takze wazne jest, by chronito
lekarzy, aby mogli praktykowa¢ medycyne wolna i w poczuciu odpowiedzial-
nosci.

prof. dr hab. Tadeusz Chrusciel
Katolickie Stowarzyszenie Lekarzy Polskich

Poruszy! palaca kwesti¢ eutanazji. Zadatl dramatyczne pytanie: dlaczego le-
karz, ktoérego zadaniem jest chroni¢ zycie czlowieka, ma wykonywa¢ eutana-
zj¢, tym samym stuzy¢ Smierci? Katolickie Stowarzyszenie Lekarzy Polskich
podjelo uchwale jednoznaczna: ,lekarz nie bedzie wykonywatl eutanazji”.

Zaapelowal tez, by w projekcie ustawy o utworzeniu Krajowej Rady ds.
Bioetyki zapis o udziale w Radzie wskazanych przez Sejm i Senat postow
i senatorow zastapi¢ zapisem o udziale odpowiednich autorytetéw z dziedzi-
ny bioetyki, wskazanych przez Sejm i Senat.

dr Eugeniusz Malinowski
prezes Towarzystwa Lekarzy Polskich

Przypomnial, Ze TLP powstato w 1988 roku z Sekcji Ochrony Zycia Pol-
skiego Towarzystwa Lekarskiego, w obronie jasnosci sytuacji etycznej i pra-
wnej lekarzy. Przypomnial, ze Towarzystwo zwolalo zjazd naukowy na temat:
~Eutanazja bierna i czynna”. Wyrazil zaniepokojenie brakiem jednoznaczno-
Sci postaw wobec podstawowych wartosci etycznych.
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dr Jerzy Umiastowski
przewodniczacy Komisji Etyki Lekarskiej NIL

Nawiazujac do wypowiedzi ks. M. Schooyansa przypomnial, ze Swiatowa
Organizacja Zdrowia promuje koncepcje medycyny partnerskiej, polegajacej
na tym, ze pacjent otrzymuje zrozumialte dla siebie informacje i wyraza $wia-
doma zgode¢ na postepowanie lekarza, ale takze lekarz nie moze by¢ trakto-
wany jako jedynie zleceniobiorca. ,Lekarz, ktory oferuje dowolne Swiadcze-
nia na rynku i wykonuje zlecenia klienta, przestaje by¢ lekarzem,
a medycyna przestaje by¢ medycyna partnerska”.

prof. dr hab. Jacek Zaremba
Zaklad Genetyki Instytutu Psychiatrii i Neurologii

Poinformowal, ze na forum Migedzynarodowego Komitetu Bioetycznego
UNESCO, ktorego jest czlonkiem, od ponad roku dyskutowano nad proble-
mami zastosowania komorek embrionalnych do celéw terapeutycznych i do
badania komoérek. Raport daje przeglad réznych stanowisk, takiego, ktére
domaga si¢ catkowitego zakazu stosowania ich do celow terapeutycznych,
oraz takiego, ktore stwierdza, ze odciecie si¢ od takiej perspektywy skutecz-
nej terapii wielu nieuleczalnych chorob byloby pewna lekkomyslnoscia.
Trzeba sig¢ liczy¢ z tym, ze w wielu krajach, w pewnym zakresie, badania nad
komoérkami embrionalnymi do celow terapeutycznych beda prowadzone. Wi-
tajac z aprobata powolanie Krajowej Rady do Spraw Bioetyki, wyrazil przeko-
nanie, ze ,kazdy kraj i spoteczenstwo kazdego kraju bedzie musialo samo
zdecydowag, co jest dopuszczalne w danym kraju”. Popart tez opini¢ profeso-
ra Chrusciela w sprawie udzialu parlamentarzystow w projektowanej Radzie.



dr Krystyna Czuba
senator, przewodniczqca dyskusji

Podsumowanie

Dzigkuje Panstwu za udzial w konferencji. Dziekuj¢ za podjety trud
podzielenia si¢ z uczestnikami konferencji swoja wiedza, madroscig i do-
swiadczeniem. Dzi¢kuje wszystkim, zwlaszcza znakomitym prelegentom.

Otwierajaca konferencje Marszalek Senatu, prof. dr hab. Alicja Grzes-
kowiak zwrdcitla uwage na to, ze wiek XX jest wiekiem praw czlowieka, ale
i zagrozen czlowieka. Wiek podajacy w watpliwos¢ kazda wartosc, takze war-
to$¢ samego czlowieka. W zamachach na fundamentalne wartosci bierze
udzial takze nauka i prawo. Obie te dziedziny stanowiace o zyciu spotecznym
i rozwoju czlowieka daly si¢ wprzac w dzialania przeciwko czlowiekowi.

Ksiadz profesor Michel Schooyans stwierdzil, Ze bioetyka pozostaje cze-
sto na ushugach polityki. Dotyczy to zwlaszcza problematyki demograficzne;j.
Kreacja rzeczywistosci i praw politycznych odbywa si¢ poprzez kontrol¢ de-
mograficzna. Zwroécit uwage na fakt, ze zapas¢ demograficzna ma swoje
zrédla przede wszystkim w zapasci systemu ubezpieczen spotecznych i sy-
stemu edukacji. Inng takze wazna przyczyna sa braki legislacyjne dotyczace
rodziny.

Zwrocil uwage na szczeg6lna odpowiedzialnos¢ parlamentarzystow, aby
prawa nie byly sprzeczne z moralnoscia. Podkreslil, ze w prawach odzwier-
ciedla si¢ koncepcja czlowieka.

Prof. Marek Safjan ukazal paradygmaty i paradoksy, ktére istniejg mie-
dzy rozwojem nauk prawnych i tym instrumentarium, ktoére jest coraz wig-
ksze, przy jednoczesnie coraz wigkszej frustracji i bezradnosci czlowieka
w kwestiach dotyczacych jego samego. Ukazal tez osiggniecia prawa europej-
skiego, opartego na zasadach prawa naturalnego. Z zasad tych wynika pra-
widlowos$¢ prawodawstwa. Stwierdzil, ze ustawodawstwo polskie nie zawiera
regulacji odnoszacych si¢ do badan genetycznych i unormowan dotyczacych
prokreacji medycznie wspomaganych. Brak jest rowniez zakazéw komercja-
lizacji w zakresie genetycznym. Niedopuszczalnos¢ osiggania zysku w tym
obszarze moze by¢ wyprowadzona z ogblnych zasad prawa konstytucyjnego
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(np. ochrona godnosci kazdej osoby — art. 30 Konstytucji). Ostatnim akcen-
tem wypowiedzi bylo to, ze stojac w obliczu niezwykle zlozonych dylematow
nie wolno zapomina¢, ze nie ma przekonywajacej alternatywy dla mysli
chrzescijanskiej i osobowej wizji czlowieka.

Prof. Zdzistaw Ryn powiedzial, Ze informacja genetyczna stanowi taje-
mnice tozsamosci czlowieka. Zrozumienie ksi¢gi ludzkiego genomu bedzie
najwazniejszym zadaniem biologii na poczatku XXI wieku. Stwierdzil, ze klo-
nowanie czlowieka to naruszenie jego godnosci i autonomii zycia ludzkiego.
To uprzedmiotowienie cztowieka, ktére niesie negatywne skutki. Padlo tez ja-
sne stwierdzenie, ze embrion ludzki od poczatku istnienia jest zaczatkiem
czlowieka. Dlatego badania naukowe w tej dziedzinie musza by¢ poddane
rygorystycznej kontroli etyczne;j.

Dr Jerzy Umiastowski zwrocit uwage na fakt szczegélnego przyspiesze-
nia procesow legislacyjnych. Niesie to takze skutki negatywne, braki i bledy.
Konieczna jest czujnosc i troska o rzetelnosc legislacyjna. W przypadku
eksperymentowania na czlowieku konieczne jest podejScie normatywne opar-
te na logicznych wnioskach z etyki ogolnej. Eksperyment biomedyczny nie
moze by¢ zagrozeniem dla czlowieka. Rozwigzania legislacyjne w tym zakre-
sie wykraczaja poza sfer¢ zycia politycznego i wymagaja rozwigzan inter-
dyscyplinarnych. W tym przypadku nie moze dominowac¢ pozorny sukces
naukowy czy dominacja polityczna. Przedstawil stanowisko Naczelnej Rady
Lekarskiej przyjete we wrzesniu 2000 r. Akcentowal wolnos¢ w badaniach
naukowych, ale konieczno$¢ normatywna w podejsciu do eksperymentu.
Lstotnym przedmiotem tresci ekologicznej i legislacyjnej winny by¢ starania
o nienaruszalne trwanie genomu gatunku homo sapiens, aby zapobiec
samounicestwieniu czlowieka”.

Raz jeszcze dzickuje prelegentom — szczeg6lnym znawcom zagadnien bio-
medycznych, takze wszystkim zabierajacym glos w dyskusji, ktéra stala sie
dopemlieniem wiedzy i informacji.
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Powszechna Deklaracja (UNESCO)

W SPRAWIE GENOMU LUDZKIEGO
I PRAW CZLOWIEKA

Konferencja Ogolna,

przypominajac, ze Preambuta Konstytucji UNESCO

odwoluje si¢ do ,demokratycznych zasad godnosci, rownosci i wzajemne-

go szacunku ludzi”,

odrzuca ,wszelkie doktryny nieré6wnosci ludzi i ras”,

stypuluje, ze ,szerokie upowszechnienie kultury oraz wychowania ludz-

kosci do sprawiedliwosci, wolnosci i pokoju sa niezbedne dla godnosci

czlowieka i stanowig swi¢ty obowiazek, ktory wszystkie narody powinny

wypelnia¢ w duchu wzajemnej pomocy i zainteresowania”,

glosi, ze ,pokoj musi sie opiera¢ na intelektualnej i duchowej solidarnosci

ludzkosci”,

i

stanowi, ze Organizacja dazy do wspierania ,poprzez stosunki edukacyj-

ne, naukowe i kulturalne ludow swiata celow pokoju mi¢dzynarodowego

i wspdélnego dobrobytu ludzkosci, dla ktérych ustanowiono Organizacje

Narodéw Zjednoczonych i ktoére jej Karta oglasza™

Uroczyscie przypominajac swe przywigzanie do uniwersalnych zasad

praw czlowieka, potwierdzonych w szczegolnosci:

— wPowszechnej Deklaracji Praw Czlowieka z 10 grudnia 1948 roku oraz

— wdwoch Miedzynarodowych Paktach Narodéw Zjednoczonych w Spra-
wie Praw Gospodarczych, Socjalnych i Kulturalnych oraz w Sprawie
Praw Obywatelskich i Politycznych z 16 grudnia 1966 roku,

— w Konwencji Narodéw Zjednoczonych w Sprawie Zapobiegania i Kara-
nia Zbrodni Ludobdjstwa z 9 grudnia 1948 roku,

- w Miedzynarodowej Konwencji Narodow Zjednoczonych w Sprawie
Wyeliminowania Wszelkich Form Dyskryminacji Rasowej z 21 grudnia
1965 roku,

— w Deklaracji Narodow Zjednoczonych w Sprawie Praw Os6b Umystowo
Uposledzonych z 20 grudnia 1971 roku,
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— w Deklaracji Narodéw Zjednoczonych w Sprawie Praw Oso6b Niepelno-
sprawnych z 9 grudnia 1975 roku,

— w Konwencji Narodow Zjednoczonych w Sprawie Wyeliminowania
Wszelkich Form Dyskryminacji Kobiet z 18 grudnia 1979 roku,

— w Deklaracji Narodow Zjednoczonych w Sprawie Podstawowych Zasad
Sprawiedliwos$ci na Rzecz Ofiar Przestepstw i Naduzy¢ Wtadzy z 29 li-
stopada 1985 roku,

— w Konwencji Narodéw Zjednoczonych o Prawach Dziecka z 20 listopa-
da 1989 roku,

— w Standardowych Regultach Narodéw Zjednoczonych w Sprawie Wy-
rownywania Szans Osob Niepelnosprawnych z 20 grudnia 1993 roku,

— w Konwencji w Sprawie Zakazu Rozwijania, Produkowania i Magazy-
nowania Broni Bakteriologicznej (Biologicznej) i Toksyn oraz w Sprawie
Ich Zniszczenia z 16 grudnia 1971 roku,

— w Konwencji UNESCO Przeciwko Dyskryminacji w Dziedzinie Eduka-
¢ji z 14 grudnia 1960 roku,

— w Deklaracji UNESCO w Sprawie Zasad Miedzynarodowej Wspolpracy
Kulturalnej z 4 listopada 1966 roku,

— w Rekomendacji UNESCO w Sprawie Statusu Badaczy Naukowych
z 20 listopada 1974 roku,

— w Deklaracji UNESCO w Sprawie Ras i Przesadoéw Rasowych z 27 listo-
pada 1978 roku,

— w Konwencji Miedzynarodowej Organizacji Pracy (nr 111) dotyczacej
Dyskryminacji w Dziedzinie Zatrudnienia i Zawodu z 25 czerwca 1958
roku oraz

— w Konwencji Miedzynarodowej Organizacji Pracy (nr 169) dotyczacej
Plemion i Ludéw Tubylczych w Krajach Niezaleznych z 27 czerwca 1989
roku;

Majac na wzgledzie — i bez szkody dla dokumentéw miedzynarodowych,

ktére moga mie¢ wplyw na zastosowania genetyki w dziedzinie wlasnosci
intelektualnej — inter alia

Konwencje¢e Bernenska o Ochronie Prac Literackich i Artystycznych
z 9 wrzesnia 1886 roku,

Powszechna Konwencj¢ UNESCO o Prawach Autorskich z 6 wrzesnia 1952
roku, stosownie do ostatniej jej rewizji w Paryzu z 24 lipca 1971 roku,
Konwencje Paryska o Ochronie Wlasnosci Przemysltowej z 20 marca 1883
roku, stosownie do jej ostatniej rewizji w Sztokholmie z 14 lipca 1967
roku,

Traktat Budapesztenski Swiatowej Organizacji Wtasnosci Intelektualnej
w Sprawie Depozytu Mikroorganizméw dla Potrzeb Postepowania Paten-
towego z 28 kwietnia 1977 roku,

oraz Porozumienia w Sprawie Handlowych Aspektow Praw Wlasnosci
Intelektualnej, dotaczonego do Porozumienia ustanawiajacego Swiatowa
Organizacj¢ Handlu, ktére weszto w zycie 1 stycznia 1995 roku;
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Majac réwniez na wzgledzie Konwencje Narodéw Zjednoczonych w Spra-
wie Roéznorodnosci Biologicznej z 5 czerwca 1992 roku, i podkreslajac
w zwiazku z tym, iz uznanie genetycznej réznorodnosci ludzkosci nie moze
prowadzi¢ do jakiejkolwiek interpretacji o charakterze spolecznym lub poli-
tycznym, ktora podawalaby w watpliwos¢ ,,przyrodzona godnos¢ oraz (...)
réwne i niezbywalne prawa wszystkich czlonkéw rodziny ludzkiej”, zgodnie
z Preambula Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka;

Przypominajac 22 C/Rezolucje 13.1, 23 C/Rezolucje 13.1, 24 C/Rezolu-
cje 13.1, 25 D/Rezolucje 5.2 7.3, 27 C/Rezolucje 5.15 oraz 28 C/Rezolucje
0.12, 2.11i 2.2, ktére zadaly od UNESCO poparcia i rozwoju badan etycznych
i wynikajacych z nich dzialan, w kontekscie konsekwencji postepu nauko-
wego i technologicznego w dziedzinach biologii i genetyki, w ramach posza-
nowania praw czlowieka i podstawowych wolnosci;

Uznajac, iz badania nad genomem ludzkim i wynikajacymi stad zasto-
sowaniami otwieraja rozlegle perspektywy postepu w doskonaleniu zdrowia
jednostek i ludzkosci jako calosci, ale tez akcentujac, ze badania takie winny
w pelni szanowac¢ godnosc¢ ludzka, wolnos¢ i prawa czlowieka, jak tez zakaz
wszelkich form dyskryminacji opartej na cechach genetycznych;

Oglasza ponizsze zasady i przyjmuje niniejsza Deklaracje:

A. GODNOSC LUDZKA I LUDZKI GENOM
Artykut 1

Genom ludzki lezy u podloza jednosci wszystkich czlonkéw rodziny ludz-
kiej, jak rowniez uznania ich przyrodzonej godnosci i roznorodnosci. W sen-
sie symbolicznym stanowi on dziedzictwo ludzkosci.

Artykut 2

a) Kazdy ma prawo do poszanowania swej godnosci oraz swych praw, nieza-
leznie od swych cech genetycznych.

b) Godnos¢ ta rodzi imperatyw niedopuszczalnosci redukowania jednostek
do ich cech genetycznych oraz poszanowania ich niepowtarzalnosci i roz-
norodnosci.

Artykut 3

Genom ludzki, ktéry z natury swej podlega ewolucji, podlega tez muta-
cjom. Zawiera on w sobie potencjalne mozliwosci, ktére réznie si¢ wyrazaja,
stosownie do naturalnego i spotecznego srodowiska kazdej jednostki,
wlaczajac w to jej stan zdrowia, warunki zycia, wyzywienie i edukacje.
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Artykut 4

Genom ludzki w swym stanie naturalnym nie powinien rodzi¢ zyskow fi-
nansowych.

B. PRAWA OSOB ZAINTERESOWANYCH
Artykul 5

a) Badania, leczenie lub diagnoza dotyczace genomu jednostki powinny by¢
podejmowane dopiero po skrupulatnej uprzedniej ocenie potencjalnego
ryzyka i korzysci z nimi zwigzanych oraz zgodnie z wszelkimi innymi wy-
maganiami prawa krajowego.

b) We wszystkich przypadkach nalezy uzyskac uprzednia, swobodna i $wia-
doma zgode zainteresowanej jednostki. Jesli nie jest ona w stanie wyrazic¢
swej zgody, zgode czy upowaznienie nalezy uzyskac¢ w sposob przepisany
prawem, kierujac si¢ najlepszym interesem tej osoby.

c) Nalezy szanowa¢ prawo kazdej jednostki do decydowania o tym, czy ma
ona by¢ czy tez nie ma by¢ informowana o wynikach badan genetycznych
i wynikajacych stad konsekwencjach.

d) W przypadku badan nalezy nadto przedlozy¢ protokoly celem uprzednie-
go ich przegladu, stosownie do odpowiednich krajowych i mi¢dzynarodo-
wych standardéw czy wytycznych badawczych.

e) Jesli zgodnie z prawem osoba nie dysponuje zdolnoscia wyrazenia swej
zgody, dotyczace jej badz jej genomu badania mozna przeprowadzic¢
wylacznie majac na wzgledzie bezposrednia korzys¢ dla jego czy jej zdro-
wia, pod warunkiem upowaznienia oraz prawnie przepisanych gwarancji
ochronnych. Badanie, ktore nie zawiera w sobie spodziewanej bezposred-
niej korzysci dla zdrowia, moze by¢ przeprowadzone jedynie w drodze
wyjatku, z najwyzszg wstrzemie¢zliwoscia, z wystawieniem tej osoby jedy-
nie na minimalne ryzyko i minimalne tez obcigzenie, oraz wylacznie pod
warunkiem, ze badanie ma za swo6j zamiar przyczynienie si¢ do korzysci
dla zdrowia innych osob tej samej kategorii wiekowej lub o tych samych
warunkach genetycznych, z zastrzezeniem przepisanych przez prawo ob-
warowan, jak rowniez z zastrzezeniem, ze badanie takie daje sie pogodzi¢
z ochrona naleznych jednostce praw czlowieka.

Artykut 6
Nikt nie bedzie podlegal dyskryminacji opartej na cechach genetycznych,

ktora miatlaby na celu badz miatlaby za swo6j skutek naruszenie praw
czlowieka, podstawowych wolnosci lub godnosci ludzkie;j.
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Artykut 7

Danym genetycznym dotyczacym dajacej si¢ zidentyfikowa¢ osoby, a gro-
madzonym lub przetwarzanym w celach badawczych lub w jakichkolwiek in-
nych celach, nalezy zapewni¢ poufnos$¢ na prawnie ustalonych warunkach.

Artykut 8

Kazdej jednostce — zgodnie z prawem miedzynarodowym i krajowym — win-
no stuzy¢ prawo do stusznego odszkodowania za wszelka szkode¢ doznang
w bezposrednim i ustalonym rezultacie interwencji dotyczacej jej lub jej ge-
nomu.

Artykut 9

Celem ochrony praw czlowieka i podstawowych wolnosci, ograniczenia
zasad zgody i poufnosci moga jedynie by¢ przepisane przez prawo,
z naglacych powod6éw, w obrebie prawa mig¢dzynarodowego publicznego oraz
prawa mi¢dzynarodowego praw czlowieka.

C. BADANIA NAD GENOMEM LUDZKIM
Artykut 10

Zadne badania ani zastosowania badawcze dotyczace genomu ludzkiego,
zwlaszcza w dziedzinach biologii, genetyki i medycyny, nie moga przewazyc¢
nad poszanowaniem praw czlowieka, podstawowych wolnosci i ludzkiej god-
nosci jednostek albo — gdzie to wlasciwe — grup ludzkich.

Artykut 11

Praktyki sprzeczne z ludzka godnoscia, takie jak reprodukcyjne klonowa-
nie istot ludzkich, nie moga by¢ dozwolone. Wzywa si¢ panstwa i kompetent-
ne organizacje mi¢dzynarodowe do zidentyfikowania tego rodzaju praktyk
oraz do podjecia — na szczeblu krajowym i mi¢dzynarodowym — srodkéw ko-
niecznych dla zapewnienia, by przestrzegane byly zasady zawarte w niniej-
szej Deklaracji.

Artykut 12
a) Korzysci wynikajace z postepu w biologii, genetyce i medycynie, a do-

tyczace genomu ludzkiego, winny by¢ udostepnione wszystkim, z nalezy-
tym uwzglednieniem godnosci i praw czlowieka kazdej jednostki.
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b) Wolnos¢ badan, ktoéra dla postepu wiedzy jest konieczna, stanowi czes¢
wolnosci mysli. Zastosowania badawcze, wlaczajac w to zastosowania
w dziedzinach biologii, genetyki i medycyny, dotyczace genomu ludzkie-
go, winny zmierza¢ do uwolnienia od cierpien oraz do doskonalenia zdro-
wia jednostek i ludzkosci jako calosci.

D. WARUNKI PROWADZENIA DZIALALNOSCI BADAWCZEJ
Artykut 13

Odpowiedzialnos¢ przynalezna dzialalnosci badaczy, wtaczajac w to skru-
pulatnos¢, rozwage, uczciwosc¢ intelektualng oraz prawos¢ w prowadzeniu
swych badan, jak réwniez w przedstawianiu i wykorzystywaniu ich wyni-
kéw, winna by¢ przedmiotem szczeg6lnej uwagi w ramach badan nad geno-
mem ludzkim, a to z racji ich implikacji etycznych i spolecznych. Pod tym
wzgledem szczegblna tez odpowiedzialnos¢ cigzy na osobach ksztaltujacych
publiczng i prywatna polityke badan naukowych.

Artykut 14

Panstwa powinny podja¢ srodki wlasciwe dla sprzyjania warunkom du-
chowym i materialnym korzystnym dla wolnosci w prowadzeniu badan nad
genomem ludzkim oraz dla brania pod uwage — na podstawie zasad ustalo-
nych w niniejszej Deklaracji — etycznych, prawnych, spotecznych i gospodar-
czych implikacji takich badan.

Artykul 15

Panstwa powinny podja¢ wtasciwe srodki do zapewnienia ram dla swo-
bodnego prowadzenia badan nad genomem ludzkim z nalezytym poszano-
waniem zasad zawartych w niniejszej Deklaracji, celem zabezpieczenia po-
szanowania praw czlowieka, podstawowych wolnosci i godnosci ludzkiej oraz
ochrony zdrowia publicznego. Powinny one dazy¢ do zapewnienia, by wyniki
badan byly wykorzystywane wylacznie do celéw pokojowych.

Artykul 16

Panstwa winny uzna¢ wartos¢ poparcia dla ustanowienia — na réznych
szczeblach, gdzie to jest wlasciwe — niezaleznych, wielodyscyplinarnych
i pluralistycznych komitetéw etycznych, majacych ocenia¢ zagadnienia ety-
czne, prawne i spoleczne, jakie rodzg badania nad genomem ludzkim oraz
ich zastosowania.
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E. SOLIDARNOSC I WSPOLPRACA MIEDZYNARODOWA
Artykut 17

Panstwa winny szanowac i wspiera¢ praktyczna solidarnos¢ z jednostka-
mi, rodzinami i grupami ludnosci, ktére sg szczegolnie narazone na chorobe
lub niepelnosprawnos¢ o charakterze genetycznym badz dotkni¢te nimi. In-
ter alia, winny one sprzyjac¢ identyfikacji, zapobieganiu i leczeniu choréb
o podlozu genetycznym badz pod wplywem genetycznym, w szczegdlnosci
choréb rzadkich, jak réwniez choréb endemicznych, ktore dotykaja wiekszej
liczby ludnosci swiata.

Artykut 18

Panstwa — z nalezytym uwzglednieniem zasad ustalonych w niniejszej De-
klaracji — winny podejmowac wszelkie wysitki dla dalszego wspierania mi¢-
dzynarodowego upowszechniania wiedzy naukowej dotyczacej genomu ludz-
kiego, ludzkiej réznorodnosci oraz badan genetycznych, a w szczegédlnosci
sprzyjania wspolpracy naukowej i kulturalnej, zwlaszcza pomiedzy krajami
uprzemyslowionymi a rozwijajacymi sie.

Artykut 19

a) W ramach wspolpracy miedzynarodowej z krajami rozwijajacymi sie pan-
stwa winny dazy¢ do otaczania troska srodkéw umozliwiajacych:

I ocene ryzyka i korzysci przynaleznych planowanym badaniom nad ge-
nomem ludzkim oraz naduzy¢, ktérym nalezy zapobiec;

II) rozw6j i umocnienie zdolnosci krajow rozwijajacych sie¢ do prowadze-
nia badan w dziedzinie biologii i genetyki ludzkiej, biorac pod uwage
ich specyficzne problemy;

III) korzystanie przez kraje rozwijajace si¢ z osiagnie¢ badan naukowych
i technologicznych, tak by ich wykorzystywanie dla dobra postepu go-
spodarczego i spolecznego moglo przynosi¢ korzysS¢ wszystkim;

IV) wspieranie swobodnej wymiany wiedzy i informacji naukowej w dzie-
dzinach biologii, genetyki i medycyny.

b) Kompetentne organizacje miedzynarodowe winny wspiera¢ i promowac
podejmowane przez panstwa w wyzej wspomnianych celach inicjatywy.
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F. PROMOCJA ZASAD UMOCOWANYCH W DEKLARACJI
Artykut 20

Panstwa winny podja¢ wlasciwe srodki shuzace promocji zasad ustalo-
nych w Deklaracji, poprzez edukacje¢ i inne srodki, inter alia poprzez prowa-
dzenie badan oraz szkolenie w dziedzinach interdyscyplinarnych, jak row-
niez poprzez promocje edukacji bioetycznej, na wszystkich poziomach,
w szczegolnosci jesli chodzi o osoby odpowiedzialne za polityke naukowa.

Artykut 21

Panstwa winny podja¢ wlasciwe srodki dla otaczania troska innych form
badan, szkolenia oraz rozpowszechniania informacji, stuzacych podnoszeniu
Swiadomosci spoleczenstwa i wszystkich jego czlonkéw w zakresie ich odpo-
wiedzialnosci za podstawowe zagadnienia zwigzane z obrona godnosci ludz-
kiej, jakie moga zrodzi¢ badania w dziedzinach biologii, genetyki i medycyny
oraz ich zastosowania. Winny si¢ tez one podjac¢ ulatwiania w tym zakresie
otwartej dyskusji miedzynarodowej, zapewniajacej swobodne wyrazanie roz-
nych pogladéw spoleczno-kulturowych, religijnych i filozoficznych.

G. IMPLEMENTACJA DEKLARACJI
Artykut 22

Panstwa winny podejmowac¢ wszelkie wysilki na rzecz promocji zasad
ustalonych w niniejszej Deklaracji, winny tez — wszelkimi wlasciwymi $rod-
kami — promowa¢ urzeczywistnienie tych zasad.

Artykul 23

Panstwa winny podejmowac¢ wlasciwe srodki na rzecz promocji — poprzez
edukacje, szkolenie i rozpowszechnianie informacji — poszanowania wyzej
wspomnianych zasad oraz wspiera¢ ich uznanie i skuteczne stosowanie. Pan-
stwa winny tez otacza¢ troska wymiane i tworzenie sieci niezaleznych komi-
tetow etycznych, skoro tylko zostana one ustanowione, tak by wesprzec¢ ich
peine wspoétdzialanie.

Artykut 24

Miedzynarodowy Komitet Bioetyczny UNESCO winien przyczynic si¢ do
upowszechnienia zasad umocowanych w niniejszej Deklaracji, jak rowniez
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do dalszego badania zagadnien, jakie rodzi ich stosowanie oraz ewolucja
wchodzacych w gre technologii. Winien on zorganizowac¢ wlasciwe konsulta-
cje z zainteresowanymi stronami, takimi jak grupy ryzyka. Winien on przyj-
mowac rekomendacje — stosownie do statutowych procedur UNESCO - kie-
rowane do Konferencji Ogélnej i shuzy¢ rada w zakresie wykonywania
niniejszej Deklaracji, zwlaszcza jesli chodzi o identyfikacje praktyk, ktére
bylyby sprzeczne z ludzka godnoscia, takich jak interwencje w lancuch zaro-
dkowy.

Artykut 25

Nic w niniejszej Deklaracji nie moze by¢ interpretowane jako oznaczajace
dla jakiegokolwiek panstwa, grupy czy osoby jakiekolwiek roszczenie do
zaangazowania sie¢ w jakakolwiek dzialalnos¢ badz do dokonania jakiegokol-
wiek czynu sprzecznego z prawami czlowieka i podstawowymi wolnosciami,
wlaczajac w to zasady umocowane w niniejszej Deklaracji.



Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka
i Godnosci Istoty Ludzkiej
wobec zastosowan biologii i medycyny:
Konwencja o prawach czlowieka i biomedycynie
(Przyjeta przez Komitet Ministrow w dniu 19 listopada 1996 roku)

PREAMBUEA

Panstwa czlonkowskie Rady Europy, inne panstwa i Wspélnota Europej-
ska, sygnatariusze niniejszej Konwencji,

Uwzgledniajac Powszechna Deklaracj¢ Praw Czlowieka, ogloszona przez
Zgromadzenie Ogélne Narodow Zjednoczonych w dniu 10 grudnia 1948 r.;

Uwzgledniajac Konwencje o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci z 4 listopada 1950 r.;

Uwzgledniajac Europejska Karte Spoleczna z 18 pazdziernika 1961 r.,

Uwzgledniajac Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych
oraz Miedzynarodowy Pakt Praw Gospodarczych, Spolecznych i Kultural-
nych z 16 grudnia 1966 r.;

Uwzgledniajac Konwencje o Ochronie Jednostki w aspekcie automatycz-
nego przetwarzania danych o charakterze osobowym z 28 stycznia 1981 r.;

Uwzgledniajac rowniez Konwencje Praw Dziecka z 20 listopada 1089 r.;

Uznajac, ze celem Rady Europy jest osiaganie wiekszej jednosci jej czlon-
kow oraz ze jedna z metod, dzigki ktérym mozna ten cel osiagnac, jest prze-
strzeganie i rozwdj praw czlowieka i podstawowych wolnosci;

Swiadome szybkiego postepu w biologii i medycynie;

Przekonane o koniecznosci poszanowania osoby ludzkiej, zaré6wno jako
jednostki, jak i przedstawiciela gatunku ludzkiego oraz uznajac znaczenie
zapewnienia godnosci jednostce ludzkiej;

Swiadome, ze niewtasciwe wykorzystanie biologii i medycyny moze zagra-
zac¢ godnosci ludzkiej;

Potwierdzajac, ze postep w biologii i medycynie nalezy wykorzystywac dla
dobra obecnych i przyszlych pokolen;

Podkreslajac potrzebe wspolpracy mi¢dzynarodowej, tak aby cata ludz-
kos$¢ mogla skorzystac¢ z osiggniec¢ biologii i medycyny;

Uznajac znaczenie promowania dyskusji publicznej na temat probleméw
wynikajacych z zastosowania biologii i medycyny, a takze mozliwych roz-
wigzan tych problemows;
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Pragnac przypomnie¢ wszystkim czlonkom spoleczenstwa ich prawa
i obowiazki;

Uwzgledniajac dorobek Zgromadzenia Parlamentarnego w tej dziedzinie,
w tym Rekomendacje 1160 (1991) w sprawie opracowania Konwencji Bioety-
cznej;

W zamiarze stworzenia koniecznych srodkéw gwarantujacych godnosé
ludzka i podstawowe prawa i wolnosci czlowieka w dziedzinie zastosowan
biologii i medycyny;

Uzgodnily, co nastepuje:

Rozdzial I
Postanowienia ogolne

Artykut 1 (Cel i przedmiot)

Strony niniejszej Konwencji chronia godnosc i tozsamos¢ istoty ludzkiej
i gwarantuja kazdej osobie, bez dyskryminacji, poszanowanie dla jej integral-
nosci oraz innych podstawowych praw i wolnosci wobec zastosowan biologii
i medycyny.

Panstwa - strony podejma w prawie wewnetrznym konieczne srodki
w celu zapewnienia skutecznosci przepiséw niniejszej Konwencji.

Artykut 2 (Prymat istoty ludzkiej)
Interes i dobro istoty ludzkiej przewaza nad wylacznym interesem
spoteczenstwa lub nauki.
Artykut 3 (Zasada sprawiedliwego dostepu do opieki zdrowotnej)
Uwzgledniajac potrzeby zdrowotne oraz dostepne srodki, strony podejma
w ramach swoich wlasciwosci stosowne dzialania w celu zapewnienia spra-
wiedliwego dostepu do opieki zdrowotnej o wlasciwej jakosci.
Artykut 4 (Standardy zawodowe)
Jakakolwiek interwencja w dziedzinie zdrowia, w tym badania naukowe,
musi by¢ przeprowadzona przy poszanowaniu norm i obowigzkéw wyni-

kajacych z zasad postepowania zawodowego, jak rowniez regul postepowa-
nia, ktére maja zastosowanie w konkretnym przypadku.
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Rozdziat II
Zgoda

Artykul 5 (Postanowienia ogolne)

Nie mozna przeprowadzi¢ interwencji medycznej bez swobodnej i Swiado-
mej zgody osoby jej poddane;j.

Przed dokonaniem interwencji osoba jej poddana otrzyma odpowiednie
informacje o celu i naturze interwencji, jak réwniez jej konsekwencjach i ry-
zyku.

Osoba poddana interwencji moze w kazdej chwili swobodnie wycofa¢
zgode.

Artykul 6 (Ochrona oséb niezdolnych do wyrazenia zgody)

1. Z zastrzezeniem artykulow 17 i 20, interwencja medyczna moze by¢ do-
konana wobec osoby, ktéra nie ma zdolnosci do wyrazenia zgody tylko wte-
dy, gdy jest to dla niej bezposrednio korzystne.

2. W stosunku do maloletniego, nie posiadajacego, zgodnie z obo-
wigzujacym prawem, zdolnosci do wyrazenia zgody na interwencje me-
dyczna, interwencja taka moze by¢ przeprowadzona za zgoda jego przedsta-
wiciela ustawowego, odpowiedniej wladzy albo innej osoby lub instytucji
ustanowionych w tym celu na mocy przepiséw prawa.

Stanowisko maloletniego jest uwzglednione jako czynnik, ktérego znacze-
nie wzrasta w zaleznosci od wieku i stopnia dojrzatosci.

3. Jezeli zgodnie z obowigzujacym prawem osoba dorosta nie posiada zdol-
nosci do wyrazenia zgody na interwencje z powodu zaklocen czynnosci psy-
chicznych, choroby albo innych podobnych powodéw, interwencja medyczna
moze by¢ przeprowadzona za zgoda jej przedstawiciela ustawowego, odpo-
wiedniej wladzy albo innej osoby lub instytucji ustanowionych w tym celu
na mocy przepisow prawa.

Osoba poddana interwencji medycznej powinna, o ile jest o mozliwe,
uczestniczy¢ w podejmowaniu decyzji.

4. Przedstawiciel ustawowy, odpowiednie wladze albo inna osoba lub in-
stytucja, wymienione w ustepach 2 i 3, powinny w tych samych okoliczno-
Sciach co osoba zainteresowana otrzymac informacje, o ktérych mowa w ar-
tykule 5.

5. Zgoda, o ktérej mowa w ustepach 2 i 3, moze by¢ w kazdym czasie wy-
cofana dla dobra osoby poddanej interwencji.
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Artykul 7 (Ochrona oséb z zaburzeniami psychicznymi)

Osoba cierpigca na powazne zaburzenia psychiczne moze, bez wyrazenia
zgody, zosta¢ poddana interwencji medycznej majacej na celu leczenie tych
zaburzen, jezeli brak interwencji stwarza ryzyko znacznego uszczerbku dla
jej zdrowia, pod warunkiem zachowania gwarancji okreslonych przez prawo,
obejmujacych nadzér, kontrole i sSrodki odwolawcze.

Artykul 8 (Nagle przypadki)

Jezeli, ze wzgledu na nagla sytuacje, nie mozna uzyska¢ wymaganej zgo-
dy, interwencje medyczna mozna przeprowadzi¢ bezzwlocznie, o ile jest nie-
zbedna z punktu widzenia korzysci zdrowotnych danej osoby.

Artykul 9 (Zyczenia wczesniej wyrazone)

Nalezy bra¢ pod uwage wczesniej wyrazone zyczenia pacjenta co do inter-
wencji medycznej, jezeli w chwili jej przeprowadzania nie jest on w stanie
wyrazi¢ swojej woli.

Rozdzial III
Prywatnosc i prawo do informacji

Artykul 10 (Prywatnos¢ i prawo do informacji)

1. Kazdy ma prawo do poszanowania jego zycia prywatnego w odniesieniu
do informacji dotyczacych jego zdrowia.

2. Kazdy ma prawo zapoznania si¢ z wszelkimi informacjami zebranymi
0 jego zdrowiu. Nalezy jednak respektowac zyczenia osob, ktore nie chca za-
pozna¢ si¢ z tymi informacjami.

3. W wyjatkowych przypadkach prawo wewnetrzne moze wprowadzic,
w interesie osoby zainteresowanej, ograniczenia w wykonywaniu praw okre-
Slonych w ustepie 2.
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Rozdzial IV
Ludzki genom

Artykut 11 (Zakaz dyskryminacji)

Kazda forma dyskryminacji skierowana przeciwko danej osobie ze wzgle-
du na dziedzictwo genetyczne jest zakazana.

Artykut 12 (Genetyczne testy prognozujace)

Testy prognozujace choroby genetyczne albo testy, ktore moga stuzy¢ do
identyfikacji nosiciela genu odpowiedzialnego za chorobe, oraz testy, ktére
moga wykry¢ genetyczne predyspozycje lub podatnos¢ na zachorowanie,
moga by¢ przeprowadzone wylacznie do celéw zdrowotnych albo dla badan
naukowych zwigzanych z celami zdrowotnymi, oraz podlegaja odpowiednie-
mu poradnictwu genetycznemu.

Artykul 13 (Interwencja wobec ludzkiego genomu)

Interwencja majaca na celu dokonanie zmian w genomie ludzkim moze
by¢ przeprowadzona wylacznie w celach profilaktycznych, terapeutycznych
lub diagnostycznych tylko wtedy, gdy jej celem nie jest wywolanie dziedzicz-
nych zmian genetycznych u potomstwa.

Artykutl 14 (Zakaz dokonywania wyboru ptci)

Wykorzystywanie technik medycznie wspomaganej prokreacji jest zakaza-
ne, o ile celem tych technik jest wybor plci przyszlego dziecka, z wyjatkiem
sytuacji, gdy wybor taki pozwala unikna¢ powaznej choroby dziedzicznej za-
leznej od plci dziecka.

Rozdzial V
Badania naukowe

Artykut 15 (Postanowienia ogolne)
Badania naukowe w dziedzinie biologii i medycyny prowadzone sa w spo-

sob swobodny, z zastrzezeniem postanowien niniejszej Konwenciji i innych
przepisow zapewniajacych ochrone istoty ludzkie;j.
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Artykut 16 (Ochrona os6b poddawanych badaniom)

Przeprowadzanie badan naukowych na ludziach jest dopuszczalne, o ile
zostana spelnione wszystkie nastepujace warunki:

I. brak metody o poréwnywalnej skutecznosci, alternatywnej do badan na
ludziach,

II. ryzyko podejmowane przez osob¢ poddana badaniom jest proporcjonal-
ne do potencjalnych korzysci wynikajacych z tych badan,

III. projekt badan zostal zatwierdzony przez wlasciwa instytucje w wyniku
niezaleznej oceny jego wartosci naukowej, w tym wagi celu badan, i po prze-
prowadzeniu wszechstronnej oceny co do jego dopuszczalnosci pod wzgle-
dem etycznym,

IV. osoba poddana badaniom jest informowana o swoich prawach oraz
o ochronie gwarantowanej jej w przepisach prawa,

V. wymagana zgoda, o ktérej mowa w artykule 5, powinna by¢ wyrazona
W sposob wyrazny i dotyczy¢ konkretnego badania oraz powinna by¢ udoku-
mentowana. W kazdej chwili mozna swobodnie zgod¢ wycofac.

Artykut 17 (Ochrona oséb niezdolnych do wyrazenia zgody)

1. Badania naukowe na osobie nie posiadajacej zdolnosci do wyrazenia
na nie zgody, o ktérej mowa w artykule 5, moga by¢ przeprowadzone tylko
przy spelieniu wszystkich nastepujacych warunkow:

I. spelnienie warunkéw wynikajacych z artykutlu 16, punkty (I) — (IV),

II. oczekiwane wyniki badan sa w stanie zapewni¢ rzeczywista i bezpo-
srednig korzysc dla jej zdrowia,

III. badania o poréwnywalnej skutecznosci nie moga by¢ przeprowadzone
na osobach posiadajacych zdolnos¢ do wyrazenia zgody,

IV. wymagana zgoda, o ktérej mowa w artykule 6, zostala wyrazona na pi-
Smie i dotyczy konkretnego badania,

V. osoba poddana badaniom nie sprzeciwia si¢.

2. Wyjatkowo i z zachowaniem srodkéw ochronnych przewidzianych przez
prawo, w sytuacji, gdy oczekiwane wyniki badan nie zapewniaja bezposredniej
korzysci dla zdrowia osoby im poddawanej, badania takie moga by¢ przepro-
wadzone, o ile spelnione zostana warunki wymienione w punktach (I), (II), (IV)
oraz (V) poprzedzajacego ustepu 1 i dodatkowo nastepujace warunki:

I. badanie ma na celu przyczynienie si¢, poprzez osiagni¢cie znacznego
postepu wiedzy naukowej o stanie osoby, jej chorobie lub zaburzeniach, do
osiagniecia wynikéw zapewniajacych korzysS¢ zdrowotna osobie im poddanej
albo innym osobom tej samej kategorii wiekowej, albo dotknietym ta sama
choroba lub zaburzeniami, albo o tym samym stanie zdrowia,

II. badania stwarzajg minimalne ryzyko i minimalne obciazenie dla osoby
im poddawane;j.
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Artykut 18 (Badania na embrionach in vitro)

Jezeli prawo zezwala na przeprowadzanie badan na embrionach in vitro,
powinno ono zapewni¢ odpowiednia ochron¢ tym embrionom.
Tworzenie embrionéw ludzkich do celéw naukowych jest zabronione.

Rozdzial VI
Pobieranie organow i tkanek od zyjacych dawcow
do celow transplantacji

Artykutl 19 (Postanowienia ogoélne)

1. Pobranie organéw albo tkanek od zyjacego dawcy w celu dokonania
transplantacji moze by¢ przeprowadzone jedynie dla uzyskania terapeutycz-
nej korzysci biorcy i tylko wtedy, gdy nieosiggalny jest odpowiedni organ lub
tkanka od osoby zmarlej, a nie istnieje alternatywna metoda terapeutyczna
o poréwnywalnej skutecznosci.

2. Wymagana zgoda, o ktérej mowa w artykule 5, powinna dotyczy¢ kon-
kretnego pobrania, by¢ wyrazona w sposob wyrazny, na pismie lub przed
wlasciwymi instytucjami.

Artykut 20 (Ochrona os6b niezdolnych do wyrazenia zgody
na pobranie organow)

1. Nie mozna dokonac¢ pobrania organéw lub tkanek od osoby, ktéra nie
posiada zdolnosci do wyrazenia zgody, o ktérej mowa w artykule 5.

2. Wyjatkowo i zgodnie z ochrong zapewniona przez przepisy prawa, po-
branie regenerujacych sie tkanek od osoby, ktora nie posiada zdolnosci do
wyrazenia zgody, moze by¢ dokonana, gdy zostang spelione wszystkie na-
stepujace warunki:

I. odpowiedni dawca majacy zdolnos¢ do wyrazenia zgody nie jest osiagal-
ny,

II. biorca jest brat lub siostra dawcy,

III. transplantacja jest niezbedna dla ratowania zycia biorcy,

IV. zgoda, o ktorej mowa w artykule 6, ustepy 2 i 3, zostala wyrazona
W sposOb wyrazny i na pismie, zgodnie z prawem i za zgoda wtasciwej insty-
tucji oraz dotyczacy konkretnego pobrania,

V. potencjalny dawca nie zglasza sprzeciwu.
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Rozdzial VII
Zakaz osiagania zysku i wykorzystywanie czesci ciala ludzkiego

Artykul 21 (Zakaz osiagania zysku)

Cialo ludzkie i jego czg¢sci nie moga, same w sobie, stanowic¢ zrédla zysku.

Artykul 22 (Wykorzystanie pobranych czesci ciala ludzkiego)

Jezeli w czasie interwencji medycznej pobrano czesc¢ ludzkiego ciala, moze
by¢ ona przechowywana i wykorzystana w celu innym niz ten, dla ktérego
zostala pobrana, tylko wtedy, gdy wtasciwie poinformowano o tym odpowied-
nie osoby i uzyskano ich zgode.

Rozdziat VIII
Naruszenie postanowien Konwencji

Artykut 23 (Naruszenie praw lub zasad)

Strony zapewniaja wlasciwa ochron¢ sadowa w celu zapobiezenia albo
spowodowania niezwltocznego zaniechania bezprawnego naruszania praw
i zasad okreslonych w niniejszej Konwenciji.

Artykut 24 (Odszkodowanie)

Osoba, ktora poniosla nieuzasadniona szkod¢ na skutek interwencji, ma
prawo do stosownego odszkodowania, na warunkach i w sposob okreslony
przez prawo.

Artykut 25 (Sankcje)

Strony zapewnia stosowanie odpowiednich sankcji w przypadku narusze-
nia postanowien niniejszej Konwenciji.
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Rozdzial IX
Stosunek Konwencji do innych przepisow

Artykut 26 (Ograniczenie w wykonywaniu praw)

1. Wykonywanie praw i gwarancji zawartych w niniejszej Konwencji nie
moze podlega¢ innym ograniczeniom, niz te okreslone przez prawo, ktore sa
konieczne w demokratycznym spoleczenstwie, do ochrony bezpieczenstwa
publicznego, zapobiegania przestepczosci, ochrony zdrowia publicznego albo
ochrony praw i wolnosci innych osob.

2. Ograniczenia przewidziane w uste¢pie poprzedzajacym sa niedopusz-
czalne w odniesieniu do artykulow 11, 13, 14, 16, 17, 19, 201 21.

Artykut 27 (Szersza ochrona)

Zadnego z przepiséw niniejszej Konwencji nie mozna interpretowac jako
ograniczajacego albo w inny sposoéb naruszajacego uprawnienia strony do
przyznania dalej idacej ochrony, w dziedzinie zastosowan biologii i medycy-
ny, niz ochrona okreslona w niniejszej Konwencji.

Rozdzial X
Debata publiczna

Artykut 28 (Debata publiczna)

Strony uznaja, ze podstawowe problemy zwigzane z rozwojem biologii
i medycyny moga by¢ przedmiotem debaty publicznej, uwzgledniajacej
zwlaszcza istotne implikacje medyczne, spoteczne, ekonomiczne, etyczne
i prawne tych probleméw, oraz uznaja, ze mozliwe zastosowania osiggnie¢
biologii i medycyny podlegaja odpowiednim konsultacjom.

Rozdziat XI
Interpretacja i stosowanie Konwencji

Artykut 29 (Interpretacja Konwencji)

Europejski Trybunal Praw Czlowieka moze wydawac, bez bezposredniego
odniesienia do jakiegokolwiek post¢powania toczacego si¢ w sadzie, opinie
doradcze na zapytania prawne dotyczace interpretacji tej Konwencji, na
wniosek:



104 Materialy uzupekniajace

— Rzadu strony po zawiadomieniu innych stron,

— Komitetu ustanowionego na podstawie artykutlu 32, w skladzie ograni-
czonym do przedstawicieli strony Konwencji, decyzja przyjeta wickszoscia
dwoch trzecich oddanych glosow.

Artykut 30 (Sprawozdania ze stosowania Konwencji)

Strony, na wniosek Sekretarza Generalnego Rady Europy, skladaja wyja-
Snienia dotyczace sposobu, w jaki ich prawo wewng¢trzne zapewnia skutecz-
ne wdrozenie kazdego z postanowien niniejszej Konwencji.

Rozdzial XII
Protokotly

Artykut 31 (Protokoty)

Strony moga uzgodni¢ protokoly, o ktérych mowa w artykule 32, w celu
rozwinigcia w poszczegélnych dziedzinach zasad zawartych w niniejszej Kon-
wencji.

Protokoly sa otwarte do podpisu dla sygnatariuszy niniejszej Konwencji.
Beda one podlega¢ ratyfikacji, przyjeciu lub zatwierdzeniu. Sygnatariusz nie
moze ratyfikowaé, przyja¢ lub zatwierdzi¢ protokoléw przed ratyfikowaniem
Konwencji.

Rozdzial XIII
Zmiany przepisow Konwencji

Artykut 32 (Zmiany przepisow Konwencji)

1. Zadania przydzielone ,Komitetowi” w tym artykule i w artykule 29 sa
wykonywane przez Komitet Kierujacy do Spraw Bioetyki (CDBI) albo przez
inny komitet wyznaczony do tych zadan przez Komitet Ministrow.

2. Bez naruszania postanowien artykutu 29, kazde panstwo czlonkowskie
Rady Europy, jak réwniez kazde panstwo-strona Konwencji nie bedace
czlonkiem Rady Europy moze by¢ reprezentowane i mie¢ jeden gtos w Komi-
tecie w zakresie zadan nalozonych przez Konwencije.

3. Panstwo nie bedace strona Konwencji, wobec ktorego ma zastosowanie
artykut 33, lub ktére zostalo zaproszone do przystapienia do Konwencji
zgodnie z postanowieniami artykutlu 34, moze by¢ reprezentowane w Komi-
tecie przez obserwatora. Wspoélnota Europejska, o ile nie jest strona Konwen-
cji, moze by¢ reprezentowana w Komitecie przez obserwatora.
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4. Aby uwzgledni¢ osiagni¢cia nauki, Komitet powinien zbada¢ Konwen-
cje nie pozniej niz piec¢ lat po jej wejsciu w zycie, a nastepnie w okreslonych
przez siebie odstepach czasu.

5. O propozycjach zmiany przepiséw niniejszej Konwencji, propozycjach
protokotu lub jego zmiany, zlozonych przez stron¢, Komitet lub Komitet Mi-
nistrow, zawiadamia si¢ Sekretarza Generalnego Rady Europy, ktory przeka-
zuje je panstwom czlonkowskim Rady Europy, Wspolnocie Europejskiej,
sygnatariuszom, stronom, panstwom zaproszonym do podpisania niniejszej
Konwencji zgodnie z artykulem 33 oraz panstwom zaproszonym do przy-
stapienia do niniejszej Konwencji zgodnie z artykulem 34.

6. Komitet obraduje nad propozycja nie wczesniej niz po uptywie dwoch
miesi¢cy od przekazania propozycji przez Sekretarza Generalnego Rady Eu-
ropy, zgodnie z ustepem 5. przedstawia do zatwierdzenia Komitetowi Mini-
strow tekst przyjety wickszoscia dwoch trzecich oddanych glosow. Po jego
zatwierdzeniu tekst przekazuje si¢ stronom w celu ratyfikacji, przyjecia lub
zatwierdzenia.

7. Zmiana wchodzi w zycie w stosunku do strony, ktora ja przyjela, pierw-
szego dnia miesigca nastepujacego po uplywie jednego miesiaca od dnia,
w ktérym pie¢ stron, w tym co najmniej czterech cztonkéw Rady Europy, po-
wiadomilto Sekretarza Generalnego o jej przyjeciu.

W stosunku do strony, ktéra przyjmuje zmian¢ w terminie pézniejszym,
wchodzi ona w zycie pierwszego dnia miesigca nastepujacego po uplywie
jednego miesiaca od dnia, w ktérym strona ta powiadomila Sekretarza Gene-
ralnego o jej przyjeciu.

Rozdzial XIV
Postanowienia koncowe

Artykul 33 (Podpisanie, ratyfikowanie i wejScie w Zycie)

1. Niniejsza Konwencja jest otwarta do podpisu dla panstw cztonko-
wskich Rady Europy, panstw nie bedacych czlonkami Rady Europy, ktére
uczestniczyly w opracowaniu Konwencji oraz dla Wspoélnoty Europejskie;j.

2. Konwencja podlega ratyfikacji, przyjeciu lub zatwierdzeniu. Dokumen-
ty ratyfikacyjne, przyjecia lub zatwierdzenia sklada si¢ Sekretarzowi Rady
Europy.

3. Konwencja wchodzi w zycie pierwszego dnia miesigca nastepujacego po
uplywie trzech miesiecy od dnia, w ktérym pi¢¢ panstw, w tym co najmniej
cztery panstwa czlonkowskie Rady Europy, wyrazilo zgod¢ na zwigzanie si¢
Konwencja, zgodnie z ustepem 2 niniejszego artykutu.

4. W stosunku do sygnatariusza, ktéry wyrazi zgode na zwiazanie si¢
Konwencja w terminie p6zniejszym, Konwencja wchodzi w zycie pierwszego



106 Materialy uzupekniajace

dnia miesiaca nast¢pujacego po uplywie trzech miesi¢cy od dnia zlozenia do-
kumentu ratyfikacyjnego, przyjecia lub zatwierdzenia.

Artykul 34 (Panstwa nie bedace czlonkami Rady Europy)

1. Po wejsciu w zycie Konwencji Komitet Ministrow Rady Europy, po kon-
sultacji ze stronami, moze zaprosi¢ panstwo nie bedace cztonkiem Rady Eu-
ropy do przystgpienia do niniejszej Konwencji, podejmujac decyzje wiekszo-
Scig glosow, okreslona w artykule 20 litera d Statutu Rady Europy, przy
jednomysinej zgodzie przedstawicieli umawiajacych si¢ stron, uprawnionych
do zasiadania w Komitecie Ministrow.

2. W stosunku do panstwa przystepujacego Konwencja wchodzi w zycie
pierwszego dnia miesigca nastepujacego po uplywie trzech miesi¢cy od dnia
zlozenia dokumentu przystapienia Sekretarzowi Generalnemu Rady Europy.

Artykut 35 (Terytoria)

1. Sygnatariusz, w czasie podpisywania albo skladania dokumentu raty-
fikacyjnego, przyjecia lub zatwierdzenia, moze okresli¢ terytorium lub teryto-
ria, do ktoérych stosuje si¢ niniejsza Konwencje. Inne panstwo moze ztozyc¢
takie samo oswiadczenie w czasie skladania dokumentu przystapienia.

2. Strona, w dowolnym terminie pézniejszym, poprzez oswiadczenie, skie-
rowane do Sekretarza Generalnego Rady Europy, moze rozszerzy¢ stosowa-
nie Konwencji na inne terytorium, wskazane w takim oswiadczeniu, za kto-
rego stosunki mi¢dzynarodowe odpowiada i w imieniu ktérego jest
upowazniona do podejmowania zobowigzan. W stosunku do takiego teryto-
rium Konwencja wchodzi w zycie pierwszego dnia miesigca nastepujacego
po uplywie trzech miesiecy od dnia zlozenia oswiadczenia Sekretarzowi Ge-
neralnemu.

3. Oswiadczenie zlozone w trybie ustepow poprzedzajacych moze by¢ wy-
cofane, w stosunku do jakiegokolwiek terytorium okreslonego w oswiadcze-
niu, poprzez notyfikacje skierowana do Sekretarza Generalnego. Wycofanie
wywoluje skutek pierwszego dnia miesigca nastepujacego po uplywie trzech
miesiecy od dnia ztozenia notyfikacji Sekretarzowi Generalnemu.

Artykul 36 (Zastrzezenia)

1. Kazde panstwo i Wspoélnota Europejska, w czasie podpisywania albo
skladania dokumentu ratyfikacyjnego moga zglosi¢ zastrzezenie dla ktorego-
kolwiek artykutu Konwencji, w takim stopniu, w jakim ich prawo wewnetrz-
ne nie jest zgodne z tym artykulem. Zglaszanie zastrzezen o charakterze ogol-
nym nie jest dopuszczalne.
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2. Zastrzezenie skladane w trybie niniejszego artykulu powinno zawierac
krotkie przedstawienie odpowiednich przepisow prawa wewnetrznego.

3. Strona, ktora rozciaga stosowanie niniejszej Konwencji na terytorium
okreslone w oswiadczeniu, o ktérym mowa w artykule 35 ustep 2, moze
zglosi¢ w stosunku do tego terytorium zastrzezenie, zgodnie z przepisami
ustepow poprzedzajacych.

4. Strona, ktora zglosila zastrzezenie, o ktérym mowa w niniejszym arty-
kule, moze je wycofa¢ poprzez oswiadczenie skierowane do Sekretarza Gene-
ralnego Rady Europy. Wycofanie takie wywoluje skutek pierwszego dnia
miesigca nastepujacego po uplywie jednego miesigca od dnia jego otrzyma-
nia przez Sekretarza Generalnego.

Artykut 37 (Wypowiedzenie)

1. Strona moze w kazdym czasie wypowiedzie¢ niniejsza Konwencje, po-
przez notyfikacje skierowang do Sekretarza Generalnego Rady Europy.

2. Wypowiedzenie wywoluje skutek pierwszego dnia nastepujacego po
uplywie trzech miesiecy od dnia otrzymania notyfikacji przez Sekretarza Ge-
neralnego.

Artykut 38 (Zawiadomienia)

Sekretarz Generalny Rady Europy zawiadamia panstwa czlonkowskie
Rady Europy, Wspolnote Europejska, sygnatariuszy, strony i inne panstwa
zaproszone do przystapienia do niniejszej Konwenciji:

a. o jej podpisaniu;

b. o zlozeniu dokumentéw ratyfikacyjnych, przyjecia, zatwierdzenia lub
przystapienia;

c. o dacie wejscia w zycie Konwencji, zgodnie z artykutem 33 lub 34;

d. o zmianach lub protokolach przyjetych zgodnie z artykulem 32 oraz
o dacie ich wejscia w zycie;

e. o oswiadczeniach zlozonych zgodnie z artykulem 35;

f. o zastrzezeniach i wycofaniu zastrzezen zgodnie z artykulem 36;

g. o innych czynnosciach, notyfikacjach i zawiadomieniach zwiazanych
z niniejsza konwencja.

Na dowdd powyzszego nizej podpisani, bedac do tego nalezycie upowaz-
nieni, podpisali niniejsza Konwencje.

Sporzadzono w Oviedo, dnia 4 kwietnia 1997 r., w jezyku francuskim i angielskim,
przy czym obie wersje sa jednakowo autentyczne, w jednym egzemplarzu, ktéry zo-
stanie ztozony w archiwum Rady Europy. Sekretarz Generalny Rady Europy przekaze
uwierzytelnione odpisy kazdemu panstwu cztonkowskiemu Rady Europy, Wspélnocie
Europejskiej, panistwom nie bedacym czlonkami Rady Europy, ktére uczestniczyty
w opracowaniu niniejszej Konwencji oraz panstwom zaproszonym do przystapienia
do niniejszej Konwencji.



UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 30 marca 2001 r.

w sprawie wniesienia do Sejmu projektu ustawy
o utworzeniu Krajowej Rady do Spraw Bioetyki

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r., Senat wnosi do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy o utworzeniu Krajowej Rady do Spraw BioetyKi.

Jednoczes$nie upowaznia senator Krystyne Czube¢ do reprezentowania sta-
nowiska Senatu w dalszych pracach nad projektem.

MARSZALEK SENATU

Alicja GRZESKOWIAK
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projekt

USTAWA
z dnia .........
o utworzeniu Krajowej Rady do Spraw Bioetyki

Rozdzial 1
Przepisy ogolne
Art. 1.

1. Tworzy si¢ Krajowa Rade¢ do Spraw Bioetyki, zwana dalej ,Radg”.

2. Rada dziala przy urzedzie Prezesa Rady Ministrow jako organ opinio-
dawczo-doradczy w sprawach podstawowych problemoéw etycznych, pra-
wnych i spotecznych, wylaniajacych sie w zwigzku z postepem nauk biolo-
gicznych i medycznych.

Art. 2.

Do zakresu dzialania Rady nalezy:

1) wyrazanie opinii na temat warunkéw dopuszczalnosci badan ekspe-
rymentalnych na czlowieku,

2) analizowanie post¢pu wiedzy biomedycznej i zajmowanie stanowiska
w sprawach etycznych, prawnych i spotecznych konsekwencji stosowa-
nych oraz wprowadzanych metod rozpoznawania, leczenia i zapobiegania
chorobom, jak rowniez w sprawach wynikajacych z rozwoju biotechnolo-
gii,

3) monitorowanie przestrzegania w Polsce obowiazujacych standardéw bio-
medycznych,

4) wyrazanie opinii na temat przestrzegania zobowiazan, wynikajacych
z ratyfikowanych przez Polsk¢ uméw mi¢dzynarodowych, dotyczacych
przedmiotu dzialania Rady,

5) udzielanie pomocy i doradztwo komisjom bioetycznym, dzialajacym na
podstawie ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodzie lekarza (Dz.U.
z 1997 r. Nr 28, poz. 152 i Nr 88, poz. 554, z 1998 r. Nr 106, poz. 668 i Nr
162, poz. 1115,z 1999r. Nr 60, poz. 636 i Nr 64, poz. 729 orazz2000r. Nr
12, poz. 136, Nr 60, poz. 698 i Nr 94, poz. 1037),

6) wspolpraca z Krajowa Komisja Etyczna do Spraw Doswiadczen na Zwie-
rz¢tach oraz lokalnymi komisjami etycznymi do spraw doswiadczen na
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zwierzetach, dzialajacymi na podstawie ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o ochronie zwierzat (Dz.U. Nr 111, poz. 724 i Nr 88, poz. 554, z 1998 r. Nr
106, poz. 668 oraz z 2000 r. Nr 12, poz. 136),

7) wyrazanie opinii na temat projektéw aktow normatywnych, dotyczacych
przedmiotu dzialalnosci Rady, oraz celowosci podjecia inicjatywy legisla-
cyjnej w tym zakresie,

8) upowszechnianie w spoleczenstwie wiedzy na temat opinii Rady oraz
standardow krajowych i miedzynarodowych, dotyczacych zagadnien bio-
etycznych,

9) wspoldzialanie z instytucjami miedzynarodowymi oraz instytucjami in-
nych krajéw o podobnym zakresie dzialania.

Rozdzial 2
Przepisy szczegolowe

Art. 3.

1. Czlonkiem Rady moze by¢ osoba, ktora spelnia lacznie nastepujace wa-
runki:
1) cechuje sie nieskazitelnym charakterem,
2) wyrdéznia sie wiedza, zwlaszcza z zakresu nauk biologicznych, medycz-
nych, filozoficznych, prawnych lub socjologicznych,
3) posiada znaczacy dorobek naukowy lub praktyke z zakresu co naj-
mniej jednej z nauk, o ktérych mowa w pkt 2.
2. Prezes Rady Ministréow powotuje do sktadu Rady:
1) czterech poslow, wskazanych przez Sejm w drodze uchwaly,
2) dwoch senatorow, wskazanych przez Senat w drodze uchwaly,
3) dwoch sedziow Sadu Najwyzszego, wskazanych przez Pierwszego Pre-
zesa Sadu Najwyzszego,
4) jednego sedziego Trybunatu Konstytucyjnego, wskazanego przez Pre-
zesa Trybunalu Konstytucyjnego,
5) cztery osoby, wskazane przez Naczelng Rade Lekarska,
6) trzy osoby, wskazane przez Konferencj¢ Episkopatu Polski,
7) dwie osoby, wskazane przez Rad¢ Ekumeniczna,
8) trzy osoby, wskazane przez Prezesa Polskiej Akademii Nauk,
9) jedna osobe, wskazana przez Prezesa Polskiej Akademii Umiejetnosci,
10) cztery osoby, wskazane przez Rade¢ Glowna Szkolnictwa Wyzszego.
3. Kadencja Rady trwa cztery lata.
4. Funkcji czlonka Rady nie mozna pelnic¢ dhuzej niz przez dwie kadencje.
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1.

2.

2.

Art. 4.

Czlonek Rady moze zosta¢ odwolany przez Prezesa Rady Ministrow przed
uplywem kadencji wylacznie w przypadku, gdy zachodzi jedna z naste-
pujacych okolicznosci:

1) zlozyl rezygnacje z czlonkostwa w Radzie,

2) nie uczestniczy w pracach Rady,

3) zostal powolany na kierownicze stanowisko panstwowe w rozumieniu
przepisow ustawy z dnia 31 lipca 1981 r. o wynagrodzeniu oso6b zaj-
mujacych kierownicze stanowiska panstwowe (Dz.U. Nr 20, poz. 101,
z 1982 r. Nr 31, poz. 214, z 1985 r. Nr 22, poz. 98 i Nr 50, poz. 262,
z1987r.Nr21, poz. 123,z 1989r. Nr 34, poz. 178,z 1991 r. Nr 100, poz.
443,27z 1993 1. Nr 1, poz. 1,z 1995 r. Nr 34, poz. 1631 Nr 142, poz. 701,
z 1996 r. Nr 73, poz. 350, Nr 89, poz. 402, Nr 106, poz. 496 i Nr 139,
poz. 647,z 1997 r. Nr 75, poz. 469 i Nr 133, poz. 883, z 1998 r. Nr 155,
poz. 1016iNr 160, poz. 1065,z 1999r. Nr 110, poz. 1255 orazz 2000 .
Nr 6, poz. 69 i Nr 48, poz. 552),

4) wykonuje czynnosci lub zajecia, podwazajace zaufanie do jego niezale-
znosci lub bezstronnosci,

5) zostal skazany prawomocnym wyrokiem sadu za przestepstwo umysl-
ne lub przestepstwo nieumyslne ze skutkiem smiertelnym,

6) zostal ukarany prawomocnym orzeczeniem sadu, dzialajacego na pod-
stawie przepiséw o odpowiedzialnosci zawodowej, za przewinienie za-
wodowe, lub komisji dyscyplinarnej za czyn popemiony z niskich po-
budek,

7) zostal pozbawiony praw publicznych,

8) choroba uniemozliwia mu pelienie obowiazkéw cztonka Rady.

Na miejsce odwolanego czlonka Rady Prezes Rady Ministrow powotuje

osobe¢ wskazang przez organ, ktéry wskazal odwolanego cztonka Rady.

Art. 5.

. Prezes Rady Ministrow powotuje przewodniczacego Rady sposrod co naj-

mniej dwoch kandydatéw, wytonionych w drodze uchwaly przez Rade
sposrod swego grona, w glosowaniu tajnym, na zasadach okreslonych
w art. 10 ust. 2.

Prezes Rady Ministréow odwoluje przewodniczacego Rady na wniosek
Rady, podjety w drodze uchwaly w gtlosowaniu tajnym, na zasadach okre-
slonych w art. 10 ust. 2.

. Przewodniczacy Rady kieruje pracami Rady i reprezentuje ja na zewnatrz.
. Do zadan przewodniczacego Rady nalezy w szczegélnosci:

1) koordynowanie prac i ustalanie terminéw posiedzen Rady,
2) przewodniczenie posiedzeniom Rady,
3) inicjowanie i organizowanie prac Rady.
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Art. 6.

1. Wiceprzewodniczacego i sekretarza Rady powoluje i odwoluje Rada, na
wniosek przewodniczacego Rady, w drodze uchwaly w glosowaniu taj-
nym, na zasadach okreslonych w art. 10 ust. 2.

2. Do zadan wiceprzewodniczacego Rady nalezy:

1) zastepowanie przewodniczacego Rady w czasie jego nieobecnosci
we wszystkich sprawach nalezacych do zakresu jego dziatania,
2) wykonywanie zadan zleconych przez przewodniczacego Rady.

3. Sekretarz Rady jest odpowiedzialny za nalezyta obstuge organizacyjna
Rady, prowadzi protokot z posiedzen Rady i przechowuje dokumentacije
z jej prac.

Art. 7.

1. Przy wykonywaniu swych funkcji cztonkowie Rady kieruja si¢ wlasnym
sumieniem i sg niezalezni od organéw administracji publicznej oraz jed-
nostek organizacyjnych, o ktérych mowa w art. 3.

2. Czlonkowie Rady nie moga naleze¢ do partii politycznych.

3. Czlonkowie Rady sg obowigzani do zachowania tajemnicy stuzbowe;j.

Art. 8.

Rada moze powolywac state lub dorazne zespoly problemowe w celu opra-
cowania projektu opinii lub stanowiska Rady w okreslonych sprawach.

Art. 9.

Pierwsze posiedzenie Rady zwoluje Prezes Rady Ministrow w terminie do
21 dni od dnia powolania Rady.

Art. 10.

1. Z zastrzezeniem ust. 2, Rada podejmuje uchwaly bezwzgledna wiekszo-
Scig glosow w obecnosci co najmniej 3/5 czlonkéw Rady. Do uchwat
dolacza sie pisemne uzasadnienie.

2. Uchwaly w sprawach organizacyjnych zapadaja zwykla wickszoscia
glosoéw w obecnosci co najmniej polowy cztonkéw Rady i nie wymagaja pi-
semnego uzasadnienia.

3. Kazdy czlonek Rady moze zglosi¢ do protokotu zdanie odrebne wraz z uza-
sadnieniem.
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Art. 11.

1. Rada wykonuje zadania z wlasnej inicjatywy lub na wniosek Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej, Marszalka Sejmu, Marszalka Senatu, Prezesa
Rady Ministrow, ministra kierujacego okreslonym dzialem administracji
rzadowej, Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego, Prezesa Trybunalu
Konstytucyjnego, Prezesa Naczelnego Sadu Administracyjnego, Rzeczni-
ka Praw Obywatelskich, senatu panstwowej albo niepanstwowej szkoly
wyzszej, prezydium Polskiej Akademii Nauk, prezydium Polskiej Akade-
mii Umiejetnosci oraz naczelnych organoéw samorzadoéw zawodowych.

2. Prezes Rady Ministrow okresli, w drodze rozporzadzenia, dane, jakie po-
winien zawiera¢ wniosek, tryb jego skladania przez organy, o ktérych
mowa w ust. 1, oraz terminy rozpatrywania wniosku przez Rade, z uwz-
glednieniem zasady, ze wniosek dotyczacy przeprowadzenia eksperymen-
tu medycznego jest rozpatrywany w pierwszej kolejnosci.

Art. 12.

1. Obstluge techniczno-organizacyjna zapewnia Radzie Kancelaria Prezesa
Rady Ministréow.

2. Wydatki zwigzane z funkcjonowaniem Rady pokrywane sg z budzetu Kan-
celarii Prezesa Rady Ministréw.

Art. 13.

1. Czlonkowie Rady otrzymuja za kazdy dzien udzialu w pracach Rady wy-

nagrodzenie w nastepujacej wysokosci:

1) przewodniczacy — 80%,

2) wiceprzewodniczacy — 70%,

3) sekretarz Rady — 60%,

4) czlonek Rady — 40%

najnizszego wynagrodzenia za prace, okreslonego w odrebnych przepi-
sach.

2. Czlonkom Rady przystuguje miesi¢czne wynagrodzenie ryczaltowe za
sporzadzenie opinii, ekspertyz oraz innych opracowan, stanowiacych
przedmiot prawa autorskiego i objetych jego ochrona, oraz zwrot kosztow
podrozy i zakwaterowania —na zasadach stosowanych w Kancelarii Preze-
sa Rady Ministrow.

Art. 14.

Szczegbdlowy tryb pracy i organizacji Rady okresli regulamin, opracowany
przez Radg¢ i zatwierdzony przez Prezesa Rady Ministréow.
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Art. 15.
Przewodniczacy Rady przedstawia Sejmowi i Senatowi coroczne sprawoz-
danie z dzialalnosci Rady w terminie do 31 marca danego roku.
Rozdzial 3
Przepis koncowy

Art. 16.

Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.
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UZASADNIENIE

Szybki postep nauk biologicznych i medycznych oraz dynamiczny rozwdj
biotechnologii rodza coraz wiecej dylematow etycznych. Dylematy te polegaja
na tym, iz z jednej strony mamy do czynienia z powstawaniem coraz bardziej
nowoczesnych biotechnologii, z drugiej zas — brak jest zgodnosci, tak w na-
uce, jak i wsrod opinii publicznej, co do celowosci wdrazania konkretnych
rozwigzan biomedycznych i kierunku, w jakim majq iS¢ uregulowania praw-
ne dotyczace tej dziedziny. Ow brak zgodnosci jest do pewnego stopnia zja-
wiskiem naturalnym — w kazdym spoleczenstwie istniejg rézne systemy war-
tosci, dotyczace zagadnien biomedycznych. Problem ten wystepuje zwlaszcza
w panstwach wysoko rozwinietych. Wydaje si¢, iz wzorem tych panstw nale-
zy stworzy¢ regulacje prawne, ktore ulatwia osiagniecie konsensusu spotecz-
nego na temat podstawowych probleméw biomedycznych. Celowi temu
sprzyja¢ bedzie przede wszystkim ratyfikowanie przez Polske Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Godnosci Istoty Ludzkiej wobec Za-
stosowan Biologii i Medycyny (wraz z protokotem dodatkowym, dotyczacym
zakazu klonowania istot ludzkich). Wydaje si¢ jednak, iz wzorem panstw Eu-
ropy Zachodniej konieczne jest rowniez utworzenie, droga odrebnej ustawy,
organu panstwowego o charakterze opiniodawczo-doradczym, ktérego gtow-
nym zadaniem bytoby formulowanie opinii o podstawowych dylematach ety-
cznych, prawnych i spotecznych, wylaniajacych si¢ w zwigzku z rozwojem
nauk biologicznych i medycznych. Organ taki istnieje w Belgii, Czechach,
Danii, Finlandii, Francji, Hiszpanii, Holandii, na Litwie, w Luksemburgu,
na Malcie, w Norwegii, Portugalii, Stowacji, Szwecji, Wielkiej Brytanii, jak
rowniez w Stanach Zjednoczonych i w Kanadzie.

Niniejszy projekt ustawy opiera si¢ na zalozeniach, opracowanych przez
zespol wybitnych specjalistéw z zakresu prawa medycznego: prof. Tadeusza
L. Chrusciela, prof. Leszka Kubickiego, dr. Marka Nowickiego, prof. Marka
Safjana i prof. Eleonore Zielinska. Projekt przewiduje utworzenie Krajowej
Rady do Spraw Bioetyki (okreslanej dalej mianem ,Rada”) jako organu
opiniodawczo-doradczego w sprawach podstawowych problemoéw etycznych,
prawnych i spolecznych, ktére wylaniaja si¢ w zwiazku z postepem nauk
biologicznych i medycznych. Zwazywszy na fakt, iz usytuowanie Rady musi
odpowiada¢ doniostosci probleméw, ktérymi ma si¢ zajmowac, proponuje
si¢, aby dzialala ona przy urzedzie Prezesa Rady Ministrow. Konsekwencja
takiego stanowiska jest propozycja, aby obshuga techniczno-organizacyjna
i budzetowa Rady nalezala do zadan Kancelarii Prezesa Rady Ministrow.

Proponowany zakres dzialania Rady wskazuje na jej ekspercko-kon-
sultacyjny charakter. Wydawane przez Rade opinie nie majg by¢ bowiem for-
malnie wigzace — moga stanowi¢ jednak cenna wskazowke interpretacyjna
w procesach legislacyjnych oraz spelia¢ role informacyjno-edukacyjna.
Ponadto do zakresu dzialania Rady naleze¢ ma monitorowanie przestrzega-
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nia w Polsce obowigzujacych standardéw biomedycznych oraz wspolpraca
z polskimi, zagranicznymi i miedzynarodowymi instytucjami, ktére zajmuja
si¢ problemami biomedycznymi.

Wymaga podkreslenia, iz z uwagi na swoje kompetencje Rada nie bedzie
dublowa¢ dzialan istniejacych obecnie komisji bioetycznych, lokalnych ko-
misji etycznych do spraw doswiadczen na zwierzetach, Krajowej Komisji Ety-
cznej do Spraw Doswiadczen na Zwierzetach, a takze innych organéw o zbli-
zonym zakresie dzialania.

Z punktu widzenia prawidlowego funkcjonowania Rady zagadnieniem
szczegblnie waznym jest ustalenie jej skladu. Jako generalna zasade przyje-
to, iz ma ona stanowi¢ reprezentacj¢ osob, cechujacych sie zaréwno wysoki-
mi kwalifikacjami, jak i autorytetem moralnym. Uznano, Ze najlepsza forma
wylonienia czlonkéw Rady bedzie desygnacja przez szerokie spektrum pod-
miotoéw, okreslonych w ustawie. Dazac do urzeczywistnienia postulatu nie-
zaleznosci i bezstronnosci cztonkéw Rady w wypelianiu swych funkcji, pro-
ponuJe si¢ przyjecie nastepujacych rozwigzan prawnych:

funkcji czlonka Rady nie mozna peti¢ dtuzej niz przez dwie kadencje,

— czlonek Rady moze by¢ odwolany przez Prezesa Rady Ministrow tylko

w przypadkach enumeratywnie okreslonych w ustawie,

— przy wykonywaniu powierzonych funkcji cztonek Rady kieruje si¢ wias-
nym sumieniem i jest niezalezny od organu, ktéry desygnowat go,

— czlonek Rady nie moze naleze¢ do partii politycznych,

— kazdy czlonek Rady moze zglosi¢ do protokotu zdanie odrebne na temat
podjetej uchwaly.

W mysl przepisow projektu Rada ma wykonywa¢ swe zadania z wlasnej
inicjatywy lub na wniosek okreslonych podmiotéw. Ze wzgledu na fakt, iz
Rada ma zajmowac¢ stanowisko w sprawach zaréwno kontrowersyjnych, jak
i nosnych spotecznie, uzasadniony wydaje si¢ by¢ wymog bezwzglednej wie-
kszosci glosow w obecnosci co najmniej 3/5 cztonkéw Rady przy podejmo-
waniu uchwat o charakterze merytorycznym.

Przewiduje si¢, ze koszty finansowe zwiazane z utworzeniem i funkcjono-
waniem Rady wynosi¢ beda ok. 1 000 000 zt rocznie. Kwota ta obejmuje: za-
trudnienie dwoch pracownikéw, ktoérych zadaniem bedzie obstuga prac
Rady, ewentualny koszt wynajecia biura, wynagrodzenia czlonkéw Rady za
udzial w jej pracach oraz za sporzadzane opracowania, zwrot kosztéw podro-
zy i zakwaterowania, wspolprace zagraniczna itp.

Projekt przewiduje ustanowienie delegacji ustawowej dla Prezesa Rady
Ministrow, ktory okresli, w drodze rozporzadzenia:

— dane, jakie powinien zawiera¢ wniosek podmiotu, kierujacego do rozpa-
trzenia przez Rade okreslong sprawe,

— tryb skladania wniosku przez uprawnione podmioty,

— terminy rozpatrywania wniosku przez Rade, z uwzglednieniem zasady,
ze wniosek dotyczacy przeprowadzenia eksperymentu medycznego ma
by¢ rozpatrzony w pierwszej kolejnosci.
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Reasumujac nalezy stwierdzi¢, iz podstawowa zaleta utworzenia Krajowej
Rady do Spraw Bioetyki bedzie zaro6wno wplywanie na procesy legislacyjne
w obszarze biomedycyny, jak réwniez inicjowanie spolecznego dialogu w tej
newralgicznej dziedzinie zycia czlowieka.

Projekt ustawy nie jest objety regulacjami prawa Unii Europejskiej, co jest
przedstawione w opinii Komitetu Integracji Europejskiej do sprawozdania
komisji.
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