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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 10)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Marian Zenkiewicz)

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Otwieram posiedzenie Komisji Nauki, Edukacji i Sportu.

Witam bardzo serdecznie wszystkich tak licznie przybytych gosci. Pozwolcie
panstwo, ze nie wymieni¢ wszystkich, gdyz trwatoby to zbyt dlugo i1 byloby to dla
mnie trudne, niemnig jednak witam z imienia tych najbardzigj znakomitych w osobie
pani minister Kuzinskiej, pana ministra Giersza, pana ministra Bartosika i pana prezesa
Krasnickiego. Pozostalych witam ogolnie. Witam rowniez kolezanki 1 kolegow senato-
row. Zycze wszystkim panstwu, zaréwno przedstawicielom administracji rzadowej, jak
1 moim kolezankom 1 kolegom z komisji senackiej, wszystkiego, co dobre w nowym
2004 r., a przede wszystkim tego, aby nasze dzisiejsze posiedzenie przebiegto spraw-
nie, szybko 1 obrady mialy charakter merytoryczny.

Szanowni panstwo, nasz harmonogram jest nastgpujacy, otdoz w punkcie pierw-
szym rozpatrujemy dwa zagadnienia, to znaczy o$wiat¢ i wychowanie oraz kulture fi-
zyczna. Zaktadamy, ze czas ich rozpatrywania nie powinien przekroczy¢ pottorej go-
dziny, w zwiazku z tym bardzo serdecznie prosz¢ zarowno przedstawicieli strony rza-
dowej, jak 1 panie 1 pandow senatoréw o krotkie, zwigzte wystapienia.

Zaczynamy od sprawy budzetu oswiaty 1 wychowania. Strong rzadowa repre-
zentuje pani minister Kuzinska, w zwiazku z tym, Pani Minister, oddaj¢ pani glos.

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu
w Minister stwie Edukacji Narodowsj i Sportu
Hanna Kuzinska:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komigjo!

Budzet, ktory maja panstwo senatorowie w swoich rgkach, nie ulegl istotnym
zmianom w porownaniu do budzetu z przedtozenia rzadowego. Jesli chodzi o dochody
edukacyjne, zwigkszyly si¢ one nieznacznie w pordwnaniu z propozycja rzadowa, jed-
nakze zmiana ta wynika z jednej z poprawek, ktoéra powoduje, iz wzrastaja kwoty do-
chodow, a jednocze$nie wzrastaja o ponad 1 miliard zt wydatki na rézne cele. Chodzi
przede wszystkim o te zmiang, ktora dotyczy zwigkszenia wydatkow majatkowych
W budzecie. Zatem czgs¢, ktora zostata zwigkszona po stronie dochodow w budzecie
edukacyjnym, jest tylko konsekwencja, utamkiem wigkszej zmiany budzetowe;.
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Przechodzac do istotniejszej czesci, dotyczacej planowania wydatkoéw edukacyj-
nych, zaczng od informacji, iz subwencja o§wiatowa, ktéra stanowi gros wydatkéw edu-
kacyjnych, w poréwnaniu z przedlozeniem rzadowym nie ulegla zmianie 1 wynosi
26 miliardéw 404 miliony 891 tysiecy zt. Oprocz kwoty subwencji w budzecie edukacji
mamy rezerwy celowe, na ktore w przedtozeniu rzadowym zaplanowano 276 milionéw
699 tysigcy zl, natomiast po pracach parlamentarnych, po pracach sejmowych rezerwa
celowa zostata zwigkszona do kwoty w wysokosci 365 miliondw 699 tysiecy zt.

W budzetach w dwoch dziatach 801 i 854 w praktyce dokonano tylko jedng zmia
ny dotyczacej dzialu 854 ,,Edukacyjna opiecka wychowawcza”, w ktérym wystapit wzrost
0 10 milionow 500 tysiecy zt. Wzrost dotyczy nie czgsci 30, lecz budzetu ministra pracy,
akonkretnie jest to zwigkszenie srodkéw na wydatki w ochotniczych hufcach pracy.

Przedstawig jeszcze krétki komentarz dotyczacy tego, iz w roku 2004 planuje si¢
generalnie wzrost nominalny wydatkéw na cele edukacyjne, ktory w stosunku do ro-
ku 2003 wyniesie 1,4%. Gdyby$Smy jednak do kwoty wydatkéw edukacyjnych traktowa-
nych w sposob szeroki, globalny dodali kwote, czg$¢ rezerwy celowej dotyczacej wydat-
kow na szkolenie mtodocianych w wysokosci 350 milionow zt, woéwczas mowilibysmy
o planowanym wzros$cie wydatkow edukacyjnych w stosunku do roku 2003 0 2,75%.

Wydatki na cele o§wiatowe w 95% dotycza scentralizowanej metody przekazy-
wania pienigdzy, mianowicie sa to wydatki realizowane przez budzety samorzadowe,
zatem tylko 5% wszystkich §rodkow edukacyjnych wydawanych jest w resortach,
w rezerwach celowych oraz w budzetach wojewodow. Sposrod tych wydatkow z wy-
jatkiem wydatkéw subwencyjnych wigkszos¢ srodkéw przekazywana jest na tak zwane
wydatki biezace. Wydatki biezace w poroéwnaniu z rokiem ubieglym beda ksztalttowaty
si¢ na poziomie 74,4%. Mowi¢ o wydatkach biezacych, dlatego ze w poréwnaniu
Z przedtozeniem rzadowym mamy tu do czynienia ze wspomnianym juz wczesniej
wzrostem wydatkow w czesci 31, to jest w budzecie ministra pracy, ponadto mamy do
czynienia ze wzrostem wydatkow majatkowych o 2 miliony 500 tysigcy z1, co daje ra-
zem wspomniane juz wczesniej 10 miliondw 500 tysiecy zt.

Wydatki edukacyjne z wyjatkiem subwencji dotycza dotacji, ktore w poréwna-
niu z rokiem ubieglym w sensie formalnym, ksiggowym w bardzo istotnym stopniu
maleja. Stanowia one zaledwie 34%. Od razu pragne wyjasni¢, iz tak istotny spadek
wydatkow na dotacje wynika z tego, iz ponad 70 milionOw zt przeniesiono z dotacji
przekazywanych z budzetu ministra kultury do systemu przekazywania srodkow przez
subwencje. Ponadto zmniejsza si¢ tak zwane $wiadczenia, ktére dotycza przede
wszystkim ministra obrony narodows.

Przedstawig jeszcze kilka stoéw komentarza na temat struktury wydatkow, jesli cho-
dzi o wydatki pozasubwencyjne. Wigkszos$¢ tych pienigdzy wydawana jest przez ministra
kultury, stanowi to ponad 50% s$rodkow, a tylko okoto 19% S$rodkéw wydawane jest przez
ministra edukacji narodowe;j i sportu. Tyle moze ogdtem na temat wydatkow edukacyjnych.

Teraz kilka stow komentarza w odniesieniu do tego, jak w ogodle bedzie sie
ksztattowat budzet ministra edukacji narodowej i sportu, chodzi nie tylko o cele eduka-
cyjne. Chciatabym powiedzie¢ par¢ stdw na temat zadan realizowanych w MENiS,
zarOwno w samym urzedzie, jak 1 dotyczacych obstugi tego urzedu. Planuje sig, 1z
wroku2004 na dotacje przeznaczy si¢ 27 miliondbw 250 tysiecy zt, jest to
W porownaniu z rokiem ubieglym wzrost 0 4%. Zmniejszenie wydatkow w porownaniu
do roku ubiegtym wystapi w przypadku $wiadczen przekazywanych na szkolnictwo
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polskie za granica, wyjazdy nauczycieli 1 tym podobne sprawy. Roéwniez wydatki bie-
zace zostang zmniejszone. Podczas prac parlamentarnych nastapito zmniejszenie wy-
datkow biezacych w porownaniu do wydatkéw zaplanowanych w przedtozeniu rzado-
wym o 114 tysiecy zt, chodzi konkretnie o dziat 750, a wigc administracje. Owo
zmniejszenie wpisuje si¢ w nurt poszukiwania oszczednosci w wydatkach administra-
cyjnych. Wydatki majatkowe w czg$ci 30 po pracach parlamentarnych pozostana na
poziomie 2 miliondbw 352 tysiecy zt i beda wyzsze niz wydatki majatkowe w ro-
ku 2003, co wynika z ambitnych planéw, ktére maja doprowadzi¢ Ministerstwo Edu-
kacji, Nauki 1 Sportu do tego, by w nastepnych latach budzetowych mozliwe byto po-
noszenie nizszych wydatkoéw na cele administracyjne. Jezeli panstwo senatorowie beda
zainteresowani tym watkiem, omowig go bardziej szczegdtowo.

Szanowni Panstwo, jezeli pojawia si¢ szczegdtowe pytania dotyczace wydatkéw
w czescei 30, w ogdle wydatkow dotyczacych edukacji i dziatu 854 ,, Edukacyjna opieka
wychowawcza” czy gospodarki pozabudzetowej, moge panstwu dostarczy¢ wszystkie
dane, mam przy sobie obszerne informacje na ten temat. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo, Pani Minister.

Mam do pani jeszcze jedno formalne pytanie. Jakie jest stanowisko rzadu
wobec tresci dokumentu bgdacego przedmiotem naszej dzisiejszej dyskusji, to zna-
czy ustawy budzetowej skierowanej przez Sejm do Senatu, w tej czgsci oczywiscie,
ktora dotyczy pani dziatalnosci?

Podsekretarz Stanu
w Minister stwie Edukacji Narodowsj i Sportu
Hanna Kuzinska:

Ministerstwo Edukacji Narodowej 1 Sportu popiera przedtozenie zawarte
w druku senackim.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

Czy ze strony Biura Legislacyjnego sa jakie$ uwagi formalne? Nie ma.

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do dyskusji na temat ustawy.

Pragne panstwu przypomnie¢, ze komisja desygnowata niejako do zaopiniowa-
nia tej czgsci budzetu nastgpujacych panstwa senatorow, przedstawi¢ w kolejnosci: pan
senator Witold Gtadkowski, pani senator Irena Kurzgpa, pan senator Zbyszko Piwonski
1 pani senator Alicja Stradomska. Prositbym, aby te osoby zechcialy zabra¢ glos
W pierwszej kolejnosci, jesli maja taka wolg.

Proszg bardzo, jako pierwszy pan senator Gtadkowski.

(Senator Witold Gtadkowski: Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.)

Dzigkuje bardzo.

Pani senator Irena Kurzepa.
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Senator Irena Kurz¢pa:

Zapoznalam si¢ z ustawa budzetowa. Cieszy fakt, Zze nieznacznie, ale jednak
wzrasta budzet w czgsci ,,O$wiata 1 wychowanie”. Mam do pani minister jedno pyta
nie. W poréwnaniu z przedlozeniem rzadowym w ustawie zmniejsza si¢ kwota prze-
znaczona dla wojewodow, o ile pamigtam, przeznaczona na cele wypoczynkowe.
Chciatabym wobec tego zapyta¢ pania minister o szczegdly. Na co konkretnie byly
planowane te $rodki 1 jakie beda skutki zmniejszenia tej kwoty? Dzigkuyg.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Prosze bardzo, Pani Minister.

Podsekretar z Stanu
w Minister stwie Edukacji Narodowsj i Sportu
Hanna Kuzinska:

Prosz¢ panstwa, zmniejszenie kwoty w budzecie wojewodoéw wynika z porzad-
kowania finansow publicznych i z przeniesienia kwoty przeznaczonej na zaktadowy
fundusz $wiadczen socjalnych do subwencji oswiatowe;.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuj¢ bardzo.
(Senator Irena Kurzepa: Dzigkuje.)
Proszg bardzo, pan senator Zbyszko Piwonski.

Senator Zbyszko Piwonski:

Gros wydatkow oswiatowych miesci si¢ w samorzadach, gdyz zawarte sa one
W subwencji o$wiatowe] 1 wiadomo, ze uzaleznione jest to od wptywu, od docho-
déw budzetowych, dlatego zdajemy sobie sprawe z tego, ze nadal subwencja
oswiatowa nie jest w stanie pokry¢ wszystkich wydatkow. Cze$¢ samorzadoéw
Zz wtasnych dochodow, wprawdzie nie jest to roztozone rownomiernie, gdy patrzy-
my na mape¢ catego kraju, ale jednak znaczaca czg$¢ samorzadow z wilasnych do-
chodéw zwigksza wydatki na o§wiatg. Mysle, ze taka jest prawidtowos¢.

Chcialbym odwota¢ si¢ do dyskusji, ktéra pani minister zapoczatkowata kiedy$
W resorcie, na temat systemu finansowania o§wiaty. Przypomne, ze zatozeniem nowej
ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego jest to, aby poczawszy od
2006 r., nie byto subwencji o$wiatowej. Wowczas mielibySmy do czynienia li tylko
Z dochodami wtasnymi samorzadow, ktéorymi dysponowatyby one samodzielnie.
Mam wiele watpliwosci, ale mysle, ze dwa lata, ktére mamy przed soba, rok 2004
i rok 2005 powinny co$ wyjasni¢. Zatem kiedy w przyszitym roku bedziemy dokony-
wali oceny ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego, trzeba bedzie
odpowiedzie¢ tez na to pytanie. W moim przekonaniu bedzie prawdopodobnie jesz-
cze troszke za wczes$nie na to, aby przekazaé to zupelnie swobodnie w gestie samo-
rzadow, aczkolwiek, przewodniczac Komisji Samorzadu Terytorialnego i Admini-
stracji Panstwowej, reprezentuj¢ tu wtasnie samorzady.
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Wracam jednak do wydatkow przeznaczonych na oswiate poza subwencja
oswiatowa. Od pewnego czasu troszke utyskuje 1, nawiasem mowiac, po raz drugi
przy okazji debaty budzetowej podejmuje probe spowodowania, zeby w Minister-
stwie Finansow wypracowany zostat pewien algorytm naliczania srodkow dla woje-
wodow. Przyjrzyjmy si¢ jakiejkolwiek sprawie, nie tylko oswiacie, cho¢ dzisiaj
omawiamy kwestie zwiazane z o$wiata, wigc postuzg si¢ tym przyktadem. Jezeli po-
patrzymy z jedngj strony na wydatki przeznaczone na wypoczynek dzieci, a z drugig
strony wezmiemy pod uwage liczbe¢ ucznidéw, dla ktéorych sa one przeznaczone, to
trudno doszuka¢ si¢ jakiejkolwiek prawidtowosci, decyduje pewna tradycja. Woje-
wodowie nie sa niczym zobligowani, resort nie ma na to zadnego wptywu. Wpraw-
dzie ustanowiona rezerwa w wysokosci 500 tysiecy zt daje mozliwo$¢ pewnego wy-
roOwnania réznic, ale z pewnoscia jest to temat, ktéry rowniez w tym roku sprobuje
sygnalizowa¢ podczas debaty budzetowej. Resort finansow musi dopracowac si¢
okreslonych standardow i algorytmow, wedle ktérych naliczane bgda srodki przezna-
czone dla poszczegdlnych wojewodow. Panuje tu tak duza réznorodno$¢, a nie mozna
jej niczym ani usprawiedliwi¢, ani wyttumaczy¢. Podziatl srodkow dla poszczegol-
nych wojewodztw nie ma wigkszego zwiazku ani z liczba ludnosci, ani z powierzch-
nia, ani z czymkolwiek, dziata tu tradycja i samodzielne decyzje wojewodow. Decy-
zja, ktora zostata podjgta w tym roku, chodzi o cz¢$¢ o§wiatowa, ale tylko o te czgs¢,
stworzy pewne mozliwo$ci owego wyrownania.

Na koniec chciatbym zglosi¢ dwie poprawki i1 z prosba, aby komisja zapre-
zentowala je Komisji Gospodarki i Finansow Publicznych. Poprawka pierwsza do-
tyczy zapisu w art. 19. Nie ma ona charakteru kwotowego, jest to poprawka posze-
rzajaca mozliwo$¢ wydatkowania $§rodkow. W art. 19 ustawy budzetowej jest zapi-
sane, ze ustala si¢ taczna kwot¢ dotacji przedmiotowych do wyrobow 1 ustug w wy-
soko$ci takiej a takiej z przeznaczeniem na itd. i pkt 2 brzmi: ,,podrecznikow szkol-
nych do ksztalcenia zawodowego 1 podrgcznikow akademickich”, po czym wymie-
niona jest kwota. Jest prosba o to, aby poszerzy¢ zapis, ktory dotyczy podrecznikow
szkolnych do ksztatcenia zawodowego, o podrg¢czniki do ksztatcenia specjalnego.
Zatem kwota si¢ nie zmienia, ale chodzi o to, zeby stworzy¢ mozliwo$¢ 1 w ramach
nawet tych niewielkich srodkéw mozna byto zaspokoic€ 1 te potrzeby, w moim prze-
konaniu, bardzo wazne, zwlaszcza ze dotyczy to grupy spotecznej znajdujacej si¢
w okreslonej sytuacji materialnej. To jedna sprawa.

Poprawka druga takze nie zmienia zapisanych kwot, jest jednak bardzo istot-
na. Mianowicie w projekcie rzadowym w zapisach dotyczacych rezerw celowych
byt odrebny zapis przewidujacy wyprawke dla dzieci, chodzi o tak zwana wyprawke
szkolna, i byta to kwota w wysokosci 21 miliondw zt. Podczas prac Sejmu potrak-
towano to jako $wiadczenie socjalne 1 wkomponowano t¢ kwote do globalnej re-
zerwy, w ktorej znajduja si¢ wydatki socjalne, w tym dozywianie itd. W trosce o to,
aby ta kwota w calosci zostata przeznaczona na cel, ktory zostat zapisany, przypo-
mng jeszcze raz, chodzi o wyprawke szkolna — ona od niedawna funkcjonuje w na-
szym systemie o§wiatowym — chciatbym zaproponowacé, by komisja zawnioskowata
do Komisji Gospodarki i Finanséw Publicznych o przywrocenie pierwotnego zapi-
su, to znaczy wylaczenie tej kwoty z duzej czgsci socjalnej. Krotko moéwiac, nie
zmienialoby to niczego w sensie finansowym, a jedynie w sposob jednoznaczny,
zgodnie zreszta z intencja rzadu i resortu, zapis ten informowatby, ze kwota ta jest
przeznaczona na wyprawke szkolna. To tyle z mojej strony.
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Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo panu senatorowi.

Poniewaz pani senator Stradomska jest nieobecna, na tym konczymy cz¢s¢ dys-
kusji, ktora przygotowywali koledzy desygnowani przez komisje.

Chcialbym zapytaé, kto z pan 1 pandow senatoré6w chce jeszcze zabraé glos
w dyskusji?

Pierwsza podniosta r¢ke pani senator Staniszewska.

Prosze¢ bardzo, Pani Senator.

Senator Grazyna Staniszewska:

Dzigkujg bardzo.

Przyjrzalam si¢ s$rodkom przeznaczanym na informatyzacje w os$wiacie
I W zwiazku z tym mam kilka obserwacji i wnioskow. Jezeli pan przewodniczacy po-
zwoli, to podzielg si¢ z nimi z komisja.

Przede wszystkim Sejm zwigkszyt...

(Przewodniczqcy Marian Zenkiewicz: Pani Senator, przepraszam bardzo, to,
0 czym pani teraz mowi, dotyczy budzetu o§wiaty, bo pani pdzniej jest jako...)

Tak, budzetu oswiaty. Ja przy okazji zajelam si¢ sprawa informatyzacji
w calej edukacji.

(Przewodniczqcy Marian Zenkiewicz: To znaczy, ze to bedzie inna sprawa. Do-
brze, dzigkuje bardzo.)

Przede wszystkim Sejm zwigkszyt rezerwe 63 przeznaczona na pracownie inter-
netowe w szkotach o 100 miliondw zt. Zatem obecnie zamiast 48 miliondw zt zapro-
jektowanych w budzecie jest 148 milionow zt. Miatabym goracy postulat, bo moze si¢
pojawi¢ koncepcja, iz jest to zrodlo, z ktérego mozna czerpac srodki na rézne indywi-
dualne pomysty, zeby jednak spowodowac, by kwota ta pozostata w takiej wysokosci.
Jest to pewna rekompensata za rok ubiegly, to jest rok 2003. W Senacie zwigkszyliSmy
kwote 40 miliondw zt do 100 miliondw zt, ale Sejm ja zmniejszyt, zostawit nam ponad
40 miliondw zt i dodatkowo 20 miliondw zt, gdyby byly wigksze dochody, o ile pa
migtam, chyba z PIT. Poniewaz nie byto wigkszych dochodéw, w ubieglym roku prze-
znaczono naten cel tylko 40 milionéw zt. W porownaniu do poprzedniej kadencji, kie-
dy rocznie wydawaliémy na to od 90 miliondéw zt do 100 milionéw zi, byta to dra
styczna obnizka, zatem tegoroczna podwyzka niejako rekompensujemy ubiegty rok.

Rzecz jest tym bardziej wazna, ze przynajmniej czg$¢ tych pienigdzy moze sta-
nowi¢ wktad wlasny do Srodkow europejskich. Dzigki temu, prawde powiedziawszy,
W tym roku mozna by przeprowadzi¢ taka duza ofensywe, ktéra rzad by si¢ mogt po-
chwali¢. Gdyby wykorzysta¢ wszystkie mozliwosci, zaréwno $rodki z rezerwy 63, jak
i funduszy strukturalnych, by¢ moze udaloby si¢ zakonczy¢ wyposazanie szkot Sred-
nich, zajac¢ si¢ bardzo intensywnie w tym zakresie szkotami podstawowymi.

Chcg przy tej okazji panstwu powiedzie¢, ze zasadnicza sprawg jest VAT na sprzet
komputerowy dla szkot, chodzi o to, by mozna byto w pelni wykorzystac tg rezerweg. Sy-
tuacja jest nastgpujaca. Do 31 grudnia ubieglego roku obowiazywala obnizka VAT na
sprzet komputerowy dla szkol, szkot wyzszych, placowek edukacyjnych, placéwek do-
ksztalcania nauczycieli w wysokosci 3%. Nowa ustawa jeszcze nie jest gotowa, bedzie
obowiazywata dopiero od 1 maja. Minister finansow nie miat wyjscia, bo nie miat mozli-
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wosci samodzielnego przedluzenia obowiazywania stawki 3% az do wejscia w zycie no-
wej ustawy, wigc w ogole zwolnil sprze¢t komputerowy dla szkét z VAT 1 to obowiazuje
do ostatniego dnia kwietnia. Zatem sytuacja si¢ poprawita, ale tylko do konca kwietnia, bo
takie mozliwosci bez dokonywania zmian w ustawie mial minister finansow.

Pojawia sig teraz pytanie, na ile Ministerstwo Edukacji Narodowej 1 Sportu po-
trafi si¢ sprezy¢ 1 wydac¢ przynajmniej czes$¢ z tych pieni¢dzy, to znaczy doprowadzié
do podpisania umow po przetargach do 30 kwietnia, tak by maksymalnie wykorzysta¢
srodki dla szkét 1 by te zakupy byty zwolnione z VAT, nie za§ obtozone stawka w wy-
sokosci 22%, ktora ma, przynajmniej dzis tak to wyglada, obowiazywac od 1 maja

Wiem, ze w sejmowej komisji, ktora zajmuje si¢ ustawa o podatku VAT, sa
projekty zwolnienia lub utrzymania stawki preferencyjnej 7% na sprz¢t komputerowy
dla edukacji rowniez po 1 maja, nie wiemy jednak, czy uda sie to zawrze¢ w SZOStej
dyrektywie w zalaczniku H 1 czy uda sig tak to wyinterpretowac, by Polska miata pra-
wo do obnizonej stawki lub w ogole zwolnienia sprzetu komputerowego dla edukacji
z VAT. Poniewaz nie wiadomo, co bedzie po 1 maa, tym bardzigj kluczowego zna-
czenia nabiera to, aby byta mozliwo$¢ realizacji wszystkich duzych zakupéw 1 z rezer-
wy 63, i1 ze srodkow pozostajacych do dyspozycji szkot wyzszych do konca kwietnia.
Gdyby tak si¢ stato, byloby to z najwigkszym zyskiem dla edukacji na wszystkich po-
ziomach, od podstawowego do wyzszego.

Mam pytanie do Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu, jak widzi wyko-
rzystanie tych srodkow, tak by przyniosto to naprawd¢ maksymalny, najlepszy efekt
dla polskiej edukacii.

Drugie pytanie kieruj¢ do ministra finanséw. Czy zamierza wystapi¢ po 1 maja,
czyli kiedy staniemy si¢ cztonkiem Unii Europejskiej, o derogacje dla kraju, czyli roz-
wigzania specjalne na $cisle okreslony czas — o takie derogacje wystgpuja rozne kraje
w réznych dziedzinach — zwiazane ze sprzgtem komputerowym dla szkot, a takze
Z dostepem do Internetu? To naprawdg jest lokomotywa rozwoju.

Dostarczylam Prezydium ostatni raport UNDP na temat takiego przypadku
W Polsce, chodzi o Doling Strugu, gdzie dziesig¢ lat temu zainwestowano w sieci
swiattowodowe 1 dzisiaj, po dziesieciu latach na trudnym terenie wiejskim zaowoco-
walo to niewiarygodnym wzrostem gospodarczym. Niska cena dost¢pu do Internetu,
abonament miesigczny w wysokosci 38 zt, w tym wszystkie rozmowy lokalne gratis
I dostep do Internetu. Niewielki koszt kontaktow z calym §wiatem zewngtrznym spo-
wodowal niemozliwy wrecz do przewidzenia rozwoj gospodarczy na terenie wiejskim.
Naprawde tani Internet to nie jest kwiatek do kozucha, jak si¢ czasami jeszcze wydaje,
to nie jest tylko tatwy dostep do rozrywki, ktora niewatpliwie jest dostgpna za posred-
nictwem Internetu, ale oprécz tego jest tam wiele rzeczy rozwojowych, bardzigj per-
spektywicznych, jest to narze¢dzie rozwoju, dlatego rzeczywiscie kluczowe wydaje si¢
wystapienie w tej sprawie, by albo utrzymaé¢ dotychczasowe rozwiazania, albo wrecz
obnizy¢ stawki poprzez ustanowienie na pewien czas derogacji dla naszego panstwa
W tej materii. My uznajemy, ze to jest lokomotywa rozwoju, zwlaszcza dla matych
miejscowosci, ktoére maja trudniejsze warunki, stad nasze pytanie, czy Ministerstwo
FinansOw zamierza wystapi¢ w tej sprawie.

Prosze panstwa, przyjrzatam si¢ tez programom Ministerstwa Edukacji Narodo-
wej 1 Sportu, ktore tylko w czesci sa finansowane z budzetu na 2004 r. Odnosz¢ wraze-
nie, ze powoli musimy zacza¢ ocenia¢ nie tylko to, co jest zawarte w budzecie, ale tez
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srodki europejskie, gdyz zostanie uruchomiony wktad wlasny z budzetu Ministerstwa
Edukacji Narodowej i Sportu badZ z innych rezerw na cele edukacyjne. Z informacji,
ktore otrzymatam z Departamentu Strategii Edukacyjnej i Funduszy Strukturalnych Mi-
nisterstwa Edukacji Narodowej 1 Sportu wynika, ze MENiS oprocz wyposazania pra-
cowni internetowych zamierza w 2004 r. uruchomic¢ internetowe centra informacji mul-
timedialng w bibliotekach szkolnych i pedagogicznych. Chodzi, jak rozumiem, o bi-
blioteki szkolne poza szkotami §rednimi, ktore juz w ramach pracowni otrzymuja sprzet
do bibliotek. Jest to bardzo wazne, dotyczy bibliotek pedagogicznych. Jesli chodzi o tg
sprawe, tacznie liczy sie¢ na 18 miliondw zt, z czego wkiad wilasny w wysokosci
4 miliondw 500 tysiecy zt bedzie pochodzit z rezerwy nr 10 budzetu panstwa, czyli nie
Zrezerwy przez nas teraz omawianej, lecz z bedacej w wylacznej dyspozycji ministra
finansow. Takze z rezerwy nr 10 ma zosta¢ sfinansowany wktad wtasny na wyposazenie
w sprze¢t komputerowy centréw ksztatcenia ustawicznego i centrow ksztalcenia prak-
tycznego. Laczny koszt wydatkowanych $rodkow w 2004 r. bedzie wynosit prawie
28 miliondw zt, z czego niespetna 7 miliondw zt ma pochodzi¢ whasnie z rezerwy nr 10
budzetu panstwa. Réwniez z rezerwy nr 10 ma by¢ sfinansowany wkiad wtasny na wy-
posazenie poradni psychologiczno-pedagogicznych w specjalistyczny sprze¢t kompute-
rowy wraz z oprogramowaniem. Lacznie wyniesie to 17 miliondw 200 tysiecy z4, z cze-
go wktad w wysokosci 4 miliondw 300 tysiecy zt bedzie pochodzit z rezerwy nr 10.

Ze $rodkow budzetu Ministerstwa Edukacji Narodowej 1 Sportu ma pochodzié¢
wklad na polski portal internetowy. Bedzie on wynosit 1 milion 290 tysigcy zi,
aw efekcie pozyska sie tacznie 5 miliondw zt z przeznaczeniem na wyposazenie pra-
cowni w sprzet komputerowy, o czym juz mowiliSmy, 1 wyposazenie centralnej oraz
okrggowych komisji egzaminacyjnych.

Mozna powiedzie¢, ze tacznie dzigki wkladowi z Ministerstwa Edukacji Naro-
dowej 1 Sportu w wysokosci 50 milionOw zt pozyska si¢ 200 milionow 280 tysigcy zt
na informatyzacj¢ roznych gatezi zwiazanych z edukacja oraz 100 miliondw zt, ktore
dodatkowo zaoferowal Sejm, natomiast dzigki wktadowi w wysokosci 15 milionow
787 tysiecy zt z rezerwy nr 10 budzetu panstwa pozyska sie tacznie 50 milionow
310 tysiecy zt. To pokazuje, jak znakomicie moze by¢ zwielokrotniony budzet, ale na-
prawde moze tak by¢. To sa tylko mozliwosci. Jezeli jednak caty rzad si¢ sprezy, jezeli
na czas przygotuje reguty, bo procedury przetargowe trwaja niezwykle dtugo, do pot
roku, a nawet 1 dluzej, jezeli rzad, to znaczy Ministerstwo Gospodarki, Pracy 1 Polityki
Spotecznej opracuje je, a juz sa opodznienia, bo owe reguty wystgpowania do funduszy
strukturalnych migdzy innymi przez resorty mialy by¢ gotowe w grudniu, a do dzi$§ nie
sa — pojawia si¢ pytanie, kiedy to bedzie gotowe — 1 o ile Sejm si¢ sprezy 1 uchwali no-
wa ustawe o zamoOwieniach publicznych, wedlug ktorej beda mogly by¢ pozyskiwane
srodki europejskie, bedzie to mozliwe. Zatem trzeba spetni¢ kilka warunkow, aby
mozna byto dodatkowo wykorzysta¢ ponad 250 milionow zt na informatyzacj¢ w dzie-
dzinie edukacji. Mowig o tym, zebySmy sobie po prostu zdawali z tego sprawe.

Mam nadziejg, ze Ministerstwo Finanséw za chwileczke potwierdzi to, 1z prze-
znaczenie wktadu wlasnego z rezerwy nr 10 na wymienione przed chwila przeze mnie
programy jest realne, ze nie jest to mrzonka i rzeczywiscie srodki z rezerwy nr 10 pla-
nowane sa dla edukacji. Prositabym o potwierdzenie tego oraz o informacj¢ na temat
owych spraw proceduralnych. Jak panstwo oceniaja, czy Ministerstwo Gospodarki,
Pracy i1 Polityki Spotecznej wywiaze si¢ z przygotowania regul 1 wnioskéw standardo-
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wych pozyskiwania srodkow europejskich? Jakie sa rokowania, jesli chodzi o nowa
ustawe o zamoOwieniach publicznych?

Chcialabym powiedzie¢, ze niepokoi mnie jedna sprawa. W okolicy $§wiat ng-
katam panig minister o to, jak wyglada komputeryzacja kuratoridéw. Kuratoria peinia
funkcje nadzoru pedagogicznego 1 absurdalny jest fakt, ze w szkotach jest wigcej kom-
puteréw 1 wigcej przygotowanych osob do ich wykorzystania niz w nadzorze pedago-
gicznym. Obecnie sytuacja wyglada tak, ze inspektor przychodzi kontrolowa¢ szkote
I czesto jedyne, co potrafi zrobi¢, to policzy¢ komputery, nie potrafi za$ da¢ jakichkol-
wiek wskazowek, stwierdzi¢, czy komputery sa nalezycie, w peilni wykorzystywane
przez szkol¢ 1 zada¢ uwzglednienia tej sprawy na przyktad w planach rozwoju szkoty,
poniewaz nie ma zadnego szerszego programu szkolenia nadzoru pedagogicznego
W tym wzgledzie, chodzi o nowa dydaktyke, o mozliwosci nie tylko podpowiedzi
szkotom, ale przede wszystkim oceny tego, czy szkoly nalezycie wykorzystuja sprzet
do celéw edukacyjnych. W zadnym programie, ani w zaproponowanym przez Mini-
sterstwo Edukacji Narodowej 1 Sportu, jesli chodzi o srodki europejskie, ani w finan-
sowanych z wtasnych funduszy Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu czy tez ze
srodkow wojewodow, tego nie znalaztam.

Otrzymatam od pani minister Kuzinskiej wykaz przedstawiajacy, ile srodkow
maja zamiar przeznaczy¢ urz¢dy wojewddzkie na wydatki majatkowe, w ktorych za-
pewne kryje si¢ jaki$ pojedynczy komputer dla kuratorium, ale wida¢, ze nie ma tu
zadnego konkretnego programu, a jest to naprawdg pilna sprawa. Nadzor pedagogiczny
nie moze by¢ gorszy w tej materii od kontrolowanych, nadzorowanych szkoét, nadzor
nie moze by¢ wysSmiewany w szkotach, co w tej chwili niestety jest na porzadku dzien-
nym. Miatabym zwiazany z tym postulat, aby$my, nie wiem, czy przy okazji omawia-
nia budzetu, ale w jakiejs uchwale zawarli oczekiwanie, iz Ministerstwo Edukacji Na-
rodowej i Sportu przygotuje, moze we wspdlpracy z Ministerstwem Spraw Wewngtrz-
nych 1 Administracji, bo obecnie kuratoria podlegaja administracji wojewodzkiej, pro-
gram szkolenia nadzoru pedagogicznego, aby nie zostawat on w tyle i wiedzial, jakie
wskazowki dawaé szkotom. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo, Pani Senator.

Jesli chodzi o pierwsza cze$¢ pani wystapienia, to rozumiem, ze byt to apel do
cztonkow komisji...

(Senator Grazyna Staniszewska: Tak.)

...aby nie siggali, przygotowujac poprawki, do owych 100 miliondw zt przezna-
czonych na informatyzacje. W pelni podpisuj¢ si¢ pod apelem pani senator i jestem
wdzigczny, ze pani go zglosila.

Miatbym jednak serdeczna prosbg do pozostatych mowcow, aby zechcieli prezen-
towa¢ stanowiska w formie bardziej skondensowanej, albowiem wystapienie pani senator
trwalo pigtnascie minut, co automatycznie moze naruszy¢ przewidziany na dzi§ program.

Dzigkuje bardzo.

Teraz pani minister zechce odpowiedzie¢ w kilku stowach. Potem pan senator
Wittbrodit.

Prosze bardzo.
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Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Edukacji Narodowej i Sportu
Hanna Kuzinska:

Szanowni Panstwo!

Réwniez dotaczam si¢ do stow wdzigcznosci naleznych chyba parlamentowi za
zwigkszenie srodkow na komputeryzacjg, jednakowoz mamy $wiadomo$¢, ze zupeinie
inng strategi¢ wydatkowania pieniedzy przyjmiemy wowczas, gdy bedzie to
48 milionow z1, i zupeknie inna, gdy bedzie to 148 miliondw zi, bowiem liczymy si¢ z tym,
ze znajdziemy si¢ w innej sytuacji ekonomicznej, gdy po 1 maja obowigzywac bedzie
stawka VAT w wysokosci 22% na sprzet komputerowy i1 oprogramowanie. Zatem mozna
powiedzie¢, ze jezeli to bedzie 148 miliondw zt, do konca kwietnia mozna by zaangazo-
wac znacznie wigcej srodkow przy obowiazujacej nizszej cenie komputera, jezeli za$ by-
toby to 48 miliondw zt, czyli drugi, gorszy wariant, wowczas uzyskamy o wiele lepszy
efekt finansowy i rzeczowy, gdy zakupy przy zwigkszonej stawce VAT beda odbywaly si¢
wtedy, kiedy bedzie mozliwos$¢ pozyskania dodatkowych §rodkéw unijnych. Chodzi o to,
ze VAT w wysokos$ci 22% nie zmniejszy naszych zakupow do tego stopnia, co uzyskany
efekt pozytywny, kiedy pomnozymy 48 przez 4, a wigc pozyskamy od maja rowniez te
srodki, ktore ewentualne Unia jest sktlonna wylozy¢ na komputeryzacje kraju.

Panstwo zdaja sobie sprawg z tego, iz udzielenie jednoznacznej odpowiedzi
nie jest teraz mozliwe. Chciatam tylko przedstawi¢ dwie mozliwe strategie podej-
$cia do tego zagadnienia. Nasz cel jest jasny — dokonanie jak najwigkszych zaku-
pow na cele informatyzacji kraju, edukacji.

Druga cze¢s$¢ mojej wypowiedzi jest bardzo krotkim, ale niezbednym komenta-
rzem do wypowiedzi pani senator na temat potencjalnych srodkow unijnych, ktére beda
towarzyszyly srodkom budzetowym na cele edukacyjne. Ot6z pani senator wyraznie
powiedziata, ze korzysta z tablicy, z naszych przymiarek, ktore powstaty w Departamen-
cie Ekonomicznym przy wspolpracy departamentu zajmujacego si¢ funduszami struktu-
ralnymi. Tablica, z ktorej pani senator Staniszewska czytata dane, jest nasza wewnetrzng
przymiarka 1 chcg wyraznie powiedzie¢, iz w zaden sposob dane przedstawione przez
pania senator nie oznaczaja w rzeczywistosci kwot, o ktorych mozemy powiedziec, ze sa
to w naszym budzecie kwoty juz przeznaczone na cele edukacyjne. Ta tablica powsta
wala w taki sposob. My wiedzieli§my, ile mamy $rodkow w budzecie w rezerwach ce-
lowych na poszczegodlne zadania, 1 staraliSmy si¢ wskaza¢ w kazdej pozycji budzetu pie-
niadze, ktore moga towarzyszy¢ srodkom unijnym. Zatem byla to przymiarka, o ktorej
nie chcialabym w tej chwili publicznie mowié, poniewaz w ogdle nie wiadomo, w jaki
sposob te plany zaowocuja w praktyce w roku przysziym. Bardzo prosze, by podej$¢ do
tej informacji z pewna rezerwa, chociaz ma ona oczywiscie ten walor praktyczny, ze
pokazuje mozliwosci, wskazuje, po ile pieniedzy praktycznie mozemy siggnac.

Trzecia sprawa dotyczaca moze bardziej szkolenia niz komputeryzacji kuratoriow
oswiaty. W naszej opinii kuratoria o$wiaty sa zupetnie niezle wyposazone w sprzet
komputerowy, ale w rozmowach z pania senator wskazywalySmy na to, ze moze o wiele
wazniejszym, powazniejszym problemem jest kwestia zawodowego przygotowania wi-
zytatorOw do sprawowania funkcji edukacyjnej niz samo techniczne oprzyrzadowanie.

Juz w ubieglym roku przymierzali$my si¢ do tego problemu i zastanawiali$my
si¢ przede wszystkim, w jaki sposob postawi¢ diagnozg, jak jest naprawde, czy wizy-
tatorzy rzeczywiscie sa dobrze, czy tez $rednio przygotowani do tego wyzwania, ktore
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przed nimi stoi. OpracowaliSmy nawet specjalng ankietg, ktora zostata przeprowadzona
w jedenastu spos$rdd szesnastu kuratoriow o$wiaty. W ankiecie zawierajacej pytania
czesto niestychanie subiektywne pytaliSmy wtasnie o to, w jaki sposdb wizytatorzy
oceniaja swoje przygotowanie do sprawowania funkcji nadzoru pedagogicznego. Pro-
szg panstwa, przebadani wizytatorzy oceniali si¢ dobrze lub srednio dobrze, w skali od
zera do szesciu stawiali sobie trojke lub czworke. Zatem mozna powiedzieé, ze oceniali
swoje przygotowanie zawodowe skromnie, ale nie beznadziejnie. ZadawaliSmy row-
niez inne pytania, mi¢dzy innymi o jako$¢ wyposazenia stanowiska w sprzet kompute-
rowy 1 peryferia komputerowe, 1 na te pytania wigkszo$¢ odpowiedzi byta pozytywna,
wizytatorzy raczej dobrze oceniaja oprzyrzadowanie. Istota sprawy jednak, o czym
rozmawiaty$Smy z pania senator, jest przygotowanie zawodowe, a wigc fakt, czy wyko-
rzystuja oni komputery, oprogramowanie w pracy wizytatora. Okazato sig, ze az 96%
badanych odpowiedziato pozytywnie, iz wykorzystuje sprzet. ..

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Pani Minister, bardzo przepraszam, ale to nie jest dyskuga na temat przygoto-
wania wizytatorow. Ja wszystko rozumiem, ale to miala by¢ krotka odpowiedz, bo-
wiem pytanie wlasciwie wykraczato poza budzet.

Przepraszam bardzo, musz¢ namawia¢ panstwa do prezentowania krotkich wy-
powiedzi, bo przede mna wisi zegarek 1 jednoczesnie muszg mie¢ na uwadze program
dzisiejszego posiedzenia. Prositbym moze tylko o krotki komentarz.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Edukacji Narodowsj i Sportu
Hanna Kuzinska:

Tak jest, Panie Przewodniczacy.

Zatem puentujac moja wypowiedz, dodam, ze Ministerstwo Edukacji Narodo-
wej | Sportu, po pierwsze, zamierza w roku 2004 kontynuowac te badania, a po drugie,
wpisa¢ do planu kontroli MENIS badania nad przygotowaniem wizytatorow do spra-
wowania tej funkcji. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

Pani Minister, jesli chodzi o te 100 milionOw z1, to pani moze si¢ obawiac
tylko o to, ze w Senacie moze zosta¢ cokolwiek zmienione, bo przez Sejm zostaly
one juz przyjete, tak?

Podsekretarz Stanu
w Minister stwie Edukacji Narodowsj i Sportu
Hanna Kuzinska:

Ja opieram si¢ na doniesieniach prasowych, w ktorych wskazuje sig, iz po-
prawka, o ktorej mowilam na samym poczatku, dotyczaca 1 miliona 400 tysigcy zt,
nie jest moze najlepsza dla budzetu.
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Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzickuje bardzo.

Jak rozumiem, pani minister nie bgdzie wszczynala sledztwa na temat przecie-
kéw materiatow wewnetrznych z resortu do pani senator Staniszewskie;j.

(Gtos z sali: To nie lezy w obyczajach...)

Dzickuje bardzo.

Proszg bardzo, pan senator Wittbrodt.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dzickuje bardzo.

Szanowni Panstwo!

Zaréwno ja, jak i my wszyscy mamy swiadomos¢, ze jest to budzet mozliwosci
I ze potrzeby, tak jak jest od wielu lat, sg inne, ale takie sa mozliwosci.

Chciatbym krétko skomentowaé, bo podpisuje si¢ wlasciwie pod tym wszyst-
kim, o czym mowila pani senator Staniszewska. Nie podejrzewam, aby Senat chciat
zmniejszy¢ wydatki na pracownie internetowe, mysle, ze to jest niezwykle wazne,
chciatbym tez niejako zaapelowac do senatorow, nie podejrzewajac nawet, ze beda po-
dejmowane jakiekolwiek takie proby.

Mam dwa krotkie pytania. Pierwsze zwiazane jest ze strategia. Oczywiscie
sprawe owych 148 miliondw zt trzeba pewnie przemysleé, ale jest tak, ze pierwsze
pracownie komputerowe byty tworzone w 1998 r., czyli juz szes$¢ lat temu. Pytanie
dotyczy wizji ministerstwa, jesli chodzi o potrzebe wymiany sprzetu, ktory pierwotnie
byt instalowany w pracowniach.

Druga sprawa. To, jak sprz¢t jest wykorzystywany, zalezy migdzy innymi od SO-
ftware’u. Wobec tego pojawia si¢ pytanie, jak ministerstwo widzi podzial wydatkow na
pracownie komputerowe hardware owe i software’owe, przy czym to drugie staje si¢
coraz wazniejsze. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzi¢kuje bardzo.
Prosze bardzo, Pani Minister.

Podsekretar z Stanu
w Minister stwie Edukacji Narodowsj i Sportu
Hanna Kuzinska:

Panie Senatorze!

Chetnie odpowiedzialabym na to pytanie bardzo precyzyjnie, ale mam wra-
zenie, ze jest zbyt wczesnie, gdyz nie wiemy, czy nie dzielimy jednak skory na
niedzwiedziu, aby moéwic o tym, ile jesteSmy w stanie przeznaczy¢ czy jak chcie-
libySmy, pragnelibysmy podzieli¢ pieniadze, jesli chodzi o czgs¢ software’owa
i hardware’owa. W mojej opinii dopiero wowczas, kiedy zostanie opracowany bu-
dzet, bardzo che¢tnie przystapimy do rozméw 1 poinformujemy pana senatora, jakie
proporcje sa tu najbardziej wskazane.
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Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.
Kto jeszcze z pan 1 pandw senatorow chce zabrac¢ glos?
Po raz drugi pani senator Staniszewska, ale proszg krociutko.

Senator Grazyna Staniszewska:

Nie uzyskatam odpowiedzi od Ministerstwa Finansow. Zgtaszatam kilka problemow,
do ktorych dodaje teraz to, czy Ministerstwo Finansow zamierza sugerowacé senatorom
z ktérgkolwiek komigi odebranie tych 100 milionow zt przeznaczonych na pracownie.

Poza tym, Panie Przewodniczacy, sprawa szkolen kuratorow jest sprawa bu-
dzetowa, bo po prostu nie ma takiej kwoty. Dla mnie mniej istotne jest badanie samo-
poczucia wizytatoréw, bowiem, o ile dobrze rozumiem, te ankiety dotycza ich samopo-
czucia, a bardziej istotne jest wdrozenie jakiego$ programu. Tak jak si¢ szkoli nauczy-
cieli, tak trzeba najzwyczajniej w §wiecie przeszkoli¢ wizytatoréw, nauczy¢ ich, jak
maja ocenia¢ dydaktyke z wykorzystaniem komputeréw, bo oni tego nie umieja, na
studiach tego nie omawiali, dlatego powinien zosta¢ stworzony osobny program po to,
aby nadzoér si¢ nie kompromitowat. W ankiecie, chocby w trosce o wlasne zatrudnie-
nie, zawsze wizytatorzy beda mowili, ze sa §wietnie przygotowani, co nie zmienia sy-
tuacji, ze w szkole niestety si¢ kompromituja.

Prositabym takze o odpowiedz na poprzednie pytania, ktore przedstawitam Mi-
nisterstwu Finansow.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.
Kto zabierze glos z Ministerstwa Finansow?
Proszg bardzo, moze pani zechce si¢ nam przedstawic.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej
w Minister stwie Finansow

Barbara Markiton:

Barbara Markiton, zastgpca dyrektora Departamentu Finansowania Sfery Bu-
dzetowsey.

Jezeli chodzi o pytanie dotyczace tego, czy minister finanséw bedzie suge-
rowat jakie$ zmiany w zwiazku z rezerwa przeznaczana na sprz¢t komputerowy, to
wydaje mi sig, ze jest ono niewlasciwie skierowane, poniewaz minister finansoOw
nie ma mozliwo$ci sugerowania czy podejmowania jakichkolwiek decyzji, to po-
zostaje w panstwa rgkach. Ustawa najpierw zostata przyjg¢ta przez Sejm, potem
skierowana do Senatu i teraz panstwo o tym decydujecie. Minister finanséw nie
planuje zadnych dziatan w tym zakresie.

Jezeli za$ chodzi o pytanie pani senator dotyczace ewentualnego wystapienia mini-
stra finanséw do Komisji Europejskiej o specjalne rozwiazania dotyczace podatku VAT na
sprzet komputerowy czy dostep do Internetu, to nie reprezentuje departamentu, ktory odpo-
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wiada za podatki, ale kontaktowatam si¢ z departamentem podatkowym 1 uzyskatam infor-
macje, ze do 1 maja nie beda podejmowane zadne dziatania, poniewaz zakonczyt si¢ proces
akcesyjny, zakonczyly si¢ negocjacje i w tej chwili jest to po prostu sprawa zamknigta. Na-
tomiast po 1 maja, poniewaz trwaja w tym zakresie prace w grupach roboczych, nie jest wy-
kluczone, ze w ramach tych prac minister finanséw bedzie podejmowal pewne dziatania,
W szczegdlnosci dotyczace dostepu do Internetu, tym bardziej ze panstwa cztonkowskie sa
zainteresowane obnizeniem tych stawek. To tylko taka ogoélna informacja

Jezeli chodzi o pytanie pani senator dotyczace rezerwy nr 10, nie mogg obecnie
przekaza¢ wiazacej informacji o tym, co zostanie z niej sfinansowane. Sami panstwo
widzicie, ze przewidziany jest bardzo szeroki zakres zadan do finansowania z tej rezer-
wy. Zostal powotany migdzyresortowy zespot pod przewodnictwem wiceministra Cha-
lupca, wlaczyto si¢ wiele resortdéw, migdzy innymi Ministerstwo Gospodarki, Pracy
I Polityki Spotecznej, Ministerstwo Infrastruktury, rowniez Ministerstwo Edukacji Naro-
dowej 1 Sportu, przygotowywane sa propozycje, projekty i w zalezno$ci od tego, jak za-
konczy sig etap tych prac, bedzie podjgta decyzja, ktore zadania zostana dofinansowane
w pierwszej kolejnosci, takze nie mogg teraz odpowiedzie¢ na pytanie pani senator.

Panie Przewodniczacy, przepraszam, jeszcze krociutki komentarz. Pan senator
Piwonski poruszal kwesti¢ budzetéw wojewodow 1 takze do ministra finansow skiero-
wal pytanie dotyczace podzialu srodkéw na poszczegdlne wojewodztwa. Chceiatabym
wyjasni¢, ze w biezacym roku minister edukacji miat duzy wplyw na ksztattowanie
wydatkéw w poszczegdlnych wojewddztwach. Globalna kwota wydatkow zostata
okreslona oczywiscie przez ministra finansOw na podstawie wydatkéw ponoszonych
w poprzednich latach, natomiast podziatu wydatkow na poszczegdlne wojewodztwa
dokonywal minister edukacji. Wojewodowie w ramach tych kwot mogli zmienia¢ je-
dynie poszczeg6lne rodzaje wydatkow, lecz globalna kwota przeznaczona na edukacj¢
w budzecie wojewodow nie mogta zosta¢ zmniejszona. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo, Pani Minister.

Przyjelismy deklaracjg, iz minister finansow nie bedzie probowal wptywac mig-
dzy innymi w senackiej komisji budzetowej na zmiang wielkosci srodkow przeznaczo-
nych na informatyzacje i bedziemy o tym pamigta¢ rowniez podczas debaty senackie;j.

Kto z pan 1 pandéw senatorow chce jeszcze zabra¢ glos w tej sprawie? Nie.

Pragne poinformowaé, ze zostaly zgloszone przez pana senatora Zbyszka Pi-
wonskiego dwie poprawki. Prositbym, aby zechciala je pani odczyta¢, bo one sa u pani.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, pan senator Piwonski musial wyjs$¢ na pilne spotkanie do marszatka, ale powie-
dziat mi, ze zostawi poprawki u pani, w zwiazku z tym prositbym o ich przedstawienie.

(Glos z sali: Sa teraz powielane. Oryginat zostatl zabrany do powielenia.)

Dobrze. Jezeli tak, to proponuje...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Stucham?

(Senator Edmund Wittbrodt: Czy ja moge zadaé pani minister jeszcze jedno
pytanie?)

Prosze bardzo.
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Senator Edmund Wittbrodt:

Bardzo mnie interesuje to oprogramowanie. Mam pytanie, bo nie wiem, jezeli
tytut wydatku jest sformutowany w ten sposob: pracownie internetowe w szkotach, to
czy w ramach tego mozna kupowaé software, czy nie. Mozna, tak? Pamigtam, ze kie-
dys$ proponowaliSmy nawet uzupetnienie zapisu...

(Glos z sali: Teraz jest to skorelowane.)

Nie ma potrzeby wnoszenia takiegj poprawki.

(Gtos z sali: Do tej pory nie bylo...)

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

Zostaty juz powielone poprawki pana senatora Zbyszka Piwonskiego, sa to
dwie poprawki, tak jak pan senator mi méwit, co do treSci w pewnym zakresie
uzgodnione z ministerstwem.

Prositbym pania, zeby zechciata nas pani krociutko poinformowac¢ o tych po-
prawkach.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Bozena Langner:

Poprawka pierwsza dotyczy art. 19 pkt2. Nastepuje tu rozszerzenie zakresu,
moze przywotam cate brzmienie: ,,podrecznikow szkolnych do ksztalcenia zawodowe-
go 1 ksztalcenia specjalnego” — to jest istota poprawki — ,,oraz podrecznikow akade-
mickich”, kwota pozostaje bez zmian.

Poprawka druga dotyczy zatacznika 2 czeséci 83 ,, Rezerwy celowe”. Chodzi o to,
zeby z poz. 12 dotyczacej zasitkow z pomocy spotecznej oraz dozywiania ucznidw
wylaczy¢ kwote 21 miliondw zt i ustanowi¢ nowa pozycje, w tym przypadku chyba
najlepig poz.12a, ktora bedzie dotyczyta wyprawki szkolnej. Owa kwota
21 miliondw zt bytaby przypisana do tej pozycji. W projekcie budzetu w rezerwie ce-
lowej przewidziane byto te 21 miliondw zt na wyprawke szkolna. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.
Jaka jest opinia ministerstwa na temat tych poprawek?

Podsekretarz Stanu
w Minister stwie Edukacji Narodowsj i Sportu
Hanna Kuzinska:

Zgadzamy si¢ z tymi poprawkami, popieramy je.
Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje.
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(Senator Irena Kurzepa: Mozna w tej sprawie?)
Prosze bardzo.

Senator Irena Kurz¢pa:

Mam pytanie do pani minister. Czy bedzie to oznaczato, ze w poz. 12 zmnigszy
si¢ 0 21 miliondw zt pula $rodkéw przeznaczonych na dozywianie uczniow?

Druga sprawa. Czy obecnie organizowane jest i bedzie w szkole dozywianie
ucznioéw, czy sa to zasitki wyptacane rodzicom, przeznaczone na dozywianie?

Podsekretar z Stanu
w Minister stwie Edukacji Narodowej i Sportu
Hanna Kuzinska:

Wysoka Komisja zapewne bedzie miata okazje, zeby uzyska¢ od pani minister Ba
nach szczegdty dotyczace sposobu rozdysponowania rezerwy. Cheg tylko powiedzie¢, ze
chcielibysmy wyraznie oddzieli¢ cze$¢ socjalna, ktora zajmuje si¢ pani minister, od czgsci
majacej wyrazny aspekt edukacyjny. Zatem poprawka, ktdra zmierza do wydzielenia wy-
prawki szkolnej, ma walor rzeczywiscie porzadkujacy, ponadto ma chyba jeszcze walor
medialny, po prostu doktadnie pokazuje, ile pieniedzy przeznaczy si¢ na cele edukacyjne.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzickuje bardzo.

Czy sa jeszcze jakie$ pytania w tej sprawie?

Jezeli nie ma, to poddam pod gltosowanie dwie poprawki zgloszone w tym za-
kresie przez pana senatora Zbyszka Piwonskiego.

Poprawka pierwsza, przypominam, dotyczy art. 19 pkt 2 i moéwi o podreczni-
kach szkolnych do ksztalcenia zawodowego i ksztalcenia specjalnego oraz podregczni-
kach szkolnych 1 akademickich, pozostawiajac taka kwote, jaka byla przewidziana
w budzecie, a wigc 9 miliondw 176 tysigcy zt.

Kto z pan i pandw senatoréw jest za przyjeciem tej poprawki, zechce pod-
nies¢ reke. (16)

Dzi¢kuje bardzo.

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka zostata przyj¢ta jednogtosnie.

Teraz poprawka druga dotyczaca zasitkow, o ktorych przed chwila byta mowa.

Kto z pan 1 panéw senatorow jest za przyjeciem tej poprawki? (16) Dzigkujg bardzo.

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Obie poprawki zostaty przyjete jednoglosnie.

Dzigkuje serdecznie pani minister za owocna dyskusje 1 rzeczowe odpowiedzi.

Przystepujemy teraz do rozpatrzenia kolejnej sprawy w punkcie pierwszym,
amianowicie dotyczacej kultury fizycznej i sportu.

Prosze bardzo. W tej sprawie glos zabierze pan minister Adam Giersz, tak?
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(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej i Sportu Adam
Giersz Tak.)
Prosze¢ bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Minister stwie Edukacji Narodowsj i Sportu
Adam Giersz:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Chciatbym przedstawi¢ skrdcona informacje o projekcie budzetu Ministerstwa
Edukacji Narodowej i Sportu na rok 2004 w czesci 25 ,, Kultura fizyczna i sport” po
uwzglednieniu zmian wprowadzonych przez Sejm.

W projekcie budzetu w czgsci 25 zaplanowano wydatki budzetowe, przychody
| wydatki $rodkow specjalnych realizowane w dziale ,,Kultura fizyczna i sport” na
dwodch wyodregbnionych rachunkach, to jest na rachunku $rodkoéw specjalnych z doptat
do gier i zakladow wzajemnych oraz na rachunku srodkow specjalnych z optat za
swiadczenie ustug polegajacych na reklamowaniu napojéw alkoholowych.

Projekt planu wydatkow budzetowych w czesci 25 , Kultura fizycznai sport”
na 2004 r. w przedtozeniu rzadowym wynosi 142 miliony 823 tysigcy zt, co stanowi
100,5% planu wydatkéw budzetowych po zmianach w 2003 r. W ramach te] kwoty
przeznaczono 136 miliondw 153 tysiace zt na zadania w zakresie kultury fizycznej
i sportu oraz 6 miliondw 666 tysiecy zt, to jest 4,7% kwoty ogolnej, na dziat 750
»Administracja publiczna’.

W toku prac sejmowych kwota zawarta w przedtozeniu rzadowym zostala zmniej-
szona 0 33 tysiace zt, z tym ze w dziale 750 ,, Administracja publiczna’ zmnigjszono wy-
datki o kwote 133 tysiecy zi, to jest okoto 2%, a 100 tysigcy zt zaoszczedzone na admini-
stracji publicznej przeniesiono do dziatu ,,Kultura fizyczna 1 sport”, zwigkszajac wydatki
na zadania w zakresie kultury fizycznej 1 sportu. W projekcie planu wydatkéw budzeto-
wych w dziale ,,Kultura fizyczna i sport” z kwoty 136 miliondw 253 tysiecy zt przezna
czono na wydatki biezace 98,6%, za$ na wydatki majatkowe — 1,4%.

Jesli chodzi o gtowne pozycje wydatkow biezacych w dziale ,,Kultura fizyczna
i sport” w 2004 r., to z kwoty 133 miliondw 108 tysiecy zt przeznaczono na dotacje
celowe na zadania w zakresie sportu powszechnego 19 miliondw 77 tysiecy zt, co sta-
nowi potprocentowy wzrost w stosunku do planu z roku 2003. Z tych 19 milionéw zt
przeznaczono na Program rozwoju kultury fizycznej w Srodowisku wiejskim
5 milionéw 500 tysiecy zt, na Program rozwoju kultury fizycznej w $rodowisku aka-
demickim — 5 milionow 391 tysigcy zt, na zadania na rzecz kultury fizycznej w rodzi-
nie — 6 miliondw 706 tysiecy z1, kulture fizyczng w wojsku i Policji — 300 tysiecy zt,
stypendia sportowe dla zawodnikéw niepelnosprawnych — 800 tysigcy zt.

Gltowna pozycja wydatkoéw biezacych w dziale ,,Kultura fizyczna i1 sport” jest
dotacja podmiotowa dla Polskiej Konfederacji Sportu, stanowi ona 62% ogotu wydat-
kow biezacych i jest to kwota 84 miliondw 207 tysiecy zt, przeznaczona giownie na
przygotowania do igrzysk olimpijskich oraz do mistrzostw $wiata 1 Europy naszych
narodowych reprezentacji. Ponadto istotna pozycja jest dotacja przedmiotowa dla cen-
tralnego osrodka sportu w wysokosci 11 milionow 640 tysigcy zt przeznaczona na do-
finansowanie kosztow utrzymania obiektow i urzadzen sportowych oraz komorek od-
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nowy biologicznej. Przeznaczono takze 2 miliony 513 tysi¢cy zt na wydatki Komisji
do spraw Zwalczania Dopingu w Sporcie i, tak jak w przypadku wigkszo$ci pozosta-
tych wydatkow, jest to poziom finansowania z roku 2003,

Inng istotng pozycja w wydatkach biezacych dziatu ,,Kultura fizyczna i sport” sa
$wiadczenia olimpijskie, na ktore przeznacza si¢ kwotg 6 milionow 765 tysigcy zt. Sa
to $wiadczenia przyznawane zgodnie z ustawa o kulturze fizycznej reprezentantom
Polski na igrzyskach olimpijskich, ktorzy zdobyli medale olimpijskie 1 spetniaja pozo-
state warunki ustawowe. Ponadto przewidziano kwote w wysoko$ci 6 milionow
640 tysigcy zt na nagrody za wybitne osiagnigcia dlatrenerow, zawodnikow.

Drugim zrédtem zasilania wydatkow na kulturg fizyczna 1 sport sa $rodki spe-
cjalne. Gtéwnym zrédtem, co wynika z ustawy o grach losowych, zaktadach wzajem-
nych i grach na automatach, sa doptaty do gier liczbowych, ktore przekazuje spodika
Totalizator Sportowy. Na rok 2004 na podstawie prognozowanych przychodéw Totali-
zatora Sportowego zaplanowano wplaty z tego tytutlu w kwocie 475 milionow
500 tysigcy zt. Generalnie $rodki te dzielimy zgodnie z ustawa na trzy cze¢sci: moderni-
zacje, remonty i dofinansowywanie inwestycji obiektéw sportowych; rozwdj sportu
dzieci 1 mlodziezy oraz rozwdj sportu oséb niepetnosprawnych. Zwykle dokonujemy
podzialu wedlug nastgpujacych proporcji: do 70% na inwestycje, do 30% na sport
dzieci 1 mtodziezy oraz okoto 5% na sport os6b niepetnosprawnych.

W planie na rok 2004 przewidziano 322 miliony 283 tysiace zl, to jest 67,8%
przychodéw, na modernizacje, remonty i dofinansowanie obiektéw sportowych,
27,2%, to jest 129 miliondw 442 tysiace zt na rozwoj sportu dzieci i mlodziezy oraz
23 miliony 775 tysigcy zt, co stanowi okoto 5%, na rozwdj sportu 0séb niepelnospraw-
nych. W toku prac sejmowych dokonano w tym planie przesuni¢é. Zmniejszono wy-
datki na rozwoj sportu 0sob niepelnosprawnych o 1 milion 700 tysigcy zt, a takze na
szkolenie i1 wspotzawodnictwo mitodziezy uzdolnionej sportowo — o 2 miliony
700 tysigey zt, i zaoszczedzong kwotg w wysokosci 4 miliondw 400 tysigcy zt przezna-
czono na zwigkszenie wydatkow na program ,,Sport wszystkich dzieci”. Nastapito
przeniesienie srodkow przeznaczonych na szkolenie mlodziezy uzdolnionej sportowo,
czyli tej quasi-wyczynowej, do wydatkéw na sport wszystkich dzieci, a wigc uczniow-
skie kluby sportowe, program ,,Animator sportu dzieci i mtodziezy”, igrzyska szkolne,
jest to kierunek zmian postulowany przez komisj¢ sejmowa.

Drugi $rodek specjalny pozostajacy w dyspozycji ministra edukacji narodowe;j
i sportu stanowia Srodki z optat za reklamowanie napojow akoholowych, zgodnie z ustawa
o wychowaniu w trzezwosci, konkretnie chodzi o reklame piwa. Srodki te gromadzone sa
od drugiego potrocza ubieglego roku 1 przeznaczane sa na dofinansowanie sportowych zajeé
pozalekcyjnych dla dzieci 1 mtodziezy. W roku 2004 przewiduje si¢ przychody z tego tytutu
w wysokos$ci 5 miliondw 400 tysiecy zt, zas wydatki w wysokosci 8 miliondw zt. Roznica
wynika z tego, ze 3 miliony 300 tysigcy zt zostaly niewykorzystane w roku 2003.

Na zakonczenie chciatbym powiedzie¢, ze rok 2004 jest rokiem szczegolnym
dla polskiego sportu, mysle o Igrzyskach Olimpijskich Ateny 2004, jest to takze Euro-
pejski Rok Edukacji poprzez Sport. Z tych wzgledow Sejm podjat decyzje¢ o ustano-
wieniu rezerwy celowej na przygotowanie olimpijskie w kwocie 20 milionéw zt, czyli
dodatkowym zroédiem przychodow, srodkow na kulture fizyczna 1 sport jest rezerwa
celowa w budzecie panstwa przeznaczona na przygotowania olimpijskie w wysokosci
20 milionéw zt. Jednoczesnie mozemy pozyska¢ pewne $rodki z Unii Europejskie.
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W ramach Europejskiego Roku Edukacji poprzez Sport Komisja Europejska przyznata
Polsce okoto 500 tysigcy euro na jego promocje. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo panu ministrowi.

Czy Biuro Legislacyjne ma jakie§ wnioski badz uwagi?

Jezeli nie ma, to pragng przypomnie¢, ze w tej czgsci komisja poprosita o przy-
gotowanie ewentualnych opinii nast¢pujacych senatoroOw: pana senatora Bachlede-
Ksigdzularza, pana senatora Drozdza, pana senatora Latg 1 pania senator Jolant¢ Po-
piotek. Odczytatem w kolejnos$ci typowania.

W zwiazku z tym zapytujg, czy pan senator Bachleda zechce zabra¢ glos w
te] sprawie.

Prosze bardzo.

Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Spotkalismy si¢ dodatkowo z reprezentacja pana ministra, rozmawialiSmy na ten
temat, uwazam, ze gdyby wyniki sportowe, zwlaszcza w przypadku gier zespotowych,
byty troche lepsze, to mielibySmy motywacje spoteczna do tego, aby probowa¢ cokolwiek
zmienia¢. W tej sytuacji trzeba si¢ cieszy¢ z tego, co mamy. Wazne jest utrzymanie srodka
specjalnego. Mysle, ze powinno to by¢, tak to nazwe, skuteczne. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Drozdz.

Senator Kazimierz Drozdz:

Panie Przewodniczacy!

Mam nastepujace sprawy do omoéwienia po spotkaniu z panem ministrem Gier-
szem | przedstawicielami Ministerstwa Edukacji Narodowe i Sportu. Faktycznie
rok 2004 powinien by¢ dla sportu rokiem priorytetowym, poniewaz trwaja przygoto-
wania do Igrzysk Olimpijskich Ateny 2004.

Prosz¢ zauwazy¢, ze Ministerstwo Finansow w projekcie budzetu na rok 2004 za-
tozyto wzrost tylko o 0,5%, czyli 100,5%. Mdéwie o ustawie, ktora 19 grudnia zostata
uchwalona przez Sejm. Jesli chcemy co$ osiagna¢ w sporcie wyczynowym, to wydatki nie
moga by¢ tak niskie, jak dotychczas. Rezerwa w wysokosci 20 miliondw zt, o ktorej mé-
wit pan minister Giersz, tez nie zaspokaja potrzeb. Nie wiem, moze pani z Ministerstwa
Finansow podpowie nam, gdzie jeszcze mozna znalez¢ 20 milionow zt czy 30 milionow zt
rezerwy, aby odpowiednio przygotowaé ekipe, ktora wystartuje w Atenach. Przeciez nie
zostato wiele czasu, zaledwie kilka miesigcy. T¢ sprawe chcialbym poruszyc.

Do pozostatych spraw nie mamy uwag. Srodki zostaty rozdzielone tak, jak powinny
by¢ rozdzielone, poniewaz kwota nie jest zbyt duza, wigc nasza czworka, ktora spotkata sie
z panem ministrem 1 obecnymi tu towarzyszacymi osobami, nie wnosi innych uwag.
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Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzickuje bardzo.
Co pani dyrektor zechce odpowiedzie¢ panu senatorowi na to pytanie?

Zastepca Dyrektora

Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej
w Minister stwie Finansow

Barbara Markiton:

Przepraszam bardzo, ale nie widzg mozliwosci, nie znajduje zrodta, z ktérego
mozna bytoby dodatkowo zwickszy¢ $rodki przeznaczane na kulture fizyczna.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Ta odpowiedz jest najbardziej bezpieczna dla pani dyrektor i dla catego syste-
mu. Dzigkuj¢ bardzo.

Pan senator Grzegorz L ato.

Senator Grzegorz Lato:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie!

Podpisuje si¢ pod opinia pana senatora Bachledy 1 pana senatora Drozdza. Spo-
tkaliSmy sig, musimy si¢ cieszy¢ z tego, co obecnie mamy. Zdajemy sobie spraw¢
Z tego, ze jest to trudny budzet, srodki w takiej samej wysokosci, jak w roku poprzed-
nim, w zwiazku z powyzszym nie mam pytan ani nie wnosze zadnych poprawek.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo panu senatorowi.
Pani senator Jolanta Popiotek.

Senator Jolanta Popiolek:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Chciatabym powiedzie¢, ze bardzo si¢ cieszg z tego, iz glosowatam za ustawa
28 marca 2003 1. i tylko czekam z utgsknieniem na rozporzadzenie pani minister, aby
pieniazki z reklam napojow alkoholowych jak najszybciej trafiaty do sportu, z przezna-
czeniem na sport szkolny, na zajecia pozalekcyjne. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Kto z pan i pandw senatorOw ma jeszcze pytania badz uwagi w tej czesci dyskugi?

Jezeli nie ma, Panie Ministrze, to ja pozwolg¢ sobie juz nie jako przewodni-
czacy, ale jako szeregowy senator skierowac pytanie do pana ministra i by¢ moze
réwniez do pani minister.
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Ot6z chciatbym ustysze¢ od panstwa, jakie kryteria sa stosowane podczas rozdzie-
lania $rodkéw na dotacje przeznaczone na zadania sportu powszechnego i na pozostate,
czyli na sport wyczynowy. Chciatbym zapyta¢ rOwniez, czy panstwo zastanawialiscie si¢
w ministerstwie nad tym, w jaki sposdb powinna ewoluowac ta zasada wraz z coraz wigk-
sza obecnoscia w Polsce sportu zawodowego, ktorym rzadza zupelnie inne kryteria.

Musze powiedzie¢, moge to chyba powiedzie¢ jako cztowiek, ktory kiedys$ upra-
wial sport wyczynowo, ze mnie trochg te relacje smuca. Uwazam, Ze na sport masowy,
na to, co panstwo nazywacie sportem powszechnym, wydajemy bardzo mato srodkow.
W tym tkwi gtdwna przyczyna stanu zdrowia spoleczenstwa, sprawnosci fizycznej 1 za-
plecza dla sportu wyczynowego. Nie zglaszam zadnego wniosku, chcialbym jednak, aby
komisja ustyszala, jakie panstwo stosujecie kryteria i czy widzicie potrzebe tego, zeby te
kryteria zmienialy si¢ wraz ze zmiana sytuacji w polskim sporcie.

Podsekretarz Stanu
w Minister stwie Edukacji Narodowsj i Sportu
Adam Giersz:

Dzigkuje bardzo za te pytania.

Rzeczywiscie relacje sportu powszechnego do sportu wyczynowego jest to problem
podstawowy. Chciatbym powiedzie¢, ze za sport wyczynowy, za przygotowanie narodo-
wych reprezentacji do wystepu w igrzyskach olimpijskich, mistrzostwach §wiata 1 Europy
odpowiada panstwo, to znaczy panstwo zapewnia zgodnie z ustawa o kulturze fizycznej
srodki na przygotowanie narodowych reprezentacji. Natomiast w zakresie sportu poO-
wszechnego zadania sa podzielone, rozwoj sportu powszechnego jest zadaniem wtasnym
samorzadow. Lacznie na kulturg fizyczng 1 sport wydaje si¢ rocznie ponad 2 miliardy zi,
Ztego ze $rodkow w dyspozycji ministra edukacji narodowej okoto 600 miliondw z1, to
jest 460 miliondw zt z Totalizatora Sportowego i okoto 140 miliondw zt z budzetu. Tym-
czasem 70%, ponad 1 miliard 400 milionéw zt to sa $rodki samorzadowe i glownie one
zasilaja sport powszechny, one powinny zapewnia¢ tworzenie warunkow do rozwoju
sportu powszechnego. Na poziomie centralnym ta proporcja jest odwrocona, gdyz nikt nie
zdejmie z panstwa obowiazku przygotowania narodowych reprezentacji do igrzysk olim-
pijskich i mistrzostw $wiata. Z tego wynika taka proporcja.

Chcialbym doda¢, ze jest to proporcja w ramach bardzo skromnego budzetu
sportu, bo musze powiedzie¢, ze budzet sportu wynosi 142 miliony zt, co stanowi
znacznie mniej, niz kosztuje jeden dobry pitkarz na Swiecie, zatem w sytuacji dyspo-
nowania takimi pienigdzmi nie zmienimy zasadniczo polskiego sportul.

Szans¢ stanowi oczywiscie rozwo0j sportu zawodowego, zwlaszcza jesli chodzi
0 gry zespolowe. W zwiazku z tym jest mozliwos$¢ zasilania rozwoju tego sportu ze
srodkow prywatnych, co jest traktowane jako przedsigwzigcie biznesowe. Ustawa stwar
rza mozliwos$ci rozwoju sportowych spotek akcyjnych i nasze dziatania zmierzaja w tym
kierunku, aby sport wyczynowy w jak najwigkszym stopniu dazyt do profesjonalizacji.

Chcg powiedzie¢, ze 40% potencjatu polskiego sportu w sensie ilosci zawodni-
kow 1 klubow stanowi pitka nozna, a Polski Zwiazek Pitki Noznej nie otrzymuje dota-
cji na swoja dziatalno$¢ ze Srodkéw budzetowych z wyjatkiem niewielkich srodkow
przeznaczanych na szkolenie dzieci 1 mtodziezy sportowej. Mysle, ze w tym kierunku
powinny zmierza¢ inne gry zespolowe, dzieje si¢ tak w przypadku koszykowki, mam
nadzieje, ze beda dotaczaty nastepne dyscypliny. To moze zasadniczo zmieni¢ system
finansowania polskiego sportu. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Ministrze.
Kto z pan 1 panéw senatorow chce jeszcze zabra¢ gltos w tej sprawie?
Prosze bardzo.

Prezes Polskigl Konfederacji Sportu
Andrzg Krasnicki:

Polska Konfederacja Sportu odpowiada za sport wyczynowy. Korzystajac
z okazji, chcialbym serdecznie podzigkowa¢ cztonkom komisji za wsparcie inicjatywy
przekazania na rzecz sportu wyczynowego 20 milionow zt. Bez tych $srodkow poziom
finansowania sportu wyczynowego bytby o ponad 20% nizszy niz to mialo miejsce
w roku 2003. Dzieki temu utrzymamy si¢ na poziomie podobnym do roku ubiegtego.

Chciatbym zwréci¢ uwage na to, ze stopien finansowania sportu wyczynowego
w Polsce jest kilkanascie razy mniejszy niz w krajach rozwinigtych Unii Europejskiej i nie
tylko. Jest on bardzo niewielki, ale tylko dzigki niemu, zwlaszcza w sportach indywidual-
nych, mozemy uzyskiwa¢ rezultaty na poziomie mistrzostw $wiata i mistrzostw Europy.

Jezeli chodzi o gry zespotowe, jest to ogromny problem, gdyz przygotowanie za-
wodnika odbywa si¢ gtoéwnie w klubie, a kluby sportowe maja obecnie ogromne ktopoty,
trudnosci. Przed nami problemy zwiazane z wejsciem do Unii Europejskiej. W naszych
klubach zaczynaja gra¢ zawodnicy zagraniczni, sa kluby, w ktérych graja tylko zawodnicy
zagraniczni, 1 musimy znalez¢ forme 1 zasady, aby rowniez w przypadku gier zespotowych
wypromowac¢ w polskich klubach reprezentantéw Polski. To jest dla nas zadanie.

Przed nami rowniez olimpiada. Miejmy nadziejg, ze bgdzie ona dla nas z jednej
strony ogromnym wyzwaniem, a z drugiej strony przyniesie nam wiele radosci. Badz-
my jednak swiadomi tego, ze gdybysmy mieli porownywac efekty, jakie mamy uzy-
ska¢, do stopnia finansowania tej dziedziny zycia spolecznego, to niestety rozbieznosci
sa bardzo duze. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzi¢kuje bardzo panu.

Czy jeszcze kto$ chce zabraé glos w tej sprawie?

Nie widzg zgloszen. W takim razie zamykam ten punkt.

Dzigkuj¢ serdecznie panstwu senatorom, wszystkim panstwu za duze zdyscyplino-
wanie, bo zmiescilismy si¢ w planowanym czasie, przekroczyliSmy go tylko o dwie minuty.

Przystepujemy do punktu nastgpnego, jest to szkolnictwo wyzsze.

Ten temat referowac bedzie pani minister.

Prosze bardzo.

Podsekretar z Stanu
w Minister stwie Edukacji Narodowej i Sportu
Hanna Kuzinska:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!
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Przestrzegajac reguty zwigzloSci, powiem, iz w stosunku do przedtozenia rzado-
wego budzet szkolnictwa wyzszego wzrést tacznie o 215 miliondw 482 tysiace zi.
Wzrost ten dotyczy dwodch celow, na ktore zwigkszono srodki w szkolnictwie wyzszym.
Pierwszy cel to zwigkszenie wydatkéw majatkowych tacznie o 206 miliondw zt, z czego
1 milion zt ma by¢ przeznaczony na wyzsza szkolg pozarnictwa, a 205 milionow zt — na
pozostale cele inwestycyjne. Drugi cel, w zwiazku z ktérym zwigkszono wydatki na
szkolnictwo wyzsze, to tworzenie 1 funkcjonowanie wyzszych szkot zawodowych. Jest
to powiekszenie rezerwy celowej wczesniej przewidzianej w wysoko$ci 13 milionéw
22 tysigey zh Po jej powigkszeniu o 9 miliondw 482 tysiace zt dysponujemy tacznie
kwota na tworzenie i1 funkcjonowanie wyzszych szkot zawodowych w rezerwie celowe;j
W poz. 19 w wysokosci 22 miliondw 504 tysigcy zt. Tyle na temat zmian, ktore dokonaty
si¢ w budzecie w stosunku do przedtozenia rzadowego.

Moze jeszcze kilka stow komentarza na temat tego, jakie charakterystyczne ce-
chy ma budzet szkolnictwa wyzszego w poréwnaniu z budzetem na rok 2003. Jesli
chodzi o struktur¢ wydatkéw budzetowych w szkolnictwie wyzszym, nie zaszty tu
zadne istotne zmiany, w dalszym ciagu 3/4 wszystkich srodkow wydawane jest w cze-
sci 38. Warto moze tylko powiedzie¢, ze na wydatkach budzetowych w szkolnictwie
wyzszym ciaza przede wszystkim dwie kwestie. Wydatki te sa wyzsze z tytulu naste-
pujacych skutkéw podwyzek wynagrodzen w roku 2003 oraz z tego powodu, iz w re-
zerwie celowej przewidziano $rodki, jest to ponad 350 miliondw zt, na wprowadzenie,
wdrozenie trzeciego etapu podwyzek wynagrodzen dla pracownikow szkot wyzszych.

Kolejna istotna cecha tego budzetu jest zmniejszenie wydatkdéw na $§wiadczenia.
Wynika ono przede wszystkim z faktu, iz przewiduje si¢ zmniejszenie stopy redyS-
kontowej Narodowego Banku Polskiego, ktora jest podstawa do wyliczenia wielkosci
doptat do oprocentowania kredytow. Ponadto w wydatkach biezacych w poréwnaniu
zrokiem 2003 zmniejszyty si¢ srodki o ponad 50%, co wynika z tego, iz sktadki na
Sokratesa, chodzi 0 26 miliondw zi, zostaty przeniesione do innej pozycji budzetu pan-
stwa. To bardzo zwigzta charakterystyka tego budzetu.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo, Pani Minister.

Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Jezeli nie ma, dzigkuje bardzo.

Do tego tematu z naszej komisji zgtoszone byly dwie osoby, pan senator Marian
Koztowski i pan senator Edmund Wittbrodt.

Bardzo proszg, Panie Senatorze. ..

(Glos z sali: Korespondencyjnie.)

Dobrze, korespondencyjnie, Panie Senatorze, ale jezeli nie bedzie pan miat uwag. ..

Proszg bardzo, pan senator Koztowski.

Senator Marian Kozlowski:

Panie Przewodniczacy!
(Glos z sali: Proszg whaczy¢ mikrofon.)
Dzigkuje.
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Panie Przewodniczacy, jestem zadowolony z kwot zwigkszonych podczas prac
Sejmu 1 nie zgltaszam uwag. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkujg bardzo.

Panie Senatorze Wittbrodt, dopowiem tylko, ze fakt, iz prosiliémy pana, jest wy-
razem naszego autentycznego, glebokiego szacunku dla pana wiedzy jako bylego mini-
stra edukacji. Jesli zechce pan zabraé glos, to bardzo prosimy.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dzickuje bardzo.

Ja z przyjemnoscia zabior¢ glos. Myslg, iz znowu mamy do czynienia z sytu-
acja, w ktorej mozliwos$ci budzetu sa takie, jakie sa. Trudno z tym dyskutowac. Cieszy
mnie to, ze realizowany jest trzeci etap zmiany systemu wynagrodzen w szkolnictwie
wyzszym, ale faktem tez jest, ze z tym wiaze si¢ przyrost, gtdwny wzrost srodkow,
ktorymi dysponuje resort. Jezeli zas chodzi o wydatki pozaptacowe, to niestety nie wy-
glada to najlepiej. Przed chwilga nawet z panem profesorem Gierkiem wymienialiSmy
opinie o tym, iz $rodki pozaptacowe w wielu miejscach niestety nie wygladaja dobrze,
rozumiem jednak, ze takie sa mozliwosci 1 trudno w tej sprawie cokolwiek postulowac.
Po prostu przyjmuje to, tak jak jest, wyrazajac jednoczesnie zadowolenie z tego, ze
wreszcie jest realizowany trzeci, koncowy etap zmiany systemu wynagrodzen w szkol-
nictwie wyzszym. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Czy kto$ z pan i pandw senatoréw chce zabra¢ gltos w tej sprawie?

Jesli nie, to dzigkuje bardzo pani minister.

Poniewaz, po pierwsze, nie ma pani senator Grazyny Staniszewskiej, a mieliSmy
zaplanowany punkt dotyczacy informatyzacji, po drugie, jednoczes$nie jest bardzo goraca
prosba pana prezesa Polskiego Komitetu Normalizacyjnego z jednoczesna deklaracja, ze
jego wypowiedz nie zabierze nam wiele czasu, 1 po trzecie, mamy drobna nadwyzke cza-
sowa, poprosze o wypowiedz pana prezesa Polskiego Komitetu Normalizacyjnego.

Nie narusza to, Panie Ministrze, niejako pana praw, bo pana prawa zaczna obO-
wiazywac¢ dopiero o godzinie 13.45.

(Glos z sali: Przyjmuj¢ ze zrozumieniem.)

W zwiazku z tym przystepujemy do punktu dotyczacego Polskiego Komitetu
Normalizacyjnego.

Bardzo prosz¢ pana prezesa Szymanskiego o zwigzte przedstawienie swojego
stosunku wobec przedtozenia budzetowego.

Prosze bardzo.

Prezes Polskiego Komitetu Nor malizacyjnego
Janusz Szymanski:

Bardzo dzigkujg, Panie Przewodniczacy.
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Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Wersja budzetu przyjgta przez Sejm, ja jej nie bedg charakteryzowal, bo jest pan-
stwu dobrze znana, zaklada zwigkszenie budzetu z dwoch powodow. Prositbym Wysoki
Senat, Wysoka Komisj¢ o utrzymanie tego zwigkszenia. Zaktada ona zwigkszenie wzro-
stu wynagrodzen o 8% tylko z tego powodu, ze pracownicy Polskiego Komitetu Norma-
lizacyjnego zajmowali w rankingu czterdzieste szdste miejsce na czterdzie$ci osiem
W gronie instytucji panstwowych. W zwiazku z tym troszeczk¢ zmniejszymy dystans do
tej Sredniej, ktore maja instytucje panstwowe. Drugi z powodow owego zwigkszenia to
rosnace sktadki. Od 1 stycznia biezacego roku Polski Komitet Normalizacyjny uzyskat
cztonkostwo w CEN 1 w CENELEC 1 niestety nie my ustalamy stawki cztonkowskie.
W zwiazku z tym bardzo dzigkuj¢ panstwu za zrozumienie dla zwigkszenia budzetu,
cho¢ wiem, ze jest to trudny budzet, ale wzgledy obiektywne kaza to zrobic.

Panie Przewodniczacy, pozwolg sobie wypowiedzie¢ pewna uwagg. NiespO-
dziewane dla Polskiego Komitetu Normalizacyjnego byto... (Rozmowy na sali)

(Przewodniczqcy Marian Zenkiewicz: Prosze panstwa, prositbym bardzo o nie-
prowadzenie dyskusji, bo gwar, poglos nie sprzyja obradom.)

...przyjecie rozwiazania, ktore zaklada, ze z tytutu srodka specjalnego bedziemy
odprowadza¢ do budzetu nie 5%, jak dotychczas, a 40%, cho¢ propozycja rzadowa
W ogole nie zaktadata obcigzania nawet pigcioprocentowa stopa wptywow do budzetu.

Chcialbym zwréci¢ uwage na misje, ktora PKN bedzie petnit od 1 stycznia,
aszczegolnie od 1 maja, kiedy Polska stanie si¢ petnoprawnym cztonkiem Unii Europej-
skiej. Otoz srodki z konta §rodka specjalnego sa wykorzystywane przede wszystkim na
prace normalizacyjne i szkolenia normalizacyjne, a w tym zakrese w Polsce mamy na
prawde wiele do zrobienia. Swiadomos¢ tego, rowniez wéréd podmiotéw gospodarczych,
nie jest tak wielka. Chcialbym w roku 2004 wraz z izbami gospodarczymi, z Konfederacja
Pracodawcow Polskich, jak tez z Polska Konfederacja Pracodawcoéw Prywatnych zorgani-
zowa¢ system szkolen i to z pomoca ekspertow tych dwoch organizacji europeskich.

Dlatego pozwolitem sobie skierowa¢ do pana przewodniczacego wystapienie
pozwalajace wroci¢ do przediozenia rzadowego, ktore w ogole nie zaktadato obciaza-
nia konta §rodka specjalnego budzetowego wptywami do budzetu panstwa. Tak jak juz
powiedzialem, sa to pieniadze zarobione ze sprzedazy norm, szkolen normalizacyj-
nych, a chcemy je przeznaczaé na to, zeby rozwinaé system szkolen. Nie jest to oczy-
wiscie kwota ogromna, planujemy poziom dochodow na koncie $rodka specjalnego
w wysokos$ci okoto 8 miliondw 200 tysiecy zi, czyli nie jest to wielka kwota, ale $rodki
te pozwola znacznie lepiej zorganizowa¢ prace normalizacyjne, tym bardziej ze beg-
dziemy musieli wysyta¢ naszych przedstawicieli na posiedzenia komitetow technicz-
nych do Brukseli i to w przypadku obu organizacji.

Z tych powodow pozwolitem sobie skierowa¢ do pana przewodniczacego wy-
stapienie 1 poprosi¢ Wysoka Komisj¢ o zaakceptowanie, o pomoc i zyczliwe wsparcie.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

Czy ze strony Biura Legislacyjnego sa jakie$s uwagi? Nie ma.

Ze strony komisji sprawa zajmowal si¢ pan senator Kruszewski, w zwiazku
Z tym, Panie Senatorze, oddaj¢ panu glos.
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Senator Zbigniew Kruszewski:

Dzickuje bardzo.

Panie Przewodniczacy, moje zdanie jest podobne do zadnia pana prezesa, to
znaczy akceptujemy i wprowadzamy. Mam jednak pytanie, dlaczego pan prezes w tych
trudnych czasach musi kupowa¢ dwa samochody w sumie za 180 tysigcy zt, po
90 tysigcy zt kazdy, sa to dos¢ luksusowe samochody.

(Prezes Polskiego Komitetu Normalizacyjnego Janusz Szymanski: Czy moge,
Panie Przewodniczacy?)

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Przepraszam bardzo, jak rozumiem, Panie Senatorze, podziela pan wniosek pana
prezesa dotyczacy zwolnienia z czterdziestoprocentowej optaty, chodzi o czes¢ 65, tak?

Senator Zbigniew Kruszewski:
Tak.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Rozumiem. Dobrze.
Prosz¢ bardzo, Panie Prezesie, o odpowiedz.

Prezes Polskiego Komitetu Nor malizacyjnego
Janusz Szymanski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Pragne zwréci¢ uwage, ze PKN posiada facznie trzy samochody, sa to samocho-
dy, powiedziatbym, dosy¢ stare, abym byl $cisty, jeden samochod jest z 1995 r., drugi
—21996 ., atrzeci — z 1997 r. Wydatki na remonty jednego samochodu przekroczyly
warto$¢ dwoch, w zwiazku z tym zaplanowalismy...

Chciatbym zapewni¢ pana przewodniczacego, jak réwniez Wysoka Komisje, ze
gospodarowanie groszem publicznym w PKN, a jestem tam od 31 marca, pozwolito zra-
cjonalizowa¢ wydatki. Chce zapewnic, ze nie beda to samochody luksusowe, tylko zupet-
nie normalne, takie, ktore nie beda si¢ psuty. A pan senator dobrze wie, ze obecnie wyda
tek na zakup normalnego samochodu ksztaltuje si¢ mniej wigcej na poziomie 80 tysigcy zt
1 nie jest to wersja luksusowa, poniewaz podatki posrednie sa tak wysokie, ze samochod,
ktory kosztuje 40 tysiecy zt, w rzeczywisto$ci automatycznie kosztuje 80 tysiecy z1.

Zatem zapewniam, ze wszystko zostanie przeprowadzone w drodze procedur
zamoOwien publicznych 1 zakupione bgdzie nie volvo, mercedes, lecz normalny sa-
mochod $redniej klasy.

(Glos z sali: Passat.)

Nie wiem, czy passat, Czy nissan primera..

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo panu prezesowi.
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Myslg, ze to wyjasnienie jest chyba wiarygodne. Panie Senatorze, pragneg
wszystkim senatorom zwrdci¢ uwage na fakt, ze Senat dysponuje znacznie nowszymi
samochodami 1 tez koszt tych samochoddw jest mniej wigcej na takim poziomie, o ja-
kim pan prezes powiedziat; nie wyzszy, bo sa odpowiednie rabaty.

Kto z pan 1 pandéw senatorow zechce zabra¢ gltos w tej sprawie?

Prosze bardzo.

Pani dyrektor z Ministerstwa Finansow. Jaki jest pani stosunek do wniosku
zgloszonego przez pana prezesa?

Zastepca Dyrektora

Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej
w Minister stwie Finansow

Barbara Markiton:

W przedlozeniu rzadowym, tak jak pan prezes powiedzial, nie bylo zalozenia
czterdziestoprocentowej wptaty ze srodkow specjalnych do budzetu panstwa, wigc sta-
nowisko Ministerstwa Finansow jest takie, ze powrdt do przedtozenia rzadowego jest
rozwiazaniem zgodnym ze stanowiskiem rzadu.

(Przewodniczqcy Marian Zenkiewicz: Jasne.)

Trzeba jednakze zwrdci¢ uwage na to, ze w zwiazku ze zmianami te $rodki zo-
stalty zagospodarowane, zostaly przeznaczone na konkretne wydatki 1 jezeli nastapi po-
wrot do przedlozenia rzadowego, to bedzie to wymagato dokonania zmian w wydatkach,
poniewaz nie moze si¢ to odby¢ kosztem deficytu budzetowego. Chciatabym po prostu
zZwroci¢ uwage panstwa senatorow na powiazania, ktore funkcjonuja w budzecie.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Rozumiem, dzigkuj¢ bardzo.
Czy kto$ z pan i panow senatorow chce jeszcze zabra¢ glos w tej sprawie?
Prosze bardzo, pan senator Kruszewski.

Senator Zbigniew Kruszewski:

Czy wiadomo...

(Glos z sali: Prosze do mikrofonu.)

...na jakie cele zostaly przeznaczone te pieniadze, z czego trzeba by bylo zrezy-
gnowac, gdybySmy przyjeli ten wariant? Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Prosze bardzo.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej
w Minister stwie Finansow

Barbara Markiton:

Dotyczyla tego poprawka siedemnasta, ktora zostata przyjeta podczas trzeciego
czytania w Sejmie. Moze po prostu krociutko to omowig. Dochody budzetu panstwa
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zostaty zwigkszone o 1 miliard 450 miliondw 716 tysigcy zt wlasnie z tytutu planowa
nej, juz nieplanowanej, czterdziestoprocentowej wptaty ze srodkow specjalnych uje-
tych w poszczegdlnych czgsciach budzetu z wytaczeniem budzetow wojewodow oraz
ministra do spraw kultury fizycznej 1 sportu. Wygospodarowane $rodki w tej wysoko-
$ci, czyli 1 miliard 450 miliondw 716 tysigcy zt, zostaty przeznaczone i rozdzielone na
cze$¢ 28 ,Nauka” — 100 miliondw zt, cze$¢ 38 ,Szkolnictwo wyzsze” —
200 miliondw zt z przeznaczeniem na wydatki majatkowe, na powigkszenie rezerwy
celowg w poz. 63 dotyczacej pracowni internetowych — 100 miliondw zt, powieksze-
nie rezerwy celowg w poz.11 dotyczacej kontraktow wojewodzkich —
450 milionéw zt z zapisem, ze 150 miliondw zt zostanie przeznaczone na metro
w Warszawie. Jednoczesnie zostata utworzona nowa rezerwa w wysokosci
550 milionéw zt na dofinansowanie wydzialow ksiag wieczystych sadéw rejonowych
Z wojewddztw potnocnej i zachodniej Polski z przeznaczeniem na zwigkszenie zatrud-
nienia na czas okreslony oraz przeprowadzenie informatyzacji, chodzi o kwote w wy-
sokosci 50 miliondw 716 tysigcy zt. Przepraszam, zapomniatam jeszcze o regionalnych
pasazerskich przewozach kolejowych — 550 miliondw zt. Takze $rodki, ktore zabrano
ze srodkow specjalnych, zostaty rozdysponowane na dodatkowe wydatki, przeznaczo-
no miedzy innymi 100 milionéw zt na komputery, o ktorych méwiliSmy.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.
Prosze, Panie Prezesie.

Prezes Polskiego Komitetu Nor malizacyjnego
Janusz Szymanski:

Moj apel, bo moge tylko apelowaé, dotyczy PKN. W przypadku PKN jest to
kwota w wysokosci 3 milionow 200 tysigcy zt, doktadnie 3 milionow 208 tysigcy zt.
Chodzi o taka kwote, co oznacza, ze nie robi¢ tu zamachu, poniewaz wiem, ze jest
tyle potrzeb spotecznych.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Prezesie.

Pani Dyrektor, prositbym jednak, zeby w przysztosci podawata pani bardziej precy-
zyjne informacje, bo rzeczywiscie na podstawie pani wypowiedzi mozna byto wnioskowac,
ze to wszystko zwigzane jest z PKN, tymczasem chodzi tylko o 3 miliony 200 tysigcy zt.
Wiem, ze podawala nam pani dane dotyczace wszystkich dodatkowych srodkéw, ale pyta
nie byto bardzo konkretne, na co zostaty przeznaczone $rodki zaoszcz¢dzone niejako dzigki
czterdziestoprocentowej wplacie z Polskiego Komitetu Normalizacyjnego.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Rozumiem, wiem, ze one naleza do catego systemu, ale powiedzmy sobie jasno,
ze chodzi o kwote 3 miliondw 200 tysiecy zt, bo w moim przekonaniu komisja bedzie
glosowata zupehie inaczej, jesli chodzi o 3 miliony 200 tysigcy zt dla PKN, a zupeknie
inaczej ze Swiadomoscia, ze moze naruszy¢ srodki przeznaczone na przyktad na kom-
puteryzacj¢ czy na informatyzacjg.
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(Glos z sali: Jesli chodzi o przewozy regionalne...)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Dobrze.

Czy sa jeszcze pytania lub uwagi?

Jesli nie ma, to znaczy, ze wniosek pana prezesa zostal poparty przez pana se-
natora Kruszewskiego. Poprawka ta méwitaby o tym, ze zwalnia sig...

(Glos z sali: Ale to nie moze tak by¢...)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Bozena Langner:

Przepraszam najmocniej, ale nalezaloby jednak szczegdtowo rozpisaé te po-
prawke, jesli miataby zosta¢ poddana pod gtosowanie. Ona wilasciwie nie jest sformu-
towana w tym pismie.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Panie Senatorze Kruszewski, proszg bardzo.

Senator Zbigniew Kruszewski:

Panie Przewodniczacy!

Z tego, co rozumiem, juz na tym etapie mozemy operowacé poprawkami 1 jezeli
moéwimy, ze komus trzeba co$ dodaé, to rownoczesnie nalezy komus co$ zabra¢, wo-
bec czego nie czuje si¢ kompetentny do wskazania konkretnego rozdziatu. Wydaje mi
sig, ze gdyby komisja przyjela taki kierunek: jesteSmy za tym, zeby niejako przekazaé
czy pozostawi¢ te srodki w PKN, ale poszukujemy zrédta 1 uszczuplamy na przyktad
srodki przeznaczone na przewozy regionalne, tam jest ponad 500 milionéw zi...

Co tak krecisz glowa? I tak ztom wozicie, a nie ludzi.

Znalezienie w tym zrodle, uszczuplenie na przyktad tych chyba 530 milionéw zt
0 3 miliony zt nie czynitoby moim zdaniem Zadnej rdznicy, bo wobec takiej kwoty
3 miliony zt stanowia niespetna 1%, takze to nie jest jakas wielka kwota

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

To znaczy, ze wniosek jest taki, aby zwolni¢ PKN z optaty w czesci 65 W wyso-
kosci 3 milionow 208 tysigcy zt i zmniejszy¢ o t¢ kwote dotacje na przewozy regionalne.

(Senator Zbigniew Kruszewski: Byta tam jeszcze wymieniona jaka$§ rezerwa.
Moze siggnac do tej rezerwy, musiatoby to by¢ szczegdtowo zapisane.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

(Glos z sali: ...tam jest 100 miliondw zt.)

Proszg bardzo, pan senator Gierek chciatby co$ powiedziec.

Senator Adam Gierek:

Zamiast odbiera¢ srodki przewozom regionalnym proponuj¢ zmniejszy¢ srodki
przeznaczone na metro, jest to 100 miliondw z1, to bedzie w granicach bledu.
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Senator Zbigniew Kruszewski:

Nie, jakos inaczej to liczymy.

(Senator Adam Gierek: Nie, bardzo dobrze, popieram, tylko...)

Jezeli na to popatrzymy, to jest roznica, czy od 500 milionéw zt odejmiemy
3 miliony zt, czy od 100 miliondw zt odejmiemy 3 miliony zt, to sa zupetnie inne pro-
porcje, Kolego Senatorze. Nie wiem, Panie Profesorze...

(Wypowiedz w tle nagrania)

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Zwracam si¢ do pani, Pani Dyrektor, czy w tym fragmencie jest utworzona re-
zerwa celowa.

(Zastegpca Dyrektora Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej w Mini-
sterstwie Finansdw Barbara Markiton: Przepraszam, Panie Przewodniczacy, czy pyta
nie dotyczy przewozow pasazerskich?)

Nie, tego wszystkiego, co pani przed chwila przedstawita.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej
w Minister stwie Finansow

Barbara Markiton:

Czgs¢ to sa rezerwy, a czgS¢ to sa przesunigcia w budzetach, jezeli chodzi na
przyktad o nauke, zwigkszenie srodkow o 100 milionow zt...

(Przewodniczqcy Marian Zenkiewicz: To rozumiem, ale chodzi mi o rezerwe.)

Tak. Jesli chodzi o regionalne pasazerskie przewozy kolejowe, to jest rezerwa.
Jezeli chodzi o dofinansowanie wydzialow ksiag wieczystych, to jest nieco dluzszy
tytul, to tez jest nowa rezerwa w wysokosci 50 miliondéw 716 tysiecy zt.

(Przewodniczqcy Marian Zenkiewicz: Rozumiem.)

Jezeli chodzi o kontrakty wojewodzkie, to istniata juz rezerwa i zostala ona
zwigkszona o 450 miliondw zt. Te trzy pozycje, ktore wymienitam, zapisane sa w re-
zerwach. Pracownie internetowe rOwniez zapisane sa w rezerwach.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Panie Senatorze Kruszewski, zwracam si¢ do pana jako tego, ktory przejal czy
probuje przejaé t¢ poprawke i rozwigzaé problem. Wiem, ze Polski Komitet Normali-
zacyjny stuzy wszystkim instytucjom dziatajacym na terenie calego kraju, w zwiazku
Z tym kontrakty wojewddzkie rowniez dotycza catego kraju. Zatem, Panie Senatorze,
miatbym taka sugesti¢, moze by w zwiazku z tym rozwazy¢ wniosek o zmniejszenie
srodkow przeznaczonych na kontrakty wojewodzkie o kwote 3 miliondw
200 tysiecy zt, bo tacznie rezerwa na nie wynosi...

(Zastepca Dyrektora Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej w Mini-
sterstwie Finansow Barbara Markiton: Nastapito zwigkszenie o 450 milionow zt.)

Nastapito zwigkszenie rezerwy o 450 miliondw zt. Moze wobec tego zapropo-
nowac¢ zwigkszenie o 447 milionow zt i 3 miliony zt moglibySmy przeznaczy¢ na reali-
zacj¢ wniosku pana prezesa.
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Chce panstwu powiedzie¢, iz w moim przekonaniu powinni§my przyjac¢ ten
wniosek z tego wzgledu, ze jest to, tak jak powiedziatem, instytucja centralna, ktora
stuzy catemu krajowi. Kwota, o ktéra pan prezes zabiega, jest wtasciwie kropla w mo-
rzu wydatkéw zarowno na kontrakty, jak i na przewozy regionalne i ona na pewno hie
naruszy, nie zmieni i tak nie najlepsze sytuacji w tamtej dziedzinie, tymczasem owe
3 miliony zt w przypadku tak matej instytucji, jaka jest PKN, sa bardzo wazace. A przy
tym PKN, ktéry swiadczy ustugi dla catego kraju 1 jednoczesnie jest obecnie reprezen-
tantem Polski w rozmowach z Unia Europejska, co jest bardzo wazne w zakresie sta-
nowienia norm, powinien mie¢ zagwarantowang mozliwos$¢ sprawnego dzialania.

Prosze¢ bardzo, Panie Senatorze.

Senator Zbigniew Kruszewski:

Calkowicie popieram argumentacje pana przewodniczacego, dodatkowo nale-
zatoby jeszcze podkresli¢ ten element zwiazany z Unia Europejska. My musimy opie-
ra¢ si¢ na wlasnym normach, a oni chca nam podrzuci¢ bardzo duzo norm, tak aby na
przyktad nasze produkty nie byly w stanie tych norm spenic.

(Przewodniczqcy Marian Zenkiewicz: Tak jest.)

Moim zdaniem jest to bardzo strategiczne dziatanie. Uwazam, ze co do tego, iz
nalezatoby te $rodki zatrzyma¢ w PKN, nie mamy watpliwosci, jesteSmy zgodni, bo
nasze watpliwosci budzi jedynie ich zréodto.

Panie Przewodniczacy, nie do konca podzielatbym panski poglad dotyczacy kon-
traktoéw wojewodzkich, dlatego ze to sa jedne z lepiej z wydawanych pienigdzy. Kon-
trakty wojewodzkie sa blisko ludzi, srodki sa tam wykorzystywane konkretnie, wedtug
szczegdtowych biznesplanow, ich wydawanie jest naprawde pod kontrola. Tymczasem
nie wiem, prosz¢ panstwa, dlaczego powstaje taki opér w zwiazku ze srodkami na prze-
wozy regionalne. Naprawde mam do tego bardzo specyficzny stosunek, moze to jest
skrzywienie, ale migdzy Ptockiem a Kutnem ciagle jezdzi pociag, ktory wozi powietrze
| zelastwo. To nie ma sensu. Kazdemu mozna da¢ na taryfe, zeby dojechat nia z Ptocka
do Kutna, a nie wydawac na ten pociag. By¢ moze to jest moje skrzywienie wynikajace
Z tego, co obserwuje w Plocku. Wydaje mi sig, ze poszukiwanie w tych $rodkach byloby
bardziej celowe niz w tych przeznaczonych na kontrakty wojewddzkie. To jest jednak
moje zdanie, moze niech komisja jako cato$¢ podejmie decyzje.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Panie Senatorze, czyli sktada pan w tej chwili wniosek...

(Senator Zbigniew Kruszewski: Na rece pana przewodniczacego.)

...wniosek, ktory pozostawig juz panstwu do literalnego sformutowania, ale je-
go sens jest taki, aby zwolni¢ PKN =z optat, chodzi o kwote 3 milionéw
208 tysiecy zt...(Rozmowy na sali)

(Gtos z sali: Nie mozna zwolnic.)

Przepraszam bardzo, pani senator na poczatku nie byta obecna. Pan prezes powie-
dziat wyraznie 1 pani dyrektor z Ministerstwa Finanséw potwierdzita to, ze w przedtozeniu
rzadowym byt taki zapis, o jaki wnosi w tej chwili pan prezes, co oznacza, ze rzad opO-
wiada si¢ za wersja, o ktorej] mowimy. Tymczasem poprawka sejmowa to zmienita i teraz
nasze dzialania w komisji senackiej zmierzaja do tego, aby wroci¢ do wersji pierwotne;,
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rzadowej. Z naszej dyskusji wynika, ze chyba koledzy w Sejmie nie do konca przeanali-
zowali problem, uszczuplajac wptywy Polskiego Komitetu Normalizacyjnego, chodzi
0jego role, pozycje 1 charakter Swiadczonych ustug. O tym wtasnie dyskutujemy.
Prosz¢ bardzo, go$¢ naszej komisji, pan senator Romaszewski chce zabra¢ gtos.
Prosze bardzo.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Panie Przewodniczacy!

Problem jest o tyle zlozony, Ze to si¢ nie odbylo w ten sposob, iz stad wzigto Srodki
I przeniesiono w inne migjsce, lecz na podstawie art. 45, ktorego nie byto w przedtozeniu
rzadowym. W tym artykule jest zapis o zabraniu 40% do budzetu z tak zwanych §rodkow
specjalnych we wszystkich resortach poza sportem. W ten sposéb powstala owa rezerwa.
Trzeba by ingerowaé w art. 45, ktory stworzyl pottoramiliardowa rezerwe. Jest to klopot
tej natury, ze nie mozna tak po prostu przenies¢ pozycji. Tak to zostato zapisane.

(Prezes Polskiego Komitetu Normalizacyjnego Janusz Szymanski: Mozna, Panie
Przewodniczacy?)

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Prosze bardzo.

Prezes Polskiego Komitetu Nor malizacyjnego
Janusz Szymanski:

Przepraszam, ale w czasie trzech kadencji, a przez dwie bylem przewodnicza-
cym komisji legislacyjnej Seymu, bylo 1 jest to mozliwe. Wylacza si¢ budzety wojewo-
dow, wlacza si¢ ministra do spraw kultury fizycznej 1 sportu, w zwiazku z tym chodzi
oto, zeby wylaczy¢ PKN, rozszerzy¢ katalog wylaczenia podmiotowego o PKN.
Zmniejszenie srodkéw w ramach odpisu z konta srodka specjalnego w przypadku PKN
wynos 3 miliony 208 tysigcy zt.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Jasne. Chcg jeszcze panstwu uswiadomic. ..

(Prezes Polskiego Komitetu Normalizacyjnego Janusz Szymanski: TO jest po-
prawkatechniczna,)

...ze to, co teraz przyjmujemy, to jest nasza opinia dla senackiej komisji zaj-
mujacej si¢ budzetem, w zwiazku z tym ta komisja bedzie miata jeszcze mozliwos¢
ponownego dyskutowania nad tym. Moim zdaniem, jezeli jesteSmy przekonani o tym,
ze wniosek pana prezesa jest stluszny, to powinni$my sprobowac przedstawi¢ taka pro-
pozycj¢ naszej komisji zajmujacej si¢ budzetem.

Pan prezes jako doswiadczony legislator sugeruje, aby wniosek dotyczyt wyta-
czenia Polskiego Komitetu Normalizacyjnego spod dziatania art. 45, tak? Jego konse-
kwencja byloby zmniejszenie rezerwy na przewozy o 3 miliony 208 tysiecy z1, tak?

(Glos z sali: 3 miliony 208 tysigcy zt.)

Tak, 3 miliony 208 tysiecy zt.
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Panie Senatorze, czy zgadza si¢ pan z taka wersja?

Senator Zbigniew Kruszewski:

Panie Przewodniczacy, z panem zawsze, w zwiazku z tym 1 z ta wersja.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Bozena Langner:

Przepraszam najmocniej, ale my naprawd¢ mowimy o tym dos$¢ ogoélnie. Jezeli
jest to rzeczywiscie poprawka techniczna, to bardzo bym prosita o przedstawienie jej
na pismie, bo mamy pewne ustalenia z komisja zajmujaca si¢ budzetem, chodzi o to,
aby poprawki byty jednak sformutowane bardzo konkretnie, odnosity si¢ do tekstu i do
jezyka przyjetego w przeditozeniu segjmowym. Przy tym im poprawka jest konkretniej
sformutowana, tym ma wigksze szanse na poparcie. Wydaje mi si¢, ze moéwimy o tym
w zbyt 0g6lny sposob. Nie chciatabym tu...

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Rozumiem pania.

W zwiazku z tym mam propozycj¢. Panie Senatorze, moze bysScie panstwo
wspolnie we trojke zechcieli si¢ spotkac¢ z panig dyrektor, z panem prezesem, z panem,
pozniej z panig mecenas, 1 sformutowaé ostatecznie tre$¢ tej poprawki, tak bysmy mogli
nad nia gtosowac¢ pod koniec naszego dzisiejszego spotkania. Czy jest zgoda na to? Jest.

Senator Zbigniew Kruszewski:

Zgoda jest, ale musimy jeszcze ustali¢ ten element, czy to maja by¢ srodki prze-
znaczone na kontrakty wojewodzkie, czy na przewozy regional ne.
(Glos z sali: Na przewozy regionalne.)

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Mowilismy o przewozach regionalnych. (Rozmowy na sali) Nie, dajmy juz spokoj,
nie zaczynajmy walki. Chodzi o $rodki przeznaczone na przewozy regionalne. Dobrze, pan-
stwo sprobujecie to teraz sformutowaé, tak aby wszyscy byli zgodni co do tresci poprawki.

Dajac panstwu czas na zalatwienie tej sprawy, przechodzimy do punktu doty-
czacego informatyzacji.

Kto z panstwa ze strony rzadowej bedzie te¢ sprawe przedstawial? Pan minister?
Dzi¢kuje bardzo.

Proszg bardzo, pan minister Bartosik.

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Nauki i Infor matyzagji
Marek Bartosik:

Szanowni Panstwo!
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Budzet przedstawiony w cze¢sci 27 , Informatyzacja” jest budzetem mozliwosci,
powiedzialbym, wytacznie budzetem mozliwo$ci i odpowiada temu, co zostato przed-
stawione w przedtozeniu rzadowym juz po obradach Sejmu.

Chciatbym tylko powiedzie¢, ze w stosunku do roku minionego zasadnicza r6znica
polega na tym, iz jezeli uwzgledni¢ rezerwe UKIE w wysokosci 3 milionow 150 tysiecy 4,
ktora byta w tym roku, lacznie stanowilo to 26 milionbw 500 tysiecy zt, a teraz jest
27 miliondw 947 tysiecy zt. Zostato to podzielone na dwie czgsci: dziat 720 i dziat 750, czyli
,,Administracja publiczna”, w wysokosci 1 miliona 953 tysiecy zt, co faktycznie oznacza, ze
nastapito zmniejszenie naktadow o okoto 13% na merytoryczna dziatalnos¢.

Biorac pod uwage merytoryczna zawarto$¢ budzetu, chcialbym podkresli¢, ze
jednym z priorytetow, co zreszta wynika z uchwaly Senatu podjgtej z inicjatywy pani
senator Staniszewskiej, bedzie kontynuowanie programu ,,|konka’, chodzi o publiczny
dostgp do Internetu. W roku 2003 byliSmy w stanie obja¢ nim dziewig¢ wojewodztw,
program jest w trakcie realizacji 1 w roku nastgpnym zamierzamy go kontynuowac,
w zalezno$ci od rozwoju sytuacji i zainteresowan lokalnych by¢ moze uda si¢ juz
W przysztym roku obja¢ nim pozostate wojewddztwa. Kolejnym priorytetem bedzie bu-
dowa lokalnych systeméw e-goverment. Tegorocznym przyktadem sa Wrota Matopol-
ski. Kody, wszystkie informacje, ktore zostaly tu opracowane, w roku 2004 beda przeka:
zywane kolejnym wojewodztwom. Trzeci priorytet to budowa polskich tresci
w Internecie, czyli Polska Biblioteka Internetowa, kolgny krok w zrealizowanym w tym
roku programie pilotazowym. Czwartym priorytetem bgdzie promocja spoleczenstwa
informacyjnego. Realizacji tego zadania ma stuzy¢ wieloprofilowy program majacy na
celu przyblizanie tego, co wiaze si¢ z informatyzacja, r6zne programy szkoleniowe itd.

Prosze panstwa, ostatecznie, zdajac sobie sprawe z tego, jak trudna jest sytuacja
w zakresie finansoOw publicznych, wnoszg o przyj¢cie budzetu z przedtozenia sejmowego.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.
Czy sa uwagi ze strony Biura Legislacyjnego? Nie ma.
Proszg bardzo pania senator Staniszewska o opini¢ w tej sprawie.

Senator Grazyna Staniszewska:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Przewodniczacy!

Tak jak napisato Biuro Studiow i Ekspertyz Sejmu, informacja ta jest szalenie
ogolnikowa 1 niekonkretna. Trudno na jej podstawie ocenié, na jakie konkretnie dziate-
nia 1 jakie konkretnie kwoty bedzie wydawalo ministerstwo w ramach niewielkich pie-
niedzy, ktore otrzymato do dyspozycji, bo jest to 10 miliondw zt na wydatki majatko-
we 1 niespelna 16 milionOw zt na rdzne inne przedsigwzigcia w zakresie spoteczenstwa
informacyjnego. To sa bardzo niewielkie kwoty.

One zostaty tu przedstawione opisowo, pan minister powiedzial nam na ten te-
mat troszeczk¢ wigcej. Ja tez probowalam si¢ dowiedzie¢ o tym czego$ wigcej. Dzigki
wyjasnieniom wlasnie ministerstwa wiem, ze na przeszkodzie dziataniom, o ktorych
mysleliSmy, ze nastapia niemal rOwnoczesnie z utworzeniem ministerstwa i przekaza-
niem mu funkcji koordynujacych informatyzacje réznych resortow, stangty mozliwosci
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oddzialywania ministerstwa na pozostale resorty, ba, nawet wyegzekwowania informa-
cji na temat tego, ktory resort ile srodkow przeznacza na informatyzacje, i przyjrzenia
si¢ temu, czy wydaje je rzetelnie i bez naruszenia zasady gospodarnosci. Jest to prak-
tycznie niemozliwe bez nowej ustawy o informatyzacji, nad ktéra trwaja obecnie prace
w Sejmie. Dopiero ta ustawa stworzy mozliwo$¢ 1 da narzedzia Ministerstwu Nauki
I Informatyzacji do tego, zeby skoordynowaé dziatania réznych resortow. Wowczas
uzytkowanie wilasnego niewielkiego budzetu jako narze¢dzia do inspirowania innych
resortow, samorzadow bytoby duzo bardziej efektywne i mozliwe do doprecyzowania.

Mnie si¢ wydaje, ze jest to na razie poligon doswiadczalny. Jest pewna kwo-
ta, ktora bedzie w miar¢ mozliwosci wydatkowana na tytuty, ktéore pan minister
przed chwileczka wymienit.

Powiem szczerze, ze bardzo trudno bylo to oceni¢, dlatego ze wszystko jest szalenie
ptynne 1 zalezne nie tylko od dobrej woli innych resortéw czy samorzadow, bo wiasciwie
nie ma zadnego obowiazku, ale takze od r6znych innych spraw. Jedno mozna stwierdzi¢ na
pewno, to, ze kwota na ten cel jest niewielka, ale chyba musimy ja przyjac taka, jaka jest,
starajac si¢ dopingowac parlament czy samych siebie w tym czasie, kiedy ustawa o infor-
matyzacji trafi do nas, do tego, zeby jak najszybciej ujrzala ona $wiatlo dzienne. Dopiero
wtedy tak naprawdg bedziemy mogli ocenia¢ realnos¢ kwot 1 inicjatyw podejmowanych
przez Ministerstwo Nauki i Informatyzacji. To tyle natemat tego rozdziatu.

Jesli chodzi o rozdziat 75001 ,,Wydatki na administracj¢”, kwota rowniez jest
niewielka, jest to na caly rok 1 milion 252 tysiace zt na dwadziescia pie¢ etatow.
Chcialabym przy okazji powiedzie¢, ze uzyskatam informacjg, iz Srednia wynagrodze-
nia brutto poza stanowiskami kierowniczymi w Ministerstwie Nauki i Informatyzacji
wynos 2 tysiace 200 zt. Chce powiedzieé, ze jest to bardzo niska ptaca. W sytuacji,
W ktorej to ministerstwo bedzie obracato czy koordynowato duzo, duzo wigksze, bo
milionowe $rodki z funduszy europejskich przeznaczane na informatyzacjg, to by¢ mo-
ze — jezeli nie w tym roku, to w przysztosci — naleZa%oby si¢ zastanowi¢ nad zwigksze-
niem Wynagrodzen chocby po to, zeby pracownicy nie tylko nie mieli pokus, ale aby na
trwale zwiazali sig z l’l’lle_] scem pracy, gdy naucza si¢ juz wielu skomplikowanych pro-
cedur, i rzetelnie dzielili i wydatkowali pieniadze. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

Kto z pan 1 pandéw senatorow chce jeszcze zabra¢ glos w tej sprawie?

Jezeli nie ma zgloszen, to znaczy, ze przyjmujemy informacje bez zastrzezen.
Dzigkujemy, Panie Ministrze, za panhskie wystapienie na ten temat.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Chwileczke, Panie Senatorze, czy tres¢ poprawki jest juz gotowa?

(Glos z sali: Chcieliby$my ja przepisac...)

Dobrze. W zwiazku z tym przechodzimy do punktu nastepnego, to jest do
punktu piatego dotyczacego czgsci 28 budzetu ,,Nauka”.

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Nauki i Infor matyzagji
Marek Bartosik:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
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W stosunku do pierwotnego przediozenia rzadowego Wysoki Sejm w swej ta
skawosci bezmiernej, o czym mowita juz pani dyrektor, przeznaczyt dodatkowo
100 milionow zt w stosunku do pierwotnego naszego przedtozenia. Pieniadze te uloko-
wane sa w inwestycjach, co nalezy odnotowaé ze szczegdlnym zadowoleniem, dlatego
ze w roku 2003 udato nam si¢ zdecydowanie zwigkszy¢ §rodki na inwestycje, ale jest to
kroplaw morzu potrzeb bardzo mocno zdekapitalizowang bazy naukowej w Polsce.

Pomijam pewne szczegdtowe przesunigcia wynikajace po prostu z techniki zapi-
sow. Chciatbym powiedzie¢, ze w naszym budzecie, uwzgledniajac juz
100 miliondw zt, chce jednoczesnie prosi¢ Wysoka Komisje o poparcie tej sprawy,
stato si¢ to kosztem, jak juz zaznaczono, 40% planowanych wptywoéw ze srodkdéw spe-
cjalnych, oznacza to faktycznie, ze $rodki specjalne, ktorymi dysponowala nauka
w roku 2003 teoretycznie w wysokosci 2% wplywow z prywatyzacji, zostaly zmniej-
szone do 1,2%, co jednak przyjmujemy, poniewaz per saldo jestesmy Sejmowi
wdzigczni za faskawe spojrzenie na inwestycje w nauce.

W zwiazku z tym nie wnosz¢ w tym wzgledzie o zadne poprawki, zwlaszcza ze
byloby to naruszeniem, o czym mowil pan senator Romaszewski, pewnego rozwiaza-
nia systemowego, co sprawitoby w moim przekonaniu bardzo duze klopoty. Zatem
wnoszeg o przyjecie przedtozenia sejmowego.

Jednak w odniesieniu do wpisanych w dzisiejszym porzadku spraw programéow
wieloletnich towarzyszacych takze temu punktowi chcialbym powiedzie¢, ze program
dotyczacy niebieskiej optoelektroniki po pewnych perturbacjach wynikajacych z ocen
merytorycznych stanu zaawansowania jednego z zadan, chodzilo konkretnie o tak
zwang akcje laserowa ciagla, jest programem, ktory wskutek wniosku ministra nauki
odmiennego od wniosku jednego z zespotlow KBN zostal przyjety przez KBN
I W zwiazku z tym jest realizowany zgodnie z planem. Minister nauki zdecydowal, ze
przy tej klasie programu nie mozna ze wzgledu na ocen¢ nie ostateczna, ale pewne
watpliwosci dotyczace jednego z zadan, blokowa¢ calego programu, poniewaz tak
ogromny program sila rzeczy niesie za soba ryzyko naukowe, techniczne, gdyz sa to
sprawy, ktérymi po prostu nikt na $wiecie si¢ do tej pory nie zajmowat. W naszej oce-
nie ten program ma szanse pelnej realizacji. W zwiazku z tym zostaly wyrdéwnane
wszystkie zaleglosci za rok 2003 i przy nieco zmodyfikowanym harmonogramie pro-
gram jest realizowany zgodnie z planem, a wedtug deklaracji wykonawcow programu
akcjalaserowa ciagta w roku 2004 bezwzglednie bedzie uzyskana.

Sa jeszcze inne programy, ktdre nie zostaty tu wymienione, dla porzadku chciatbym
powiedzie¢, ze jesli chodzi o program dotyczacy niebieskiej optoelektroniki, to w roku 2004
juz sa 2 miliony 200 tysiecy zt, dotyczacy kwasnego papieru, niezwykle waznej sprawy dla
polskiej kultury, chodzi o biblioteki 1 niszczone ksiegozbiory — 631 tysigcy zt 1 jeszcze do-
stosowywanie spraw zwiazanych z naszymi warunkami pracy do wymagan Unii Europej-
skiej, to jest program obejmujacy caly kraj, realizowany przez CIOP — 11 miliondw
687 tysiecy zt. Programy te sa realizowane zgodnie z planem, a srodki na te cele zawarte sa
w odpowiednich pozycjach budzetu, chociaz nie sa one uwidocznione bezposrednio ze
wzgledu na systematyke przyjmowana przez ministra finansow. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuj¢ bardzo.
Ze strony legislatorow nie ma uwag.
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Komisja wyznaczyta do przesledzenia budzetu Komitetu Badan Naukowych
dwie osoby, pana senatora Bienia i mnie. Poniewaz pana senatora nie ma, to pozwolcie
panstwo, ze powiem kilka stow na temat moich przemyslen.

Ot6z w zwiazku z sytuacja, o ktorej juz mowiliSmy, nie zamierzam sugerowac
komisji zadnych poprawek, chciatbym jednak, aby w dokumencie z dzisiejszego posie-
dzenia zostalo wyraznie zapisane to, o czym mowilismy rok temu, ze konieczna jest
zmiana polityki panstwa, jesli chodzi o sprawg finansowania nauki. Parlament Europe;j-
ski, pan senator Wittbrodt doskonale o tym wie, podjat decyzje¢, ze do 2009 r. na nauke
1 badania bedzie przeznaczane 3% produktu krajowego brutto. Pomijam subtelnosci
wynikajace z ré6znego sposobu liczenia wydatkéw 1 z budzetu, niemniej jednak wszyst-
kie statystyki, ktorymi dysponujemy, wskazuja na to, ze Polska wydaje wielokrotnie
mniej srodkow na badania i nauke niz panstwa, do ktorych zamierzamy si¢ zblizy¢.

W zwiazku z tym uwazam, ze obowiazkiem naszej komisji jest zasygnalizowa-
nie tego w protokole, ja sprecyzuj¢ odpowiedni wniosek podczas jego pisania. Wnio-
sek ten bedzie mowil o tym, ze komisja zwraca uwagg na konieczno$¢ zmiany polityki
panstwa w tym zakresie w celu realizacji migedzy innymi ustalen obowiazujacych
obecnie w Unii Europejskiej, oczywiscie to jest argument natury ogolnej, a gtownym
celem jest stworzenie mozliwosci przynajmniej minimalnego rozwoju, ktory bylby
kreowany przez zwigkszone srodki na ten cel. To tyle z mojej strony jako tego, ktory
miat si¢ podzieli¢ z panstwem swoimi przemysleniami.

Chcialbym zapytaé, kto z pan 1 pandow senatorOw chce zabraé glos w tej sprawie.

Jezeli nie ma nikogo, to dzigkuje.

(Przewodniczqcy Krajowej Sekcji Niezaleznego Samorzqdnego Zwiqzku Zawo-
dowego ,,Solidarnos¢” Polskiej Akademii Nauk Wojciech Nasalski: Czy gos¢ moze
zabra¢ glos? Mam pytanie.)

Prosze bardzo.

Przewodniczacy Krajowej Sekcji

Niezaleznego Samorzgdnego Zwigzku Zawodowego ,,Solidarnos¢”
Polskigl Akademii Nauk

Wojciech Nasalski:

Podzielamy opini¢ pana przewodniczacego na temat sytuacji finansowej pol-
skiej nauki. Kazdego roku przekazywaliSmy nasze stanowisko, stanowisko ,,Solidarno-
$ci” w tej sprawie komisji sejmowe;.

Chcialbym zapyta¢ pana ministra, czy rzeczywiscie sejmowa poprawka przy-
znajaca 100 milionow zt dotyczy inwestycji. Pytam, poniewaz z tego, co wiem, doty-
czyla ona statutowej dziatalnosci jednostek naukowych z tego wzgledu, ze jest to naj-
bardziej poszkodowana pozycja w budzecie nauki na przyszly rok, zreszta systema-
tycznie bywata poszkodowana w latach poprzednich i dlatego zostata zgtoszona ta po-
prawka. O ile znam tekst protokotu z posiedzenia sejmowego, to byta to poprawka do-
tyczaca statutowej dziatalnos$ci jednostek naukowych. To jest moje pytanie.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.
Proszg bardzo, Panie Ministrze, czy moze pan odpowiedzie¢ na to pytanie?
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Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Nauki i Informatyzagji
Marek Bartosk:

Problem polega na tym, ze wszystkie sprawy, zmiany przeprowadzane byly
W ostatniej chwili 1 my dostownie tu, na sali sprawdzali§my, w ktorych pozycjach
zmienita si¢ kwota w stosunku do tego, co bylo zapisane w projekcie budzetu. Jezeli
przyjrzymy si¢ rozdziatowi ,Inwestycje sluzace potrzebom badan naukowych”, to
kwota 287 milionbw 600 tysiecy zt zostala zwiekszona do kwoty 387 milionow
600 tysigcy zt, czyli tu jest ta setka. Znajduje si¢ ona w dziale ,,Inwestycje stuzace po-
trzebom badan naukowych”, w rozdziale 73005 ,,Dziatalno$ci statutowa 1 inwestycyjna
jednostek naukowych oraz badania wlasne szkot wyzszych”.

(Gfos z sali: Taka jest nazwa rozdziatu.)

Srodki te zostaty wlaczone do tego rozdziatu, do pozycji dotyczacej inwestycji.

(Glos z sali: To sa inwestycje, ten sam rozdzial. Sprawdzam to teraz z ustawa
budzetowa i sa to wydatki majatkowe, czyli inwestycje, kwota 387 milionow zt.)

Dla porzadku warto odnotowaé, bedziemy to jeszcze ewentualnie wyjasniaé
Z Ministerstwem Finansoéw, ze jest drobna rdznica zapisow, ktora wplywa na bilans, jeszcze
tego nie komentowatem. Otdz $rodki przeznaczone na statutowa dzialalnos¢ jednostek na-
ukowych sa zwigkszone z 1 miliarda 750 milionéw 985tysiecy zt do kwoty 1 miliarda
780 miliondw 985 tysiecy zt Nie mieliSmy czasu, zeby precyzyjnie sprawdzi¢ ten bilans.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo panu ministrowi.

Czy sa jeszcze jakie$ pytania?

Jezeli nie ma, to bardzo dzigkuje, Panie Ministrze, za przedstawienie tematyki
zwiazane] z ministerstwem, ktore pan reprezentuje. Na tym zakonczylibySmy punkt
piaty. Dzigkujemy panu ministrowi.

Mozemy teraz przystapi¢ do punktu... Aha, chciatlbym zapytaé, czy poprawka
zostala juz przygotowana.

(Gfos z sali: Jeszcze nie wrocit.)

Jeszcze nie.

Przechodzimy do punktu széstego, Polska Akademia Nauk.

Proszg bardzo, kto bedzie referowal to zagadnienie?

(Wiceprezes Polskiel Akademii Nauk Emil Nalborczyk: Moje nazwisko Nalbor-
czyk, wiceprezes PAN.)

Prosze bardzo, Panie Prezesie.

Wiceprezes Polskig Akademii Nauk
Emil Nalbor czyk:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chciatbym opatrzy¢ krotkim komentarzem tezy do wystapienia na dzisiejszym
posiedzeniu komisji senackiej dotyczace niewielkich zmian, ktére nastapity.

Przedtozone Wysokiej Komisji objasnienia do projektu budzetu Polskiej Aka-
demii Nauk na rok 2004 odnosza si¢ tylko do wydatkow zwiazanych z funkcjonowa
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niem struktur korporacyjnych pomocniczych placowek naukowych oraz Kancelarii
Polskiej Akademii Nauk, a takze do wydatkdéw na utrzymanie jednostek dotyczacych
infrastruktury naukowej Polskig Akademii Nauk. Informacja nie obejmuje wydatkow
na dziatalno$¢ naukowa osiemdziesigciu jeden placowek naukowych funkcjonujacych
w strukturze akademii, ktore Srodki finansowe na swoja dziatalno$¢ otrzymuja za po-
srednictwem Komitetu Badan Naukowych, to jest w ramach tego, o czym pan minister
przed chwila wspomniat, czyli 1 miliarda 780 milionow zt

Jesli chodzi o dochody na rok 2004 podlegajace odprowadzeniu do budzetu pan-
stwa, zaplanowane one zostaly na 499 tysigcy zt 1 sktadaja si¢ w glownej mierze z wplat
pengonariuszy z Domu Rencisty Polskigy Akademii Nauk w Konstancinie. W kwocie teg
mieszcza si¢ rowniez odsetki od srodkéw na rachunkach bankowych placowek zagranicz-
nych Polskiej Akademii Nauk, wplata czynszu mieszkaniowego oraz wpltywy ze sprzeda
zy sktadnikow majatkowych. Te dochody zaplanowane zostaly w niewielkig kwocie.
Przypuszczalnie beda one znacznie wyzsze w zwiazku z planowana sprzedaza niekto-
rych... (Rozmowy na sali) ...akademii, ale niestety dotychczasowe ogloszenia o przetargu
nie przyniosty jeszcze rozwiazan, w zwiazku z tym nie mozemy ich planowac.

Jesli chodzi o wydatki budzetowe, w uchwalonym przez Sejm budzecie na
rok 2004 wynosza one 52 miliony 515 tysiecy zt i sa wyzsze o 1,2% w stosunku do prze-
widywanego wykonania w roku 2003. Z ogdlng kwoty wydatkéw na wynagrodzenia
i pochodne przypada kwota 20 milionow 131 tysiecy z, co stanowi spadek o 3,2% w sto-
sunku do roku2003. Wydatki majatkowe zostaly ustalone w wysokosci 2 miliondw
538 tysiecy zi, to znaczy na poziomie stanowiacym dwukrotno$¢ wydatkow poniesionych
w roku 2003. Dotycza one gltéwnie kontynuacji inwestycji zwiazanych z budynkiem Bi-
blioteki Gdanskiej Polskiej Akademii Nauk oraz instalacji sygnalizacji pozarowej 1 o§wie-
tlenia ewakuacyjnego w Muzeum Ziemi rowniez nalezacym do Polskiej Akademii Nauk.

Jesli chodzi o wydatki w konkretnych dziatach, to najwyzsza kwote w projekcie
budzetu stanowia wydatki ujete w dziale 750 ,,Administracja publiczna” okreslone
w wysokosci 39 miliondw 500 tysiccy z1, jest to prawie 75% catosci wydatkéw budzetu
Polskiej Akademii Nauk, przy czym nalezy podkresli¢, ze nie sa to wylacznie wydatki
administracyjne. W ramach tego dziatu finansowana bedzie dziatalno$¢ Kancelarii Pol-
skiej Akademii Nauk w wysokosci 44,6% budzetu akademii. Zaplanowano tu finanso-
wanie plac z pochodnymi os6b zatrudnionych w kancelarii w kwocie 10 milionéw
400 tysiecy zt, to jest 19,9%, uposazen czionkoéw akademii w kwocie 7 milionow
422 tysigey zt, to jest 14% budzetu, oraz innych wydatkow biezacych w kwocie
5 milionéw 500 tysiecy z1, to jest okoto 10%, obejmujacych nagrody wydziatlowe, na
ukowo-organizacyjne oraz finansowanie dziatalno$ci merytorycznej i obstugi oddziatéw
Polskiej Akademii Nauk, ktore znajduja si¢ w kilku wojewddztwach. Znajduje si¢ tu
rowniez finansowanie stacji zagranicznych Polskiej Akademii Nauk. Obecnie jest juz
piec¢ takich stacji, bowiem od 1 Stycznia uruchomiona zostata poza istniejacymi stacjami
w Paryzu, Rzymie, Berlinie i Wiedniu Stacja Naukowa PAN w Moskwie. Ich finanso-
wanie zaplanowane jest w kwocie 5 miliondw 55 tysigcy zt. Na wspotprace z zagranica
przeznacza sie 11,9% budzetu, to jest 6 miliondw 255 tysiecy zt, na komitety naukowe —
zaledwie 3,4% budzetu, to jest 1 milion 789 tysigcy zt.

Wracajac do komentarza pana przewodniczacego, chcialbym podkresli¢, ze nasza
troska bytoby jednak zwigkszenie w przysztych latach finansowania w tym dziale, ponie-
waz z chwila wejscia do Unii Europejskiej znacznie wzrosnie rola komitetow naukowych.
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W Polskiej Akademii Nauk skupionych jest sto dwadziescia sze$¢ komitetow
naukowych, sa to komitety dyscyplinowe, przypisane do sze$ciu wydziatéw, oraz ko-
mitety interdyscyplinarne, ktore funkcjonuja bezposrednio przy Prezydium Polskiej
Akademii Nauk. W komitetach pracuje trzy tysiace dwustu szes¢dziesigciu samodziel-
nych pracownikoéw, profesorow i1 docentow wybranych sposrod grona specjalistow
w kraju, stanowiacych bardzo bogaty potencjal, ktory moze by¢ wykorzystany przy
opracowaniu roznego rodzaju ekspertyz stuzacych miedzy innymi dostosowaniu
struktur naukowych do istniejacych w krajach Unii Europejskie;.

Znajduje si¢ tu takze finansowanie pomocniczych placowek naukowych oraz dotacja
dla Migdzynarodowego Instytutu Biologii Molekularnej 1 Komorkowej, ktory prowadzony
jest wspolnie z Francja przy Instytucie Biochemii 1 Biofizyki Polskiej Akademii Nauk.

W dziale ,,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego” ustalone zostaty wydatki
na poziomie 10 milionow 870 tysiccy z1, stanowi to 20,7% wydatkéw ogotem i jest tu
przewidywane zwigkszenie o 20,7%, jak juz wspominatem, z przeznaczeniem na do-
konczenie budowy, a wlasciwie remontu biblioteki w Gdansku. Wydatki biezace prze-
znaczone zostang rowniez na pokrycie kosztow dziatalnosci takich jednostek pelnia-
cych rolg infrastruktury, jak trzy samodzielne biblioteki naukowe Polskiej; Akademii
Nauk, dwa archiwai Muzeum Ziemi PAN.

Na pozostate 4,1% budzetu sktadaja si¢ wydatki w zakresie pomocy spotecznej,
sa to 2 miliony 125 tysiecy zt zwigzane z utrzymaniem Domu Rencisty Polskiej Aka
demii Nauk w Konstancinie, o czym juz wspominatem, oraz dotyczace dzialu ,,Obrona
narodowa” w symbolicznej wysokosci 2 tysiecy zt.

Jesli chodzi o dotacje podmiotowe, to zgodnie z postanowieniami ustawy
Z 26 czerwca 1997 r. o Miedzynarodowym Instytucie Biologii Molekularnej 1 Komor-
kowej w budzecie akademii uj¢ta zostata dotacja, o ktorej juz wspomniatem, przezna-
czona na dofinansowanie biezacej eksploatacji budynku stanowiacego siedzibe insty-
tutu oraz kosztow utrzymania administracji 1 obstugi techniczne;.

To wszystko, jesli chodzi o podstawowe wydatki. Jesli beda jakie§ dodatkowe
pytania, stuzg informacjami. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Prezesie.

Zgodnie z naszymi wczesniejszymi ustaleniami w tej sprawie opinie swoje
przedstawia pan senator Adam Gierek, pan senator Jerzy Smorawinski i pani senator
Czestawa Christowa.

Prosze¢ bardzo, Panie Senatorze.

Senator Adam Gierek:

Dzigkuje bardzo.

Doktadnie zapoznatem si¢ z proponowanym budzetem oraz wprowadzonymi
W Sejmie poprawkami. Na budzet sktadaja si¢ wtasciwie wydatki 1 srodki pozyskiwane
w dwoch grupach, w dwoch pozycjach, to znaczy sa $rodki czysto budzetowe, Polska
Akademia Nauk finansowana jest z budzetu panstwa, a chodzi o kwot¢ ponad
52 milionéw zt minus te $rodki, o ktore obecnie zmniejszone zostato dofinansowanie
Polskiej Akademii Nauk przez Sejm, druga grupa to srodki wygospodarowane przez
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zaktady budzetowe, gospodarstwa pomocnicze 1 srodki specjalne. Jesli chodzi o pierw-
sza grupeg, nastapitlo tu pewne, tak to nazwe, minimalne przekroczenie wydatkow.
Ustawa budzetowa przewidywata 51 miliondw 503 tysiace zt, jest to przekroczenie
rzedu 200-300 tysiecy z1, zas w drugiej grupie, po stronie przychodow jest nieco wigk-
sza kwota, takze mniej wigcej si¢ to wyrownuje. Jesli o to chodzi, nie mam uwag.

Mam jednak uwagi dotyczace struktury wewnetrznej wydatkéw Polskiej Aka-
demii Nauk. Sa tu niejako dwie grupy pozycji zwiazane z promocja nauki. Jest pozycja
dotyczaca dofinansowania komitetow naukowych, ktére dziataja w kraju, przewidziana
jest tu kwota bodajze 1 miliona 700 tysigcy zt, tymczasem zagraniczne stacje naukowe
w Wiedniu, w Berlinie, w Paryzu, w Rzymie, rowniez w Moskwie dofinansowywane
sq znacznie wyzsza kwota, chodzi o okoto 5 miliondw z. Dostrzegam tu pewna niekon-
sekwencje, nierownos¢ w tym uktadzie. Kolejna sprawa, na wspotprace naukowo-
techniczna z zagranicg przeznacza si¢ ponad 6 milionow zi, obejmuje to wyjazdy, r6z-
nego rodzaju delegacje, takze promocje¢ nauki, a ta wspotpraca dofinansowana jest bar-
dzo stabo, ewentualnie z zyskOw placowek zagranicznych.

Jednym stowem, aby podsumowac, chciatlbym wnioskowac i prosi¢ o zastano-
wienie si¢ nad tym, czy nie mozna dokona¢ przesuni¢¢ srodkow na rzecz komitetow
naukowych. Widz¢ pewna niekonsekwencj¢ w promocji nauki, w Polsce jest ona
stabsza anizeli za granica, przy czym efekty promocji za granica, chodzi o zagranicz-
ne placowki w Wiedniu czy w innych miastach, w zasadzie sprowadzaja si¢ do hote-
larstwa, niewiele mamy tam do powiedzenia, jesli chodzi o sama naukg 1 promoc;je.
Zatem proponowatbym dokona¢ ewentualnego przesunig¢cia tych srodkéw z przezna-
czeniem na komitety naukowe, ktore w Polskiej Akademii Nauk sa naprawde bardzo
stabo dofinansowane, niektére z nich nie sa w stanie wydawac¢ swoich biuletynow,
ato bylaby witasciwa promocja. Mam taka uwage, proszg si¢ nad tym zastanowic, czy
nie mozna byloby wnies¢ poprawki w tej sprawie.

Sadze, ze w Swietle tego, co generalnie mowiliSmy o nauce, odjecie
280 tysiecy zt, cho¢ jest to w sumie niewielka kwota, to jest skandal, dlatego ze te
srodki powinny zosta¢ przeniesione, jezeli wewngtrznie, to do pozycji bezposrednio
zZwiazanej z promocja, z realizacja funkcji naukowych czy z archiwizacja, bibliotekami
itd., a nie powinny by¢ odbierane nauce. Dzigkujg.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Czy pan prezes zechcialby si¢ ustosunkowa¢ do wniosku pana senatora?

Wiceprezes Polskigg Akademii Nauk
Emil Nalbor czyk:

Tak, Panie Przewodniczacy.

Najwazniejszy wniosek dotyczy wynikajacego ze sprawozdania rzeczywiscie bardzo
stabego finansowania komitetow naukowych. My bolejemy nad tym od dawna, czynimy
rdzne starania, aby to poprawi¢. Na przyktad w ubieglym roku komitety naukowe zostaty
dofinansowane z dziatalnosci wspomagajacej badania kwota 2 milionow 822 tysigcy 74,
awiec bylo to dwukrotnie wiecej anizeli przypadato z podziatu w budzecie. Niemniej jed-
nak chcielibySmy jeszcze ozywi¢ dziatalno$¢ komitetdw poprzez pewne przesunigcia, wez-

1079/V 41



84. posiedzenie Komigi Nauki, Edukacji i Sportu

miemy pod rozwagg sugestie pana senatora, ale widzimy takze mozliwo$¢ zarabiania przez
komitety naukowe na przykitad wykonywaniem ptatnych ekspertyz, bowiem mamy bardzo
duzy potencjat, a zapotrzebowanie na ekspertyzy prawdopodobnie wzrosnie. Na razie nie-
stety prawie nie ma zamdwien ze strony polskiej administracji rzadowsey.

Ekspertyzy, ktore przygotowywaty komitety ze srodkéw komitetowych, doty-
czyly bardzo istotnych zagadnien, ale niestety z tego, co wiemy, nie byly one brane
pod uwage 1 nie sa realizowane. Zatem brakuje spojnosci pomigdzy zapotrzebowaniem
na ekspertyzy a podaza, podaz jest duza i konkretna, lecz odbiér jest niewielki.

Polemizowalbym nieco, jesli chodzi o wspotprace z zagranica i stacje naukowe.
Ich dziatalno$¢ nie sprowadza si¢ tylko do dziatalnos$ci hotelarskiej, chociaz trochg na
tym zarabiaja, na przyktad Paryz czy Wieden. Pozwala to na utrzymanie 1 dofinanso-
wanie bibliotek, ktore tam funkcjonuja. To sa bardzo dobre biblioteki, bedace naszym
kulturalnym §wiadectwem. Jednak stacje organizuja réwniez bardzo duzo ciekawych
imprez naukowych, konkretnych, dotyczacych okreslonych tematow. W Paryzu, po-
niewaz ostatnio dyrektorem stacji jest chemik, koncentruje si¢ to gléwnie wokot nauk
chemicznych, ale nie tylko. Organizowane sa bardzo ciekawe spotkania, sympozja do-
tyczace chociazby zwiazkéw kulturowych pomigdzy Polska a Wilochami, stacje na-
ukowe publikuja wydawnictwa, w tym roku bedziemy w Polsce organizowali Dni Na-
uki Rosyjskiej 1 nasza placowka w Moskwie, jak przewidujemy, bedzie pomostem,
tacznikiem pomagajacym nam to organizowac ze strony rosyjskie;.

Funkcjonowanie tych placowek uzasadnia rowniez fakt, ze coraz wigcej krajow
z Unii Europejskiej powoluje tego typu placowki, szczegolnie w krajach wschodnich.
Okazuje sig, ze jestesmy ostatnimi, ktorzy otwieraja taka placowke w Moskwie, Niem-
cy maja juz dwie, Francuzi — trzy placowki, o ile wiem, to Anglicy tez juz koncza
przygotowanie takie] placowki. Dlatego w sytuacji naszego funkcjonowania w struktu-
rach Unii Europejskiej dzialanie placowek wspomagajacych polska nauke i kulturg za
granica widzimy w nowej roli, chociaz w obrgbie krajow Unii Europejskiej. Tyle mo-
jego komentarza, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Prezesie.

Proszg bardzo, pan senator Smorawinski.

(Senator Jerzy Smorawinski: Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy. Nie mam
nic do dodania. Dzigkujeg.)

Dzigkuj¢ bardzo.

Pani senator Christowa.

Senator Czeslawa Christowa:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chciatabym zapyta¢, czy poprawka Sejmu dotyczaca kwoty 283 tysigcy zt, po-
niewaz tyle Sejm uszczknat z propozycji budzetu, bgdzie miata wptyw na budzet Pol-
skiej Akademii Nauk. Jak pan prezes odbiera t¢ zmiang? Czy pan poradzi sobie wobec
tak bardzo ograniczonych srodkow 1 czy nie nalezaloby po prostu poszuka¢ rekompen-
saty, analizujac mozliwosci w innych dziatach? Dzigkuje.
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Wiceprezes Polskigg Akademii Nauk
Emil Nalbor czyk:

Dzigkuje.

Pani Senator, jesli chodzi o wymieniong kwote, dotyczy ona gtéwnie ograniczenia
wydatkow przez Kancelarig Polskiej Akademii Nauk w wysokosci 150 tysigcy zt, w przy-
padku wspotpracy naukowo-technicznej to jest niewielkie ograniczenie — o 60 tysiecy zi,
niestety, komitetdw naukowych — o0 36 tysiecy zt i pomocniczych placoéwek naukowych —
0 37 tysigcy zt. Zostalo to po prostu wymuszone sytuacja, kwota przyznana dla akademii.
Jednak merytorycznie na nauke nie powinno to mie¢ wigkszego wptywu, to sa raczej...

(Senator Czestawa Christowa: Krotko mowiac, poprawka nie jest potrzebna.
Tak pan prezes uwaza?)

(Rozmowy na sali)

Gdyby byta mozliwa, to bysSmy na pewno ja spozytkowali, Pani Senator. Bardzo
byliby§my wdzig¢czni.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje. Dzigkuje bardzo, Panie Prezesie.

Czy sa jeszcze pytania lub uwagi w tym zakresie?

Jezeli nie ma, to bardzo dzigkuj¢. Komisja przyjmuje t¢ cz¢s$¢ bez uwag.

Przypominam, ze nad catoscia bedziemy glosowali pod koniec posiedzenia,
wowczas ustalimy ostateczne stanowisko komigji.

Teraz chciatbym wroci¢ do punktu zwigzanego z Polskim Komitetem Normali-
zacyjnym 1 poinformowaé komisj¢, ze panstwo we troje, to jest przedstawiciel PKN,
Ministerstwa FinansoOw oraz pan senator Kruszewski, uzgodnili tre§¢ poprawki, ktora
brzmi nastepujaco: W art. 45 po wyborach , ktérych...

(Gtos z sali: Po wyrazach.)

Stucham?

(Gtos z sali: Po wyrazach.)

Panowie, jest napisane ,,po wyborach”. (Wesotos¢ na sali)

Czyli ma by¢ ,,po wyrazach”.

W art. 45 po wyrazach ,ktorych dysponentem sa” doda¢ wyrazy ,,Polski Komi-
tet Normalizacyjny” i jednocze$nie zmniejszy¢ w zalaczniku nr 1 w czeséci 65 w dzia-
le 750 dochody o kwote 3 miliondw 208 tysiecy zt, a rGwnoczes$nie w zataczniku nr 2
w czesci 83 dzial 758 rozdzial 75818 rezerwe w wyszczegolnionej poz. 71 przeznaczo-
na na ,regionalne pasazerskie przewozy kolejowe” zmniejszy¢ o kwotg 3 miliondw
208 tysiecy zt. Jednoczes$nie dokona¢ odpowiednich zmian w zataczniku nr 4, to jest
wykresli¢ w kolumnie dotyczacej wptat do budzetu kwote 3 miliondw 208 tysiecy zt.

Przektadajac to na jezyk zrozumiaty kazdemu senatorowi, wniosek zmierza do
wylaczenia z art. 45 ustawy Polskiego Komitetu Normalizacyjnego, to znaczy do nie-
obktadania go kwota dodatkowa 40% wplywow z rozpowszechnianych drukow w wy-
sokosci 3 miliondw 208 tysiecy zt i jednocze$nie do zmniejszenia o t¢ kwote rezerwy
na regionalne pasazerskie przewozy kolejowe. Jednoczesnie jest to powrdt do przedto-
zenia rzadowego, ktore zostato zmienione w Sejmie.

Czy jasna jest tres¢ tej poprawki?

Proszg bardzo, pani senator Staniszewska.
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Senator Grazyna Staniszewska:

Razem z panem senatorem Adamem Gierkiem chcemy zgtosi¢ wariant do tej
poprawki, mianowicie chodzi o to, aby do Srodkéw przeznaczonych na przewozy re-
gionalne dotaczy¢ $rodki na Metro Warszawskie.

(Glos z sali: To nie jest tarezerwa.)

To jest tarezerwa, bo w ramach...

(Glos z sali: Nie, nie.)

W ramach rezerwy na przewozy regionane, czyli w ramach 500 miliondw zt,
byto zagwarantowane 100 milionOw zt na Metro Warszawskie.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Prosz¢ bardzo, pan senator Kruszewski jako wnioskodawca.

Senator Zbigniew Kruszewski:

Dzigkujg bardzo.

Panie Przewodniczacy, nic nie stoi na przeszkodzie, zeby pani senator z panem se-
natorem Gierkiem ztozyli nowy wniosek, ktory zostanie poddany glosowaniu przez komisje.

(Przewodniczqcy Marian Zenkiewicz: Jasne.)

Nie widzg potrzeby modyfikowania tego wniosku, zreszta kazde jego mody-
fikowanie moze zrobi¢ z niego potworka, ktory nie zostanie zaakceptowany przez
Biuro Legislacyjne.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

(Rozmowy na sali)

Czy sa jeszcze wnioski badz uwagi w tej sprawie?

Jezeli nie ma, poddaje wniosek pana senatora Kruszewskiego pod glosowanie.

Kto z pan 1 panéw senatorow jest za przyjeciem tego wniosku, zechce podnies¢ reke.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Za— 12, przeciw — 2, wniosek zostat przyjety.

Teraz, Panie Prezesie, zyczg panu pozytywnych bojow w komisji zajmujacej
si¢ budzetem.

(Prezes Polskiego Komitetu Normalizacyjnego Janusz Szymanski: Chciatbym
podzigkowa¢ panu przewodniczacemu i catej komisji za wsparcie PKN, poniewaz...)

(Wesolosé¢ na sali)

Dzickuje serdecznie.

Szanowni Panstwo, pozwolg sobie teraz oglosi¢ przerwg do godziny 14.45. WYy-
nika to z faktu, ze po pierwsze, nieco przyspieszyliSmy i mamy troch¢ czasu, a po dru-
gie, nie ma jeszcze przedstawicieli Urzgdu Patentowego RP 1 Gtownego Urzgdu Miar,
ktory zostali zaproszeni na t¢ godzing. Przerwa do godziny 14.45.

Prositbym serdecznie wszystkich panstwa senatoréw o obecnos$¢ na drugiej czg-
Sci posiedzenia, albowiem bedziemy, po pierwsze, glosowali nad stanowiskiem komi-
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sji, po drugie, wymagane jest kworum, a po trzecie, sumienno$¢ senatorska nie po-
zwala na inne postgpowanie. Dzigkuje bardzo.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Witam serdecznie panstwa przybytych z Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej
Polskiej oraz z Gtownego Urzedu Miar.

Do omowienia pozostaty nam punkty dotyczace tych urzgdow.

Zaczynamy zgodnie z kolejnoscia na liscie, a zatem od Urzedu Patentowego
Rzeczypospolite Polskigy.

Do przedstawiong ustawy ustosunkuje si¢ pani prezes, tak?

(Prezes Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej Alicia Adamczak:
Z przyjemnoscia.)

Proszg¢ bardzo, Pani Prezes, zwigzle, krotko, tak jak zawsze na posiedzeniu na-
szgj komigji.

Prosimy.

Prezes Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Alicja Adamczak:

Szanowny Panie Przewodniczacy!
Projekt ustawy budzetowej zaktada ustanowienie budzetu Urzedu Patentowe-
go RP zar6wno po stronie przychodow, jak i wydatkow, i w wyniku techniki...

(Brak nagrania)

Prezes Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Alicja Adamczak:

...przez Sejm Rzeczypospolite] budzet ten zostal zwigkszony z proponowane]
kwoty 31 miliondw 500 tysiecy zt do 37 milionow zt, jesli chodzi o pozycje po stronie
przychodow, na rzecz wydatkéw zwigkszony o 2 miliony 500 tysigey zt w stosunku do
proponowanej kwoty, ktéra bylaby przeznaczona na czterdziesci pi¢¢ dodatkowych etatow
dla Urzgdu Patentowego RP z podziatem na pracownikéw stuzby cywilnej, ekspertow...

(Brak nagrania)

Prezes Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Alicja Adamczak:

...dla podjecia pracy na stanowiskach.

Taka koncepcja zostata przyjeta wskutek przedyskutowania ogromnych zalegto-
sci w Urzedzie Patentowym RP w zakresie rozpatrywania spraw. Zatozono, ze taka
propozycja zgodnie z wnioskiem poselskim jest sposobem na wykreowanie wigkszych
przychodéw dla budzetu panstwa, ktore wymagaja minimalnych w pewnym sensie, bo
zaledwie potowy, dodatkowych naktadow dla Urzedu Patentowego RP.
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Urzad Patentowy RP jest bardzo zadowolony z takiej sytuacji, bo w przypad-
ku przyjecia tak zaproponowanego budzetu dla naszego urze¢du, po pierwsze, bg-
dziemy mogli...

(Brak nagrania)

Prezes Urze¢du Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Alicja Adamczak:

...dla budzetu panstwa po stronie przychodoéw, po drugie, jednoczes$nie zostanie
rozpatrzonych zdecydowanie wigcej spraw przez Urzad Patentowy RP, co wptynie na
pewnos¢ prawna w obrocie gospodarczym w ten sposob, ze zmniejszy si¢ liczba zale-
glych spraw, jesli chodzi o Urzad Patentowy RP, 1 skroci si¢ okres oczekiwania na
udzielenie prawa wylacznego.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuj¢ pani prezes za bardzo krotka wypowiedz.

Pozwolg sobie tylko sprostowac, ot6z nie sadze, zeby urzad byt zadowolony, bo
urzad jako osobg prawna trudno posadzac¢ o ludzkie uczucia, na przyktad o zadowolenie,
zadowolona jest raczej pani prezes i wszyscy pracownicy urzedu. (Wesofosé na sali)

Prezes Urze¢du Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Alicja Adamczak:

To szcze$cie, jesli pan pozwoli, Panie Przewodniczacy, jest, tak to nazwe,
w tym momencie nadwatlone, bo w czasie panskiej wypowiedzi podzielajacej moja
rado$¢ uzmystowitam sobie, ze w toku prac parlamentarnych nie zostata zgtoszona po-
prawka, ktora doprecyzowataby fakt, ze te pieniadze nie beda przeznaczone na pod-
wyzki dla dotychczasowych pracownikow...

(Przewodniczqcy Marian Zenkiewicz: Tylko dla nowych pracownikéw, na nowe
etaty, tak jak pani prezes powiedziata.)

Nie ma innej mozliwos$ci. Nasi pracownicy zarabiaja bardzo niewiele w grupie
pracownikow cywilnych, nie mowig o ekspertach, ktorzy zarabiaja w miarg dobrze, ale
nie jesteSmy w stanie tak...

(Brak nagrania)

Prezes Urz¢du Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Alicja Adamczak:

...spraw, jezeli tych pieniedzy nie przeznaczymy na dodatkowe etaty.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Jasne, dzigkuje bardzo, Pani Prezes.
Wprawdzie nie ma nikogo z Biura Legislacyjnego, ale sadze, ze nie bytoby do
tego uwag. Z ramienia komisji ta sprawa zajmowat si¢ pan senator Adam Gierek.
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Proszg¢ bardzo, Panie Senatorze, czy zechce pan podzieli¢ si¢ z nami swoimi
uwagami?

Senator Adam Gierek:

Dzigkuje bardzo.

Z przyjemnoscia podzielg si¢ swoja opinig na temat Urzedu Patentowego RP,
ktory uwazam za instytucje o duzej dochodowosci. Jest to instytucja przynoszaca
duzy zysk, powinna by¢ rozbudowywana w zwiazku z nasza akcesja do Unii Euro-
pejskig i w zwiazku z ustawa o wlasnoSci przemystowej, ktora bedzie rozszerzac
zakres obowiazkéw Urzedu Patentowego RP o ochrong znakéw towarowych, co
réwniez przysporzy panstwu dochodow.

Zgadzam si¢ jak najbardziej z tym, ze bedzie to bardzo duzy zakres obowiazkow
1 trzeba zatrudni¢ wysoko wykwalifikowana kadrg, lepiej ja optacac, ale mam zwigzane
z tym pytania. W zesztym roku réwniez byta mowa o dofinansowaniu, wtedy chodzito
o zwigkszenie zakresu obowiazkoéw dotyczacych przejmowania patentow europejskich.
Mam pytanie, dlaczego plan nie zostalt wykonany, jesli chodzi o dochody, to znaczy
zabrakto 1 milionazt. To jest jedno pytanie.

Drugie pytanie dotyczy zbilansowania potencjatu Urzedu Patentowego RP.
W projekcie jest mowa o tym, ze w 2004 r. potencjat Urz¢du Patentowego RP zostanie
zbilansowany. Mam pytanie, czego wlasciwie dotyczy to zbilansowanie, czy potencjatu
ludzkiego, czy moze rowniez wyposazenia.

Trzecie pytanie. Dlaczego na najblizszy czas przewiduje si¢ tak mate wydatki
rzeczowe? W dobie komputeryzacji i informatyzacji gromadzenie, archiwizacja, to
wszystko ciagle si¢ rozwija, nie ma tu zadnego postoju, zatrzymania si¢, trzeba prowa-
dzi¢ réwniez obrobke statystyczna. Wiadomo, ze sa to bardzo wazne sprawy. Prosit-
bym o odpowiedz na te trzy pytania.

Generalnie rzecz ujmujac, jestem za zwigkszeniem tej kwoty zgodnie z propo-
zycja sejmowa, z mozliwoscia wprowadzenia dodatkowo poprawki, o ktérej wspo-
mniata pani prezes, aby to jeszcze lepiej sprecyzowac, doktadniej okresli¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.
Czy pani prezes zechce odpowiedzie¢ na pytania?

Prezes Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Alicja Adamczak:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Pafistwo!

Odpowiadam nawszystkie pytania zadane przez pana senatora profesora Gierka.
Dlaczego Urzad Patentowy RP nie wykonal w calo$ci budzetu zaktadanego na 2003 r.?
Otéz kwota 1 milionazt, ktorej zabrakto do wykonania budzetu, byta naturalng konse-
kwencja nieotrzymania przez Urzad Patentowy RP zakladanej liczby etatow, ktore
mieliSmy dosta¢ zgodnie z planami przyjetymi przez rzad juz w 2002 r. MieliSmy
otrzyma¢ dwadzie$cia pig¢ etatow, z czego dostaliSmy tylko trzynascie. Gdybysmy
dysponowali wigkszym potencjatem ludzkim, bylibySmy w stanie rozpatrzy¢ wigce]
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spraw, co wykreowatoby wigkszy przychdd do budzetu panstwa. W tej sytuacji nie
mogliSmy tego zrobi¢. Owe trzyna$cie etatow dostawaliémy stopniowo, i tak bylismy
Z tego bardzo zadowoleni, niemniej kazdy pracownik, ekspert przyjmowany do Urze¢du
Patentowego RP nie jest w stanie od razu przystapi¢ do wykonywania funkcji eksperta.
Jest on zatrudniany jako aplikant, ktory si¢ uczy, i po trzech miesiacach jego dziatania
przynosza juz pewien wktad do budzetu panstwa, cho¢ jeszcze nie w takiej wysokosci,
jak w przypadku pelnowartosciowego eksperta po zdanym egzaminie eksperckim, co
trwa od trzech do pigciu lat. To jest inwestycja. W takiej sytuacji nie moglismy zbilan-
sowac naszych potrzeb z naszymi mozliwo$ciami. Dlatego, tak jak informowatam, nie
bylo mozliwe wykonanie budzetu w cato$ci. Wykonanie go w takim stopniu, czyli bez
1 miliona zt, byto wyczynem ogromnie karkotomnym i wynikiem spotecznego zaanga-
zowania pracownikow, ktérzy — nie powinnam nawet o tym mowié, bo nie otrzymali
za to dodatkowego wynagrodzenia — pracowali w czynie spolecznym po godzinach
pracy, w przeciwnym razie taki efekt tez nie bytby mozliwy.

Jesli chodzi o zbilansowanie potrzeb, nasze potrzeby sa znacznie wigksze. Musimy
odnalez¢ si¢ w realnych mozliwosciach budzetu panstwa. Nasze potrzeby, jak pan senator
stusznie zauwazyl, wymagaja ogromnego zaangazowania funduszy chociazby teraz na
tacza §wiattowodowe, na staly dostep do zbioréw Europejskiego Urzedu Patentowego, do
OHIM w Alicante i do Swiatowej Organizacji Wiasnosci Intelektualnej w Genewie.

Mimo ogromnych naktadow, ktoére w ubiegltym roku dostaliémy ekstra na kompute-
ryzacje, ta kwota jest niewystarczajaca, powinniSmy otrzymac¢ znacznie wigcej pieniedzy.
Caly czas si¢ tudze, ze w trakcie roku powstana incydentalnie mozliwosci 1 nastapi wspo-
mozenie Urzedu Patentowego RP ze strony budzetu panstwa, bo to usprawni pracg 1 wy-
kreuje kolejne wptywy do budzetu panstwa. Mamy takie mozliwosci, ale ze wzgledu na
wyposazenie, na brak odpowiednio przygotowanych ekspertow ipracownikdéw stuzby
cywilnej nie mozemy w pelni wywiazac si¢ z nalozonych na nas zobowiazan. Jest juz le-
piej, ale nie jest tak dobrze, zeby nie mogto by¢ jeszcze lepiej w tym zakresie.

Jesli chodzi o kwote 2 milionow 500 tysiecy z1, o ktora ma sie zwigkszy¢ budzet po
stronie wydatkow dla Urzedu Patentowego RP, to 2 miliony zt sa przeznaczone na wydatki
osobowe dla pracownikow stuzby cywilnej i ekspertow, zas 500 tysiecy zt stanowi kwote
niezbedna na podstawowe wyposazenie, komputery dla tych pracownikow, bo w przeciw-
nym razie nie beda oni mogli wykonywac¢ swoich zadan, czyli bada¢ znakéw, wzordw, wy-
nalazkow etc., 1 jednoczesnie na podstawowy sprzet, to jest biurka, krzesta, szafy.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo, Pani Prezes.
Czy sa jeszcze pytania ze strony pana senatora?

Senator Adam Gierek:

Chciatbym jeszcze zapytaé o t¢ poprawke, jak ewentualnie zalatwic t¢ sprawe?

Prezes Urz¢du Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Alicja Adamczak:

Z informacji, ktore przedktadaliSmy zar6wno Ministerstwu Gospodarki, Pracy
i Polityki Spotecznej, jak i Ministerstwu Finansow jednoznacznie wynikato, ze jest
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okreslony podziat kwot, wydatkéw na te, ktore powinny by¢ przeznaczone na eksper-
tow 1 cztonkow korpusu stuzby cywilnej, 1 pozostate — na wyposazenie. W dokumen-
tach, ktorymi dysponuje, 1 w opracowaniach przygotowywanych w tym zakresie za-
rowno dochody, jak 1 wydatki sa dopasowane, przypisane poszczegdlnym paragrafom.
Na przyktad kwota 1 miliona 180 tysigcy zt bytaby przeznaczona dla ekspertow, kwota
505 tysiecy zt — dla cztonkéw korpusu stuzby cywilnej, a odpowiadaja temu §4010
I §4020. Dalsze wydatki to sa 274 tysiacezt w §4110, 41 tysiecyzt w §4120
I 500 tysigcy zt w §4210. Jest taki dokument, ktory w pewnym sensie, moge powie-
dzie¢, zostat uzgodniony z Ministerstwem Finansow.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo, Pani Prezes.

Czy sa jeszcze jakie$ pytania w tej sprawie?

Jezeli nie ma pytan, to znaczy, ze komisja przyjmuje propozycje zawarte
W ustawie budzetowej, co wyrazi w koncowym gltosowaniu. Dzigkujemy panstwu za
przedstawienie tych materiatow.

(Prezes Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej Alicja Adamczak: Ale
jeszcze...)

Proszg, pani prezes chciala co$ jeszcze dodac.

Prezes Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Alicja Adamczak:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Aby$my mogli dysponowaé wydatkami
zgodnie z zatozeniami, w sposob poprawiajacy stan pracy urzedu, umozliwiajacy osia-
gnigcie tych efektow, niezbedna bylaby poprawka mowiaca o tym, ze okreslone kwoty
pieniedzy przeznaczone sa na etaty i wyposazenie z nimi zwiazane.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

To znaczy chyba nie poprawka, ale komentarz, dlatego ze pani przeciez mowita
o tym, iz sa to srodki przeznaczone na nowe etaty.

Prezes Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Alicja Adamczak:

Tak, byta o tym caty czas mowa przy przyjeciu poprawki poselskiej w Senacie,
niemniej jednak nie zostato to zapisane. Zapis dotyczy tylko zwigkszenia budzetu po
stronie przychodow i1 wydatkéw, ale zabrakto postawienia przystowiowej kropki nad
17, czyli okre$lenia, iz sa to pieniadze na etaty i zwiazane z nimi wyposazenie.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dobrze. W zwiazku z tym...

(Rozmowy na sali)

(Prezes Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej Alicja Adamczak: ...na
podniesienie wynagrodzenia.)
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(Wypowiedz w tle nagrania)

(Prezes Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej Alicija Adamczak: Nie,
musz¢ mie¢ nowych ekspertow.)

Przepraszam bardzo.

W zwiazku z tym zapiszemy to w protokole komisji, zwrocimy na to uwage
komisji zajmujacej si¢ budzetem, zeby ona, formutujac swoje stanowisko, to uwzgled-
nita, bo jest to niejako dodatkowe wyjasnienie.

Prezes Urze¢du Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Alicja Adamczak:

To jest niejako oczywiste, sadzac rdwniez na podstawie tego, co moéwi pan se-
nator, niemniej jednak wydaje mi sig, ze z formalnego punktu widzenia, pani dyrektor
Markiton moglaby to chyba wyjasnié, potrzebne jest zgtoszenie poprawki.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dobrze. Dlaczego w takim razie nie zglaszaliScie panstwo tego na etapie prac
sgmowych?

Prezes Urze¢du Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Alicja Adamczak:

Zglaszalismy 1 wszyscy mowili, ze tak bedzie, to jest oczywiste, to jest na etaty,
a teraz okazuje sig, ze to nie jest oczywiste.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Prosz¢ bardzo, pani dyrektor chce nam pomoc w rozwiazaniu tego trudnego
problemu?

Zastepca Dyrektora

Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej
w Minister stwie Finansow

Barbara Markiton:

Ja moge tylko wyjasni¢, ze zostaty przyznane $rodki, tak jak powiedziata pani
prezes, a nie zostaty przyznane etaty. Minister finansow wprowadzil poprawke w takim
ksztatcie, jak zapisat to Sejm, a Sejm po prostu nie przewidzial etatow. Wydaje sig, ze
to byla pomytka Sejmu, jednakze minister finansow nie mogt jej naprawic¢ 1 dlatego,
tak jak powiedziata pani prezes, wymagana bylaby formalna poprawka bez przyzna-
wania dodatkowych srodkow, chodzi tylko o zwigkszenie w Urzedzie Patentowym RP
zatrudnienia o czterdziesci pigé etatow. Wymaga to zmiany zatacznika nr 12 w ustawie
budzetowej, bez dodatkowych §rodkow.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dobrze.

50 1079/V



w dniu 5 stycznia 2004 r.

Czy w zwiazku z tym, jezeli nie ma innym pytah w tej sprawie, mozemy przyjac
taki tryb postepowania, ze poprosimy teraz pania prezes, aby wspolnie z pania i ewen-
tualnie z panem senatorem Gierkiem sformutowata dokladny zapis, ustalita brzmienie
tej poprawki, a my tymczasem zajeliby$my si¢ punktem dotyczacym Gtoéwnego Urze-
du Miar? Mozna? To bardzo proszg.

Proszg panstwa, przechodzimy w takim razie do sprawy Gtéwnego Urzedu Miar.

Proszg bardzo, Panie Prezesie, o przedstawienie panskiej oceny tego dokumentu.

Prezes Glownego Urz¢edu Miar
Wilodzimierz Sanocki:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo!

Zaczng od kilku zdan wprowadzenia. Gtowny Urzad Miar jest to struktura ogol-
nopolska, jesli chodzi o pozycj¢ budzetowa, ktéra obejmuje w sumie osiemdziesiat trzy
jednostki na terenie kraju, jest to jedenascie urzegdéw okregowych 1 siedemdziesiat dwa
urzedy obwodowe, w tym sa dwa urzedy okregowe probiercze i jedenascie urzedow
obwodowych probierczych. Struktura ta wykonuje bardzo wiele zadan liczonych
w tysigcach czy nawet w niektorych przypadkach w milionach, jak na przyktad legali-
zacja wodomierzy, sa to dwa miliony sztuk rocznie. Moglbym dlugo o tym mowic, ale
skupig si¢ na rozwiazaniach budzetowych.

Zaproponowane rozwiazanie budzetowe na rok 2004 po raz pierwszy od Kil-
ku lat jest jasnym ruchem finansowym w stosunku do potrzeb urzedu, ktory nie jest
klasycznym urz¢dem, ale ma charakter techniczny, naukowy, a jednoczesnie reali-
zuje okreslone ustugi dla ludnosci.

Po stronie wydatkow przewidziana jest kwota w wysokosci 102 miliondw
463 tysiecy zt i po stronie przychodow — 90 miliondw zt. Rozumiemy, ze w tej Sytuacji
budzetowej panstwa jest to rozwiazanie maksymalne, jesli chodzi o kwote, ktora
Glowny Urzad Miar mogl otrzymaé¢ w roku 2004. Oczywiscie potrzeby, szczeg6lnie
techniczne, sa zdecydowanie wigksze, ale trzeba porusza¢ si¢ w tych realiach, w ra-
mach tych mozliwos$ci, ktore sa, c6z, niejednokrotnie zakup jednego stanowiska po-
miarowego to wydatek rzedu kilku milionow ziotych. To tyle z mojej strony, gdyby
byly bardziej szczegdtowe pytania, to jestem do dyspozycji.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo, panu prezesowi.

Nie mauwag ze strony Biura Legislacyjnego.

O opini¢ w tej sprawie poprosze pana senatora Kruszewskiego, ktory badal pro-
blem bardziej szczegdtowo niz pozostali cztonkowie komisji.

Senator Zbigniew Kruszewski:

Dzigkuje bardzo.
Z mojej strony rdwniez nie ma uwag, zreszta Wysoka Komisja styszata, ze pan
prezes si¢ ze wszystkim zgadza.
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Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dobrze, dzigkuje bardzo.

Czy sa jeszcze jakie$ pytania ze strony cztonkow komisji do pana prezesa?

Jezeli nie ma, to konczymy ten punkt posiedzenia. Dzigkujemy panstwu serdecznie.
Mam pytanie, czy jestescie juz panstwo przygotowani do zgloszenia tresci poprawki?
(Gftos z sali: Jeszcze chwileczke.)

Dobrze, wobec tego chwilg zaczekamy.

Chce przy okazji poinformowa¢ wszystkich cztonkdw naszej komisji, ze jutro

0 godzinie 9.30 w sali nr 217 odbedzie si¢ posiedzenie organizacyjne komisji, na
ktore wszystkich bardzo serdecznie zapraszam. Jego przedmiotem bedzie sformu-
towanie planu pracy komisji na rok 2004, a poniewaz macie panstwo rézne pomy-
sty, musimy je jutro jako$ uporzadkowac.

(Glos z sali: ...jakie$ zawiadomienie?)

Tak, teraz zawiadamiam.

(Gtos z sali: Jutro o godzinie 9.307?)

Tak, 0 godzinie 9.30 w sali nr 217.

(Rozmowy na sali)

Przepraszam za to, ze to moze tak troche znienacka, ale to nie wymaga specjal-

nego przygotowania, kazdy zgtosi tylko indywidualne wnioski, jesli je ma. Termin jest
dla nas dogodny, bo w tym czasie jesteSmy na miejscu, nie ma potrzeby poszukiwania
innego terminu, ktory wymagatby na przyktad przyjazdu.

(Rozmowy na sali)
Jesli chodzi o t¢ poprawke, przejmuje ja pan senator Kruszewski 1 pan senator

Kruszewski ja zglasza.

(Gtos z sali: Senator Gierek)

Aha, przepraszam bardzo, pan senator Gierek, bo to byto przy tym punkcie.
(Senator Adam Gierek: Dobrze, dzigkuje, ale odczyta ja za chwilg pani prezes.)
(Gfos z sali: Nie, pani prezes nie moze, tylko pan moze.)

Dobrze.

(Brak nagrania)

Prezes Urze¢du Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Alicja Adamczak:

...0 trzydzie$ci etatow oraz ogodlem zatrudnienie zwigkszy¢ o czterdziesci

pic¢ etatow.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzi¢kuje bardzo.

Czy sa pytania dotyczace poprawki?

(Wypowiedz w tle nagrania)

(Glos z sali: Taki jest jezyk.)

Pigtnascie 1 trzydziesci daje w sumie wedlug moich obliczen czterdziesci pigc.
(Gtos z sali: Po co jest to ,,oraz” ?)
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(Glos z sali: To jest ogotem.)
(Glos z sali: Pani legislator mowi...)

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Bozena Langner:

Przepraszam bardzo, to jest tylko 1 wytacznie dostosowanie do terminologii zatacz-
nika, to nie jest kwestia legidacyjna ani redakcyjna, to jest inna technika pisania ustawy.
Po prostu w kilku miejscach zatacznika nr 12 sa szczeg6lne nazwy tych rubryk, takze...

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Panie Senatorze, myslg, ze bedziemy wierzyli legislatorom, bo my jako technicy
wyrazamy sig nieco inaczej, a legislatorzy maja swoj jezyk.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Dobrze. Pan senator...

(Glos z sali: Przedtem byta mowa o zupelnie innej poprawce, aby pewna kwotg. . .)

(Glosy z sali: Nie, nie.)

Nie.

(Glos z sali: Kwota juz jest.)

Nie, to juz wyjasnilismy.

(Rozmowy na sali)

(Gtos z sali: Pani méwita o tym, Ze to jest kwota na nowe etaty.)

Tak jest, nie bylo etatdéw, w zwiazku z tym elementem poprawki jest zapis, ze
przyznaje si¢ rOwniez etaty.

Czy sa pytania w tej sprawie?

(Glosy z sali: Nie ma.)

Jesli nie ma pytan, przechodzimy do gtosowania.

Kto z pan i pandéw senatorOw jest za przyjeciem tej poprawki, zechce pod-
nies¢ reke. (13)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka zostata przyj¢ta jednoglosnie.

Przystapimy teraz do glosowania nad catoscia projektu naszej opinii.

Pragng poinformowac¢ panie 1 panéw senatordéw, iz punkt pierwszy opinii, a zatem
stanowisko komisji w sprawie budzetu dla nauki, brzmie¢ bgdzie w sposob nastepujacy.

Komisja stwierdza, ze plan wydatkow na nauke w budzecie panstwa na rok 2004 jest
razaco niski w stosunku do aktualnych potrzeb wynikajacych zaréwno z koniecznosci stwo-
rzenia warunkow rozwoju nauki i techniki w naszym kraju, jak 1 wobec koniecznos$ci spel-
niania ustalen przyjetych w Unii Europejskiej zobowiazujacej poszczegolne kraje do zwigk-
szenia wydatkéw w tej sferze. Naktady te w panstwach Unii Europejskiej w roku 2009 wy-
nosi¢ beda 3% produktu krajowego brutto. Zobowiazania te dotycza rowniez Polski.

Po dyskusji z cze$cia z panstwa i1 z sekretarzem proponuje taki zapis, zas nieza-
leznie od tego chcialbym, abySmy na posiedzeniu komisji, na ktorym bedziemy oma-
wiali sprawy zwigzane z nauka i z jej finansowaniem, przygotowali pewnego rodzaju
wystapienie kierowane do premiera z kopia do ministra nauki, marszatka Sejmu 1 Se-

1079/V 53



84. posiedzenie Komigi Nauki, Edukacji i Sportu

natu z wnioskiem, aby podczas prac nad budzetem na rok 2005 1 dalsze lata zmieni¢
sposob planowania w kierunku zwigkszenia naktadéw juz na tym etapie. Pdzniej,
praktycznie rzecz biorac, jeste§my bezsilni. Gdyby$Smy nawet chcieli cokolwiek zmie-
ni¢, zwigkszy¢ §rodki, to zaraz pojawia si¢ pytanie, skad je wzia¢, i mamy ograniczone
mozliwosci dziatan. To jest jedna propozycja.

Drugi punkt dotyczy propozycji, ktora zglosit pan senator Piwonski, 1 brzmi
on nastepujaco. Komisja zwraca uwage na brak jednolitych i1 czytelnych metod kre-
owania budzetow wojewodéw, co utrudnia wglad w zasadno$¢ ksztattu budzetu
W tej czesci. Drastyczne rdéznice w podziale srodkéw w poszczegdlnych budzetach
wojewodow pozwalaja sadzi¢, ze istnieje tam znaczne zrodto rezerw srodkow finan-
sowych. Dlatego problem ten powinien by¢ przedmiotem szczegotowej analizy rza-
du. To sa dwa punkty o charakterze og6lnym.

Pozostate propozycje zawieraja poprawki, ktore zostaty juz przez nas przeglosowane.

Czy do tych propozycji, ustalen, do tej opinii macie panstwo jeszcze jakie$ uwagi?

Jezeli nie, to przystgpujemy do glosowania nad calym dokumentem.

Kto z pan i pandéw senatorow jest za przyjeciem opinii? (13)

Dzigkuj¢ bardzo.

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Zatem opini¢ przyjeliSmy jednogtosnie.

Serdecznie dzigkuj¢ za udziat w posiedzeniu komisji.

Jeszcze raz przypominam, ze spotykamy si¢ jutro o godzinie 9.30 w sali nr 217.
Dzigkuje bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 24)

54 1079/V






Kancelaria Senatu

Opracowanie: Anna Lewandowska

Publikacja: Biuro Prac Senackich, Dzial Stenogramow
Druk: Biuro Administracyjne, Dzial Wydawniczy
Naktad: 5 egz.

ISSN 1643-2851




