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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenogr aficzny
(1099)
Wspdlne posiedzenie
Komigi Nauki, Edukacji 1 Sportu (86.)
oraz Komigi Gospodarki
| Finansow Publicznych (130.)
w dniu 8 stycznia 2004 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgloszonych do ustawy o zmianie ustawy — Prawo wtasno-
$ci przemystowe;.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 18 minut 03)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Gospodarki i Finansow
Publicznych Jerzy Markowski)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rozpoczynamy wspdlne posiedzenie senackieg Komisgi Nauki, Edukacji
I Sportu oraz Komisji Gospodarki i Finansow Publicznych. Jesli pan przewodniczacy
pozwoli, to bede moéwit dale;.

(Senator Marian Zenkiewicz: Tak jest.)

Dzigkuje bardzo.

Prosze¢ panstwa, mamy do rozpatrzenia poprawki do ustawy — Prawo wlasnosci
przemystowej zgloszone w trakcie debaty plenarnej w Senacie.

Witam na posiedzeniu komigji przedstawicieli ministerstwa gospodarki. Witam
pana ministra, dzien dobry.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Witam serdecznie pania prezes z Urz¢du Patentowego RP, przepraszam bardzo,
ale wie pani, po tylu godzinach cztowiek jest juz troszk¢ zdezorientowany — w kazdym
razie witam wszystkich.

Mamy zgloszonych kilka poprawek, a wigc zaczynamy procedowaé w sposdb
nast¢pujacy: najpierw zabiera glos autor poprawki, potem nastgpuje przedstawienie
opinii rzadu 1 glosowanie — tak bedzie chyba najlepie;.

Pierwsza poprawka, ktorej autorem jest senator Butka, bardzo proszg autora...

Pan senator Wittbrodt, bardzo proszg.

Senator Edmund Wittbr odt:

Panie Przewodniczacy, ja w kwestii formalnej. Moze moglibySmy poprawki,
ktore byty wspodlne dla obu komisji, przyja¢ w jednym gtosowaniu?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, ale jest ich wiele 1 dlatego by¢ moze te, ktore nie budzity watpliwosci, da-
toby si¢ podda¢ jednemu gltosowaniu.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje, Panie Profesorze.
Mam pytanie do Biura Legislacyjnego: czy ktérakolwiek poprawka zgloszona
w trakcie debaty wyklucza jakakolwiek ze wspolnie przyjetych poprawek? Nie? Do-
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brze. No to wobec tego uwazam, ze wniosek pana senatora Wittbrodta jest zasadny. To
w takim razie mam propozycje, zeby przegtosowac...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Stucham?

Specjalistaw Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabielski:

Oj, przepraszam, bo to tak z jednej komisji na druga... Poprawka senatora Dzi-
dy bedzie jednak miata wptyw na poprawke przyjeta przez komisje gospodarki, tylko
na poprawke komisji.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Ktora poprawke?)

Czternasta na pigtnasta.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Aha, a wiec poprawka czternasta wyklucza pigtnasta. Dobrze.

Panie Senatorze, jesteSmy wdzigczni za pomyst.

Wobec tego proponuje przegltosowac tacznie poprawki przyjete przez obie komisje,
ale nie wszystkie. Mam tu na mysli poprawki: druga, trzecia, czwarta, piata, szosta, siod-
ma, 6sma, dziewiata oraz dziesiata. Nad poprawka pigtnasta bedziemy gtosowali odrebnie,
poniewaz poprawka czternasta — gdyby ewentualnie zostata przyjeta — wyklucza ja.

Wobec tego przystepujemy do gtosowania.

Kto z panstwa senatorow, czlonkdw polaczonych komisji, jest za przyjeciem
wymienionych przed chwila poprawek? (22)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkujg bardzo.

Poprawki zostaty przyjete jednoglo$nie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Poprawki przyjete tacznie przez obie potaczone komisje.

Poprawka pierwsza, proszg¢. Autor poprawki 1 opinia rzadu.

Pan senator Butka, czy jest? Nie ma.

Stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Krzysztof Krystowski:

Rzad pozytywnie opiniowal poprawki przedstawione poprzednio przez obydwie
komisje, tak wigc w tym wypadku rowniez jest przeciwny...

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ale to nie jest ta dodatkowa, Panie Ministrze, tu chodzi o poprawke pierwsza,
ktora zostata zgltoszona w trakcie debaty. Tej poprawki nie byto dotychczas.

(Specjalista w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabielski: To
jest tylko poprawka redakcyjna.)
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Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Krzysztof Krystowski:

Skoro jest redakcyjna, to mozemy ja przyjac.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Poprawki przyjmuja komisje, a pan minister b¢dzie ewentualnie opiniowat.
Dzickuje bardzo.

Wobec tego glosujemy, prosze¢ panstwa.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki pierwszej? (21)

(Glos z sali: Przepraszam, ale prosze¢ dtuzej trzymac rece w gorze.)

Dhuzej trzymad, prosze panstwa. Wiem, Ze to jest trudne, ale prosze¢ dhuzej trzymac.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Jestem niepoliczalny.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Dzigkuje bardzo.

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka jedenasta.

Czy jest autor poprawki, pan senator Pietrzak? Nie ma.

Czy zatem Biuro Legislacyjne moze nam wyjasni¢, na czym polega subtelnos¢
tej poprawki?

Specjalistaw Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabielski:

Poprawka ta wprowadza mozliwo$§¢ wystgpowania z roszczeniami przeciwko
osobie, ktora w cudzym opakowaniu umiescita towar 1 wprowadzita go do obrotu.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Opinia rzadu, Panie Ministrze?

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Krzysztof Krystowski:

Rzad jest przeciwko przyjeciu tej poprawki, Panie Przewodniczacy.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Mozemy prosi¢ o uzasadnienie czy moze
0 rozbudowanie wypowiedzi?)

Jesli panstwo chcecie wnikaé glebiej, bo to jest zagadnienie prawne... To mniej wig-
cej chodzi o nastgpujace zagadnienie. Otoz ta poprawka, jak rozumiem, zmierza do dopre-
cyzowania, co to znaczy znak podrobiony, 1 wydaje si¢ nam, ze wynika to jakby z niezro-
zumienia, ze znak podrobiony jest zdefiniowany w ten sposob, ze uwaza sig. .. Tak?

(Wypowiedz w tle nagrania)

Nie? To przepraszam.
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Wiceprezes Urz¢du Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Andrzej Pyrza:

Jezeli mozna... Jest to oczywiscie powr6t do kwestii odrgbnego regulowania
naruszenia rejestracji znaku towarowego umieszczonego na butlach z gazem ptynnym
I stanowisko rzadu jest tu negatywne. A dlaczego? Dlatego, ze dochodzimy do prze-
konania, ze doprowadzitoby to do nieco, powiedziatbym, uprzywilejowanego trakto-
wania pewnej kategorii wilascicieli znakow towarowych w stosunku do innych 1 uwa-
zamy, ze nie ma potrzeby takiego modyfikowania systemu ochrony znakow towaro-
wych, bo tych roszczenh mozna dochodzi¢ chociazby na gruncie ustawy o zwalczaniu
nieuczciwe] konkurencji czy chociazby w drodze odpowiedniego precyzowania
umoéw cywilnoprawnych. Dlatego uwazamy, ze bgdzie to nadmiernie monopolizo-
wato rynek, a przynajmniej tym to grozi, dlatego jesteSmy przeciwni powrotowi do
art. 296 ust. 3'.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje panu.
Pan senator Lipowski.

Senator Grzegorz Lipowski:

Tak, dzigkuje bardzo.

Panie i Panowie Senatorowie!

Ja nie jestem cztonkiem ani jednej, ani drugiej komisji, ale w debacie zabieratem
gtos 1 bardzo mi odpowiada argumentacja rzadowa, ze ta poprawka nie powinna si¢ tu
znalez¢. Bo w rzeczywistos$ci jest tak: z tych o§miu milionow butli, ktore byty kiedys
W obrocie, tych — nazywajmy je tak — czerwonych, koncerny wiele sobie przemalowaty
— na naszym majatku — i uwazaja, ze to juz jest ich. Tymczasem znaki producenta i
bezpieczenstwa wybijat nasz producent. Ja nie dotartem do takiego pisma, ale dostatem
e-mail, a w zataczniku wzor pisma, ktore BP kaze podpisywaé¢ swoim dystrybutorom
pod rygorem rozwigzania umowy o pracg. Tego zalacznika nie udato mi si¢ na dzisiaj
zdobye¢.

Chodzi tu o to, ze na wschodniej granicy sa zbudowane przez podmioty polskie
terminale, gdzie sprowadza si¢ propan-butan, ktory rozprowadza si¢ migdzy dystrybu-
toro6w niezrzeszonych w tym calym koncernie paliw ptynnych. Ich boli, ze do odbior-
coOw trafia tanszy gaz. Tak wiec wydaje mi sig, ze ta poprawka powinna by¢ absolutnie
odrzucona, bo nie mozna tworzy¢ monopolistow. I powiem to, co méwitem juz pod-
czas debaty plenarnej: znowu bedzie komus$ przypisywana walizka z dolarami. Dzig-
kuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rozumiem, ze pan senator Lipowski opowiada si¢ jednoznacznie za stanowi-
skiem rzadu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czy pani senator Janowska chciataby zabra¢ glos?
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Senator Zdzistlawa Janowska:

Ja chciatabym prosi¢, tak jak na posiedzeniu plenarnym — §wiadomie zaprositam
przedstawicielstwo dwoch organizacji — azeby jedna 1 druga strona wypowiedzialy si¢
w tej materii, zeby$Smy mieli jasny poglad. Sa z nami przedstawiciele Polskiej Izby Ga-
zu Plynnego 1 Polskiej Organizacji Gazu Ptynnego, bgdzie wigc jasnos¢ w przypadku
poprawek tej i nastepnej. Bardzo bym o to prosita. Glos chce zabra¢ pan Szczg$niak.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Chwileczkeg, chwileczke, Pani Senator. To po to, zeby rozszerzy¢ wiedzg. Ale
najpierw chciatby zabra¢ glos pan senator Dzido.

Senator Henryk Dzido:

Tak, jezeli mozna, bo ta poprawka wiaze si¢ z ta, ktora ja zgtositem. Proszg pan-
stwa, to, ze butle ida z Polski, nie ma nic wspdlnego z tym, ze one sa kradzione. Jezeli
komus butle pogingty, to niech ich sobie szuka albo z nich zrezygnuje, albo niech do-
chodzi tego sadownie. Poprawka ta mowi, ze jezeli kto§ w cudzym opakowaniu sprze-
daje towar bez wiedzy osoby, ktora zarejestrowata znak towarowy, to moze odpowia-
da¢ cywilnie. To jest konsekwencja unormowan art. 296 i chyba tak trzeba to rozwa-
za¢. Panstwo mowicie tutaj akurat o butlach, o tym gazie, ale dla mnie to jest oczywista
sprawa cywilnoprawna. Jezeli kto$§ korzysta z cudzego szyldu, pod tym szyldem dziata
i powoduje pewne nieprawidtowosci, to wiasciciel szyldu ma prawo dochodzi¢ od-
szkodowania. Na razie dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rozumiem, ze jest to trzeci glos idacy w tym samym kierunku, co stanowi-
sko rzadu.

(Gtosy z sali: Nie, nie.)

Nie?

Senator Henryk Dzido:

Ten zapis moglby by¢, ale z wytaczeniem butli gazowe;.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

To niechcacy, ale tak jest. Dobrze.

Pani Senator, jezeli pani uzna, Zze pani gos$cie moga co$ wnie$¢ do tematu, to
bardzo proszg.

Pan prezes Szcze$niak, tak?

Pelnomocnik Polskiej Organizacji Gazu Plynnego Andrzej Szcze$niak:

Andrzej Szcze$niak, Polska Organizacja Gazu Ptynnego.
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Ja bym chciat jak gdyby wyprostowa¢ stwierdzenie pana senatora, poniewaz
tutaj nie chodzi o zadne kradzione czy zabrane komukolwiek butle. Kilka lat temu byt
proces zmiany systemu z butli tak zwanej niczyjej, czyli czerwonej, ktora tez nie nale-
zata do konkretnego wiasciciela, bo przeciez on nie nalewat do tej butli, tylko ja wy-
mienial. Panie Senatorze — tylko moment — system zostal zmieniony na system butli
wlasnos$ci firmy, ktora rozprowadza w niej gaz ptynny. Poniewaz gazu ptynnego nie da
si¢ nala¢ do reki, to jest opakowanie, na ktérym jest znak towarowy chroniacy obrot.
| o ten obrot 1 jego ochrong chodzi nam w tych zmianach.

Ja chciatbym tylko pokazac, dlaczego te zmiany w ogodle wchodza — na przykta-
dzie art. 305, ktéry jest paraelny do art. 296 w sprawach karnych. Do roku 2000 frag-
ment w artykule odpowiadajacym dzisiejszemu art. 305, brzmial tak: kto wprowadza
do obrotu towary lub §wiadczy ustugi, postugujac si¢ zarejestrowanym znakiem towa-
rowym, ktoérego nie ma prawa uzywac — 1 dalej sa konsekwencje — podlega grzywnie.
Dzisiaj obowiazujace prawo brzmi tak: kto w celu wprowadzenia do obrotu oznacza
towary podrobionym znakiem towarowym... Prosz¢ zauwazy¢ roznice — ona polega na
tym, ze jezeli kto§ uzywa mojego znaku towarowego, to na podstawie tych przepisow
nie mozna go ukarac, skaza¢, bo skarzy¢ mozna. Sady po prostu interpretuja to rozma-
icie, zwykle negatywnie, no, wedtug sadu nie popetnia si¢ przestepstwa. Jest to wedtug
nas bardzo oczywiste naruszanie prawa wlasnosci, poniewaz sady co do wtasnosci butli
nie maja zadnych watpliwo$ci — mamy na ten temat orzeczenia sadow — i znalezione
U kogos butle oddaja firmie na przyklad X, Y czy Z. Maja zas t¢ watpliwos¢, czy ktos,
kto postuguje si¢ cudzym znakiem towarowym, ma prawo to czynic.

My zwracaliSmy uwagg rzadu na t¢ sprawe. Rzad si¢ do tego przychylat 1 to
bylo w przedtozeniu rzadowym. Wedlug mnie rzad ulegt jednak argumentom, ze tutaj
si¢ niszczy jakie$ male czy Srednie przedsigbiorstwa. Prosz¢ panstwa, to nie jest nisz-
czenie jakichkolwiek przedsigbiorstw, poniewaz w naszej organizacji sa i mate, i $red-
nie, 1 wielkie przedsigbiorstwa. Chodzi tutaj o wyeliminowanie procederu bezkarnego
uzywania cudzej witasnos$ci, cudzych znakéw towarowych, ktére w ten sposob nie
chronig obrotu, co jest ich podstawowa funkcja. Tak wigc jest to raczej walka przeciw-
ko szarej strefie, bo firmy, no, zarejestrowane legalnie sa w szarej strefie w ten sposob,
ze uzywaja cudzej wtasnosci, wykorzystujac cudze inwestycje. No bo przeciez ta fir-
ma, ktora posiada t¢ butlg, ma na niej swoj znak towarowy, kupita ja, oznaczyta, wy-
malowata, poddaje ja konserwacji, legalizacji, odnawianiu — te wszystkie obowiazki sa
jak gdyby zdjete z konsumenta. Konsument si¢ o to zupetnie nie martwi, martwi si¢
0 to wiasciciel butli, czyli firma.

A wigc problem polega na tym, ze jezeli dopuscimy do bezkarnego uzywania
cudzej wlasnosci, no to ten rynek begdzie niestety takim rynkiem janosikowatym: kto
wezmie co z rynku i to napetni, to jego. Dzisiaj ten proceder jakby kwitnie 1 my si¢
obawiamy, ze jezeli Sejm podtrzyma t¢ interpretacj¢... Bo mamy juz pierwsze objawy,
ze po prostu taka forma jak gdyby wykorzystywania cudzej wtasnos$ci narasta. To byly
nasze argumenty. Dzigkuj¢ bardzo za uwagg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje, Panie Prezesie.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Chwileczke, najpierw pani Senator Ferenc.
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Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.
Ja mialabym do pana pytanie: czy te firmy maja faktury na zakup tych butli?
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pelnomocnik Polskiej Organizacji Gazu Plynnego Andrzej Szcze¢sniak:

Juz mozna?

Pani Senator, sa dwa zrodta wlasnosci butli. Z jednej strony to wymiana tak
zwanej kiedys$ butli niczyjej, czyli butli czerwonej, ktora szta do firmy, firma przed-
stawiala jak gdyby nowa legalizowana butlg. I tutaj sa umowy zamiany tej wlasnosci.
Z drugiej strony sa butle nowe, zakupione przez te firmy i od pigciu lat w zasadzie
juz tylko te butle funkcjonuja. Tak wigc tutaj nie ma mowy o jakim$ zagrabieniu cu-
dzej wlasnosci czy zawtaszczeniu. To sa argumenty, no, ja bym powiedzial takie tro-
szeczke...

Ja podkreslitbym jeszcze jedno, proszg panstwa: konsekwencja takiego modelu
rynku, czyli takiego, ze kazdy napeinia to, co wpadnie mu w rece, jest zagrozenie bez-
pieczenstwa konsumentow. Skutkiem tego rozsypujacego si¢ systemu moze by¢ zagro-
zenie dla konsumenta, poniewaz butle trzeba naprawiaé, legalizowac itd., itd.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze, dzigkujg.

Pani senator Kurzepa, prosze bardzo.
(Rozmowy na sali)

Proszg o spokoj, prosz¢ panstwa.

Senator Irena Kurz¢pa:

Dzigkuje.

Panie Prezesie, jako$ uderzylo mnie to stwierdzenie ,,niczyje”. Jak pan prezes
definiuje pojecie ,,niczyje”? Ja sig¢ z tym zetknglam, bo czasem mowi si¢ o tym, ze
panstwowe to niczyje, spotdzielcze to niczyje. Co w panskim rozumieniu znaczy ,,ni-
czyje’?

Pelnomocnik Polskiej Organizacji Gazu Plynnego Andrzej Szcze¢sniak:

To sa pojecia moze raczej zargonowe niz prawne, z rynku butli, poniewaz mnie;j
wigcej do 1998 r. mieliSmy tak zwany system butli niczyjej. Bo klient nie byt jakby
przywiazany do jednej konkretnej butli — on z ta butla przychodzil, dawat ja...

(Rozmowy na sali)

Przepraszam, ja tylko powiem, tylko skonczg, jezeli mozna...

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg panstwa, prosze o spokoj. Pozwolmy panu prezesowi powiedziec.
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Pelnomocnik Polskiej Organizacji Gazu Plynnego Andrzej Szcze$niak:

On z ta butla przychodzit 1 dostawatl w zamian druga. To nie jest tak, ze on byt
konkretnie wtascicielem butli.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, to si¢ zgadza, ale t¢ butle czerwona, przy ktorej miat pewne obowiazki,
W pewnym momencie, w momencie zmiany systemu wymienit na podstawie umoéow,
ktorych firmy maja ponad milion. Tylu si¢ doliczyliSmy, ale to jest gdzie§ w jakich$
archiwach, dlatego trudno to liczy¢. To sa formy umowne wymiany wlasnosci — dat
butle tak zwana czerwona, czyli niczyja, przepraszam za takie slangowe wyrazenie,
W zamian za butl¢ firmowa, bedaca witasnos$cia firmy, ktora ja napeilnia. Wiasnoscia
chroniong znakiem towarowym, ktory dzisiaj juz jej nie chroni.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzi¢kuje, Panie Prezesie.
Pan senator Dzido.

Senator Henryk Dzido:

Jezeli mozna... Mowiac w tej chwili wylacznie o kwestii cywilnoprawnej, o od-
powiedzialnosci, przytocze¢ panstwu, zeby sprawe tych butli juz zupetnie wyjasnic,
art. 296 ust. 1, mowiacy, ze osoba, ktorej prawo ochrony na znak towarowy zostato
naruszone, moze zada¢ zaniechania itd., itd. Nie méwmy wigc o butlach 1 o tym gazie,
bo poprawka dotyczy tego, iz kto§ wykorzystuje cudzy zarejestrowany znak towarowy
bez zgody osoby, ktora jest tego znaku wiascicielem 1 naraza na szwank dobre imig
firmy, tej, ktora ma znak zarejestrowany. Jezeli taka sytuacja zaistniata czy zaistnieje,
to wlasciciel znaku, zgodnie z tym, co przytoczytem, ma prawo podjecia cywilnej akcji
odszkodowawczej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje bardzo.
Rozumiem, ze wszyscy panstwo si¢ wypowiedzieli.
Proszg, jeszcze moze pan wszystkim powie, kogo pan reprezentuje.

Dyrektor Polskiej Izby Gazu Plynnego Janusz Szczepanski:

Janusz Szczepanski, jestem przedstawicielem Polskiej 1zby Gazu Plynnego, or-
ganizacji skupiajacej okoto stu siedemdziesi¢ciu matych rodzinnych przedsigbiorstw
polskiego kapitatu. Nasze zdanie jest catkiem odmienne od tego zaprezentowanego tu
przez pana Szczeg$niaka z Polskiej Organizacji Gazu Plynnego, ktora reprezentuje
glownie koncerny Shell, BP i Gazpol. Proszg panstwa, nie ma pojecia butli niczyje;j.
Butla zawsze byla, jest 1 bedzie wlasnoscia konsumenta. Konsument nabyt t¢ butle
w drodze zakupu i otrzymat w drodze wymiany i w zwiazku z tym ta butla, ktora
otrzymat w drodze wymiany jest jego wlasnoscia bez wzgledu na to, czy jest pomalo-
wana nakolor zielony, niebieski czy pomidorowy. To po pierwsze.
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Po drugie — jest tu mowa o szarej strefie — szara strefa jest zupelnie gdzie in-
dziej: ona jest w nielegalnych rozlewniach, na autogazach, a ci, ktorzy napeiniaja butle
w szarej strefie... To jest czyn zakazany. Dla nich sam fakt napelnienia butli jest zaka-
zany i jest im zupelnie oboj¢tne, w jakim kolorze jest ta butla.

Po trzecie, z punktu widzenia bezpieczenstwa, co bylo juz przedmiotem dtugich
dyskusji na posiedzeniu komisji w Sejmie, zupelnie gdzie indziej sa miejsca do zapisa-
nia kary za napelnianie butli w sposob niebezpieczny. Kazdy podmiot, ktory dziata na
tym rynku, musi odpowiada¢ i odpowiada za bezpieczenstwo tej butli, w zwiazku
Z czym musi w nig inwestowac, musi ja naprawia¢, musi ja legalizowac, nie wolno mu
wypusci¢ butli niesprawnej technicznie. Butla jest opakowaniem wymiennym,
W zwigzku z czym nie moglto mie¢ miejsca zastosowanie przepisow, ktore dotycza
opakowan na przyktad jednorazowego uzytku.

A wigc o co tu chodzi, prosz¢ panstwa? Chodzi tu o to, zeby wyeliminowac drobne
przedsigbiorstwa, ktore sa sola w oku duzych koncernow. Ja chciatbym jeszcze powie-
dzie¢, ze w tej sprawie wypowiedziat si¢ Sad Najwyzszy — mam tutaj to uzasadnienie —
ktory oddalil powodztwo miedzy innymi Gazpolu w tej sprawie. Jest to sygnatura... Moge
podac, jezeli panstwo byliby zainteresowani. Krotko moéwiac, Szanowni Panstwo, wpro-
wadzenie z powrotem tego przepisu spowoduje, ze zostana wycigte z rynku male polskie
rodzinne przedsigbiorstwa, dzialajace w matych lokalnych strefach. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Proszg panstwa...
Tak? Bardzo prosze, pan senator Kruszewski.

Senator Zbigniew Kruszewski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

To do ostatniego pana... Czy moge wobec tego zada¢ panu pytanie? Z tego, co
zrozumialem, gdy ta butla bedzie nalezata do BP, przedsigbiorstwa, ktore sa z panem
zrzeszone, naleja do niej gaz, a konserwacja tej butli ma zajaé si¢ BP, tak? No bo nikt
nie bedzie si¢ zajmowat konserwacja tej butli. Czy dobrze rozumujg?

Dyrektor Polskiej Izby Gazu Plynnego Janusz Szczepanski:

Nie, Panie Senatorze. Konserwacja tej butli musi si¢ zajac ten, kto ja napetit po
raz ostatni 1 kto wpuszcza do obrotu. On musi odpowiadac za bezpieczenstwo tej butli.
I niech pan sig nie $mieje, prosze¢ pana, bo tak jest.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

No to ja musze poprosi¢ rzad o opinig, czy jest tak, jak pan prezes mowi.

(Senator Mieczystaw Mietla: Jezeli mozna, Panie Przewodniczacy, to jeszcze
przed stanowiskiem rzadu...)

Bardzo proszg.
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Senator Mieczyslaw Mietla:

Ja chcialbym pandw zapytaé, kto jest wiascicielem butli. Gdy kto$ kupuje petny
pojemnik z gazem, ptaci za pojemnik 1 za gaz, kto jest wtedy wtascicielem tej butli?
Czy to jest za kaucja, czy si¢ to kupuje? Czy prawo wilasnos$ci butli jest przenoszone na
kupujacego, czy nie?

(Wypowiedz w tle nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg bardzo, prosze mowic.

Dyrektor Polskiej 1zby Gazu Plynnego Janusz Szczepanski:

Panie Przewodniczacy! Odpowiedz jest prosta: na przyktad idzie pan do super-
marketu 1 kupuje pan pusta butle, bo tak si¢ to dzieje.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Kupuje pan za 70 zt pusta butle w supermarkecie, niesie ja pan do wymiany, bo
nie moga panu nala¢ tego gazu jak do zbiornika samochodowego, tylko trzeba ja wy-
mieni¢, bo tak mowia wzgledy bezpieczenstwa, 1 dostaje pan butle w kolorze niebie-
skim. Zaptacit pan 70 zt, dostaje pan butle w kolorze niebieskim, a jesli weszlyby te
przepisy, o ktorych dzisiaj mowa, to przestatby pan by¢ wlascicielem tej butli, czyli
wydat pan 70 zt na butle, kupil pan gaz, a potem jest pan przywiazany, jak chtop
panszczyzniany do ziemi, do tego dystrybutora, ktorego jest kolor butli. Dzigkujg.

(Gfos z sali: Czy mozna, Panie Senatorze?)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przepraszam bardzo, ale...
Kto z panstwa senatorow chciatby jeszcze zabra¢ gtos?
Pan senator Lipowski.

Senator Grzegorz Lipowski:

Argumentowanie, ze to jest sprawa bezpieczenstwa klientow, to nie przy uste-
wie, bo to, kto odpowiada w sprawach bezpieczenstwa uzytkowania butli, na ktére pan
si¢ powotluje, jest wyraznie powiedziane w przepisach szczegdétowych 1 w polskich
normach dotyczacych butli i ich eksploatacji. Tak ze sprawy bezpieczenstwa odpadaja,
bo faktycznie butla przyjeta musi by¢ sprawdzona pod duzo wyzszym ci$nieniem ani-
zeli bedzie kiedys$ eksploatowana 1 dopiero wtedy jest napetniana. Tak ze wydaje mi
sig, Panie Przewodniczacy, ze stanowisko ostateczne rzadu i gtosowanie. ..

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Senatorze, ale pozwoli pan, Zze to ja bed¢ prowadzit to
posiedzenie.
Pan senator Zenkiewicz, bardzo proszg, pan przewodniczacy.
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Senator Marian Zenkiewicz:

Ja mysleg, Szanowni Panstwo, Panie Przewodniczacy, ze wystuchali$my juz wy-
starczajacej argumentacji, 1 ja bym proponowal, zeby$Smy ustyszeli ostateczna argu-
mentacje, ostateczne stanowisko rzadu i podjeli decyzje w gtosowaniu.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg¢ bardzo, Panie Ministrze, czy potrafi pan rozstrzygnac ten spor? Tak po
prostu z wlasnego punktu widzenia...

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Krzysztof Krystowski:

Dobrze.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Otoz rzad stoi na stanowisku, zeby te¢ poprawke jedenasta odrzuci¢, zwlaszcza
ze te argumenty... Zwroccie panstwo uwage na ten fakt — ja juz o tym mowitem na
posiedzeniu plenarnym Senatu — ze ta dyskusja powinna by¢ o prawie wtasnosci prze-
mystowej, bo mamy duza nowelizacj¢ ogromnej ustawy — Prawo wlasnosci przemy-
stowej, dostosowujaca nasze prawo do prawa Unii Europejskiej. Mowimy o znakach
towarowych, mowimy o rzeczach bardzo waznych, ale cata dyskusja zaczyna dryfowaé
w kierunku dyskusji o bezpieczenstwie uzytkownikéw butli jedenastokilogramowych.

Ja nie chce powiedzieé, ze to bezpieczenstwo dla rzadu nie jest wazne, ale naj-
blizszy jestem tego, co przedstawil pan senator Lipowski. Otdz pan senator powiedziat
o tym, ze o bezpieczenstwie uzytkownikow tego rodzaju butli, méwia inne przepisy,
aone mowia o wlasnosci przemystowej. Cheg jednoczesnie odpowiedzie¢ wszystkim
tym panstwu, ktérzy maja watpliwosci co do tego, czy przedsigbiorstwo, ktore ma
prawo do znaku towarowego, bedzie chronione, jezeli odrzucimy tg¢ poprawkeg. Chce
panstwa zapewni¢, ze ono bedzie chronione, bo ono jest chronione przepisami w takim
ksztalcie, w jakim wyszty z obu senackich komisji po tych poprawkach — to prawo jest
chronione. Tak naprawdg te przepisy, ktore proponuje poprawka jedenasta, to sa prze-
pisy podwyzszajace ochrong jednej grupy wiascicieli prawa towarowego w stosunku
do innych grup. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Proszg si¢ nie dziwi¢, ze czasami wychodzi si¢ w dyskusji poza sferg ustawy,
ale inklinacje tego wniosku sa daleko idace, a trudno, zeby komisja nie rozpatrywata
wniosku zgloszonego.

Prosze panstwa, wobec tego gltosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjgciem poprawki jedenastej, pana senatora Pietrzaka? (2)

Kto z panstwa jest przeciwko? (17)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (8)

Dzigkuje. Poprawka nie uzyskata poparcia potaczonych komisji.
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Poprawka dwunasta.

Kto w imieniu wnioskodawcow. ..

Przypomng, ze poprawka dwunasta wyklucza gtosowanie nad poprawka trzyna-
sta 1 poprawka pigtnasta.

(Senator Jerzy Smorawinski: Panie Przewodniczacy...)

Bardzo proszg.

Senator Jerzy Smorawinski:

Jestem jednym z wspotautorow poprawki, ktorej tres¢ jest zawarta réwniez
W poprawce trzynastej. Kiedy sktadaliSmy t¢ poprawke, nie wiedzieliSmy, ze bedzie
poprawka pana senatora Gierka. Uwazam, ze poprawka trzynasta jest dalej idaca — nie
tylko nie ogranicza si¢ do towardéw niebezpiecznych, ale méwi o umieszczaniu w opa-
kowaniach wielokrotnego stosowania z cudzym znakiem towarowym bez zgody itd.
towaru w ogoble, w zwiazku z czym osobiscie sktaniam si¢ do poprawki trzynastej. Ale
jako wspoétautor nie mam prawa do wycofania poprawki, stad wigc moje stwierdzenie.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuj¢ panu senatorowi Smorawinskiemu.
Kto jeszcze z panstwa senatorow w tej kwestii?
Pani senator Janowska.

Senator Zdzistlawa Janowska:

Ja réwniez jako wspoélautorka tej poprawki przenosze¢ poprawke dwunasta na
trzynasta, dlatego ze jest ona dalej idaca.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze. Narazie rozmawiamy o poprawce dwunastej.
Czy mogg pozna¢ stanowisko rzadu wobec poprawki dwunastej?

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Krzysztof Krystowski:

Stanowisko rzadu w sprawie poprawki dwunastej jest analogiczne jak w sprawie
poprawki jedenastej — jesteSmy za jej odrzuceniem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dwunastej? (0)
Kto z panstwa jest przeciwko poprawce dwunastej? (26)
Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)
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Dzigkuje bardzo. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka trzynasta, przez niektérych nazywana dalej idaca, wykluczajaca po-
prawke pigtnasta. Autorem tej poprawki jest senator Gierek.

Czy pan senator Gierek chciatby przedstawié, wyjasni¢ swoja poprawke?

(Senator Adam Gierek: Tak. Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.)

Bardzo proszg.

Senator Adam Gierek:

Chcialbym powiedzie¢, ze poprawka ta dotyczy nie tylko substancji niebez-
piecznych, ale w ogdle towarow w obrocie towarowym. Jest to ustgp uzupelniajacy
art. 305 ust. 1 dotychczasowej ustawy, przy czym ust. 1 méwi o podrobieniu znaku
I 0 odpowiednich restrykcjach z tytutu podrobienia znaku. Poprawka zgloszona przeze
mnie dotyczy juz nie tej] mimikry, tego upodobniania si¢ do znaku, ale podwojnego
przestepstwa, to znaczy z jednej strony wykorzystania cudzego znaku i jakby wykorzy-
stania dodatkowo cudzej wlasnosci, poniewaz przy okazji wykorzystuje sig... czyli
dotyczy jakby wchodzenia w obca skorg. Proponuje takie rozwiazanie, ktore dotyczy
nie tylko substancji niebezpiecznych, ale rowniez na przyktad coca-coli, piwa 1 wielu
innych towaréw rynkowych, ktore moga by¢ wprowadzane na rynek pod ptaszczykiem
obcej firmy. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosz¢ o stanowisko rzadu.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Bardzo prosze, oczywiscie.

Wiceprezes Urz¢du Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
Andrzej Pyrza:

No, jesteSmy przeciwko takiej poprawce dlatego, ze ona jest dalej idaca od od-
rzuconej poprawki panow senatorow. Przyjecie tej poprawki mogtoby doprowadzié
wrecz do nieszczgscia. Dlaczegoz to? Ano dlatego, ze przede wszystkim opakowania
bardzo cz¢sto nosza roznego rodzaju znaki towarowe. To nie tylko jest znak towarowy
dystrybutora towaru, to moze by¢ rowniez znak producenta samego opakowania. Cza-
sami na opakowaniu jest umieszczonych naprawde wiele, wiele r6znych znakow towa-
rowych, spojrzymy chociazby na opakowania pasty do zgbow, na ktérych sami produ-
cenci, sami uprawnieni cz¢sto umieszczaja wiele kompozycji, tak ze kazda z nich
0sobno jest znakiem towarowym.

Sadzg, ze tutaj argumentacja pana senatora Gierka nie przystaje do tej propozy-
cji. Tu nie chodzi o to, ze kto§ dopuszcza si¢ oszustwa. W tym momencie bySmy pena-
lizowali... prosze zauwazy¢ to jest penalizacja, a wigc zagrozenie odpowiedzialno$cia
karna, a zatem ta dolegliwos¢ jest jak najdalej idaca. Prosz¢ zauwazy¢, ze w tym sySs-
temie ochrony wlasno$ci przemystowej nie wszystkie czyny zagrozone odpowiedzial-
noscia cywilnoprawna sa rOwnoczesnie zagrozone odpowiedzialnoscia karna. To sa te
najbardziej drastyczne przypadki. Przyktadowo — prosze zauwazy¢ — jezeli kto$ pod-
szywa si¢ pod autora wynalazku, podlega rowniez odpowiedzialnosci karnej, ale ten,
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kto narusza patent na wynalazek, tylko odpowiedzialnosci cywilnoprawnej. A wigc ta
odpowiedzialnos$¢ jest mocno tutaj wywazona, a my tymczasem chcemy $cigac¢ karnie
roOwniez kobiet¢ na bazarze, ktora naleje mleko do pojemnika na przyklad, no nie
wiem, po coca-coli, albo po occie, bo przeciez bywa réznie w tej naszej rzeczywistosci.
W zwiazku z tym tak sformutowany przepis jest, no, nie do przyjecia.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze. Dzigkuj¢ bardzo.
Ja uwazam, ze te wyjasnienia sa wystarczajace.
Pan senator Kruszewski, bardzo prosze.

Senator Zbigniew Kruszewski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Ja akurat, no, zupelie nie mogg si¢ zgodzié, ze sa one wystarczajace, dlatego ze
pan uzyl wedlug mnie zupelnie nietrafionych przyktadéow. Bo ja nie znam pasty do zg-
bow w opakowaniu wielokrotnego stosowania — mowimy o towarze — a nawet jezeli do
tg butelki po coca-coli nalgemy mleka, to nie méwimy wtedy o coca-coli, bo rozu-
miem, gdyby$my moéwili... A wigc te dwa przyktady sa zupetnie nietrafione w stosun-
ku do tego, o co faktycznie tu chodzi. Bo ja rozumiem, Zze mam opakowania na krem
Nivea 1 kto$ kupit te opakowania, i wtozyl do nich inny krem niz Nivea, to ja rozu-
miem, ze te argumenty dotycza akurat tego... Ale nie te, ktorych pan uzyl. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Senatorze, teraz to juz chyba za daleko idaca filozofia. Ja chce tylko po-
wiedzie¢, przepraszam bardzo, ze zamykam dyskusje. Kiedy stucham tych wszystkich
argumentow, zaczynam teskni¢ do czaséw, w ktorych po mleko chodzitem z konwia,
apo jakaz koszykiem.

Proszg¢ panstwa, glosujemy nad poprawka trzynasta, stanowisko rzadu jest ne-
gatywne.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzynastej? (9)

Kto z panstwa jest przeciwko? (12)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dzi¢kuje bardzo. Poprawka nie uzyskata poparcia potaczonych komisji.

Poprawka czternasta. Przyjecie poprawki czternastej czyni bezprzedmiotowym
glosowanie nad poprawka pigtnasta lit. b tiret pierwsze. Jeszcze bedziemy o tym roz-
mawiali.

Bardzo prosze¢ autor poprawki, pan senator Dzido.

(Senator Adam Gierek: Jeszcze cheiatbym wrocic¢ do poprzedniej poprawki.)

No, ale my$my ja przegtosowali, Panie Senatorze.

(Senator Adam Gierek: Ale jako wniosku mniejszosci.)

A, to zawsze mozna, bardzo prosze.

(Glos z sali: Pan bedzie sprawozdawca mniejszosci?)

Panie Senatorze, proszg okresli¢, kto bedzie sprawozdawca wniosku mniejszosci.

(Senator Adam Gierek: Ja nim bedg.)
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Pan senator Gierek, dobrze.
Autorami poprawki czternastej sa senator Dzido 1 senator [zdebski.
Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Henryk Dzido:

Panie Przewodniczacy, powiedziano juz prawie wszystko, ale jezeli mozna,
jeszcze dodam to, co — jak uwazam — ma w sprawie znaczenie. Otdz penalizuje si¢
wprowadzenie do obrotu towaréw z podrobionym znakiem towarowym i to o tym mé-
wi art. 305 ust. 1. Ale nie jest objete sankcja karng wykorzystywanie zarejestrowanych
znakow towarowych przez osoby, ktére nie maja prawa tych znakéw uzywaé. Uwar
zam, ze odpowiedzialnos$¢ karna tych osob za taki proceder jest konieczna do tego, ze-
by ta ustawa zaczgla normalnie funkcjonowaé. Odpowiedzialno$¢ cywilna, o ktorej
zeSmy mowili, to jest jedna strona medalu 1 niech wlasciciel znaku dochodzi sobie tej
odpowiedzialnosci, ale panstwo, ktore ma obowiazek dbania o porzadek prawny, row-
niez powinno chroni¢ t¢ ustawg¢ w tym zakresie, w ktorym osoby nieuprawnione
swiadcza ustugi lub wprowadzaja do obrotu towary, postugujac si¢ znakiem towaro-
wym, do ktérego nie maja prawa.

Ja nie mowig tutaj o gazie czy butlach, ja méwig o towarach w ogdle. I tu mozna
zmiesci¢ wszystko, zarowno gaz w butlach, coca-colg, jak réwniez 1 w oryginalne opako-
wania papierosOw Marlboro mozna, przepraszam, wtozy¢ siano i sprzedawac jako Marl-
boro. I taka osoba, ktora to bedzie czyni¢, nie bedzie karnie odpowiadaé. Przy czym nie
chciatbym, zeby rzad, tak jak na posiedzeniu plenarnym, odpowiedziat mi, ze nasza pro-
pozycja zawiera si¢ juz w ust. 1 art. 305. Ust. 1 mowi o towarach z podrobionym znakiem
towarowym, czyli o tych, o ktorych méwi art. 120 ust. 3 pkt 3, a wigc o tych towarach
Z podrobionym znakiem towarowym. Ja mowig za$ o towarach ze znakiem autentycznym
1 tym, kto sprzedaje w tym opakowaniu i ma §wiadomos¢, ze postuguje si¢ cudzym zna-
kiem towarowym. Ta poprawka obejmuje réwniez odpowiedzialno$cia karna osoby, ktore
wykorzystuja butle gazowe bez zgody wlasciciela znaku towarowego. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje, Panie Senatorze.

Panie Senatorze, moze inaczej: rozumiem, ze to dotyczy tylko i wytacznie ust. 2
W tej poprawce pigtnastej.

Jeszcze wracajac do wniosku pana senatora Gierka, bardzo bym prosil, zeby pan
senator znalazt partnera do zgloszenia wniosku mniejszosci, poniewaz to musi by¢
wniosek dwaoch senatorow.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, dzigkuje.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bardzo proszg.

Stanowisko rzadu wobec poprawki czternastej, bardzo proszg, Pani Prezes.

Prezes Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej Alicja Adamczak:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Senatorowie!
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(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Prosze panstwa, prosz¢ o spokdj, prosze
0 spokdj.)

Bardzo szanuje wiedzg¢ merytoryczna pana senatora Dzidy, pragng jednak
oswiadczy¢, ze pomylone sa tu zasadnicze pojecia. Podrobieniem znaku w rozumieniu
pana senatora Dzidy bylaby sytuacja, w ktorej kto§ sam w jakis sposob odzwierciedlil-
by cudzy znak towarowy, przyktadowo na butli czy na opakowaniu papieroséw, czy
innego towaru. Tymczasem znakiem towarowym podrobionym, zgodnie z definicja
przyjeta w ustawie — Prawo wilasnosci przemystowej... To byto do tej pory w art. 297
ust. 2. W tej chwili, zgodnie z propozycja Sejmu, ta definicja zostata przelozona do
stowniczka do art. 120 i bedzie funkcjonowac jako art. 120 ust. 3 pkt 3. Przez znak to-
warowy podrobiony rozumie si¢ uzyte bezprawnie znaki identyczne lub takie, ktore nie
moga by¢ odréznione w zwyktych warunkach obrotu od znakéw zarejestrowanych dla
towarow objetych prawem ochronnym. Czyli znakiem towarowym podrobionym jest
wlasnie znak oryginalny, ale uzyty przez nieuprawniona do tego osobe, czyli wyczer-
puje to wszystkie sytuacje 1 przestanki o odpowiedzialnosci, o ktérych wspomina pan
senator Dzido. Mysle, ze po prostu nie dostrzegl on, iz sytuacja jest uregulowana
W ustawie — Prawo wtasnosci przemystowe;.

Wobec tego stanu rzeczy propozycja pana senatora Dzidy jest bezpodstawna,
bezprzedmiotowa, poniewaz to jest juz uregulowane i1 przez fakt przeniesienia tego
zapisu definicji znaku towarowego podrobionego z art. 297, czyli z czeSci roszczen
cywilnoprawnych do stowniczka, ta definicja bedzie si¢ odnosita zarowno do sytuacji
zwiazanej z penalizacja czyndw, jak i odpowiedzialno$ci cywilnoprawnej. Stad ten
zabieg przeniesienia tej definicji do odpowiedniej czgsci byl celowy, tak zeby ona
miata zastosowanie zaréwno do roszczen cywilnoprawnych, jak i do postepowania
karnego. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje, Pani Prezes.

Zglasza si¢ jeszcze pan senator Dzido.

Kto jeszcze z panstwa bedzie w tej sprawie chciat wyrazi¢ jakis poglad? Ja
tylko chcg zauwazy¢, ze wkraczamy w spor prawnikow — on jest i tak bezpieczniej-
szy od sporu lekarzy, bo ze sporu lekarzy mozna wyj$¢ niezywym, a tu tylko mozna
zwariowac.

Tak ze, Panie Senatorze Dzido, prosz¢ uprzejmie...

Senator Henryk Dzido:

Panie Przewodniczacy, ja oszczedze tych, ktorzy nie chea stuchaé tego sporu, bo ja
mysle, ze sporu nie ma. Pani prezes wyrazita tutaj kilka tak znakomitych pozytywnych
opinii 0 mnie, ze odpowiadajac jej negatywami, jestem przerazony. Ale myslg, ze zrobimy
w ten sposob: ja przesle pani, Pani Prezes, tres¢ art. 120 ust. 3 pkt 3, Zzeby pani czytala ten
przepis tak, jak on faktycznie brzmi. Ja przytoczg to panstwu jeszcze raz: przez znak towar
rowy podrobiony rozumie si¢ uzycie bezprawnie znaku identycznego — nie autentycznego,
tylko identycznego — lub tego, ktory nie moze by¢ odrézniony w takich warunkach od
znakéw zarejestrowanych. A wigc znak podrobiony to jest znak wyraznie rozny od znaku
zarejestrowanego, Pani Prezes. I proszg nie mowié, ze jest inaczej, chyba ze operujemy
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r6znymi drukami. Moja poprawka nie odnosi si¢ do znakéw podrobionych, tylko do zna-
kéw zarejestrowanych. Do znakéw podrobionych odnosi si¢ ust. 1, ktéry wyraznie mowi:
kto podrabia 1 kto korzysta... Dlatego tez prosze nie wprowadza¢ w btad obecnych tu pan-
stwa senatorOw 1 mowic¢, ze znak podrobiony to jest znak autentyczny. Nie. To jest znak
r6zny od znaku zarejestrowanego. Moja poprawka dotyczy tylko tych sytuacji, w ktorych
kto§ wprowadza do obrotu towary lub $§wiadczy ustugi, postugujac si¢ znakiem autentycz-
nym, zarejestrowanym, ktorego nie ma prawa uzywac. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czy kto$ z panstwa senatoréw jeszcze chciatby zabra¢ glos?
Pani prezes, ale juz tylko sentencjg.

Prezes Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej Alicja Adamczak:

Panie Przewodniczacy, podziwiam, wielbi¢ 1 nie chce méwic wigeej, jakie uczu-
cia pozytywne mam dla pana Dzidy, ale naprawdg, ochronie podlegaja tylko znaki za-
rejestrowane. W zwiazku z tym nie mozna podrobi¢ znaku, bezprawnie go uzywac,
korzystajac z ochrony, jezeli on nie jest zarejestrowany. A wigc bardzo przepraszam,
ale to ja mam racjeg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

A propos ,wielbi¢” — uprzedzam, ze stenogram bedzie w internecie. Uprzedzam.
(Wesolosé¢ na sali)
Proszg panstwa, Panie Senatorze, juz naprawdg. ..

Senator Henryk Dzido:

Ale Panie Przewodniczacy, jeszcze jedno stowo. Ja rozumiem i przyjmujg te
uwielbienia, ja wykorzystam je w stosownym czasie, w stosownej formie, ale moja
poprawka. ..

(Gtos z sali: Juz konczymy.)

...nie dotyczy towarow podrabianych czy przerabianych. Przeczytajcie panstwo,
co ona mowi: kto wprowadza do obrotu towary, postugujac si¢ znakiem towarowym...
Ja nie mowig w jaki sposob. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze, dzigkuje bardzo.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki czternastej? (7)

Kto z panstwa jest przeciwko przyjeciu poprawki czternastej? (14)

Kto z panstwa wstrzymat si¢ od gtosu? (6)

Dzigkuje. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Pozostaje nam przegltosowac poprawke pigtnasta, poprawke przyjeta przez obie
polaczone komisje.
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Pani Senator Janowska?

(Senator Zdzistawa Janowska: Mniejszos¢ przejmuje t¢ poprawke.)

Bardzo proszg. Dzigkuj¢ bardzo.

Pani senator Janowska z panem senatorem Dzidgq i panem senatorem Jurgielem,
rozumiem.

(Gfos z sali: Kto bedzie sprawozdawca?)

Pani Senator, kto bedzie sprawozdawca? Pani senator Janowska, bardzo dobrze.

Teraz poprawka pigtnasta przyjeta przez obie potaczone komisje.

Jeszcze raz stanowisko rzadu wobec tej poprawki?

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Krzysztof Krystowski:

Tak, rzad jest caly czas za przyjeciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki pigtnastej? (20)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (4)

Dzickuje bardzo.

Sprawozdawcg? Kto byt sprawozdawca komisji gospodarki? Pan senator
Mietla, tak?

(Glosy z sali: Tak.)

Czy moze by¢ pan sprawozdawca, Panie Senatorze, obu potaczonych komigji?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wobec tego sprawozdawca obu potaczonych komisji jest pan senator Mietla.

No to tyle. Dzigkuj¢ cztonkom Komisji Nauki, Edukacji 1 Sportu za udziat
W posiedzeniu.

Zamykam wsp0lne posiedzenie.

(Koniec posiedzenia o godzinie 18 minut 52)
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