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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 9 minut 07)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Nauki, Edukacji i Sportu
Marian Zenkiewicz)

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Otwieram posiedzenie polaczonych komisji, ktore bede prowadzil w imieniu
pani przewodniczacej Liszcz 1 pani przewodniczacej Sienkiewicz, ktore niewatpliwie
beda wspieraly mnie w tych dzialaniach.

Przedmiotem naszej pracy jest analiza zgloszonych podczas wczorajszego po-
siedzenia Senatu poprawek do projektu ustawy o utworzeniu Krgjowej Rady do spraw
Bioetyki. Przypomng panstwu, ze ustawa ta powstata z inicjatywy Senatu 1 jest konty-
nuacja prac, ktére zostaty podjete w poprzedniej kadencji. My odziedziczyliémy po
niej tekst ustawy 1 wprowadziliSmy do niego szereg zmian. Ja pozwolg sobie wyrazic¢
ubolewanie, ze to tak dtugo trwalo, ale wynikato to z wielu przeszkdd natury formd-
nej. Dzisiaj, praktycznie rzecz biorac, zblizamy si¢ do finatu tej sprawy, a zatem przy-
stepujemy do omdOwienia zgtoszonych poprawek.

Prositbym o komentarz sprawozdawcg, pania senator Alicj¢ Stradomska.

Senator Alicja Stradomska:

Ja nie wiem, czy na tym etapie to jest komentarz, poniewa& my wszyscy praco-
wali$my nad ta ustawa... Wszystkie te poprawki dyskutowalismy, mysle wigc, ze dzi-
siaj przeszlibySmy tylko do ustosunkowania si¢ do wnioskow zgloszonych przez se-
natorow podczas obrad.

Moze powiem tylko... Padl wniosek o odrzucenie w ogoble tej ustawy. Musz
powiedzieé, ze trochg jestem zaskoczona, ze wyszedl on akurat ze srodowiska zajmu-
jacego si¢ etyka, bo wlasnie wydaje mi sig, ze srodowiskom filozofow, etykow, srodo-
wisku medycznemu ta rada bylaby bardzo pomocna w wyrazaniu swoich opinii, swo-
ich sadow. O ile srodowisko medyczne jest oczywiscie bardzo za tym... Ta rada w ja-
ki§ sposob wypetni luke, poniewaz nie mamy ratyfikowanej umowy o bioetyce — ona
jest tylko parafowana, ale to oznacza, ze z tymi wszystkimi zaleceniami si¢ zgadzamy.
Wedlug informacji, jaka dostatam z ministerstwa, do konca tego roku na pewno ta
umowa nie zostanie ratyfikowana, poniewaz nie spelniamy jeszcze wszystkich warun-
kéw, dlatego prawdopodobnie bedzie mozna ja ratyfikowaé dopiero w przysztym roku.
Rada na pewno da w tym czasie szansg, szczegolnie srodowiskom medycznym, ale
chyba i etycznym, wypowiadania si¢ na jej forum.
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Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Czy mozna prosi¢ szanownych panstwa senatoréw o zaprzestanie rozmow? Bo
jest tak duzy gwar, Ze pania senator niezbyt dobrze stychac.
Prosze bardzo, Pani Senator.

Senator Alicja Stradomska:

Beda mogly wypowiadaé si¢ na forum wtasnie tej rady i przedstawia¢ swoje
stanowisko.

Mysle jednak, ze niektore wnioski mozemy przyjaé, a nad niektorymi z tych
ztozonych w trakcie obrad mozemy si¢ zastanowi¢. Obecnie mowi si¢ z jednej strony,
ze rada bedzie duzo kosztowata, a z drugiej jakby chce si¢ ja poszerzy¢. Myslg, ze za-
czynajac tworzenie tej rady, takiego chyba waskiego grona, bedziemy mogli patrze¢ na
to, jak ta rada bgdzie pracowala, co nie znaczy, ze pdzniej nie bedzie mozna jej rozsze-
rzy¢€, zastanowi¢ si¢, w jakim kierunku ma pdjs¢ jej rozwdj, 1 pomysle¢ o poszerzeniu
tego gremium stanowiacego.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Jasne. Dzigkuje bardzo.

Biuro Legislacyjne?

(Senator Teresa Liszcz: Panie Przewodniczacy, mnie si¢ wydaje, ze trzeba od-
da¢ glos pani senator Szyszkowskiej, ktora...)

Nie, ja proponowatbym, zeby biuro, jak zwykle, ustosunkowalo si¢ do popra-
wek od strony czysto formalnej, a pézniej bedziemy udzielali glosu po kolei 1 bedzie-
my dyskutowali nad kazda poprawka.

Legislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Panstwo Przewodniczacy, Wysokie Komisje, Biuro Legislacyjne nie zglasza za-
strzezen do zadnej z poprawek.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Nie ma zastrzezen formalnych.

Przechodzimy zatem do analizy poszczegdlnych poprawek. Pierwszy jest wnio-
sek o odrzucenie projektu ustawy, zgloszony przez pani senator Szyszkowska i pana
senatora | zdebskiego.

Pana senatora lzdebskiego nie ma, jest natomiast pani senator Szyszkowska,
prosze wigc o krotkie uzasadnienie tego wniosku.

Senator Maria Szyszkowska:

Ja uwazam, ze do tego, zeby wymienia¢ poglady na tematy naukowe, bo prze-
ciez o to chodzi w wypadku rady, nie jest potrzebne powotywanie jakief okreslone;
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rady. Do dyskusji naukowych, do wymiany opinii nie jest potrzebna instytucja. Po to,
zeby wytworzyla si¢ zbiorowa refleksja etyczna, jak to wczoraj bylo uzasadniane, nie
trzeba wydawac 1 milionazt z budzetu. Poza tym Srodowisko uczonych, no, nie odzna-
cza si¢ jaka$ szczegblna sita charakteru, nie jest to zapewne cecha charakteryzujca
srodowisko naukowe, w zwiazku z czym opinie rady beda obezwtadnia¢, beda wywo-
tywaé pewien lgk przed gloszeniem swoich wlasnych naukowych pogldéw 1 opinii,
innych anizeli te, ktore wyda rada. Dla mnie jest to zupelnie absurdalne, dlatego ze nie
jest potrzebny organ opiniodawczy. To jest sprawa zupelnie zasadnicza. Uwaam, ze
W rezultacie bedzie to kaganiec dla wolnosci badan naukowych.

A poza tym, jezeli juz mowa o sktadzie rady, to wzbudzit on we mnie zaskocze-
nie. Po pierwsze, nie ma w nim na przyktad mowy o przedstawicielach wyznawcow
tych religii, ktore nie wchodza w sktad Polskiej Rady Ekumenicznej, a wiadomo, ze
Polska Rada Ekumeniczna nie jest przedstawicielem nawet wszystkich chrz&cijan-
skich religii. Nie ma tam przedstawicieli tak zwanych §rodowisk humanistow $wiec-
kich, nie ma przedstawicieli agnostykow, osob bezwyznaniowych czy ateistéw. Nie ma
réowniez, je$li chodzi o sprawy wyksztalcenia, filozofow, ktorzy z natury rzeczy, no,
maja jaka$ ogdlna refleksjg o swiecie.

Tak wigc wtasdnie to, jak i braki w budzecie sa zasadniczymi powodami... Uwa-
zam, ze ten 1 milion zt nalezatoby wydac na przyktad na poprawe warunkow zycia lu-
dzi sedziwych w domach pomocy spotecznej. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

Kto z panstwa senatoréw chce jeszcze zabra¢ gltos w tej sprawie?
(Senator Teresa Liszcz: Jezeli nikt inny, to ja.)

Prosze¢ bardzo, Pani Senator Przewodniczaca.

Senator Teresa Liszcz:

Ja chciatabym powiedzie¢ jak najkrocej. Absolutnie nie zgadzam sg z argu-
mentami pani senator Szyszkowskiej. Nie jest to zaden organ administracyjny, nie jest
to zaden kaganiec, gdy chodzi o badania. Ma to by¢ organ przede wszystkim opinD-
dawczy, ktorego opinia nie bedzie wiazaca. Organ ten ma oddziatywa¢ tylko 1 wylacz-
nie sita autorytetu. Nie wyobrazam sobie poza tym, zeby wyrazenie opinii nie byto po-
przedzone dyskusja szersza anizeli tylko w gronie samej rady, tylko w §rodowiskach,
Z ktérych beda wywodzili si¢ czlonkowie rad. W dzisiejszym §wiecie, gdy jest tak duzy
zamet ideologiczny, $wiatopogladowy, gdy mamy ogromny postgp nauki, techniki,
cywilizacji 1 braku postgpu, rozwoju nauk filozoficznych, ale przede wszystkim
w zwiazku z degradacja moralna wielu $rodowisk, w ktéorych moralno$¢ nie idzie
w $lad za postgpem technicznym 1 naukowym, gdy stoimy przed problemami genetyki,
inzynierii genetycznej, klonowania, problemami egzystencjalnymi zycia i $mierci,
przede wszystkim o charakterze gigboko moralnym, gdy potrzebna jest nie tyle wiedza,
co madro$¢ 1 wysoka moralnos¢, organ taki jest konieczny. Jest on konieczny dla bada-
czy naukowych, ktorzy beda podejmowali badania budzace takie dylematy, jest po-
trzebny politykom, ktérzy beda podejmowacé decyzje, a takze nam, ktorzy bedziemy
uchwalali ustawe o dopuszczalnosci badZ niedopuszczalnosci na przyktad klonowania.
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Tak wigc ja nie widz¢ zadnych zagrozen, tylko ogromna potrzebg powotania ta-
kiego ciata 1 ogromne korzysci z tego ptynace. Staraliémy si¢ tutaj, zeby ono byto jak
najlepiej umocowane. ChcieliSmy, zeby dziatalo ono bylo przy prezydencie Rzeczypo-
spolitej, ale prezydent nie wyrazil nim zainteresowania, dlatego brak odpowiedzi
z Kancelarii Prezydenta traktujemy jako brak zgody, a wobec braku przyzwolenia pre-
zydenta trudno mu przeciez co§ narzucaé. Rada jest wigc umocowana przy premierze,
co nie wydaje mi si¢ najlepszym wyjsciem. Wczoraj, kiedy troche si¢ nad tym zasta-
nawiatam, pomyslatam, ze moze byloby lepiej na przyktad umiejscowié je przy preze-
sie Polskiej Akademii Nauk. Ale sprawa umocowania jest przeciez jeszcze do roz-
strzygnigcia w Sejmie, na dalszych etapach prac legislacyjnych.

StaraliSmy si¢ wyeliminowa¢ wpltyw politykéw, niemniej uwazamy, ze skoro
Sejm i1 Senat sa reprezentantami narodu i wskazuja taka osobg, to nie znaczy, ze to jest
polityka, bo one tylko wskazuja osobg speilniajaca okreslone wcze$niej wymagania
stawiane cztonkom.

Zupemnie trzeciorzgdnym argumentem jest to, ze we wszystkich cywilizowanych
panstwach takie rady istnieja 1 Ze jest to zwiazane z ratyfikacja przez Polske konwencji
bioetycznej. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.
Kto z panstwa chcialby jeszcze zabra¢ glos?
Jeszcze pan senator Gierek, proszg bardzo.

Senator Adam Gierek:

O ile sig¢ orientujg, od dtuzszego czasu funkcjonuje grupa przy Polskiej Akade-
mii Nauk, ktora zajmuje si¢ generalnie sprawami etyki w nauce. Nie wiem, czy byly
wczesniej ustalone jakie$ relacje czy wspolpraca tych dwéch komisji. Maze, jak po-
wiedziata pani senator Liszcz, polaczyliby§my wysitki i co§ tam zostatoby stworzone?
Uwazam, ze Polska Akademia Nauk idealnie nadaje si¢ do stworzenia wlasnie takiej
grupy zwiazanej z etyka, bo generalnie rzecz biorac, ta etyka dotyczy problemow na-
ukowych w duzym stopniu zwiazanych z badaniami na ludziach czy podobnymi spra-
wami. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Senatorze.

Ja tylko pragng uzupetnié, ze w art. 3 projektu ustawy jest wymieniona Polska
Akademia Nauk, jako ta, ktora rowniez ma swojego przedstawiciela w tym zespole.

Proszg bardzo, pan senator Wittbrodt.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Otoz tak: charakter grupy, o ktérej moéwi pan senator Gierek, czyli grupy przy
Polskiej Akademii Nauk, jest nieco inny. Mnie si¢ wydaje, ze dobrze by byto, gdyby —
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tak jak to jest w naszej propozycji — taka wspodlpraca miata miejsce. Ja myle, ze tu jest
jeszcze jedna niezwykle wazna rzecz, ktora nie zostala powiedziana: my wiemy, jak
srodowiska dyskutujace na te niezwykle drazliwe tematy sa zr6znicowane. I mnie si¢
wydaje, ze rola tak réznorodnie dobranej rady jest migdzy innymi dyskutowanie
0 pewnych problemach. Poza tym mnie si¢ wydaje... Ja obserwujg, jak tego typu ciala
dziataja w innych panstwach, i1 stwierdzam, ze migdzy innymi petnia one funkcje¢ edu-
kacyjna, prowadza pewnego rodzaju dialog ze spoleczenstwem, przekazuja pewne juz
przedyskutowane mysli. Sadzg, ze to tez jest niezwykle wazne, dlatego dziwitbym sig,
gdyby$my my nie byli w stanie powota¢ takiej rady jak te, ktore funkcjonup w wielu
panstwach Europy.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Panie Senatorze, odbieram panska wypowiedz jako przeciwna odrzuceniu tej ustawy.
Proszg bardzo, pan senator Romaszewski.

Senator Zbigniew RomaszewsKi:

Ja muszg powiedzie¢, ze w gruncie rzeczy dla mnie najbardziej przekonywagp-
cym spo$rod argumentdéw pani profesor Szyszkowskiej jest problem art.13, to znaczy
koszty funkcjonowania rady. Mysle, ze poszliSmy po prostu za daleko. Ale prosze pan-
stwa, ustawa jeszcze musi trafi¢ do Sejmu, gdzie bedzie opracowywana przez komisje
sejmowe 1 potem do nas powrdci. Sadzg, ze ten mankament, na ktory zwrocila uwage
pani profesor Szyszkowska jest, no, jeszcze do usunkcia. Dlatego tez jestem wielkim
zwolennikiem przedtozonej ustawy — ze wzgledu na jej merytoryczna zawarto$¢ —
| powotania komisji bioetyki.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

Czy jeszcze kto$ z panstwa senatorow chce zabra¢ gtos?
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze¢ bardzo.

Senator Maria Szyszkowska:

Moje pytanie brzmi: czy kto§ z panstwa moze mi wyjasni¢, dlaczego raptem do
dyskusji naukowej trzeba powotywaé nowe gremium, nowa instytucj¢? Zupetnie tego
nie rozumiem, dlatego ze uczeni maja mozliwo$¢ dyskutowania na te tematy, mozna
im to jeszcze bardziej ulatwi¢, zeby swoje opinie w tych sprawach oglaszali publicznie.
Przypomng chociazby o wciaz niedostatecznie wykorzystywanej misji edukacyjnej
telewizji. Dlaczego wigc dla wymiany pogladéw tworzy si¢ radg? Tego nie rozumiem.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.
Proszg bardzo, pani senator Liszcz.
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Senator Teresa Liszcz:

Mysle, ze odpowiedz jest bardzo prosta. Padaly tu argumenty, ze chodzi o takie
problemy 1 takie dylematy, co do ktorych w srodowiskach jest bardzo ogromna réznica
pogladéw. A przeciez kiedy trzeba podja¢ decyzjg, musi by¢ jakie§ stanowisko, ktore
przekona prezydenta, da mu podstaweg 1 mu pomoze. Dyskutowa¢ oczywiscie mozna,
tylko dyskusja to jest faza, ktéra poprzedzi wyrazenie opinii, ale w koncu musi by¢
ktos, kto wezmie na siebie odpowiedzialnos¢ za sformulowanie jednej opinii, ktora
pomoze podjac¢ decyzje. Dzigkuje.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pani Senator, jezeli podejmujemy ustawy, prawo jest zawsze ograniczeniem,
jest samoograniczeniem si¢ narodu...

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Jasne, ale...

Dzigkuje bardzo.

Ja mysle, Pani Senator, ze panstwa o znacznie zaawansowanej demokracji nz
nasza nie boja si¢ tego ograniczenia, bo takie rady powotuja.

Prosz¢ bardzo, pan senator Wittbrodt.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Wilasciwie pani senator Liszcz przekazata juz to, co chciatem powiedzieé: to nie
jest zadne ograniczenie, to jest opinia ciata, ktdre jest potrzebne i w miag wiarygodne,
a ta rada na pewno taka bgdzie.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Czy jeszcze ktos chce zabrac¢ gtos w tej sprawie?
Prosz¢ bardzo, pani senator Stradomska.

Senator Alicja Stradomska:

Ja jeszcze chciatabym dodaé, ze ta opinia, ktora bedzie wydawana, absolutnie
nie bedzie decydowata o czymkolwiek. To bedzie tylko wskazowka pokazujaca, jak
mys$li wigkszo$¢ 1 absolutnie nie ma tu zadnego zagrozenia. A obecnie nie ma zadnej
instytucji, nie ma zadnego forum, na ktérym moglyby si¢ Sciera¢ wlasnie rozmaite
standardy etyczne, przekonania oraz poglady moralne. Po prostu nie matakiego forum.

| jeszcze jedna rzecz: przy podejmowaniu takich bardzo trudnych decyzji, na
przyktad dotyczacych cho¢by klonowania czy terapii genowej, jest problem medyczny
1 czgsto bedzie potrzeba takiego jakby glosu srodowiska. A w wypadku takich sytuacji
my nie mamy takiego forum, ktére mogloby si¢ wypowiedzie¢ i pomdc wiasnie $ro-
dowisku medycznemu w podjeciu pewnych decyzji na temat tego, jak daleko moga
sigga¢ badania naukowe. W zwiazku z tym bedzie to taka opinia pomocna do wydania
ostatecznej decyzji dotyczacej na przyktad problemu klonowania.
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Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Jasne. Dzigkuj¢ bardzo.
Czy jeszcze kto$ z panstwa senatorow chce zabra¢ glos?
Proszg bardzo, pan senator Gierek.

Senator Adam Gierek:

Mnie si¢ wydaje, ze moja poprzednia wypowiedZ nie byta dobrze zrozumiana, po-
niewaz ja méwilem o tym w zwiazku z ulokowaniem organizacyjnym, nie mialem na ny-
sli instytucji naukowych Polskiej Akademii Nauk. Polska Akademia Nauk sklada sg
Z dwoch czgscei, czyli z instytutu no i ze struktury organizacyjnej. I to wlanie ona mogtaby
idealnie zastapi¢ struktury polityczne, przy ktorych mamy zamiar ulokowaé € komisje,
awiec premiera czy pana prezydenta. Uwazam, ze bytoby to lepsze rozwiazanie.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuj¢ bardzo panu senatorowi.
Pani przewodniczaca Sienkiewicz, prosz¢ bardzo.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

Ja mojemu przyjacielowi z prawej tawki senackiej chciatabym powiedzie¢, ze na
tym etapie procedowania nie jest mozliwe usytuowanie Krajowej Rady do spraw Bio-
etyki przy prezesie Polskiej Akademii Nauk, cho¢ jest to bardzo sensowne i o ile Sejm
nie wpadnie na to albo my nie podpowiemy tego w trakcie prac w Sejmie, to kgdzie
jeszcze mozliwo$¢ — poniewaz ta ustawa do nas powroci — rozwazenia takiego wiasnie
usytuowania, czego rzeczywiscie na etapie prac w komisjach nie wziliSmy pod uwagg.

Natomiast obecnie racj¢ powstania takiej rady do spraw bioetyki uzasadnia na
przyktad niezwykle goraca, trwajaca od kilku miesigcy debata w Komitecie Badan Na-
ukowych w ministerstwie nauki, z udzialem ko§ciotéw wszystkich wyznan, nad wyko-
rzystaniem komorek macierzystych w terapii. W takiej terapii osagane sa znakomite
wyniki. Roéwniez uzycie komorek ptodowych do réznego rodzaju terapii... No, nie ma
takiego zbiorowego autorytetu moralnego, ktory wypowiedzialby sg, czy jest to na-
ganne, czy zgodne z nauka spoteczna kos$ciota. A tak, Stolica Apostolska wypowiadata
sig, poza kwestia uzycia plodow czy zarodkéw ludzkich do wykorzystania komoérek
macierzystych... No, obecnie brakuje kogo$, kto powiedzialby: tak, mozna to robi¢, bo
to daje dobre efekty, bo to ratuje zycie. Albo wezmy przyktad, ktorego uzyt wczoraj
pan prezes Radziwill, operacji rozdzielenia zradlakdéw, czyli blizniat syjamskich, kiedy
jest mozliwe do uratowania tylko jedno dziecig. Kto ma podja¢ t¢ decyzje 1 dlaczego
ma by¢ tym obciazony zespot chirurgow, ktory bedzie dokonywat operacji? Dlaczego
taka rada do spraw bioetyki nie moglaby przygotowac jakich§ ramowych standardow
| utatwi¢ podejmowania decyzji w wielu, wielu sprawach? Nie badzmy zaklamani.
Wprowadzamy ograniczenia, na przyktad nie kierujemy szeS¢dziesigciolatkéw do sa-
natoridw — a przeciez takie ograniczenia wynikng z ustawy o Narodowym Funduszu
Zdrowia... Dla ilu grup juz sze$¢dziesigciolatkow...
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(Wypowiedz poza mikrofonem) (Wesotos¢ na sali)

Sa jeszcze inne tego typu sprawy. By¢ moze Krajowa Rada do spraw Bioetyki
bedzie tym organem, do ktérego bedzie mozna si¢ odwota¢ z problemem, w jakim wieku
juz nie powinno przeszczepiac si¢ stawu biodrowego. Przepraszam, ze przeciagnetam.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

Czy kto$ jeszcze z panstwa senatorow chce zabra¢ glos? Jezeli nie, to myslg, ze
juz padio wiele wnioskow za, nieco mniej przeciw.

Pani senator nas opuszcza?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aha, dobrze.

Poddaje pod glosowanie pierwszy, najdalej idacy wniosek: o odrzucenie pro-
jektu ustawy.

Kto z panstwa senatorow jest za przyjeciem tego wniosku, zechce podnies¢ re-
ke w gore. (0)

Kto z panstwa senatoréw jest przeciwny temu wnioskowi, zechce podni&¢ re-
ke w gore. (18)

Kto z panstwa senatoréw wstrzymat si¢ od gtosu? (2)

Dzigkuj¢. Wniosek o odrzucenie projektu ustawy zostal odrzucony.

Przechodzimy do wnioskow szczegdtowych.

Pierwszym jest poprawka pani senator Liszcz, w zwnzku z czym poproszg pa-
nig senator o bardzo krociutkie uzasadnienie.

Senator Teresa Liszcz:

To jest taka minimalistyczna poprawka, ktéra, moim zdaniem, idzie w kierunku
postulatow pana prezesa Radziwilta. Byly one zwnzane z tym, Ze niektorzy, nawet
senatorowie, rozumieli ten pkt 1 w zakresie dziatania rady jako wyrazanie opinii co do
warunkéw przeprowadzenia konkretnego eksperymentu. Ja, poprzez zaproponowane
uzycia stowa ,,zasad”, chcg wzmocni¢ to, co bylo intencja. Nie chodzi tu o dopuszczal-
nos¢ konkretnego eksperymentu, tylko chodzi o pewne reguly, pewne standardy. Wh-
$nie stowo ,,zasady” wyraza taki charakter.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzickuje serdecznie.

Sprawa jest chyba bardzo jasna.

Czy kto$ z panstwa senatorow chce zabra¢ gtos na ten temat?

Jezeli nie, zapytuje: kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem wniosku zgto-
szonego przez pania senator Liszcz? (22)

Kto z panstwa senatordéw jest przeciwny temu wnioskowi? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Whiosek zostal przyjety jednoglosnie.

Poprawke druga zglosit pan senator Kulaka. Poniewaz pana senatora nie ma,
poproszeg o krotki komentarz naszego radcg.
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w dniu 20 mgja 2004 r.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Poprawka druga zmierza do rozszerzenia katalogu podmiotow powotywanych
do sktadu Krajowej Rady do spraw Bioetyki o osobg wskazana przez ministra wtasci-
wego do spraw zdrowia. Dzigkujg.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje bardzo.
Czy sa w tej sprawie jakie$S wypowiedzi?
Prosze¢ bardzo, Pani Senator.

Senator Teresa Liszcz;

Ja bytabym temu przeciwna, nie tylko dlatego, ze to rozszerzenie idzie w troche
niebezpiecznym kierunku, bo mozna stawia¢ zawsze wnioski o rozszerzenie sktadu
| byly takie w trakcie prac komisji, podczas ktorych uznaliémy, ze nie trzeba go rozsze-
rza¢ dalej. Ale tak naprawdg niby dlaczego tylko minister zdrowia? Rownie dobrze
minister nauki mogiby by¢ tutaj kompetentny 1 dlatego bytlabym przeciw edukac;ji. ..

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Czy sa jeszcze inne glosy w tej sprawie? Jezeli nie ma, poddaje t¢ poprawke pod
glosowanie.

Kto z panstwa senatorow jest za przyjeciem tego wniosku, zechce podnies¢ reke. (5)

Kto z panstwa senatorow jest przeciwny temu wnioskowi? (11)

Kto z panstwa senatoréw wstrzymat si¢ od gltosu? (3)

Dzigkuje. Wniosek zostat odrzucony.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki trzecigj. Jest to wniosek panow senato-
row — réwniez nieobecnych — Izdebskiego 1 Szafranca, ktory to wniosek moéwi, ze
przewodniczacego rady powotuje rada w drodze uchwaty w glosowaniu tajnym na z-
sadach okreslonych w art. 10.

Prosz¢ naszego mecenasa o krotki komentarz.

Legidator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Poprawka trzecia zmierza do sformutowania tej zasady, o ktérej wspomniat pan
przewodniczacy, nie zas, jak stanowi obecny art. 5 ust. 1 projektu, iz to prezes Rady
Ministrow powotuje przewodniczacego rady sposréd dwoch osob wskazanych przez
rade. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzigkuje.
Czy sa w tej sprawie jakie$ uwagi?
Pani Senator?
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Wspdlne posiedzenie KNES (98.), KPSZ (162.) oraz KUP (191.)

Senator Teresa Liszcz:

Nie ma autoréw tej poprawki, dlatego chcialabym s za nia opowiedzie¢. Ona
spotkata si¢ wrgcz z entuzjastycznym przyjeciem ze strony pana prezesa Radziwilla,
reprezentujacego samorzad lekarski. Chodzi tutaj o zrobienie wszystkiego, zeby pod-
kresli¢ niezalezno$¢ rady. Ona jest przy premierze, bo gdzie$ przeciez musi by¢ orga-
nizacyjnie usytuowana, ale fakt powolywania przewodniczacego przez prezesa suge-
rowatby jednak jaki§ nadzoér, jakas$ zaleznos¢, a to wydaje mi sig... Jezeli zmierzamy
do tego — chyba jestesmy co do tego zgodni — zeby byt to organ maksymalnie niezalez-
ny, to powinniSmy t¢ poprawke przyjac.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Dzi¢kuje bardzo.

Czy sa inne glosy w tej sprawie? Jezeli nie ma, poddajg t¢ poprawke pod gtosowanie.
Kto z panstwa senatordw jest za przyjeciem tego wniosku? (12)

Kto jest przeciwny? (2)

Kto si¢ wstrzymat? (6)

Dzigkuje¢ bardzo. Wniosek zostal przyjety.

| ostatnia poprawka, czwarta, pani senator Liszcz.

Poproszeg o krotki komentarz.

Senator Teresa Liszcz:

To jest poprawka idaca w tym samym kierunku, o ktérym mowitam przed
chwila, tylko znacznie mniejszego kalibru. Chodzi mi o to, zeby zastapi¢ obowiazek
sktadania sprawozdania obowiazkiem sktadania informacji. Sprawozdanie tez sugeruje
jaki$ rodzaj nadzoru i przypomina, ze w zwiazku z tym organy niezalezne, takie jak
rzecznik praw obywatelskich czy prezes Sadu Najwyzszego sktadaja informacije
0 dzialalnosci, a nie sprawozdanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Zenkiewicz:

Czy sa jakie$ uwagi w tej sprawie? Czy kto§ z panstwa senatorow chce zabrad
gtos? Jezeli nikt, poddaje ten wniosek pod gtosowanie.

Kto z panstwa senatordw jest za przyjeciem tego wniosku? (21)

Whiosek zostal przyjety jednoglosnie.

W ten sposdb, Szanowni Panstwo, podjeliSmy stosowne decyzje w sprawie po-
szczegllnych wnioskow.

Rozumiem, ze sprawozdawca komisji jest nadal pani senator Alicja Stradomska?

(Senator Alicja Stradomska: Takze w Sejmie.)

Tak, takze w Sejmie. Dzigkuje.

Dzigkuj¢ paniom przewodniczacym, dzigkuje wszystkim panstwu.

Przypominam, ze Komisja Nauki, Edukacji i Sportu spotyka si¢ w tej sali o go-
dzinie 10.00.

Zamykam posiedzenie komisji. Dzigkuje bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 39)
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