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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Z.apis stenograficzny
(266)
36. posiedzenie
Komisj1 Obrony Narodowe]

1 Bezpieczenstwa Publicznego
w dniu 5 czerwca 2002 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskdw zgloszonych do ustawy o zmianie ustawy o niektorych
umowach kompensacyjnych zawieranych w zwiazku z umowami dostaw na potrze-
by obronnosci i bezpieczenstwa panstwa.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 16 minut 26)

(Posiedzeniu przewodniczy zastepca przewodniczqcego Lestaw Podkanski)

Zastepca Przewodniczacego Lestaw Podkanski:

Jechatem z zewnatrz, dlatego par¢ minut spoznitem si¢ na rozpoczgcie posie-
dzenia komisji. Przepraszam w zwiazku z tym pandw senatoréw i panie, ktore z nami
pracuja.

Naszym zadaniem jest rozpatrzenie tych poprawek, ktore zrodzity si¢ przed dzi-
siejszym spotkaniem i debata w Senacie. Rozpatrzymy rowniez poprawki, ktore zostaty
wniesione w czasie debaty.

Mam nastgpujaca propozycje. Poniewaz poprawki: druga, trzecia, czwarta
i piata, zostaty w dniu 4 czerwca przeglosowane przez nasza komisj¢, proponuje, sza-
nujac wole cztonkdéw komisji, by przyjac zasadg, ze zastosujemy decyzje taczna w sto-
sunku do tych czterech poprawek i ewentualnie rozpoczniemy w tej chwili debate nad
poprawka pierwsza, ktéra zostata zgloszona dzisiaj w czasie obrad. Przypomng, ze
w dniu 4 czerwca w czasie prac naszej komisji ten problem byt juz dyskutowany, byly
zglaszane rézne watpliwosci. W pewnej fazie nawet ja zglositem te poprawke. Ponie-
waz przedstawiciele rzadu wyrazili juz swdj poglad, uznali§my, ze na dzisiejsze posie-
dzenie komisji nie bedziemy ich zapraszali. Oni sprecyzowali swoje stanowisko swoje
stanowisko w tej sprawie. Rowniez dzisiaj podczas debaty minister reprezentujacy re-
sort gospodarki przedstawit je.

Czy cztonkowie komisji zgadzaja si¢ na to, bySmy podj¢li procedurg rozstrzy-
gajaca w sprawie poprawki pierwszej oraz procedurg gtosowania tacznie nad popraw-
kami od drugiej do piatej? Jest zgoda cztonkdéw komisji? Dzigkuj¢ bardzo. W zwiazku
z tym od razu przystepujemy do pracy programowo-merytorycznej.

Poprawka zgloszona przez pana senatora Masiora dotyczy art. 1 pktu 2 lit. a pkt 3.
Polega ona na zastapieniu stowa ,,offsetobiorcy” wyrazem ,,przedsigbiorcy”. Przedwczo-
raj na posiedzeniu komisji przedstawiciele dwoch resortdow mieli rézne zdania w tej
kwestii. Dzisiaj stanowisko rzadu w Senacie zaprezentowat pan minister Le$ny, przed-
stawiciel Ministerstwa Gospodarki. O§wiadczyt on jednoznacznie, ze zamiana okreslenia
,,offsetobiorcy” na ,,przedsigbiorcy” wprowadza zasade, ze wszystkie centralne handlu
zagranicznego, ktore posiadaja koncesje, a nie sa offsetobiorcami, uczestnicza w proce-
sie offsetowym. Tak jest w przypadku Agencji Mienia Wojskowego, ktora nie jest off-
setobiorca, a rowniez w nim uczestniczy.

Wyrazam swoj poglad: popieram t¢ poprawke i proponuj¢ ja przyjac.

Czy w tej materii sa inne propozycje?

Senator Konieczny, prosze¢ bardzo.
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Senator Janusz Konieczny:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Weczoraj byliSmy $wiadkami wymiany zdan migdzy przedstawicielem MON,
ktorym byt pan radca prawny czy pan prawnik...

(Glos z sali: Przedstawiciel Departamentu Prawnego Ministerstwa Obrony Na-
rodowej.)

Zgadza sig.

...a panem dyrektorem departamentu. Nie doszliSmy wéwczas, a wlasciwie oni
nie doszli do sformutowania wspdlnego stanowiska. Uwazam, ze do podjgcia decyz;ji
w sprawie tej poprawki, do zdecydowania tak, a nie inaczej, w t¢ czy w te strong, po-
trzebni nam sa jeszcze obaj ci panowie. Nie zapominajmy o tym, ze jestesmy Komisja
Obrony Narodowej 1 Bezpieczenstwa Publicznego, wigc nie powinnismy strzeli¢ gola
do wlasnej bramki, a tak moze si¢ sta¢, przynajmniej w §wietle tego, co wczoraj sty-
szeliSmy na posiedzeniu komisji. Byloby to niedobre.

Widzg, ze resort gospodarki i MON nie maja wspolnego zdania na ten temat.
Jest dosy¢ duza rozbiezno$¢ w tej sprawie. Nie jestem prawnikiem, ale co$ mi si¢ tutaj
nie podoba. Dlatego wolatbym, aby to dokladnie zbada¢ i podja¢ wywazona decyzje.
Dzigkuje bardzo.

Zastepca Przewodniczacego Lestaw Podkanski:

Dzigkuje.
Senator Adamski.

Senator Jerzy Adamski:

Panie Przewodniczacy, nie bylem na wczorajszym posiedzeniu komisji, ale na
podstawie informacji uzyskanych od Ministerstwa Obrony Narodowej sadzg, ze ten
zapis jest prawidlowy. Myslg, Ze tu juz nie ma...

(Zastepca Przewodniczqcego Lestaw Podkanski: Ale ktory? Ten zmieniajacy?)

Zmieniajacy na ,,przedsigbiorcy”, poniewaz nie wszystkie firmy bgda offseto-
biorcami.

(Zastepca Przewodniczqcego Lestaw Podkanski: Rozumiem.)

Beda takie, ktore sa firmami tylko sensu stricto. W zwiazku z tym uwazam, ze nie
ma juz czasu, zeby$my dalej pytali. Ministerstwo Obrony Narodowej stoi na stanowisku,
ze to jest prawidlowy zapis, a my stwarzamy jaki$ precedens, zadajac jeszcze nastgpnej
ekspertyzy. Uwazam, ze powinnismy, Panie Przewodniczacy, poddac to pod glosowanie.

Zastepca Przewodniczacego Lestaw Podkanski:

Dzigkuje.
Czy kolega senator Niski w tej sprawie?

Senator Grzegorz Niski:

Tak, dziekuje bardzo.
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Po dzisiejszej dyskusji jestem przekonany, ze termin ,,przedsigbiorcy” jest szer-
szy niz ,,offsetobiorcy”. Gdyby$my pozostawili zapis ,,offsetobiorcy”, eliminowaliby-
smy z wszelkich mozliwych dzialan Agencje Mienia Wojskowego, a to godziloby
w interesy wojska. Jestem za tym, zeby przyjac te poprawke.

Zastepca Przewodniczgcego Lestaw Podkanski:

Dzigkuje¢ bardzo.

Chcg tylko przypomnie¢ panom senatorom, ze zglaszatem taka poprawke. Poz-
niej, ze wzgledu na réznic¢ pogladow migdzy ministerstwami, przedstawiona przez
resorty, wycofalem ja. Dzisiaj po debacie uwazam, ze powinnis§my jednak wprowadzi¢
zapis ,,przedsigbiorcy”.

W zwiazku z tym, ze jest sprzeciw, poddaje pod glosowanie poprawke pierwsza,
dotyczaca art. 1 pkt 2 lit. a pkt 3, zmierzajaca do tego, by wyraz ,,offsetobiorcy” zasta-
pi¢ wyrazem ,,przedsigbiorcy”.

Kto z pandéw senatordow jest za, prosze o podniesienie reki. (3)

Kto jest przeciwny? (1)

Nie ma wstrzymujacych si¢ od glosu.

Sprawe rozstrzygneliSmy.

W zwiazku z tym, ze byla zgoda kolegdw senatordw na to, by tacznie rozpatrzy¢
poprawki od drugiej do piatej, poprawki naszej komisji, chce zapytac, czy jest zgoda na
to, zeby przegtosowac je lacznie?

(Senator Grzegorz Niski: Jesli mozna, chciatbym o co$ jeszcze zapytac, prosic
o uscislenie.)

Bardzo proszg.

Senator Grzegorz Niski:

W dzisiejszej debacie plenarnej przedstawiciel Ministerstwa Gospodarki bardzo
mocno artykutowal, ze dla nich bardzo niewygodny jest zapis zaproponowany w po-
prawce drugiej. Wiklamy w tg¢ sprawe ministra, a oni chcieliby zapisu mowiacego, ze
zleca si¢ to bankowi panstwowemu, bez wskazywania, ze ma to zatatwia¢ wilasciwy
minister, czyli minister wlasciwy do spraw gospodarki.

Zastepca Przewodniczgcego Lestaw Podkanski:

Przepraszam bardzo, reagowalem na sali i obalitem dwa mity pana ministra. Pan
minister powiedzial, ze jakoby jest to niezgodne z prawem. Pdzniej oswiadczyl, ze mu nie
wolno tego zrobi¢. Zapytatem wprost, dlaczego nie wolno i gdzie jakoby jest niezgodnos¢
z prawem. Nie odpowiedzial na to pytanie. W zwiazku z tym podtrzymuje¢ wniosek komis;ji
i uwazam, ze nasza powinnoscia jest wprowadzenie takiego zapisu. Skoro minister gospo-
darki koordynuje sprawy offsetowe, to rowniez on, moim zdaniem, powinien zleca¢ obstu-
ge finansowa. Dzisiaj za$, tez w czasie debaty plenarnej, powiedziatem, ze zakres umowy
moze byc¢ taki, ze odszkodowania nie placi skarb panstwa. Bank moze bez odszkodowania
przeja¢ obstuge finansowa. Bylo to podniesione przeze mnie na sali plenarne;.

Uwazam, ze nie ma powodu, by nie czyni¢ takiego zapisu. W pracy w Sejmie,
a nawet dzisiaj, w tej debacie, jest dla mnie co$ niezrozumiatego. Podkreslitem w de-
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bacie plenarnej, ze nie rozumiem postawy ministra gospodarki, ktéry nie chce uzy¢
tego instrumentu, zeby zabezpieczy¢ sprawny przebieg umow offsetowych. Proponuje
w zwiazku z tym przyja¢ taka wersjg, jaka do tej pory przyjeliSmy i bezwzglednie to
wlasnie zapisa¢. Mamy w tej drugiej poprawce, drugie zdanie, na ktore uczulam kolege
senatora: ,,zakres i warunki tej obstugi okresli umowa zawarta pomigdzy ministrem
wlasciwym do spraw gospodarki a bankiem panstwowym”. W tej umowie moze by¢
zapisane, ze bank, ktory chce przystapi¢, przejmuje obsluge finansowa offsetu bez zad-
nych odszkodowan na rzecz skarbu panstwa.

Czy sa jeszcze pytania dotyczace tej materii? Nie ma.

Czy w zwiazku z tym jest zgoda, zeby przegtosowaé tacznie poprawki od dru-
giej do piatej? Nie widzg sprzeciwu, rozumiem, zZe mozna.

Poddaje pod glosowanie przyjete wczesniej, na przedostatnim posiedzeniu ko-
misji poprawki od drugiej do piate;j.

Kto z pandéw senatordéw jest za przyjeciem tych poprawek, tacznie czterech, pro-
szg o podniesienie reki. (4)

Stwierdzam, Ze jednomyslnie za. Dzigkuje bardzo.

Dzigkuj¢ bardzo za umozliwienie sprawnego przeprowadzenia obrad senatorom
1 paniom, ktére sa z nami.

Zamykam posiedzenie komisji.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Sprawozdawca jestem, niestety, niezwlocznie i1 w nagrode ja. Przyjmuje to
z trudem, ale z rados$cia tez. Dzigkuj¢ bardzo. Prosze wpisa¢, ze jutro zreferuje owoce
naszej pracy. Dzigkuje, do widzenia, zycz¢ dobrego wieczoru.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
Nocy tez.

(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 35)
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