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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Z.apis stenograficzny
(1677)

Wspolne posiedzenie
Komisji Obrony Narodowej
1 Bezpieczenstwa Publicznego (160.),
oraz Komisj1 Ustawodawstwa
1 Praworzadnosci (254.)
w dniu 15 marca 2005 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Pierwsze czytanie projektu uchwaty w sze$¢dziesiata rocznice walk o Wat Pomorski
(druk nr 883).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 19 minut 15)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqca Komisji Ustawodawstwa i Prawo-
rzqdnosci Teresa Liszcz)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Otwieram wspdlne posiedzenie Komisji Obrony Narodowej 1 Bezpieczenstwa Pu-
blicznego oraz Komisji Ustawodawstwa i Praworzadnosci, poswigcone jednej tylko spra-
wie — projektowi uchwaty w zwiazku z szes¢dziesiata rocznica walk o Wat Pomorski.

Bardzo serdecznie proszg pana senatora Gladkowskiego, zeby nas przekonat do
szybkiego przegltosowania tej uchwaty.

Senator Witold GladkowsKki:

Bardzo dzigkuje.

Szanowni Panstwo! Pani Przewodniczaca i Panie Przewodniczacy! Szanowne
Panie 1 Szanowni Panowie Senatorowie! Czlonkowie obu komisji!

Sze§¢dziesiata rocznica zakonczenia Il wojny $wiatowej byta powodem staran
czternastoosobowej grupy senatorow, azeby poprosi¢ Wysoka Izbeg, by w rocznice
krwawych walk w tej czesci areny Il wojny sSwiatowej, ktora nosi nazwg Watu Pomor-
skiego, specjalng uchwata podkresli¢ znacznie tego wydarzenia. Nabrato to dodatko-
wego znaczenia wobec faktu, iz nasi sasiedzi z jednej i drugiej strony granicy staraja
si¢ pomniejszy¢ role polskiego zotnierza w dziataniach wojennych i w ogélnym zwy-
cigstwie w czasie tej wojennej zawieruchy.

Stad tez z upowaznienia, jak wspomnialem na poczatku, czternastu senatorow
przedstawiam panstwu projekt uchwaly wraz z krotkim uzasadnieniem. Jezeli pani
przewodniczaca pozwoli, chcialbym tylko zwrdci¢ uwage na to, iz w uzasadnieniu,
chyba na skutek btedu maszynowego, czwarty akapit jest powtdrzeniem trzeciego, kto-
ry w zasadzie w ogodle nie powinien tu si¢ znalez¢. Byto to redagowane w pospiechu
1 by¢ moze to powtorzenie powstalo w trakcie przesytania poczta elektroniczng. Bardzo
przepraszam 1 prosz¢ to uwzglednic.

Wracam teraz do tresci samej uchwaty. Jest juz marzec, a uchwata zaczyna si¢
zwrotem: ,,W lutym biezacego roku mija”... Chciatbym zaproponowac, bySmy zmie-
nili to i napisali: ,,W lutym biezacego roku mingto sze$¢dziesiat lat od zwycigskich
walk Wojska Polskiego™.

Mam jeszcze kilka drobnych uwag i jezeli pani pozwoli, to juz w tej chwili
przedstawig je panstwu, poddajac pod osad.

Przede wszystkim proponujg, zeby moze nie pisa¢: walki o Wal Pomorski, lecz:
o przelamanie Watu Pomorskiego, bo to ma istotne znaczenie 1 oddaje czes¢ prawdzie histo-
rycznej. Musielismy tez wspomnie¢, ze obok Wojska Polskiego walczyty wojska radzieckie.




Wspdlne posiedzenie KONBP (160.) oraz KUP (264.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Andrzeju, pozw6l mi dokonczy¢.

Uwazam, ze zabrzmiatoby to dosadniej, gdyby to zdanie zakonczy¢ tak: dziata-
jac w ramach 1 Frontu Biatoruskiego. A zatem tak by brzmiat ten akapit: w lutym bie-
zacego roku mingto sze$édziesiat lat od zwycigskich walk Wojska Polskiego o przeta-
manie Walu Pomorskiego. Po cigzkich bojach dywizje I Armii Wojska Polskiego,
dziatajac w ramach 1 Frontu Biatoruskiego, otworzyly droge do... itd.

Ze swej strony wigcej poprawek do tresci uchwaly nie mam. Jesli chodzi o szer-
sze uzasadnienie, uwazam, iz w tym gronie...

(Gtos z sali: Nie jest to konieczne.)

...nie jest konieczne, bowiem jest to temat znany, zwlaszcza w tak znakomitym
gronie osob, ktore tworza komisje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Senatorze.

Widze, ze zglosita si¢ pani senator Koszada, ale moze najpierw zapytam pana
dyrektora Komorowskiego, czy chce si¢ do tego ustosunkowac.

Proszg, Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wojskowego Biura Badan Historycznych
Krzysztof Komorowski:

Dzigkuje za udzielenie mi glosu.

Putkownik Komorowski, reprezentuj¢ Wojskowe Biuro Badan Historycznych.
Dzigkuje za zaproszenie.

Zgadzam sig¢ z tym przetamaniem, ta poprawka, proponuj¢ tez wykresli¢ zwrot
»W znacznej mierze”, pozostawiajac ,,1 przyczynity si¢ do przyspieszenia konca
IT wojny $wiatowej”, poniewaz niezaleznie od krwawych strat, operacja ta jest niepo-
rownywalna z bitwa pod Kurskiem, Stalingradem, czy w Potnocnej Afryce, z innymi
duzymi operacjami. Dla nas ma ogromne znaczenie patriotyczne, przyniosta duze
straty, ale nie ma potrzeby tego podkresla¢, moim zdaniem.

I mam tez uwagi do uzasadnienia.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Uzasadnienia juz nie zmieniamy na tym etapie, Panie Dyrektorze.

(Dyrektor Wojskowego Biura Badan Historycznych Krzysztof Komorowski: Tam
jest istotna kwestia.)

Wobec tego proszg nam powiedzie¢, zebysmy wiedzieli, ale...

Dyrektor Wojskowego Biura Badan Historycznych
Krzysztof Komorowski:

Chodzi o ostatnie zdanie. To nie te walki zdecydowatly o przynalezno$ci Pomo-
rza Zachodniego do ziem Rzeczypospolitej, lecz konferencja i stanowisko mocarstw
o tym przesadzity.

(Senator Witold Gladkowski: Gdyby nie bylo zwycigstwa, nie bytoby takiego
stanowiska mocarstw.)
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Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Nie ma co dyskutowac¢, bo i tak tego nie zmieniamy.
(Gtos z sali: Ale to samo jest w projekcie uchwaly. Prosze spojrze¢ na trzeci akapit.)
Ze mestwem stworzyli droge powrotu?

Dyrektor Wojskowego Biura Badan Historycznych
Krzysztof Komorowski:

Tam jest inne sformulowanie. ,,Stworzyli drogg”, czyli rzeczywiscie wywalczyli
to sobie orezem. W uzasadnieniu natomiast jest napisane, ze to zdecydowato o powro-
cie Pomorza Zachodniego do Macierzy, to jest zupelnie inny wymiar tego okreslenia.

(Gtos z sali: Posrednio 1 bezposrednio.)

Wydaje mi sig, ze tutaj to jest poprawne — stworzyli, czyli wywalczyli droge
powrotu.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Dyrektorze.

(Dyrektor Wojskowego Biura Badan Historycznych Krzysztof Komorowski:
Dzigkuje.)

Pani senator Koszada, proszeg.

Senator Aleksandra Koszada:

Dzigkuje bardzo.

Po tej autopoprawce juz nie mam uwag do pierwszego akapitu. Jesli natomiast
chodzi o drugi akapit, zaczyna si¢ on od sformutowania: przygotowujac si¢ do obcho-
dow szes$cdziesiatej rocznicy jej zakonczenia, jesteSmy winni pamigtac. ..

(Glos z sali: Pamig¢.)

...jesteSmy winni pamig¢ itd. Przy okazji ktorej§ z poprzednich takich roczni-
cowych uchwat podkreslaliSmy, ze zawsze powinnismy pamigtac. I dlatego proponuje,
zeby drugi akapit brzmial: bohaterom krwawych walk na Pomorzu Zachodnim jeste-
$my winni pamig¢, czes$¢ 1 szacunek.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: 1 wykre§lamy: przygotowujac si¢ do obchodéw.)

Oczywiscie, ze tak.

Jesli chodzi o trzeci akapit, tez niezbyt mi pasuje to brzmienie. Zaproponuje
moze troszke inny tekst: uchwala Senatu RP podjeta w rocznice tych wydarzen jest
hotdem oddanym walczacym i poleglym, ktérzy wtasna krwia... i tutaj powinno by¢
albo: otworzyli, albo: stworzyli droge powrotu Pomorza Zachodniego do Polski.

[ teraz czwarty akapit. Catkowicie mi si¢ nie podoba to sformutowanie.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Przepraszam, Pani Senator, ale nie wiem, czy kto$ to pilnie notuje. Moze bg-
dziemy po kolei odnosi¢ si¢ do tych akapitow.

(Senator Aleksandra Koszada: Dobrze, dobrze.)

Pan senator Romaszewski.
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Senator Zbigniew Romaszewski:

Ja mam wlasciwie taki bardziej $wiatoburczy pomyst. Nie ukrywam, ze mnie
duzo bardziej podoba si¢ uzasadnienie niz o$wiadczenie. Chciatbym panstwu zwrdcié
uwage na to, ze my jesteSmy w takim wieku, ze dla nas kwestia przetamania Watu Po-
morskiego jest duzo blizsza niz dla tych, ktorzy nasze o§wiadczenie beda czytali, jesli
beda czytali. I w zwiazku z tym wydaje mi sig, ze napisanie o liczbie ofiar, o tym, jak
krwawa to byta bitwa i jakie to miato znaczenie, jest zdecydowanie nie od rzeczy.

Ja, prosze panstwa, naprawde¢ wyobrazam sobie, ze wlasciwie wystarczy wyrzuci¢
trzeci akapit w uzasadnieniu, ktory si¢ powtarza, i w zakonczeniu, po wyrazach: szczegol-
nie nam senatorom RP godzi si¢ przypomnie¢ o tych faktach historycznych, napisac: niech
pamig¢ o bohaterach tamtego czasu trwa, oni za§ pozostang wzorem patriotyzmu dla ko-
lejnych pokolen Polakéw. Tekst bytby wprawdzie rozbudowany, ale, moim przekonaniu,
duzo bardziej czytelny dla wspodtczesnego odbiorcy tej naszej uchwaty.

Tak wigc moze przyja¢ po prostu to uzasadnienie za uchwale, bo te skrotowe
stwierdzenia: tu radzieckie, a tu nieradzieckie, a tu Front Biatoruski, w gruncie rzeczy
catkowicie nie docieraja do ludzi, bardzo mato si¢ o tym wie, a jeszcze sa wokot tego
jakies$ problemy.

Mnie si¢ wydaje, ze to uzasadnienie jest bardzo przekonujace i uwazam, ze mo-
ze ono funkcjonowac jako uchwata Senatu.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

To jest najdalej idaca poprawka.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Najdalej idaca poprawka: wyrzuci¢ trzeci aka-
pit, ktory si¢ powtarza, a wprowadzic...)

Pani Senator, proszg.

Senator Aleksandra Koszada:

To ja si¢ wycofuj¢ ze swoich poprawek, bo rzeczywiscie, zgadzam sig, ze uza-
sadnienie jest znacznie lepsze.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

To sprobujmy tak zrobi¢. Mozemy? Uznamy, ze to jest najdalej idaca poprawka,
ale nie przyjmujemy in extenso tego uzasadnienia, lecz z pewnymi zmianami.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Tak.)

Pan senator Gtadkowski si¢ nie gniewa?

(Senator Witold Gtadkowski: Nie gniewam sig. Moge co$ powiedziec?)

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Witold Gladkowski:

Propozycja pana senatora Romaszewskiego data mi wielka satysfakcje, bowiem,
wierzcie mi panstwo, pierwszy tekst, ktory przyniostem, zeby porozmawia¢ i zapropo-
nowac¢ uchwatle, byt tym uzasadnieniem. Przekonano mnie jednak, ze uchwata musi by¢
krotsza, mniejsza objgtosciowo i bardziej konkretna. Tak ze czuje wielka satysfakcje.
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Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Proszg panstwa, sprobujmy moze zrobi¢ tak: zaczniemy od pierwszego akapitu
uzasadnienia. Na pewno trzeba bedzie zmieni¢ wyraz ,,mija”. Tu jest napisane: w bie-
zacym roku mija sze$¢dziesiata rocznica... W uchwale byto: w lutym.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Mija, jest w trakcie, tak moze by¢.)

Jesli w tym roku mija, to tak, to tego nie zmieniamy.

Teraz zwracam si¢ do pana dyrektora. Tu jest napisane: zadecydowata ona
W znacznej mierze.

Senator Witold GladkowsKki:

Ale jeszcze wré¢my do tego pierwszego zdania. Czy uwzgledniamy t¢ zmiang:
walczacego w ramach 1 Frontu Biatoruskiego, czy zostaje: wraz z Armia Radziecka?
(Glosy z sali: Nie.)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Nie, chyba nie.

(Senator Witold Gladkowski: Z armia radziecka, dobrze.)

(Glos z sali: Oczywiscie, z armia radziecka.)

Rozumiem, ze do pierwszego zdania nie ma wigcej zastrzezen.

Teraz dalej. Czy zostawiamy: zadecydowata ona w znacznej mierze o otwarciu,
czy zmieniamy to i wprowadzamy zapis: przyczynita si¢ do otwarcia?

Jak pan sadzi, Panie Dyrektorze?

Dyrektor Wojskowego Biura Badan Historycznych
Krzysztof Komorowski:

Wydaje mi sig, ze ta operacja miata inne zadanie, nie na tym strategicznym kie-
runku berlinskim w operacji wislansko-odrzanskiej 1 Frontu Biatoruskiego. Przede
wszystkim, byla skierowana na likwidacj¢ tych potgznych zgrupowan nawisu niemiec-
kiego nad gtownym uderzeniem Armii Czerwonej i z tego powodu na pewno zdecy-
dowata. Mysle, ze sformutowanie ,,w znacznej mierze” jest wywarzone. Bo nie mozna
powiedzie¢, ze przesadzila, na pewno nie, zdecydowala w jakiej$ mierze, bardzo zna-
czacej. Moze napisa¢: w znaczacej mierze... no nie wiem.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Gladkowski.

Senator Witold Gladkowski:

Dzigkuje, Pani Przewodniczaca.

Panie Putkowniku, nie wypada mi za bardzo z panem polemizowa¢, ale wedtug
zrédet mi dostepnych, ani Wojsko Polskie, ani Armia Radziecka nie spodziewaty si¢
tych umocnien. I o likwidacji nawisu mozna mowi¢ dopiero wowczas, kiedy si¢ stwier-
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dzi, iz faktycznie te umocnienia sa takie, jakie sa. Przeciez wychodzac z Bydgoszczy,
oddziaty polskie w koncu stycznia otrzymaty rozkaz, zeby wyj$¢ na brzeg Odry na po-
czatku lutego. Jakiez to moglo by¢ likwidowane nawisu? Ale to jest tylko taki wtret.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Pan senator Dziemdziela, bardzo proszg.

Senator Jozef Dziemdziela:

Ja mysle, ze to sformutowanie ,,w znacznej mierze” tutaj odnosi si¢ do otwarcia
drogi do operacji berlinskiej, a przedtem dyskutowaliSmy nad stwierdzeniem, ze
w znacznej mierze przyczynily si¢ do przyspieszenia konca Il wojny, a to jest inny
kontekst 1 tutaj ten kontekst jest catkiem dobry.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dobrze. Czy mam rozumie¢, ze nikt nie zglasza zadnych uwag do catego pierw-
szego akapitu?

(Gflos z sali: Nie.)

Dobrze.

Kto z panstwa jest za przyjeciem pierwszego akapitu uchwaty, czyli tego pierw-
szego akapitu uzasadnienia, prosz¢ o podniesienie reki? (13)

Dzigkuje bardzo.

Przechodzimy do drugiego akapitu. Czy do tego drugiego akapitu sa jakie§ uwagi?

Pan senator Jaeschke.

Senator Andrzej Jaeschke:

Ja mysle, ze w tym wypadku mozna by wykresli¢: wedtug zrodet historycznych.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

I zacza¢ od wyrazow ,,w bojach o umocnienia”, tak?
(Senator Aleksandra Koszada: Chyba tak.)
Dobrze.

Senator Miroslaw Lubinski:

Przepraszam, poprawka interpunkcyjna. Po ,,w” nie powinno by¢ dwukropka.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

,O zacigto$ci zmagan $§wiadcza liczne zolnierskie cmentarze na trasie tych he-
roicznych walk w: Walczu”... itd.

Pan senator Lubinski proponuje zlikwidowa¢ dwukropek.

(Senator Mirostaw Lubinski: Niepotrzebny jest ten dwukropek, po prostu.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

6 1677/V



w dniu 15 marca 2005 r.

Dobrze, dobrze, w porzadku.
Czy sa jeszcze jakie$ inne uwagi do tego akapitu?
Pan dyrektor Komorowski.

Dyrektor Wojskowego Biura Badan Historycznych
Krzysztof Komorowski:

Ja mam dwie uwagi. Pierwsza dotyczy sformutowania w drugim zdaniu. Wy-
kreslamy wyrazy: wedtug zrodet historycznych, 1 to juz wiemy, ale dalej jest: w bojach
0 umocnienia, a powinno by¢: o przetamanie, tak jak mowilismy wczesnie;.

Druga uwaga dotyczy liczby zabitych, rannych i1 zaginionych. Ja uwazam, na
podstawie naszych ustalen i publikacji, ze te liczby byly nieco wigksze. Zreszta w lite-
raturze sa rézne dane, inne dane podaja zrodta niemieckie, inne — radzieckie.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Co pan proponuje, w zwiazku z tym?)

Ja proponujg, zeby podac tacznie liczbg strat, zeby nie podawac tych liczb, ktére
sq tutaj: trzy tysiace, dwa tysiace siedemset szescdziesiat siedem itd., bo faktycznie
zgingto, wedlug naszych ustalen, trzy tysiace stu trzydziestu zotnierzy, konkretnie tylu.
Kto$ moze potem mie¢ zastrzezenia.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Tu jest napisane: ponad trzy tysiace zotnierzy.)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Czyli jaka jest propozycja tego zdania? W bojach o przetamanie Watu Pomor-
skiego...

(Dyrektor Wojskowego Biura Badan Historycznych Krzysztof Komorowski:
Gdzie indziej sa bardzo szczegdlowe dane, co do jednego zotierza.)

Nie, to jest tacznie liczba rannych i1 zaginionych.

Co pan proponuje, jakie brzmienie tego zdania?

Dyrektor Wojskowego Biura Badan Historycznych
Krzysztof Komorowski:

Ja proponujg, zeby podac...

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: W bojach o przetamanie Watu Pomorskiego...)

Tak, straty polskie wyniosty... tacznie straty polskie przekroczyty dziesig¢ ty-
sigcy 0sOb czy zohierzy.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Ale to sugeruje, ze tylu zgingto.)

(Senator Zbigniew Romaszewski: Ja bym jednak nie rezygnowat z tego wylicze-
nia, bo ta liczba trzy tysiace zabitych przemawia do wyobrazni.)

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Moze jednak tak.)

W takim razie trzeba uszczegotowic tg pierwsza liczbg, jezeli kolejne sa szcze-
gotowe, co do jednego zohierza, i napisaé, ze zginglo trzy tysiace stu trzydziestu zot-
nierzy polskich.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Zwhaszcza, ze to sa najwazniejsze straty.
(Senator Jozef Dziemdziela: To ostatnie zdanie jest niepotrzebne.)
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(Glos z sali: Tak, wtedy wykreslimy to ostatnie zdanie.)

Tak, tak, zaginionych. I wtedy wykreslamy zdanie: taczne straty... itd. Dobrze.
(Senator Grzegorz Niski: Mozna zaproponowa¢ do tego inna poprawke?)
Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Grzegorz Niski:

Ja proponuje, zeby jednak nie podawac tych liczb z doktadnoscia do osoby, ale
tak napisa¢: w bojach o przetamanie Watu Pomorskiego zgingto ponad trzy tysiace
zotierzy polskich, a faczne straty wynosity ponad dziesie¢ tysiecy zolnierzy i ofice-
réow. Ponad, w przyblizeniu.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Ale nie wiadomo, co to sa te straty. Za kazda cyfra kryje si¢ czlowiek, wigc ta
doktadno$¢ z tym jest zwiazana.

(Rozmowy na sali)

(Senator Grzegorz Niski: Ja wiem, w jezyku potocznym tak si¢ mowi.)

Prosz¢ panstwa, czytam jak miatby brzmie¢ ten akapit: O zacigto$ci zmagan
Swiadcza liczne Zolnierskie cmentarze na trasie tych heroicznych walk w Walczu,
Szczecinku, Czaplinku i Kotobrzegu. W bojach o przelamanie Watu Pomorskiego zgi-
neto trzy tysiace stu trzydziestu zotierzy polskich, dwa tysiace siedmiuset sze$c¢dzie-
sigciu siedmiu bylo rannych a — chyba powinien by¢ przecinek przed ,,a” — trzy tysiace
siedmiuset pigtnastu zaginionych.

Kto z panstwa jest za takim brzmieniem tego akapitu? (11)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zaginglo... tak, zaginglo.

(Rozmowy na sali)

Zaraz, zaraz... bylo rannych, zaginionych. Dobrze jest, zgingto tylu, ale potem
jest, ze tylu bylo rannych, a tylu zaginionych.

Proszg bardzo.

Senator Andrzej Jaeschke:

Do pana putkownika.

Panie Putkowniku, z reguty zabitych jest mniej niz rannych.
Dyrektor Wojskowego Biura Badan Historycznych
Krzysztof Komorowski:

To zalezy od charakteru walk. W tym wypadku akurat, Panie Senatorze, te walki
byly specyficzne, w niezwykle trudnych warunkach prowadzone i dlatego byta duza
$miertelnos$¢, jednak.

Senator Andrzej Jaeschke:

Rozumiem.
Panie Pulkowniku, juz ostatnie pytanie. Czy ta ogromna liczba zaginionych tez
z tego wynika? Wigcej zaginionych niz zabitych?
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Dyrektor Wojskowego Biura Badan Historycznych
Krzysztof Komorowski:

Z zaginionymi to jest problem kazdego pola walki, od Lenino poczynajac, a na
Berlinie konczac. Stany ,,na kotle” w oddziatach, pododdziatach po prostu o tyle r6z-
nity si¢ od standw wyjsciowych do natarcia. I tutaj sa rozne kwalifikacje.

(Senator Andrzej Jaeschke: Ja przepraszam za to pytanie.)

Czg$¢ tych ludzi czesto wracata do swoich oddzialow, czg$¢ zdezerterowata,
cze$¢ dostata sie do niewoli, ale nie bylo to ustalone 1 dzisiaj nie mozna tego przesa-
dzi¢. Jest to problem.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Wiasciwie juz przegtosowali$my ten drugi akapit, tak?

(Glos z sali: Tak, tak, oczywiscie.)

Przechodzimy do nastepnego.

Rozumiem, zZe ten trzeci wypada i chyba nie bedziemy nad nim glosowaé, bo to
jest pomytka, powtoérzenie.

Przechodzimy do czwartego akapitu.

Czy do tego nastgpnego akapitu, ktéry si¢ zaczyna od wyrazéw: walki na Wale
Pomorskim, na ktérego umocnieniach itd., sa jakies uwagi?

Pan dyrektor ma moze uwagi?

Dyrektor Wojskowego Biura Badan Historycznych
Krzysztof Komorowski:

Jezeli chodzi o mnie, chciatbym si¢ pod tym podpisa¢ obiema rgkami, dlatego
ze nie ulega watpliwosci, ze to byla najtrudniejsza operacja.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

W porzadku, jesli tak, to dobrze.

Kto z panstwa jest za przyjgciem tego akapitu, jesli juz tak przyjmujemy po ka-
watku? (11)

Dzigkuje bardzo.

Teraz przedostatni akapit: ,,Bohaterom tych walk jesteSmy winni pamig¢, czes§¢
1 szacunek™.

Czy do tego przedostatniego akapitu sa jakie$ uwagi?

(Senator Wiestaw Pietrzak: W przededniu... Aha, w przededniu zakonczenia.)

To znaczy, juz nie w przededniu, bo ona juz mingta.

(Senator Wiestaw Pietrzak: Nie, nie, w przededniu zakonczenia Il wojny.)

Aha, w przededniu sze$¢dziesiatej rocznicy zakonczenia wojny, to w porzadku.

(Dyrektor Wojskowego Biura Badan Historycznych Krzysztof Komorowski: To
jest prawidlowo.)

(Gtos z sali: Prawidtowo, prawidtowo.)

Tak, dobrze.

Kto z panstwa jest za tym akapitem? (11)
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Rozumiem, ze to zdanie koncowe powinno by¢ wykreslone, tak? Co panstwo na to?

Panie Senatorze Wnioskodawco?

(Rozmowy na sali)

(Senator Zbigniew Romaszewski: Prosz¢ panstwa, moja propozycja brzmiata
tak... Moze ja przedtoze.)

Pan senator Romaszewski, bardzo proszg.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Moja propozycja byla taka: ,,Szczegodlnie nam, senatorom, godzi si¢ przypo-
mnie¢ o tych faktach historycznych. Niech pami¢¢ o Bohaterach tamtego czasu trwa,
Oni za$ pozostang wzorem patriotyzmu dla kolejnych pokolen Polakow.”

To drugie zdanie jest zaczerpnigte z...

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: To jest z tego pierwszego tekstu, tak?)

To jest takie uroczyste stwierdzenie. I oczywiscie jeszcze zdanie, ze uchwata
podlega ogloszeniu. To jest oczywiste.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Kto z panstwa jest za tym, zeby na zakonczenie doda¢ zdanie z tekstu zasadni-
czego uchwaty...

(Senator Aleksandra Koszada: Pani Przewodniczaca, przepraszam, czy nie le-
piej napisac¢: pozostang oni wzorem patriotyzmu?)

,Niech pami¢¢ o Bohaterach tamtego czasu trwa, Oni za$ pozostang wzorem
patriotyzmu dla kolejnych pokolen Polakéw”. To jest w porzadku.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Moze by¢.)

Kto jest za tym, zeby doda¢ to zdanie? (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Wszyscy sa wyjatkowo jednomyslini.

Proszg panstwa, na wszelki wypadek zapytam. Kto jest za rekomendowaniem
calosci...

(Glos z sali: Pani Przewodniczaca, jeszcze moment.)

(Dyrektor Wojskowego Biura Badan Historycznych Krzysztof Komorowski:
Chcialbym tylko przypomnie¢ o przepisie o obowiazku...)

Jeszcze oczywista formutka z tekstu, ze uchwata podlega ogloszeniu w Dzienni-
ku Ustaw Rzeczpospolitej Polskie;j.

Kto jest z panstwa za zrekonstruowana uchwata z tym koncowym zdaniem? (10)

Dzigkuj¢ bardzo.

Kogo pan senator namaszcza na sprawozdawce, skoro pan nie moze nim by¢, nie
bedac w naszej komisji, jak rozumiem? Nadal jednak jest pan wnioskodawca w Senacie.

Senator Witold Gladkowski:

Chciatbym, Pani Przewodniczaca, bardzo podzigkowaé za taka dobra i cenna
panstwa pracg oraz za te poprawki. Z pewnos$cia one usatysfakcjonuja moje kolezanki
i moich kolegow, tak jak satysfakcjonuja mnie. Bylbym bardzo zaszczycony, gdybym
mogl, jako mieszkaniec tej ziemi, owa uchwate przedstawic.
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Jest jednak szkopul. 18 marca w Kotobrzegu beda uroczystosci zwiazane ze
zdobyciem tego miasta przez Wojsko Polskie, na ktorych bedzie pan prezydent i nasza
powinnoscia z panem senatorem Niskim jest tam by¢ w tym dniu.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Kogo pan senator proponuje? Kogos z tamtego terenu?

(Senator Witold Gtadkowski: Najblizej jest senator z Bytowa.)

To co, prosimy pana senatora Czajg, tak? Czy jest zgoda na to, czy jest inna
propozycja?

(Glos z sali: Oczywiscie zgoda.)

Dobrze. Bardzo dzigkuje, wobec tego...

(Senator Andrzej Jaeschke: Pani Przewodniczaca, mozna?)

Prosze.

Senator Andrzej Jaeschke:

Zwracam si¢ do kolegdw z komisji obrony narodowej. To jest bardzo dobra
uchwala, ale czeka nas jeszcze jedna w zwiazku z catoksztaltem obchodoéw zakoncze-
nia Il wojny $wiatowej. Mysle, ze powinniSmy mie¢ projekt uchwaty dotyczacy
w ogole udziatu Wojska Polskiego...

(Senator Wiestaw Pietrzak: Jest taka uchwata.)

Jest? Dobrze. Dzigkujg.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Pan senator Gtadkowski, prosze.

Senator Witold GladkowsKki:

Bardzo dzigkuje.

Znawca tego zagadnienia w gronie senatorskim, bardzo dobrym znawca jest pan
senator Wtodzimierz Lecki. Napisal on kilka przewodnikéw, w ktorych jest wiele cieka-
wostek historycznych i geograficznych na temat Wielkopolski. I pan senator twierdzi, ze
ludziom, ktorzy tam mieszkaja, na péinocno-zachodnich rubiezach Polski, ktorzy walczyli
na Wale Pomorskim, wielokrotnie obiecywano, takze ich zonom i dzieciom, ze w jedne;j
z miejscowosci, kluczowej w owym przetamaniu, w ktérej zgingto najwigcej naszych zot-
nierzy, rzad postawi jakas skromna tablice, obelisk, ktory by upamigtniat to wydarzenie.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: A nie ma tam niczego?)

Jezeli jest co$, to tylko dzigki lokalnym samorzadom. I dlatego on prosi — gdyby
tu byl, z pewnos$cia sam przedstawitby taki wniosek — azeby zaapelowa¢ do rzadu
o postawienie w tym miejscu jakiego§ symbolicznego...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

A ile to kosztuje? Moze wszyscy parlamentarzysci by si¢ ztozyli?
(Senator Gerard Czaja: Przepraszam, ja trochg¢ znam ten teren. Czy Podgaje to
nie jest takie miejsce?)
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(Senator Witold Gladkowski: Ale czy ty wiesz, Gerardzie, co dzisiaj jest w Pod-
gajach? Na miejscu pomnika sprzedaja kombajny.)

Przepraszam, moze to jest bardzo ciekawe, ale najpierw ja zamkng posiedzenie,
a potem bedziemy rozmawiac.

(Senator Witold Gtadkowski: Bardzo przepraszam, Pani Przewodniczaca.)

Bardzo goraco dzigkuje wszystkim panstwu senatorom, panu mecenasowi, panu
dyrektorowi, ktory si¢ wlaczyt tak owocnie w te prace.

Zamykam wspolne posiedzenie Komisji Obrony Narodowej 1 Bezpieczenstwa
Publicznego oraz Komisji Ustawodawstwa i Praworzadno$ci

(Koniec posiedzenia o godzinie 19 minut 45)
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