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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenogr aficzny
(778)

60. posiedzenie
Komisj1 Ochrony Srodowiska
w dniu 27 mga 2003 .

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Stanowisko komisji w sprawie zaopatrzenia w wode ludnosci aglomeracji miejskich
oraz kosztow prowadzenia publicznej gospodarki wodno-$ciekowe;j.
2. Plan pracy komisji na pierwsze i drugie potrocze 2003 r.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 08)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Adam Graczynski)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska. Proponuje rozpocza¢ posie-
dzenie, zeby nie traci¢ czasu, mimo iz jesteSmy w skladzie zaledwie trzyosobowym. Pan
senator Czaja przedstawi informacj¢ zwiazana z wyjazdem naszej komisji do Bytowa. To
jest realizacja pewnych ustalen sprzed paru miesiecy, a w zasadzie sprzed paru tygodni.
A pozniej przejdziemy juz do realizacji porzadku obrad dzisiejszego posiedzenia komisji.

Bardzo proszg¢ pana senatora Czaj¢ o przedstawienie informacji.

Senator Gerard Czaja:

Dzigkuje bardzo.

Zaproponowany termin przez pana przewodniczacego i1 komisj¢ zostal przyjety
przez tych, ktorzy beda uczestniczyli w tym spotkaniu ze strony wiladz. Nabiera on ju
takiego formalnego charakteru. Mam taka propozycje, zeby we wtorek, 24 czerwca, wyle-
cie¢ z Warszawy o godzinie 17.15. Przylot do Gdanska jest planowany na godzing 18.20.
Tam beda czekaty na nas samochody. Przejazd na miejsce pobytu potrwa okoto godziny.
Bedziecie panstwo zakwaterowani w czternastowiecznym zamku krzyzackim. Na wieczor
przewidziana jest kolacja. Nastepny dzien bedzie przebiegal zgodnie z przygotowanym
doktadnym scenariuszem, ktéry przeSle panstwu. Nie chcialbym w tej chwili nie wigce;j
zdradza¢, niech to bedzie dla panstwa niespodzianka. W kazdym razie przewidujemy wy-
jazd w teren, aby zobaczy¢ $ciezki turystyczne, bo bedziemy w Kartuskim Parku Krajo-
brazowym. Bedzie okazja zobaczy¢ pewne miejsca, ktore sa godne obejrzenia. Po zakon-
czeniu tej wycieczki jest przewidywany obiad, a po nim przewieziemy paistwa na lotni-
sko w Gdansku. Stamtad odlot jest przewidziany na godzing 20.35, w Warszawie bgdzie-
cie panstwo zgodnie z planem o godzinie 21.40. Wszystkie sprawy, od momentu przylotu
do Gdanska do momentu przywiezienia panstwa do Gdanska nastgpnego dnia, beda pod
moja kontrola. Gwarantuj¢ pelna opieke¢ nad cztonkami komisji. Pozostaje tylko kwestia
kosztéw noclegéw. Nocleg w hotelu w Bytowie kosztuje w granicach 140 zt i kazdy se-
nator ma $rodki finansowe na pokrycie tego typu wydatkow.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Tak, zaptacimy, pokryjemy koszty.)

Koszty noclegu kazdy z panstwa pokryje, natomiast pracownice...

(Glos z sali: Bedziemy miaty delegacje.)

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Delegacje, doskonale.)

Pozostale koszty, ze tak powiem, nie powinny panstwa interesowac.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Swietnie. Bardzo dzigkuje panu senatorowi.

Czy sa jakie$ pytania do pana senatora Czai? Mowimy o wyjazdowym pose-
dzeniu w dniach 24-25 czerwca. Czy sa pytania? Nie ma.

W takim razie przystajemy na t¢ propozycj¢. Mamy okre§long godzing wyjazdu
i powrotu. Proponuje, zeby cztonkowie Komisji Ochrony Srodowiska zapisywali si¢ do
jutra do godziny 16 i zglaszali swoja gotowos¢ wyjazdu. Sadze, ze mozna juz zapisaé
przynajmniej moja skromna osobg. Nie wiem, jak pozostali cztonkowie komis;ji.
W kazdym razie proszg si¢ deklarowac¢. Na podstawie tej listy panie dokonacie rezer-
wacji biletow lotniczych. Informuj¢ dodatkowo, ze mam taka wiadomo$¢ od pana
Miszczuka, dyrektora generalnego Biura Prac Senackich, ze mamy posiedzenie plenar-
ne 11, 12 i 13 czerwca, ale juz do koncaczerwca nie bedzie posiedzen Senatu.
W zwiazku z tym wydaje sig, Zze ten termin naszego wyjazdowego posiedzenia 24—
25 czerwca jest rozsadny, przynajmniej w tej chwili. W sobotg i w niedzielg, 28
I 29 czerwca, mamy przeciez rézne obowiazki.

Rozumiem, ze omawianie tej kwestii juz zakonczyliSmy. Czy sa jeszcze jakie$
pytania w tej sprawie? Nie ma juz pytan...

(Wypowiedz w tle nagrania)

Bardzo prosimy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, ale wiadomo, Ze punktem granicznym jest odlot z Warszawy 1 przylot do
Warszawy. Panie Senatorze, cala reszta jest w gestii pana senatora.

Bardzo dzigkuje panu senatorowi raz jeszcze za bardzo szybkie i wnikliwe
przygotowanie posiedzenia. To sprawa pierwsza.

Druga sprawa. W dniu 21 maja odbylismy posiedzenie, na ktérym ustosunko-
walis$my si¢ do posiedzenia komisji, jakie si¢ odbyto w dniu 6 maja z udziatem przed-
stawicieli Najwyzszej Izby Kontroli, ktorzy przedstawili informacje o wynikach kon-
troli zaopatrzenia w wodg ludnosci aglomeracji miejskich. Jest projekt stanowiska
Komisji Ochrony Srodowiska w sprawie zaopatrzenia ludnosci w wode oraz kosztow
prowadzenia publicznej gospodarki wodno-$ciekowej. Panstwo senatorowie otrzymali
ten projekt. To jest projekt przygotowany na podstawie dyskusji, ktora sk odbyla
w dniu 6 maja. Staralismy si¢ wiernie odda¢ zaro6wno informacje Najwyzszej Izby
Kontroli o wynikach kontroli zaopatrzenia w wode ludnosci aglomeracji miejskich, jak
i przebieg dyskusji w tej sprawie. Rozumiem, ze w przypadku uzgodnien to stanowisko
przeslemy do prezesa Rady Ministrow 1 do poszczegdlnych ministrow. W zwizku
Z tym mam po prostu pytanie, czy sa jakie$ uwagi do tegoz projektu, czy tez nie?

(Senator Apolonia Klepacz: My si¢ zgadzamy.)

Do prezesa Rady Ministrow i do poszczegolnych ministrow, tak?

(Senator Apolonia Klepacz: Tak.)

Swietnie, dzigkuje. W $wietle ostatniego akapitu byé moze prze§lemy go row-
niez do prezesa Najwyzszej 1zby Kontroli.

Witam pania senator. Byto nam bardzo niezrecznie debatowac i dyskutowac bez
obecno$ci pani senator. Zapraszamy serdecznie. Pani Senator, jesteSmy w tej chwili
przy omawianiu stanowiska komisji w sprawie zaopatrzenia w wod ludnosci aglome-
racji migskich. Pani Senator, ma pani te materiaty?

Czy sa jakie$ uwagi ze strony panstwa senatoréw?
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Prosze bardzo.

Senator January Bien:

Mysle, ze nalezatoby si¢ zastanowi¢ nad tym sformutowaniem ,,komisja stwier-
dza, ze nastapit znaczny spadek konsumpcji wody”. Komisja tego nie stwierdzita. To
stwierdzity inne czynniki. Na to wskazuja rowniez okreslone wskazniki. Moze naleza-
toby si¢ zastanowi¢ nad zmiang tego sformutowania. Lepiej bytoby, zeby ono brzmia-
to: komisja przyjmuje do wiadomosci, ze nastapit znaczny spadek. Nie potrafig¢ znalez¢
w tej chwili odpowiednich stow. Trzeba si¢ zastanowi¢ nad tym, ale wydaje mi sig, ze
komisja tego nie stwierdzita. Komisja nie mogla tego stwierdzi¢, bo niby na jakiej pad-
stawie miataby to zrobi¢. Mysle, ze tutaj trzeba by si¢ zastanowi¢, jak to zmieni¢. Za-
stanowig si¢ nad tym i za chwilg podam propozycje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Komisja stwierdza to na podstawie wynikow kontroli Najwyzszej Izby Kontroli.

(Senator January Bien: Ale to nie zostato napisane.)

W takim razie, Panie Senatorze, skoro pan nie byt taskaw doprecyzowaé tego
zapisu, wigc chciatbym panu pomoc i dlatego proponuje modyfikacje stanowiska: ko-
misja stwierdza na podstawie wynikoéw kontroli Najwyzszej Izby Kontroli...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, oczywiscie. Po prostu mozna by to raz jeszcze podkresli¢, ze komisja to
stwierdza na podstawie wynikéw kontroli Najwyzszej [zby Kontroli.

Zapraszamy serdecznie pana przewodniczacego. JesteSmy zaszczyceni.

Czy sa dalsze uwagi?

Bardzo proszg, pan senator Lewicki.

Senator Marian Lewicki:

Proponowatbym zastanowi¢ sig¢, czy w tym zdaniu uzyto dobrego sformu-
towania ,,nastapit znaczny spadek konsumpcji wody, zwlaszcza przez odbiorcoOw
komunalnych”. Rozumiem, Ze to raczej chodzi o odbiorcow indywidualnych. P&z-
niej moOwi sig, ze tendencja ta wymuszona jest wzrostem cen wod. To tez chyba
niezbyt szczg¢sliwe sformutowanie, bo tak naprawdg ptacimy za wodg 1 $cieki. Sa-
dze, ze trzeba by to rowniez doprecyzowaé. Chodzi mi to, zeby uzywac sformuto-
wan bardziej precyzyjnych.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Panie Senatorze, przez pojecie ,,odbiorcy
komunalni” rozumiemy przede wszystkim odbiorcow indywidualnych.)

Nie jestem tego pewien. Wydaje mi si¢, ze powinni$my jednak w tym wypadku
mowic o odbiorcach indywidualnych. Takie byly rozrdznienia.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czy panstwo senatorowie zgadzacie si¢ z tym, zeby zamiast stowa ,.komunal-
nych” uzy¢ ,,indywidualnych”? To pierwsza sprawa
(Senator Marian Lewicki: Mowilismy wtasnie o tym.)
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Dobrze. Druga sprawa. Czy panstwo senatorowie zgadzacie sig, zeby uzy¢
sformulowania ,,wzrostem ceny wody, jak rowniez optat za odprowadzanie $cie-
kéw”. Czy o to chodzi?

(Senator Marian Lewicki: Tak, o to mi chodzi.)

Dobrze, to zapisujemy.

(Senator January Bien: Czy mogg?)

Panie Senatorze, pan teraz chciatby zabraé glos?

Bardzo proszg.

Senator January Bien:

Prositem, zeby zostawi¢ mi chwilg czasu na zastanowienie si¢. Chciatbym za-
proponowac nastgpujaca tresé: ,,ze znaczny spadek zuzycia wody, zwlaszcza przez od-
biorcow indywidualnych, wynikajacy migdzy innymi ze wzrostu cen wody, moze stac
si¢ zagrozeniem dla kondycji zdrowotnej, higieny 1 bezpieczenstwa epidemiologiczne-
go”. Taka jest moja propozycja na goraco. Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze, dzigkuje.

Czy sa jakie$ uwagi?

(Senator Marian Lewicki: Moze uzywajmy precyzyjniejszej nomenklatury.)

Czy jest akceptacja panstwa dla tej propozycji? Tak, przyjmujemy t¢ propozy-
cje. Jakie sa dalsze uwagi?

Pani senator Klepacz, prosz¢ uprzejmie.

Senator Apolonia Klepacz:

Akurat nie jestem w tej dziedzinie fachowcem, ale w kolejnym akapicie jest
sformulowanie ,,spowodowane zlym stanem technicznym urzadzen wodnych”.
Czy to jest jednoznaczne, ze chodzi nam o rurociagi, przepompownie 1 0 wszyst-
kie rodzaje tego typu urzadzen.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Chyba tak, bo o c6z innego moze chodzic.)

Moze te moje watpliwosci sa zwiazane z Programem Odra 2006. Dla mnie
urzadzenia wodne to sa te, ktore sa w biegach rzek.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Ale moéwimy ciagle o gospodarce wodno-§ciekowej, czyli odnosimy si¢ do ele-
mentow urzadzen wodnych charakterystycznych dla gospodarki wodno<$ciekowe;.

(Senator Apolonia Klepacz: Jezeli to jest jednoznaczne, to nie mam uwag.)

Swietnie, dzigkuje¢ bardzo

Kto z panstwa senatorow ma jeszcze jakie$ pytania czy uwagi?

Prosze bardzo.

Senator Marian Lewicki:

Jezeli mozna, to wydaje mi si¢, ze w tym samym zdaniu po sformutowaniu
,spowodowane zlym stanem technicznym urzdzef wodnych” zrobitbym spdjnik
,oraz” 1 dalej: ,,niegospodarna dystrybucja zasobami wodnymi”.
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(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Panie Senatorze, pojecie ,,zarzadzanie” jest
szerszym pojeciem niz ,,dystrybucja”.)

Tak, tak, na pewno, z tym Ze pamigtajmy, iz zwracano uwagg ha czgste wysteg-
powanie sporych ubytkow wskutek ztego stanu technicznego rurociagdw czy instalacji
podziemnej. A to juz raczej chodzi o stan urzadzen dystrybucyjnych, aczkolwiek moze
oczywiscie pozosta¢ stowo ,,zarzadzanie”.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

W takim razie sadzg, ze zostawilibySmy to stowo ,,zarzadzanie” jako pojecie
szersze, mowiace o zakupie, eksploatacji, dystrybucji, sprzedazy. Zreszta tak chyba
wynikato z dyskusji, jaka toczyla si¢ na posiedzeniu.

Jakie sa dalsze pytania 1 uwagi?

Prosz¢ bardzo.

Senator January Bien:

Dodalbym jeszcze wyrazy ,,cato$¢ kosztéw strat wody”, bo mamy ,,caloé¢ kosztow
strat 1 czgsto ztego gospodarowania pokrywaja odbiorcy”. Brakuje stowa ,,wody”.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Caly czas si¢ odnosimy do wody 1 Sciekdw. Czy zdaniem panstwa nalezy przy-
wota¢ okreslenie ,,wody”? Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Caly czas
mowimy przeciez o gospodarce wodno-sciekowe;.

Senator Marian Lewicki:

To jest zdanie, ktore si¢ laczy z tym zdaniem wczesniejszym. Mam uwagg natu-
ry czysto technicznej. Chodzi o uzywanie odpowiedniego edytora, bo to wszystko wte-
dy si¢ tadnie bgdzie taczyto, a tak to rzeczywiscie powstaje troszeczke taki uktad szar-
pany tekstu. Proponuj¢ wyjustowanie tekstu. Wtedy wszystko bedzie tadnie wyrowna-
ne, tekst bedzie si¢ tadnie uktadat.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Przepraszam, jaka bylaby propozycja?
Chodzi o prezentacje?)

Chodzi o techniczng kwesti¢. Gdyby$Smy to dalej kontynuowali, to wtedy rze-
czywi$cie nalezaloby to doprecyzowac, ale to jest zdanie odrgbne. Tak przynajmniej
mnie uczono w szkole.

(Glos z sali: Czyli przeniesc¢ to zdanie.)

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Panie Senatorze, jaka bytaby propozycja?)

Po prostu kontynuowatbym to zdanie 1 wtedy nie trzeba doprecyzowywac. Taki
jest mgj punkt widzenia.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Czyli co byloby zamiast kropki?)

Nie, nie, kropka zostaje, ale zdanie nastepne taczy si¢ z tym zdaniem wczesniej-
szym. Jezeli dobrze pamigtam, tak mowia reguty pisowni jezyka polskiego...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wtasnie, chodzi o to, Ze to jest takie wyeksponowane, odrebne zdanie, a to jest
jak gdyby podsumowanie catosci.
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(Przewodniczqcy Adam Graczynski: To w takim razie, jakie powinno by¢
brzmienie tego zdania?)

Stawiamy kropke i rozpoczynamy nowe zdanie: ,,Calo$¢ kosztéw strat...”.
W ten sposob to sig taczy ze zdaniem poprzednim.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: To znaczy stawiamy kropke i nastgpne zda-
nie rozpoczynamy od wyrazu ,,cato$¢”?)

Tak, od wyrazu ,,cato$¢” 1 dalej, tak jak jest.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Proszg bardzo, moze pani to ostatecznie sprecyzuje.

Sekretarz Komisji Ochrony Srodowiska Elzbieta Lenard:

Zrozumialam, ze po prostu pan senator zyczy sobie, zeby kontynuowa¢ w tym
wierszu dalszy ciag tresci, czyli nie przenosi¢ zdania rozpoczynajacego si¢ od stowa
,,cato$¢” do nastgpnego akapitu, tylko kontynuowaé w tym samym akapicie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

To znaczy, zeby to zdanie bylo w tym samym akapicie. Zatem tre$¢ zdania jest
utrzymana, tylko bedzie ono w innym miejscu tekstu. Doskonale, dzigkuje uprzejmie
za t¢ bardzo precyzyjna uwagg.

Czy kto$ jeszcze z panstwa senatorOw ma jeszcze jakies uwagi do tekstu?

Sadze, ze tre$¢ tego naszego stanowiska wiernie oddaje przebieg dyskusji, wigc
teraz raczej] moéwimy o precyzowaniu niektorych zapiséw niz o ich tre§ci merytorycz-
nej. W kazdym razie dzigkuj¢ bardzo za przygotowanie tak wnikliwego protokotu
z posiedzenia komigji.

(Senator Marian Lewicki: Mam jeszcze jedna uwagg.)

Proszg uprzejmie, Panie Senatorze.

Senator Marian Lewicki:

Przepraszam, ale probujemy, ze tak powiem, wygladzi¢ tekst i mam jeszcze
uwagi do tekstu na stronie2 naszego stanowiska w tej sprawie. Mamy w tekScie:
» W zwigzku z tym istotne jest uscislenie kontroli...”. Proponowalbym raczej uzy¢
sformutowania ,,zakresu kontroli”, bo trzeba wyraznie powiedzie¢, co chcemy uscislac.
Nie uscisla si¢ przeciez samej kontroli, lecz eksponuje si¢ pewne jej zakresy albo ina-
czej — tres¢ kontroli. W zwiazku z tym proponujg, zebySmy zapisali, czego to dotyczy,
a wiec ,,zakresu kontroli”.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Chodzi o pierwsze zdanie na stronie 2 naszego stanowiska. Czy panstwo senato-
rowie zgadzacie si¢ z tym doprecyzowanym sformulowaniem ,,uScislenie zakresu kon-
troli”? Sadzg, ze to moze poprawi¢ ksztatt naszego stanowiska. Przyjmujemy tg uwagg.

Czy sa dalsze uwagi?
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Prosze¢ bardzo, senator Bien.

Senator January Bien:

Jesli mozna, zastanawiam si¢ nad tym drugim zdaniem: ,,Tematem wartym roz-
wazenia jest rowniez odcigzenie przedsigbiorstw od optat zwigzanych z podatkami”.
Mysle, ze one juz byty kiedys$ odciazone. W chwili obecnej zostaly natozone podatki
dochodzace nawet do 2%, bo o to chodzi. Powiedzielismy, ze to jest zalezne od warto-
$ci majatku. Moze powinni§my napisac, ze komisja zwraca uwage na potrzebg powtor-
nego rozwazenia tej kwestii. Potrzebna jest analiza, bo w chwili obecnej zostat natozo-
ny podatek 1 gminy moga go wymierza¢ w wysokosci od 1% do 2%. W zwiazku z tym
zastanawiam sig, czy powinnismy tak to zostawié: ,,Tematem wartym rozwazenia jest
réwniez odciazenie...”. Mysle, ze trzeba byloby moze si¢ nad tym zastanowié, jak to
uja¢ w stowa. Jesli panstwo pozwolicie, to sprobuj¢ to zrobi¢ w kilka minut. Dobrze
byloby to sprecyzowacé, o co konkretnie nam chodzi, czy po prostu o zmniejszenie tego
podatku, czy ewentualnie zwrdcenie uwagi na to, ze nalezatoby jakos elastycznie pod-
chodzi¢ do tego podatku. Po prostu zastanawiam si¢ nad tym wszystkim. Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje. Rozumiem, ze pan senator si¢ bgdzie zastanawial nad sprecyzowa-
niem tego zapisu.

Czy sa jeszcze jakie$ inne uwagi? Jest wniosek pana senatora, zeby przej$¢ juz
do glosowania. Przystepujemy w takim razie do gtosowania, ale czekamy na ewentua-
na poprawka pana senatora Bienia.

(Senator Marian Lewicki: Panie Przewodniczacy, czy moge?)

Bardzo proszg.

Senator Marian Lewicki:

Chciatbym jednak zadba¢ o czystos¢ jezykowa i zwrocitbym uwage na zapis, kto-
ry mowi: ,,Komisja wyraza opinig, ze prywatyzacja sektora komunalnego nie wydaje si¢
by¢ trafnym rozwiazaniem dla tego sektora. Do prywatyzacji sektorow obejmujacych
monopole naturane...”. Moim zdaniem stwierdzenie ,,monopole naturalne” jest bardzo
nieprecyzyjne albo zbyt rozszerzajace zakres, dlatego proponowatbym je zastapi¢ okre-
Sleniem ,,sektoréw obejmujacych $wiadczenie ustug o charakterze powszechnym”. Wy-
daje mi sig, ze to sformutowanie jest bardziej precyzyjne, anizeli stwierdzenie ,,monO-
pole naturalne”. Nie wiem, co ono w tym przypadku w ogole oznacza. Mazna si¢ oczy-
wiscie domysla¢, bo to wynika z tresci, ze chodzi o dziatalno$¢ stricte komunalna, ale
wlasnie ona jest dziatalnoscig o charakterze powszechnym tak jak ustugi pocztowe.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Ta uwaga pana senatora dotyczy dwoch kwestii. Pierwsza odnosi sg do sfor-
mulowania ,,prywatyzacja sektora komunalnego nie wydaje sk by¢ trafnym rozwiaza-
niem dla tego sektora”. Sadze¢, ze mozna by skresli¢ stowa ,,dla tego sektora” 1 zostalo-
by: ,,prywatyzacja sektora komunalnego nie wydaje si¢ by¢ trafnym rozwiazaniem”.
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Przez sformulowanie ,,monopole naturalne” rozumiemy po prostu obszary dzialania,
takie jak dostawa wody, gazu, pradu, czyli takie, w przypadku ktéorych mamy do czy-
nienia z monopolem. Dlatego uzywane jest pojgcie ,,monopol naturalny”. Zatem bro-
nilbym zasadnos$ci uzycia w tym miejscu tego stwierdzenia. Jest to pojecie powszech-
nie zrozumiate, wigc raczej nie zmienialbym tego zapisu. Rozumiem, ze w tej chwili
mozemy przystapi¢ do glosowania?

(Senator January Bien: Mogg juz zaprezentowac t¢ propozycje, nad ktora mia-
tem si¢ zastanowic.)

Bardzo proszg.

Senator January Bien:

Po prostu zamiast tego, co jest napisane, proponowalbym tak: ,, Komisja zwraca
uwage na zbyt wysokie ustalenia podatkéw 1 optat lokalnych przez zarmady gmin dla
przedsigbiorstw komunalnych prowadzacych modernizacj¢, remonty, rozbudowg...”.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Moze lepiej uzy¢ stowa ,,inwestycje” niz ,,rozbudowe”.

(Senator January Bien: Tak, w ten sposob to zmienic.)

Panie Senatorze, ale sens jest taki, ze sugerujemy po prostu zmniejszenie tych
obciazen i nie tyle przyjmujemy do wiadomodci, ze sa zbyt wysokie, ile sugerujemy
odciazenie. Moze stowo ,,0dciazenie” jest niezbyt szczgsliwie zastosowane, ale gene-
ralnie, jesli gmina stosuje podatki w wysokosci 1% czy 2%, to dobrze byloby, zeby to
byl podatek w wysokosci 1% lub w ogole zeby nastapito zwolnienie od ptacenia po-
datku. Czy sa mozliwosci takich zwolnien podatkowych? Chyba tak. Jesli to jest po-
datek lokalny, to decyzje w tej sprawie suwerennie podej muje gmina.

(Senator Marian Lewicki: Czy mozna?)

Bardzo proszg.

Senator Marian Lewicki:

Ta kwestia byta podnoszona. Chodzi o to, ze gminy moga narzucaé ten podatek,
jesli chodzi o warto$¢ majatku, do wysokosci 2% 1 one wszystkie podejmuja decyzje,
ze to bedzie 2%. W zwiazku z tym te nasze rozwazania powinny i$¢ w tym kierunku,
ze zbyt wysoko ustawiona jest ta poprzeczka poprzez zarzady gmin i gminy powinny
zastanowic¢ si¢ nad tym. Jesli przedsigbiorstwo komunalne — tak jak jest to zapisane —
prowadzi modernizacjg, to nie powinien to by¢ podatek w wysoko$ci 2%. Moze trzeba
byloby si¢ zastanowic 1 zrobi¢ podatek w wysokosci 0,5% lub 0,7%. Chodzi o to, zeby
na to zwroci¢ uwage i zeby tych przedsigbiorstw, ktore modernizuja, buduja, rozbudo-
wuja, nie obcigza¢ podatkiem w wysokosci 2%. Przeciez to o to chodzito.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Panie Senatorze, méwimy o odciazeniu od optat. Napiszmy wigc tak: ,, Tematem
wartym rozwazenia jest rowniez zmniejszenie optat zwiazanych z podatkami, oplatami
lokalnymi dla tych przedsigbiorstw komunalnych, ktére prowadza...” itd., itd. Chodzi
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nam o zmniejszenie. To co, przyjmujemy ten zapis? Doskonale, dziekuje za propozy-
cje. Rozumiem, ze mozemy przystapi¢ juz do glosowania

(Senator Marian Lewicki: Mam jeszcze jedna uwagg.)

Bardzo proszg.

Senator Marian Lewicki:

Chcialbym jeszcze powiedzie¢, ze komisja zwraca si¢ z prosba do ministra fi-
nanséw, ministra infrastruktury 1 prezesa Urzgdu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast oraz
resortu srodowiska o wspdlne przeprowadzenie analizy ksztattowania przez przedsi-
biorstwa komunalne uzasadnionych kosztow produkcji wody i odprowadzania $cie-
kow. Po pierwsze, zwracam uwage, ze Urzad Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast podlega
ministrowi infrastruktury, wigc jezeli kierujemy do ministra infrastruktury, to on to
W sposob naturalny deleguje do tego prezesa Urzedu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast.
Zapisatlbym to troszeczke inaczej: ministra finanséw, ministra infrastruktury 1 ministra
srodowiska o przeprowadzenie analizy ksztalttowania przez przedsigbiorstwa komunal-
ne uzasadnionych kosztow produkcji wody i odprowadzania $ciekow.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Uwazam, ze to bardzo celna uwaga, bo znika nam prezes Urzgdu Mieszkalnictwa
1 Rozwoju Miast, ktory jest podleglty ministrowi infrastruktury. Podnosimy range w tym
procesie ministra sSrodowiska 1 w takim razie ta poprawka poprawiataby ten zapis. Czy
panie zanotowatyscie? Nie. Panie Senatorze, prosz¢ powtorzy¢: ministra finansow, mini-
strainfrastruktury i ministra sSrodowiska o przeprowadzenie analizy ksztaltowania. ..

(Senator Marian Lewicki: Wiadomo, ze chodzi o te trzy ministerstwa.)

...przez przedsigbiorstwa komunalne...

(Senator Marian Lewicki: O przeprowadzenie analizy ksztaltowania przez przedsie-
biorstwa komunalne uzasadnionych kosztow produkcji wody i odprowadzaniasciekOw.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

W przedsigbiorstwach komunalnych oczywiscie.

(Senator Marian Lewicki: Podyktuje to pani pdzniej.)

Chyba najwazniejsze jest to, ze wykreslamy sformutowanie ,,prezesa Urzgdu
Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast”. W tym przypadku podnosimy rangg ministra $ro-
dowiska i méwimy o analizie uzasadnionych kosztow. Taki byl zreszta wynik dyskusji.

Czy jeszcze sa jakie§ uwagi?

(Senator Apolonia Klepacz: Miatabym tylko taka uwaga, zeby napisac ,,do-
konaniaanalizy”.)

Czyli: przeprowadzenie wspolnie analizy, wykonania analizy. Dobrze, maze
by¢: wykonanie lub dokonanie analizy. Jakie bedzie lepsze okres§lenie?

(Wypowiedz w tle nagrania)

Sadze, ze analize si¢ wykonuje, a nie dokonuje, bo stowo ,,dokonuje” to
oznacza pewne osiagnigcie. Analiz¢ si¢ wykonuje, pracg si¢ wykonuje. Czy panie
zapisalyScie? Dobrze. Dzigkuj¢ bardzo za twoérczy udzial panstwa senatorow
W przygotowaniu tego stanowiska.

Przystepujemy zatem do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem stanowiska komisji z tymi poprawkami?
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Dzigkuje. Jednoglosnie ,,za”.

Zakonczyli$my omawianie pierwszego punkt porzadku obrad.

Mam kolejna informacje dla panstwa senatoréw. Otéz Sejm przyjat na czterdziestym
dziewiatym posiedzeniu w dniu 21 maja ustawe o zmianie ustawy o organizmach genetycz-
nie zmodyfikowanych oraz ustawg o warunkach zdrowotnych zywnosci 1 zywienia. Tres¢
tg ustawy jest zawarta w druku senackim nr 408. Poniewaz posiedzenie Senatu ma si¢ od-
by¢ 11, 12 1 13 czerwca, a zgodnie z Regulaminem Senatu sprawozdanie komigi musi do-
trze¢ odpowiednio wczesniej przed posiedzeniem Senatu, nie mozemy zrobi¢ posiedzenia
komisji na ten temat we wtorek przed posiedzeniem plenarnym Senatu. To bedzie za p6zno.
Juz raz nam zwrdcono uwagg, ze opdzniliSmy sprawozdanie, zreszta nie tylko nam, lecz
réwniez innym komisjom. W tej sytuacji proponujg, mimo nawalu obowiazkow réznego
typu, zebySmy si¢ spotkali we wtorek, 3 czerwca, 0 godziniell na posiedzeniu komigi
I rozpatrzyli t¢ ustawe uchwalona przez Sejm. Taka jest moja propozycja.

(Senator January Bien: Czy mozna?)

Prosze bardzo.

Senator January Bien:

A czy nie mozna by zrobi¢ tego posiedzenia w srodg albo w czwartek?

Senator Marian Lewicki:

Panie Przewodniczacy, pozwolg rowniez przylaczy¢ si¢ do wniosku pana sena-
tora, bo to akurat bedzie tydzien przed referendum. Mam przynajmniej dwa spotkania
wlasnie we wtorek, 3 czerwca, 1 lepszy bylby chyba dla nas 4 czerwca

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czwartek, 5 czerwca?

(Wypowiedz w tle nagrania)

Sroda, tak?

(Senator Marian Lewicki: Sroda, 4 czerwca.)

W takim razie umawiamy si¢ na $rodg.

(Senator January Bien: Chwileczke, proponowatem, zeby teraz zwotaé posie-
dzenie, jezeli jest to mozliwe.)

Nie, nie. Panie Senatorze, bylo to analizowane i nie ma mozliwos$ci odbycia po-
siedzenia. To jest powazna ustawa, to jest ustawa o duzej doniostosci. Trzeba si¢ po-
chyli¢ nad ta ustawa i musimy bardzo precyzyjnie procedowaé w sprawie tej ustawy.
W zwiazku z tym jaki to bytby dzien?

(Glosy z sali: Czwartek.)

Proponuje w tej sytuacji czwartek. Jaka ustalilibySmy godzing?

(Senator Marian Lewicki: Ale czwartek to jest 5 czerwca.)

Tak, 5 czerwca. Sadze, ze bylo duzo czasu na przygotowanie referendum, kazdy
z nas odbyt setki spotkan.

Senator Marian Lewicki:

Zgadza sig. Moze setki to nie, ale na pewno kilkadziesiat, przynajmniej w moim
przypadku. Akurat mam w czwartek — przepraszam, ze akurat o tym glosno mowig —
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forum gospodarcze, na ktorym jestem jednym ze wspotorganizatorOw i1 nie mog
W nim nie uczestniczy¢. Mowig o tym od razu, na goraco, chyba ze pan przewodnicza-
cy usprawiedliwi moja nieobeCno$¢ w tym przypadku.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czyli co, na $rodg, tak?

(Senator Marian Lewicki: Sroda jest terminem, powiedzialbym, neutralnym.)

Bardzig neutralnym, tak?

(Senator Marian Lewicki: Jak najbardzig neutralnym.)

(Gtos z sali: Nas obowiazuje tydzien przed posiedzeniem plenarnym.)

To znaczy $roda jest ostatnim dniem. Wtorek bylby ostatnim dniem...

(Wypowiedz w tle nagrania)

Jakie sa uwagi? Zatem sroda. O ktorej godzinie? O godzinie 11, tak?

(Senator Marian Lewicki: Mam samolot o godzinie 9.50 albo o godzinie 5.55.)

Panie Senatorze, kazdy ma pociag 1 kazdy ma samolot.

W takim razie o ktorej godzinie w $rodg¢?

(Senator Marian Lewicki: Dobrze, zreszta mnie jest oboj¢tnie.)

To proponuje¢ posiedzenie zwotaé w Srode o godzinie 11. Czyli nie 3 czerwca,
lecz 4 czerwca. Dobrze, odbywamy posiedzenie 4 czerwca o godzinie 11. Temat po-
siedzenia zostal juz przeze mnie podany.

Teraz moze porozmawialibySmy jeszcze o takich sprawach. Panstwo senatoro-
wie prosili o takie dane, kto byt sprawozdawca tych ustaw. Ten material jest przygoto-
wany, mozna si¢ z nim zapozna¢. Nastgpnie prosiliScie panstwo o uwagi na temat
obecnosci senatorOw na posiedzeniach. Ten materiat jest przygotowany, mazna si¢
Z nim zapoznaé¢. Rowniez jest robiony wykaz posiedzen Komisji Ochrony Srodowiska
wraz z ich tematyka, tych posiedzen, ktore si¢ odbyly. W tej sytuacji moze zamienili-
by$Smy pare¢ zdan jeszcze na temat planu pracy komisji na pierwsze potrocze tego roku,
bo ono si¢ jeszcze nie skonczylo. Wykonano bardzo wiele zadan, natomiast niektore
zadania mialy by¢ przygotowywane przez poszczegdlnych cztonkdéw komisji. Jakas sig
nie udato przygotowac¢ do konca tych posiedzen.

Proponujg, zebySmy jeszcze przed ostatnim w tym potroczu posiedzeniem Se-
natu, ktore odbedzie si¢ 11, 12 13 lipca, na przyktad 10 lipca odbyli bardzo wazne po-
siedzenie na temat przebiegu realizacji projektow finansowanych przez Uni Europej-
ska. Jest protokot z kontroli dokonanej przez Najwyzsza Izbg¢ Kontroli. W nim jest bar-
dzo duzo waznych informacji, sytuacja nie tak dobra jak by¢ powinna. W zwnzku
Z tym sadzg, ze dyskusja na ten temat bytaby potrzebna. Jest to pozycja dwunasta pro-
jektu planu pracy naszej komisji na pierwsze poétrocze: przebieg realizacji projektow
finansowanych przez Uni¢ Europejska. Czyli zaprosilibySmy przedstawicieli Minister-
stwa Finansow, Ministerstwa Srodowiska, réwniez przedstawicieli Najwyzszej Izby
Kontroli, Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.

(Glos z sali: Przedstawicieli Komitetu Integracji Europejskiej.)

Przedstawicieli Komitet Integracji Europejskig, a szczegdlnie Ministerstwa Finan-
sow. To jest moja propozycja. W zwiazku z tym mam pytanie, czy sa moze jakie$ inne
propozycje ze strony panstwa senatorow? Sadze, ze niektore prace z pierwszego potrocza
moglyby przej$¢ na drugie potrocze, ze szczegdlnym podkresleniem na przyktad zagospo-
darowania przestrzennego, nastgpnie parkow narodowych — byly takie zgloszenia — zago-
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spodarowania 1 finansowania wyrobisk po wykopaliskach przemystowych, rowniez bu-
downictwa hydrotechnicznego w aspekcie ochrony §rodowiska. Prositbym rowniez pan-
stwa senatoréw, zeby osoby, ktore zglaszaly te tematy, bytyby taskawe po prostu zaczé
przygotowywac te posiedzenia, szczegolnie jesli chodzi o sprawe pktow 13, 14, 15 itd.,
itd. Czy sa propozycje do planu pracy naszej komisji na drugie pohocze...?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zastandwmy si¢ nad ta sprawa.

Omoéwilismy juz sprawg wyjazdu do Bytowa. Panie Senatorze, moze zrobiliby-
$my to posiedzenie wyjazdowe w drugiej potowielipca...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wtedy doktadnie sprecyzowaliémy termin tego posiedzenia. Po prostu decyzje
w tej sprawie podjelibySmy 4 czerwca. Proszg si¢ zastanowi¢ nad terminem. Mam in-
formacjg, moze nie do konca jeszcze precyzyjna, ze komisja sejmowa si¢ wybiera
w tamte strony. To tez trzeba byloby wzia¢ pod uwage. Bardzo prositbym
0 sprawdzenie tej informacji. Niezaleznie od tego przewiduje rowniez wyjazdowe po-
siedzenie, nawet gdyby ono bylo nieformalne, dotyczace kwestii, o ktorej méwil pan
senator Lewicki, zelaznego mostu 1 odpadow.

(Senator Marian Lewicki: Mam to przygotowywac, Panie PrzewodniczacCy?)

Do pierwszej potlowy wrzesnia, tak jak to zrobit pan senator Czaja z posiedze-
niem w Bytowie.

Czy macie panstwo senatorowie jakie$ propozycje, jesli chodzi o program pracy
nasze] komigji?

Proszg bardzo, przewodniczacy Wiestaw Pietrzak.

(Senator Wiestaw Pietrzak: Ale Komisji Obrony Narodowej i Bezpieczenstwa
Publicznego.)

No dobrze, ale przewodniczacy.

Prosze bardzo.

Senator Wieslaw Pietrzak:

Panie Przewodniczacy, szanowni panstwo, mam takie pytanie, czy wypadio
z planu wyjazdowe posiedzenie do Pisza?

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Dobrze, to jest pierwsze pytanie.)

To jest pierwsze pytanie.

Chciatbym jeszcze poinformowac, ze przedwczoraj w Piszu byt dos¢ duzy po-
zar. Palilo si¢ kilkanascie hektarow tego wyrobiska. W tej chwili jest tam taka sytuacja,
ze to drzewo, ktore bylo do pozyskania, ono w wigkszosci jest pozyskane 1 wywiezio-
ne, ale leza te galgzie z igliwiem, ktore wyschty przez rok. To juz rok minat.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Wiem, wiem.)

Wobec tego one wyschty na widr 1 sq tatwopalne. To moze si¢ zapali¢ od byle
czego. Nie wiem, czy nawet nie jest mozliwe, zeby zapalilo si¢ od jakiego$ szkla czy
stonca. W kazdym razie byt dos¢ duzy pozar, kilkanascie jednostek strazy tacznie
Z samolotami uczestniczylo w jego gaszeniu. Pozar opanowano nad ranem i jako$§ nie
bylo w lesie wigkszych strat, bo pozar objat tylko igliwie. Ale nie wiem, czy nie warto
byloby jecha¢ i zobaczyé, jak to wyglada. Byta tam sejmowa Komisja Ochrony Sro-
dowiska, Zasobow Naturalnych 1 Le$nictwa 1 to bylo powodem, ze to wypadto z na-
szego planu. Jezeli to wypadloby, czy bylaby taka zgoda, ze ewentualnie wobec zagad-
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nien, ktore byty poruszone przez sejmowa Komisje Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych 1 Les$nictwa i ktore poruszaja samorzadowcy i le$nicy, przyjelibySmy ja-
kie$ stanowisko, na podstawie moich sformutowan, obserwagji.
(Przewodniczqcy Adam Graczynski: 1 ewentualnie zaproszonych samorzadowcow.)
Na przyktad na podstawie pism samorzadowcdéw czy meldunku samorzadow-
cow 1 lesSnikow w tej sprawie. Jezeli bylaby na to zgoda, to ewentualnie mozna byloby
0dstapi¢ od propozycji wyjazdowego posiedzenia do Pisza.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Wedlug ustalen rocznie mamy dwa wyjazdowe posiedzenia. Proponuj, zeby-
smy moze, Panie Przewodniczacy, skoro bylismy rok temu, odbyli posiedzenie w tym
zakresie tu na miejscu. Tamten wyjazd byt bardzo owocny. Ten drugi wyjazd, w diu-
gim potroczu, bytby do Krepnej na Podhale, bo tam nie byliSmy jeszcze jako komisja.

(Sekretarz Komisji Ochrony Srodowiska Elzbieta Lenard: Czy mozna?)

Prosze¢ bardzo.

Sekretarz Komisji Ochrony Srodowiska Elzbieta Lenard:

Kréciutkie wyjasnienie, Panie Senatorze. Panstwo prosiliScie, zeby zrobi¢ to
wyjazdowe posiedzenie wspdlnie z sejmowa Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Le$nictwa, a ona jak wyjezdzata, to akurat byto posiedzenie Senatul.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jest jeszcze jedna kwestia do oméwienia w zwiazku z wystapieniem pana prze-
wodniczacego Pietrzaka. Mianowicie pan przewodniczacy prosi, zebySmy si¢ zaj¢li
oddziatywaniem na $rodowisko tuczarni firmy amerykanskiej Smithfield Food Com-
pany. Ta sprawa jest zarébwno w gestii Komigji Rolnictwai Rozwoju Wsi, jaki i naszej
komisji. Proponujg zatem, zeby$my si¢ zwrocili do Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi
0 zajecie stanowiska w tej sprawie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, ale mnie si¢ wydaje, ze takie zwrdcenie si¢ do cztonkow komisji, co sa-
dzi na ten temat, bytoby na miejscu. W zwiazku z tym proponujg, zebySmy wystapili
do Komisji Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi o zajgcie przez nig stanowiska tej sprawie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie chodzi o zwotlanie wspolnego posiedzenia, absolutnie nie. Chodzi o to, zeby
Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi przedstawita stanowisko. Dopiero po otrzymaniu
stanowiska Komisji Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi zajmiemy sk ta sprawa. Uwazam, ze
wspolne posiedzenie w tej sprawie nie byloby wlaSciwym rozwigzaniem. Czy panstwo
si¢ zgadzacie z tym stwierdzeniem?

Proszg bardzo, pan senator Janowski.

Senator Mieczystaw Janowski:

Przepraszam za spOznienie, ale sadze, nawiazujac do tej kwestii, ze nie tyl-
ko powinni$my pozna¢ zdanie Komisji Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi w tej sprawie,
lecz rowniez ministerstwa.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze, czyli wystapimy o zajecie stanowiska w tej sprawie do dwoch mini-
strow: rolnictwa i §rodowiska. Wystapimy zatem do trzech instytucji: senackiej Komi-
sji Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi, ministra srodowiska 1 ministra rolnictwa. Doskonale,
dzigkuje za podpowiedz. W takim razie t¢ spraw¢ mamy zatatwiona.

Czy sa jeszcze jakie$ propozycje? Salg mamy zarezerwowana do godziny 17. Mam
jeszcze jedna wazna informacij¢ panstwu do przekazania. Przepraszam, sala jest do naszej
dyspozycji do godziny 16, anie do godziny 17. Chodzi o to, zebySmy moze kontynuowali
te dyskusje nad planem drugiego pétrocza na posiedzeniu 4 czerwca. Informacja moja jest
nastepujaca. Otoz 4 kwietnia wystapiliSmy jako senacka Komisja Ochrony Srodowiska
Z apelem do ministra finanséw w sprawie utrzymania osobowcsci prawnej wojewddzkich
funduszy ochrony $rodowiska 1 gospodarki wodnej. Niezaleznie od tego wystapienia by-
tem w Ministerstwie Finansow 1 przeprowadzitlem dluga rozmowe z pania Wasilewska-
Trenkner w tej sprawie i mam dobre wiadomasci dla panstwa. Mianowicie w wyniku mo-
jego pobytu w ministerstwie 1 wystapienia przeze mnie z pewnymi propozycjami prezes
Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej wystapit do Minister-
stwa Finanséw w tej sprawie. W sumie zanosi si§ na przyjecie takiego oto rozwiazania.
Juz zmierzam do konkluzji. Przynajmniej Ministerstwo Finansow sk zgadza, zeby utrzy-
ma¢ gminne 1 powiatowe fundusze — mamy bardzo wiele interwencji dotyczacych tej
sprawy, rowniez ze strony panstwa senatoroOw — i utrzymac¢ osobowo§¢ prawna wojewodz-
kich funduszy, aczkolwiek przy pewnych zasadach bardzo Scistej wspotpracy wojewddz-
kich funduszy z Narodowym Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej,
majac na uwadze sprawna absorpcje srodkéw unijnych. Taka jest konkluzja. Pismo jest do
wgladu w sekretariacie Komisji Ochrony Srodowiska. To jest odpowiedz ministra finan-
SOW na nasz dezyderat. To pierwsza sprawa.

Druga kwestia ma charakter negatywny. Mianowicie minister finansow zamierza
opodatkowac podatkiem VAT $rodki unijne stuzace inwestycjom proekologicznym...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale szczeg6lnie inwestycjom proekologicznym. Jest catkowity ogromny opor
wszystkich ministrow w tym zakresie. W zwiazku z tym bed¢ obserwowat t¢ sytuacje
i jesli ona zmierzataby w ztym kierunku, to bedziemy musieli pilnie zajaé stanowisko
W tym zakresie. Decyzje ma podja¢ Rada Ministréw. Uwazam, Ze obcigzeniem podatkiem
VAT 1 mato tego — nadptacanie VAT 1 zwrot po realizacji pogorszyloby 1 tak jw fatalna
sytuacje finansowa samorzadow. Jest to, niestety, jeden z gorszych pomystow tej wiosny.

(Gfos z sali: Naktérym migjscu...?)

Na jednym z lepszych miejsc, skoro mamy wykorzystanie srodkéw unijnych
bliskie zeru w przypadku programow Srodowiskowych. Przekazuj¢ t¢ informacjg, to
jest bardzo zta wiadomos¢.

Z mojej strony to tyle, jesli chodzi o to dzisiejsze posiedzenie. Czy panstwo se-
natorowie maja jeszcze jakie$ uwagi, sugestie?

Dzigkuj¢ uprzejmie za aktywny udziat w posiedzeniu.

Zamykam posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 58)
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