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Porzadek obrad:

1. Pierwsze czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy o biokomponentach stosowa
nych w paliwach ciektych i biopaliwach ciektych.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 8 minut 22)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jerzy Pieniqzek)

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Otwieram posiedzenie Komisji Ustawodawstwa 1 Praworzadnosci, Komisji
Ochrony Srodowiska, jak rowniez Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wisi.

Mam zaszczyt, z upowaznienia dwoch przewodniczacych, poprowadzié¢ dzisiej-
sze posiedzenie trzech potaczonych komisji.

Przewodniczacy stwierdzili, ze mamy dzisiaj kworum, mozemy wigc procedo-
wac 1 podja¢ temat posiedzenia, ktoéry brzmi dzisiaj nastgpujaco: pierwsze czytanie
zgtoszonego przez grupe senatorow projektu ustawy o zmianie ustawy o biokompo-
nentach stosowanych w paliwach ciektych i biopaliwach ciektych. To jest druk senacki
nr 624.

Do reprezentowania senatorow, ktorzy zgtosili ten projekt ustawy, upowaznie-
nie ma senator Adam Biela, ktéry jest obecny na naszym posiedzeniu.

Witam wszystkich przybylych goéci, witam upowaznionego przez ministra rol-
nictwa i rozwoju wsi do reprezentowania rzadu w sprawie tejze ustawy w naszej komi-
sji senackiej, pana Kazimierza Zmude, zastepce dyrektora Departamentu Gospodarki
Ziemia w Ministerstwie Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi, witam rowniez pania minister.

Czeka na pania, pani Dario, miejsce obok nas. Pani minister przybyta rowniez
Z posiedzenia komisji sejmowej... Nie, juz dzisiaj rano je miata. Serdecznie pania wi-
tamy.

Prosz¢ panstwa, w zwiazku z tym, ze mamy tekst naszego projektu, mamy od-
powiednie opinie, prositbym wnioskodawcow, a wigc pana senatora Bielg, o prezenta-
cje projektu.

Prosze¢ bardzo.

Senator Adam Bi€la:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Senator i Panowie Senatorowie!

Przedstawiony projekt ustawy o zmianie ustawy o biokomponentach stosowa
nych w paliwach ciektych i biopaliwach ciektych jest krotkim projektem, ktéry propo-
nuje w art. 22 dokonanie zmiany. To jest zasadnicza zmiana, wedlug ktorej od dnia
30 kwietnia 2011 r. biokomponenty moga by¢ wytarzane wylacznie z surowcoéw rolni-
czych zebranych na terytorium Rzeczypospolite) Polskigl oraz z produktéw ubocznych
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1 odpadoéw powstalych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, oczywscie z wyjat-
kiem sytuacji klgski zywiotowej, kiedy to dopuszcza si¢ sprowadzanie ich spoza obsza-
ru Rzeczypospolite) Polskigy.

Proszg panstwa, co jest gtownym uzasadnieniem tego projektu? Otdéz jest nim
efekt kompromisu luksemburskiego, ktory zaowocowal przyjgciem przez Parlament
Europejski deklaracji, w ktorej wprowadza si¢ rozszerzone zasady polityki rolnej
w Unii Europejskiey.

Obserwatorzy polscy w Parlamencie Europejskim otrzymali dwa miesace temu
z ministerstwa rolnictwa pismo, w ktorym zapowiadano zmiarge w parlamencie. A wigc
nie czekajac juz na nic wigcej, podjeliSmy probg zmiany proponowanej legislacji,
wprowadzajac do niej okreSlone poprawki, z uwagi na to, ze dla wszystkich krajow
nowo wstgpujacych, w tym rowniez dla Polski, wprowadzono by nowa regulacje, ktora
wychodzi poza ustanowienia traktatu akcesyjnego. Niestety, zaakceptowany w tym
traktacie przez naszych negocjatorow art. 23 pozwala na takie ruchy Unii Europejskigj
do czasu wejscia Polski w jej struktury 1 maja. Czyli, krétko mowiac - a stato si¢ to juz
faktem - byla mozliwa zmiana zasad polityki rolng wynegocjowanych i ustalonych
w traktacie akcesyjnym jeszcze przed wejsciem Polski do Unii Europejskiej, 1 na mocy
art. 23 tg sytuacje wykorzystano.

Przypominam panstwu senatorom, iz na sali plenarnej w obecno$ci pani pre-
mier, pana ministra spraw zagranicznych oraz pani przewodniczcej Urzedu Komitetu
Integracji Europejskigj, pani minister Hiibner, kiedy zwracaliSmy uwage na zagrozenia
zwiazane z art. 23 traktatu akcesyjnego, przekonywano nas, zebySmy spali spokojnie
I méwiono nam, iz przyjecie tego artykulu ma wiasciwie charakter takiej formalnej
elegancji. No wigc ta formalna elegancja zaowocowata tym, ze Unia Europejska, nie
bawiac si¢ w zadne sentymenty, wzigta go za podstawe zmian zasady polityki rolnej
i rozszerzyta zaakceptowana nierowno$¢ w doptatach o nowe obszary, zastosowano to
bowiem roéwniez do uprawy rzepaku 1 innych roslin energetycznych. Miaty to by¢ za-
sady takie same jak te dotyczace innych upraw, ktore zaakceptowano w Traktacie Ak-
cesyjnym, na ktére wyrazono zgode gltosami naszych negocjatorow, ale na rosliny ole-
iste nie wyrazono zgody. To wprowadzono teraz, przed 1 maja, kiedy Polska jeszcze
nie ma prawa weta, 1 na tym po prostu polega ten problem. To skionito mnie oraz n-
nych kolegow... Ta sytuacja jest znana zwlaszcza polskim obserwatorom, wgcej tez
na ten temat moze powiedzie¢ sam przewodniczacy, ktory byl swiadkiem tych naszych
rozpaczliwych dziatan. My wprowadzili$my odpowiednie poprawki do propozycji le-
gislacyjnych, najpierw w Brukseli, potem w Strasburgu, ale niestety... Pozwolitem
sobie przygotowaé panstwu réwniez wydruk dokumentow z obrad Parlamentu Euro-
pejskiego, najpierw z 1 marca, kiedy rozpoczgto debate. Pan Lutz Goepel z frakcji
EPPED w swoim wystapieniu na sali plenarnej zwrécit uwage na dramatyczne proby
przedstawicieli z Czech, Stowenii, Estonii, i powiedzial: In particular from Poland.
No, starali$my si¢ jakas aktywno$¢ wykaza¢ widzac, ze jest to wlasciwie ostatnia roz-
paczliwa proba odnalezienia si¢ w tej sytuacji. Naturalnie gtosami wigkszosci, nie tak
znowu zdecydowanej, co panstwo moga znalez¢ na stronie 20 raportu pana Lutza Go-
epela z 11 marca, Parlament Europejski tuz po potudniu przegtosowat catos¢ propozy-
cji, oczywiscie nie uwzgledniajac naszych poprawek. To jest wlasciwa motywacja tej
propozycji legislacyjnej. Otoz przyjecie tych poprawek... Zauwazytem, iz Urzad Ko-
mitetu Integracji Europejskiej napisat, ze te propozycje sa niezgodne z ledwo co przy-
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jetymi regulacjami w Unii Europejskiej. Oczywiscie, ze sa niezgodne, 1 nie moze by¢
inaczej, poniewaz wprowadzono te zasady ponad traktatem akcesyjnym, wykorzystupc
to, ze jeszcze nie jesteSmy cztonkami Unii Europejskie;.

Proszg panstwa, doktadnie to obliczatem: brakowalo mniej wigcej tyle glosow, ilu
jest nowych czlonkéw Parlamentu Europejskiego na sali, 1 te poprawki zostatyby
uwzglednione, gdyby$my mieli prawo gtosu. Ale my takiego prawa glosu nie mamy do
dzisiaj, dlatego moglismy tylko 1 wylacznie prosi¢ deputowanych z innych krajow o zio-
zenie tych poprawek w naszym imieniu, co zostato zrobione, no ale efekt jest zrany.

Proszg panstwa, stad tez zaakceptowanie tego pomystu zglaszanego dzisiaj
przez dwudziestu pigciu senatoréw reprezentujacych wszystkie ugrupowania politycz-
ne oznaczatoby, ze jednak, mimo wszystko, nie chcemy dopu$¢ do istnienia réwniez
w sektorze uprawy rzepaku i innych roslin oleistych nieréwnosci polegajacej na tym,
ze do roku 2013, czyli okresie przejsciowym - tutg] w projekcie jest 2011 r., ale jest to
pomytka, bo powinno by¢ 2013 r. - w Polsce nie bytaby absolutnie optacalna produkcja
rzepaku ze wzgledu na nierownos¢ doptat. Mielibysmy 25% doptat w Polsce, za$§ 100%
gdzie indziej 1 nawet przy kroczacym wzro$cie spowodowatoby to, Zze nasi rolnicy na-
uczyliby si¢ jednego: ze oczywiscie ta uprawa si¢ nie optaca. Dlatego tez wtedy nale-
zatoby to sprowadza¢ z zagranicy zamiast produkowac u nas, a wgc absurd wzrosnie,
bezrobocie na obszarach wiejskich tez. Zamiast przyczyni¢ si¢ do jakiej$ poprawy, do
powstania jakiej$ nadziei, no bylibySmy tymi, ktérzy nie wykorzystuja tej szansy, jaka
daje proponowany projekt ustawy.

To bytyby wszystkie moje uzasadnienia i wydaje mi sk, ze jesli bylbym w sta-
nie odpowiedzie¢ na jakie$ pytania, to sprobujg. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.

Szanowni Panstwo!

Pozwolg sobie jeszcze do tego uzasadnienia dodac kilka faktow w zwrzku z tym,
ze jestem cztonkiem, obserwatorem pracujacym migdzy innymi w komisji rolnictwa
Unii Europejskiej, a wigc uczestniczylem w tych dzialaniach. Senator Biela nie jest
cztonkiem tejze komisji, dlatego informuj¢ panstwa, ze pod koniec stycznia skierowali-
$my pismo do wszystkich cztonkéw Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi Parlamentu Hi-
ropejskiego, ktorzy maja prawo zglaszania poprawek, aby wnie§li poprawke mowiaca
o stuprocentowych doptatach dla wszystkich nowo wprowadzanyd, migdzy innymi do
mleka 1 do roslin energetycznych. Udato sig, przekonaliSmy parlametarzystg norweskie-
go do tego, aby zlozyt stosowne poprawki zgodnie z naszymi sugestiami, potem na po-
siedzeniu komisji zostata zaproponowana debata na ten temat 1 wtedy to, kiedy bylsmy
przygotowani, bo na posiedzeniach komisji mozemy zabiera¢ glos 1 pyta¢, okazato sig,
ze Lutz Goepel, czyli chadek z Niemiec, przedstawit na ten temat raport dla Polski
| wszystkich nowo wchodzacych panstw do Unii Europejskiej bardzo niekorzystny.
W momencie, kiedy proponowali§my, aby zabiera¢ glos, przewodniczacy chadek Fran-
cuz z Alzacji zasugerowat przeniesienie dyskusji na ten temat na kolejne posiedzenie, bo
dyskuganie jest przewidzianaw regulaminie pracy komisji wtedy, kiedy raport jest pre-
zentowany. Wtedy glos zabral tylko kolega Chrzanowski, zadal pytania, ktére pozostaty
bez odpowiedzi. Przewodniczacy skomentowat to tak, ze odpowiedzi zostang udzielone,
a debata bedzie przeprowadzona na nastgpnym posiedzeniu. Wykorzystaliémy ten czas
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dwoch tygodni, aby porozmawia¢ z niektorymi deputowanymi z r&nych frakcji i prze-
kona¢ ich do naszych racji. Wegréw przekonali$my, azeby zjednoczyli si¢ z nami i napi-
sali podobne pisma, 1 Wegrzy to zrobili, bo tez bardzo traca na tym kolejnym fazowaniu
doptat. Po dwoch tygodniach spotkaliémy si¢ na posiedzeniu komisji i wtedy to przy tym
danym punkcie, gdy przewodniczacy komisji go otworzyl, powiedziat, ze raport jest
wszystkim znany i1 zapytal, kto w tej sprawie chciatby zabra¢ glos. Wtedy zabrat glos
Lutz Goepel, jeszcze raz potwierdzit te swoje wszystkie argumenty 1 w momencie, kiedy
my zglosiliSmy si¢ do dyskusji, przewodniczacy powiedziat, ze debata na ten temat juz
zostata zakonczona na poprzednim posiedzeniu. No 1 w tym momencie powstato bardzo
dziwne zamieszanie: no i co robi¢? Uderzajac mtotkiem w stot, bo taki ma zwyczaj,
przewodniczacy powiedzial, ze debata zostala zakonczona 1 zeby na ten temat tu wigcej
nie dyskutowaé. Lutz Goepel dodat do tego jeszcze, zeby nowi obserwatorzy z panstw
europejskich pamigtali, ze dzisiaj nie maja prawa glosu 1 ze ich przedstawiciele moga
zabiera¢ gtos dopiero po 1 mga | powiedzial: Szanowni Panstwo, powinniSmy jak naj-
szybciej przyjac te¢ uchwale, aby skierowac ja na obrady plenarne dopoki panstwa bedace
dzi§ obserwatorami nie maja prawa glosu. Takich wlasnie uzyl stow: musimy si¢ spie-
szy¢ dopdki ci panstwo z dziesigciu krajow nie maja prawa glosu.

Na tym posiedzeniu komisji siedzialo nas czterech obserwatoréw i zastanawial-
smy sig, co zrobi¢. Uradzilismy szybko, ze wstajemy 1 wychodzimy na znak protestu,
chociaz to mozna byto zrobi¢, wstaliSmy wigc 1 wyszliémy, chwilg po nas wyszli We-
grzy. Innych jest mato, wigc zostali. I bezposrednio na korytarzu zastanawialiSmy sig,
co dalej poczaé, bo co z tego, ze my wyszliSmy, co z tego, ze zaprotestowaliSmy w ten
SP0sOb - to nie ma znaczenia. Wtedy postanowilismy zwota¢ konferencje prasowa, ktO-
ra zwolali$§my w Misji Rzeczypospolitej Polskiej przy Unii Europejskiej. Napisal§my
oswiadczenie do pana Coxa, szefa Parlamentu Europejskiego, protestujc przeciwko
procedurze zwiazanej z ta propozycja, i przedstawili§my to opinii publicznej w postaci
naszego o$wiadczenia na tej konferencji prasowej. Tylko niektore dzienniki, jak rdw-
niez Polska Agencja Prasowa i dwie rozglo$nie radiowe, podjety ten temat, no ale
Z takim komentarzem, ze na nic nie zdaly si¢ nasze protesty. Innej mozliwosci rozwia-
zania tego w sposob formalny nie mieliémy. Po tym jak Parlament Europejski przyjat
raport Goepela, o czym mowit kolega Biela, dostalismy odpowiedz na pismie - trzy-
mam to dla potomnych - mimo ze oni przewaznie odpowiadaja mailem, tym razem
jednak Cox wystat do nas wszystkich pigciu, ktérzy ten protest podpisali, odpowiednie
pismo z wlasnorgcznym podpisem, informujac, ze po pierwsze, nie byt na posiedzeniu
komisji, a po drugie, regulamin komisji rolnictwa umozliwia przewodniczacemu pro-
wadzenie obrad, a oprocz tego my jako obserwatorzy nie mamy prawa glosowania,
tylko prawo zabierania glosu. A w zwiazku z tym, ze on nie byt na tym posiedzeniu,
nie moze swojej decyzji przekaza¢ jednostronnie, dlatego ze strona prowadzaca, czyli
przewodniczacy komisji, przedstawil inng wersj¢ wydarzen, a respektowania swoich
praw bedziemy mogli domagac¢ si¢ po 1 maja, kiedy bedziemy petnoprawnymi czton-
kami. I tak na okragto... Taka odpowiedzZ otrzymaliSmy.

I pdzniej, po konsultacji ze mna, senator Biela wyszedl z taka propozycja, ze po-
winnismy utworzy¢ projekt takiej ustawy, ktora po prostu bedzie sygnatem, ze nie
chcemy 1 nie mozemy by¢ traktowani jak ludzie drugiej kategorii, panstwo drugiej kate-
gorii, w naszym protescie zreszta tak napisaliSmy. A tak, proszg panstwa, w tej chwili si¢
dzieje. Jest tylko pytanie, dlaczego tak si¢ dzieje? Ale mysle, Ze nie czas 1 miejsce, aby tu
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o tym dyskutowa¢, niemniej jednak art.23 zostat perfidnie wykorzystany przez tamta
strong. Ja jeszcze dodam, bo senator Biela o tym nie mowit, ze dotyczy to nie tylko do-
ptat do ro$lin energetycznych, ale przede wszystkim innych nowych doptat dotyczacych
mleka czy, prosze panstwa, zamrozenia kwot mlecznych. To jest dla nas bardzo wazna
kwestia zwigzana z regulacjami 1, proszg panstwa, w Slad za tym osobiScie popieram
projekt tejze ustawy, chociaz znam opini¢ Urzad Komitetu Integracji Europejskie;.

Mam propozycjg, aby w tej chwili ustali¢ tryb procedowania 1zeby glos zabrata pani
Daria Oleszczuk i przedstawita stanowisko rzadu w tym zakresie. Serdecznie dzigkuje.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy! Wysokie Komisje! Wczoraj ministerstwo rolnictwa
przygotowalo projekt stanowiska, ktory zostat przekazany pod obrady stalego komitetu
Rady Ministrow, ale niestety, mogg wyrazi¢ tylko ubolewanie, projekt ten nie zostat
wczoraj rozpatrzony, wigc trudno jest mi w tym momencie zaja¢ stanowisko w imieniu
Rady Ministrow. Przepraszam bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.
Prosze, Biuro Legislacyjne.

Starszy Legidator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Szanowni Panstwo! Projekt ustawy na tym etapie nie budzi zastrzezen legisla-
cyjnych. Biuro Legislacyjne pragnie jednakze zwroci¢ uwage na opini¢ Urzedu Komi-
tetu Integracji Europejskiej, ktora jest w konkluzji jednoznaczna. Korzystapc z udzie-
lonego mi glosu, chcialabym zada¢ pytanie panu senatorowi Bieli, ktory reprezentuje
wnioskodawcow: nie wiem czy dobrze zrozumiatam, Panie Senatorze, ale pan dwiad-
czyl, ze w projekcie jest blad odnosnie do daty, czy tak?

(Senator Adam Biela: Tak.)

W takim razie mam pytanie, Panie Senatorze: czy do druku zostalo przedse-
wione o$wiadczenie wnioskodawcow o sprostowaniu tego druku?

(Senator Adam Biela: Nie, ale jesli trzeba...)

Bo jezeli nie, to wszelkie zmiany w tym projekcie powinny by¢ juwz podejmowa-
ne w formie propozycji poprawek. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje, ale rozumiem, ze senator Biela taka poprawke wnosi?

Senator Adam Bida:

Tak, wobec tego wnoszg taka poprawke: ten okres przejsciowy, ktory przegto-
sowano w Parlamencie Europeskim, jest przewidziany do roku 2013.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.

Szanowni Panstwo, otwieram dyskusjg.
Proszg bardzo, kto chciatby zabra¢ gtos?
Prosze¢ bardzo, senator Bachleda-Ksiedzularz.

Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.
Poniewaz pani minister nie przedstawita stanowiska rzadu, ja bylbym ciekawy,
jakie jest jej osobiste zdanie. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Prosze, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy! Trudno jest mi jako urzednikowi panstwowemu wyra-
za¢ osobiste zdanie, mogg tylko opiera¢ si¢ na zgodnosci propozycji z przepisami
traktatu akcesyjnego, ale to, co powiedziat pan przewodniczacy i pan senator, powin-
no rzutowac¢ chociaz na sposob podejscia do tego. W Swietle przepisoéw traktatu akce-
syjnego art. 28 zadne panstwo czlonkowskie nie moze wprowadzaé ograniczen
w handlu i w tym aspekcie my nie mozemy wprowadzac tych ograniczen, ktore by
powodowaly nieréwne traktowanie w ten sposob, ze na przyklad biopaliwa beda
wytwarzane w kraju tylko z polskich produktow, a dopuscimy do tego, ze, bardzo
prozaicznie, masto, majonez czy masmix beda produkowane z rzepaku zagraniczne-
go. Czyli trzeba w tym wszystkim zachowaé pewien dystans, pewien umiar, bo no
niestety jest to pewna kwestia zachowania na arenie politycznej. I jako strona rado-
wa musimy w tym wszystkim dba¢ o zgodno§¢ projektowanych ustaw z traktatem
akcesyjnym, dlatego ta opinia powinna by¢ oparta stricte na zgodndsci z przepisami
traktatu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje bardzo.
Senator Romaszewski.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Panie Przewodniczacy! Ja mysle, ze wszyscy czujemy mniej wigcej to samo
i nasza dyskusja bytaby raczej tylko przejawem emocji, bo bez emocji trudno sk w tej
sprawie wypowiada¢, dlatego ja proponuje, zeby sprawe przegtosowac i skonczy¢, bo
nic merytorycznego my w tej sprawie nie wniesiemy.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Jeszcze przed ta opinia o glos poprosit senator Jurgiel, proszg serdecznie.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Panie Przewodniczacy! Pani Minister! Ja chcialbym zapyta¢ rzad, oczywiscie
popieram projekt tej ustawy, jakie bytyby konsekwencje dla Polski, w $wietle tego
art. 28, o ktorym pani mowita, o tej niezgodnosci, gdybySmy przyjeli takie rozwiaza-
nie... Jaka karanam zato grozi?

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Proszg bardzo, pani minister Oleszczuk.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Gdybysmy jako panstwo czionkow-
skie wprowadzili tego typu ograniczenia, bedziemy po prostu wezwani przez Komisjg
Europejska przed ETS za wprowadzenie barier w handlu.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

Czy bytyby jeszcze pytania do pani minister?

Proszg panstwa, jest propozycja senatora Romaszewskiego, aby zakonczy¢ dys-
kusje 1 przystapi¢ do gtosowania.

Czy bylyby jeszcze inne propozycje? Nie ma.

Rozumiem, ze poprawka formalna zostata przez senatora Bielg zgloszona do
art. 2, ktéry otrzymuje brzmienie: do dnia 30 kwietnia 2013 r. itd..

Mamy to zanotowane, Pani Mecenas, tak?

W takim razie, prosz¢ panstwa, pozwole sobie podda¢ powyzszy projekt wraz
Z ta zgtoszona poprawka pod glosowanie.

Kto jest za przyjeciem tegoz projektu nowelizacji ustawy, prosz¢ o podniesienie
reki. (16)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

Dzigkuje.

16 gloséw za, 1 — przeciw, 1 senator wstrzymat si¢ od glosu.

Stwierdzam, ze projekt ustawy zostat przez potaczone komisje przyjety.

Dzigkuje.

Proszg panstwa, musimy ustali¢ w tej chwili sprawozdawcg. ..

W tej sprawie senator Jurgiel chciatby zabra¢ glos, tak?

Prosze¢ bardzo.
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Wspdlne posiedzenie KOS (96.), KUP (182.) oraz KRRW (138.)

Senator Krzysztof Jurgiel:

Ja chciatbym prosi¢ pana przewodniczacego, zeby komisja poprosita pana mar-
szalka, zeby ta ustawa weszta do porzadku obrad nastgpnego posiedzenia Senatu.
Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.

Szanowni Panstwo, w zwiazku z tym, ze po to dzisiaj si¢ zebraliSmy, zostaliSmy
jeden dzien dluzej, zeby to zrobi¢ 1 da¢ mozliwo$¢ Sejmowi, aby jeszcze w biezacym
miesiacu podszedt do tematu, myslg, ze ta propozycja jest zasadna. Czy kto§ mialby
w tg sprawie inne zdanie?

A wigc w imieniu trzech polaczonych komisji zrobilibySmy réwniez takie wy-
stapienie, Pani Sekretarz, wraz ze sprawozdaniem i tym ostatnim wnioskiem.

Proszg panstwa, rozumiem, ze senator Biela bytby naszym sprawozdawca.

(Glos z sali: Ale nie jest cztonkiem Zadnej z trzech komisji.)

Czy senator Biela nie jest cztonkiem jednej z trzech komis;ji?

Prosze bardzo, senator Biela.

Senator Adam Bida:

Ja nie jestem cztonkiem Zadnej z komisji, ktore si¢ tutaj zebraty, dlatego ja bym
proponowat, zeby panstwo ze swojego grona wybrali sprawozdawcg, 1 proponowalbym
przewodniczacego komisji rolnictwa, jako jednocze$nie obserwatora...

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

No tak. Proszg panstwa, nie wypada mi si¢ wymigiwa¢ w jaki§ sposéb. Tym
bardziej ze bylem uczestnikiem tej debaty 1 mam po niej wielki niesmak 1 takie we-
wngtrzne rozdarcie, bo nie tak wyobrazali§my sobie wszyscy nasz pierwszy udziat
w pracach. Dobrze, prosze panstwa, wyrazam zgodg, bo polska racja stanu jest waz-
niejsza od jakich$ osobistych refleksji, dlatego tez bede sprawozdawca komisji, dzig-
kuj¢ bardzo za zaufanie.

Podpisujemy wniosek do pana profesora Longina Pastusiaka, aby na najbliz-
szym posiedzeniu znalazto si¢ to w porzadku obrad.

Czy jeszcze bylyby jakie$ kwestie, uwagi?

Senator Biela

Senator Adam Bida:

Proszg panstwa, poniewaz uzasadnienie do tego projektu bylo pisane przed
uchwaleniem tych nowelizacji przez Parlament Europejski, to chcialbym zmieni¢ czas
gramatyczny, bo oczywiscie w marcu Parlament Europejski ostatecznie ,,przyjat”, za-
miast ,, przyjmie’. To tylko taka drobna uwaga.
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w dniu 2 kwietnia 2004 r.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuj¢ bardzo, jeszcze propozycja jest, zeby senator Biela reprezentowal nas,
jako Senat, juz na posiedzeniu Sejmu w momencie, kiedy to przyjmiemy. Jest na to
zgoda?

Senator Adam Bi€la:

Ja myslg, ze to nie jest dobry pomyst.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Myslimy, ze jest to dobry pomyst. Jest zgoda na to, Szanowni Paastwo, aby se-
nator Biela dalej nas reprezentowat?

(Glosy z sali: Jest zgoda.)

Dzigkuje bardzo, nikt nie wnosi uwag, czyli jest zgoda.

W takim razie, prosz¢ panstwa, pani minister i wszystkim zaproszonym gosciom
serdecznie dzigkujemy. Dzigkujemy tez naszym biurom za przygotowanie posiedzenia.

Dzigkuj¢ bardzo, wesotych §wiat, szczesliwego powrotu do domu.

Wspolne posiedzenie trzech potaczonych komisji uwazam za zamknigte.

(Koniec posiedzenia o godzinie 8 minut 52)
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