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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o jednostkach doradztwa rolniczego (druk nr 801).

2. Informacja na temat szans wsparcia infrastruktury wiejskiej ze srodkow struktural-
nych w ramach Sektorowego Programu Operacyjnego ,, Restrukturyzacja i moderni-
zacja sektora zywnos$ciowego oraz rozwdj obszaréw wiejskich” na lata 2004-2006.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 33)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo! Mam zaszczyt otworzy¢ sto piecdziesiate siodme posiedze-
nie senackigl Komigi Rolnictwai Rozwoju Wsi.

Mamy nastepujacy projekt porzadku obrad. Punkt pierwszy: rozpoznanie ustawy
Z dnia 24 wrze$nia 2004 r. 0 jednostkach doradztwa rolniczego; punkt drugi: szanse
wsparcia infrastruktury wiejskiej ze $rodkdéw strukturalnych w ramach Sektorowego
Programu Operacyjnego ,,Restrukturyzacja 1 modernizacja sektora zywnosciowego oraz
rozw0j obszaréw wigjskich” nalata 2004—2006; i punkt trzeci: sprawy organizacyjne.

Mam pytanie: czy kto$ z senatoréw mialby uwagi do zaprezentowanego przeze
mnie projektu porzadku posiedzenia? Nie. Dzigkujg.

Porzadek obrad zostat przyjety.

Stwierdzam, ze mamy kworum, wigc mozemy obradowac.

W naszym gronie jest dzisiaj po raz pierwszy nowo wybrany senator z okrgu
rzeszowskiego, pan Kazimierz Jaworski, wojt gminy Chmielnik, zwiazany od lat z ob-
szarami wiejskimi. Serdecznie go witamy w naszym gronie 1 wyrazamy przekonanie,
Ze ta nowa sita z terenu pozwoli nam dalej umacnia¢ meritum dzialalnoéci naszej ko-
misji — komisji, ktora nie zajmuje si¢ polityka, ale sprawami zwiazanymi typowo z ob-
szarami wigjskimi, z rozwojem rolnictwa.

Wraca do nas kolega Jurgiel —witamy po raz drugi w naszej komigji. Po krétkig
przygodzie...

(Glos z sali: Roztace.)

...w komigji europejskigj pan senator wraca do nas, do Komigi Rolnictwa
I Rozwoju Wsi.

Szanowni Panstwo, w naszym wspolnym imieniu, w imieniu senackiej Komisja
Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi, witam wszystkich przybytych na posiedzenie gosci.

Witam pania minister Dari¢ Oleszczuk. Witam szanownego posta Stanistawa
Kopcia, ktéry jest sprawozdawca sejmowym w sprawie tejze ustawy. Witam naszych
gosci przybytych z Krajowej Rady Izb Rolniczych, Jana Krzysztofa Ardanowskiego —
sam prezes nas dzisiaj zaszczycil. Witamy przedstawiciela Zwiagzku Gmin Wiej-
skich RP, pana Janusza Bodziackiego — witamy serdecznie. Witamy przedstawicieli
poszczegolnych zwiazkow zawodowych, ktorzy do nas przybyli. Mamy réwniez
przedstawicieli Ministerstwa Finansow. Jest pan Grzegorz Grzybezyk. Sa rowniez
przedstawiciele zaproszonych urzedéw marszatkowskich.

Jezeli mozna, chcialbym dosta¢ druga strong listy.
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Procz tego w naszym posiedzeniu biora udzial specjalisci, przedstawiciele Kra-
jowego Zwiazku Bankow Spoéldzielczych, jak rowniez innych organizacji rolniczych.
Serdecznie panstwa witam. Mam nadziej, ze w czasie dyskusji zabierzecie glos
i przedstawicie sig.

Towarzyszy nam takze pani mecenas z Biura Legislacyjnego i sekretariat naszej
komigji.

Proponujg, Szanowni Panstwo, abySmy przystapili do rozpatrzenia ustawy
o0 jednostkach doradztwa rol niczego.

Zwyczajowo pozwalam sobie prosi¢ pania minister, zeby zechciata nas wpro-
wadzi¢ w temat. Jezeli mozna, chcialbym, aby pozniej pan poset Kope¢ przekazat nam
stanowisko Sejmu w tej kwestii.

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Ustawa z 24 wrzes$nia 2004 r. o jednostkach doradztwa rolniczego jest pierwsza
od kilkunastu lat ustawa w tej sprawie, ktora zostata przez parlament uchwalona. Re-
guluje ona kwestie funkcjonowania, organizacje, zadania i zasady dziatania jednostek
doradztwa rolniczego.

Ustawa przewiduje utworzenie panstwowych jednostek doradztwa rolniczego,
wspierajacych realizacje polityki panstwa w zakresie rozwoju rolnictwa i obszaréw
wiejskich. Porzadkuje ona dotychczasowa dwuszczeblowa strukture doradztwa rolni-
czego, w ktorej zakresy dzialania réznego rodzaju jednostek pokrywaja sig, a przez to
tworza si¢ spory kompetencyjne.

W ustawie proponuje si¢ utworzenie szesnastu wojewoddzkich o$rodkoéow do-
radztwa rolniczego podleglych wtasciwemu miejscowo wojewodzie oraz utworzenie
Centrum Doradztwa Rolniczego, ktore bedzie nadzorowane przez ministra wtasciwego
do spraw rozwoju wsi.

Jednostki doradztwa rolniczego bgda realizowaé doradztwo w zakresie wspiera-
nia rozwoju przedsigbiorczos$ci, modernizacji gospodarstw rolnych, poprawy jakosci
artykulow rolnych, rolnictwa ekologicznego, upowszechniania informacji rynkowej,
udzielania pomocy rolnikom, pozyskiwania srodkéw pochodzacych z funduszy Unii
Europejskigj lub innych instytucji krgjowych i zagranicznych.

Ustawa ma na celu uregulowanie obecnie funkcjonujacego panstwowego do-
radztwai nadanie doradztwu jednolitych ram instytucjonalnych.

Zaproponowane w ustawie rozwiazania zapewniaja bezptatne, powszechne i ogdl-
nodostgpne doradztwo oraz umozliwiaja jednostkom doradztwa rolniczego realizacje za
dan w sposob bardziej efektywny 1 spdjny. Tylko jednolita struktura jednostek doradztwa
rolniczego moze skutecznie wspiera¢ ré6znorodne zadania zwigzane z wdrazaniem instru-
mentow SOP oraz wspiera¢ przeobrazenia rolnictwa i na obszarach wiejskich.

Uporzadkowanie struktury jednostek doradztwa rolniczego zapewni efektyw-
nos¢ funkcjonowania, umozliwi rozwo6j 1 przygotowanie doradztwa rolniczego do re-
alizacji nowych zadan.

Jednostki doradztwa rolniczego b¢da mogly uzyskiwac srodki finansowe z wy-
dzielonej dziatalno$ci gospodarczej innej niz realizacja zadan ustawowych oraz uzy-
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skiwa¢ pomoc w ramach dziatan ,,Wsparcie doradztwa rolniczego” i szkolenie w ra-
mach Sektorowego Programu Operacyjnego , Restrukturyzacja i modernizacja sektora
zywnosciowego oraz rozwoj obszarow wiejskich”.

Ustawa przewiduje rowniez utworzenie dzialajacych przy jednostkach doradz-
twa rolniczego rad spotecznych doradztwa rolniczego, jako organow opiniodawczo-
doradczych dyrektora jednostki w zakresie ich dzialalnodci statutowej. W sktad rady
spotecznej doradztwa wejda migdzy innymi przedstawiciele samorzaddéw, ministra, izb
stronniczych oraz organizacji spoteczno-zawodowych rolnikow. Jest to ogromny krok
w procesie uspoteczniania doradztwa, przyblizania do potrzeb odbiorcow 1 zapewnia-
nia im mozliwo$ci oddziatywania 1 wptywania na pracg jednostek doradztwa.

Proponowania ustawa przygotowuje struktur¢ organizacyjng jednostek doradz-
twa do ustanowienia przez Polske doradztwa rolniczego spetniajacego przepisy rozpo-
rzadzenia nr 1782 z 2003 r., ustanawiajacego wspOlne zasady dla systemu wsparcia
bezposredniego w ramach Wspoélnej Polityki Rolnej, systemu wsparcia dla rolnikow.

Ustawa o jednostkach doradztwa nie wdraza przepisow Unii Europejskiej, jest
regulacja przepiséw prawa krajowego.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, strona rzadowa jest do dyspozycji
panstwa senatorow, jesli chodzi o udzielanie wszelkich informacji dotyczacych proce-
dowania nad ustawa 1 wszystkich regulacji zawartych w przedmiotowej ustawie. Dzig-
kuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje, Pani Minister.

Glos ma wiceprzewodniczacy sejmowej komisji rolnictwa, sprawozdawca w tej
sprawie, Stanistaw Kope¢.

Prosimy, Panie Posle.

Posel Stanistaw Kope¢:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Panstwo Senatorowie! Pani Minister! Szanowni Panstwo!

Najkrocej, tylko w uzupetnieniu, przypominam, ze to byl projekt rzadowy, do-
tyczacy tylko jednostek panstwowych doradztwa rolniczego, a wigc nie mozna mu
stawia¢ zarzutu, iZ nie rozwigzuje w ogole problemu doradztwa jako szeroko rozumia-
nego rodzaju dziatalno$ci na wsi.

Rzeczywiscie, jest to pierwszy projekt dotyczacy tego waznego obszaru — dzia-
talno$ci doradczej. Tak jak pani minister powiedziala, ustawa ta porzadkuje strukture,
likwidujac — wyraz ,,likwidujac” nalezy rozumie¢ tylko w sensie organizacyjnym, to
znaczy podlegto$ci, a nie fizycznym — dotychczasowe regionalne centra doradztwa,
ktorych byto siedem, 1 ustanawiajac podlegte ministrowi centrum z dwoma — o co tez
byl spor — oddziatami, w Poznaniu i w Krakowie. Ustawa przewiduje dla nich dziewig¢
gtéwnych zadan, ktore sa dziatalnoscia o charakterze nieodptatnym, a ponadto powsta-
nie szesnastu, bo tyle mamy wojewodztw, wojewddzkich osrodkéw doradztwa, ktore,
chcialbym to wyraznie zaznaczy¢, moga tworzy¢ swoje oddziaty w tych siedzibach,
ktore wczedniej istniaty, a wigc z tymi wszystkimi o§rodkami doradztwa, ktore mamy
dzisiaj, czgsto po trzy, cztery w tych wigkszych wojewodztwach, oraz zapewnia funk-
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cjonowanie powiatowych zespotow doradztwa rolniczego — te jednostki podlegaj
wojewodzie.

Na posiedzeniu podkomisji, ktora zbierata si¢ wielokrotnie 1 byta wyjatkowo
liczna, byla oczywiscie dyskusja o podleglosci — czy wojewodzie, czy marszatkom.
Dyskusja byta burzliwa 1 czgsto wielowatkowa. Muszg tu, cho¢by ze sprawozdawczego
obowiazku, powiedzie¢, ze dosy¢ jednoznacznie, zarowno podkomisja, komisja, jak
I wigkszos$¢ obecnych gosci i doradcodw oraz przedstawicieli roznych branz i zwiazkow,
opowiedziala si¢ jednak za podlegloscia wojewodom, bo po prostu obawiata si¢ szes-
nastu regionalnych polityk rolnych, a z drugiej strony rowniez pisemnego stwierdzenia
Konwentu Marszatkow Rzeczypospolitej, podpisanego przez pana marszatka i prze-
wodniczacego konwentu, Andrzeja Bochenskiego, iz samorzady wojewodztw obecnie,
na tym etapie i w tej sytuacji, nie sa jeszcze zainteresowane przejeciem tych jednostek,
przynamniej nie wezesniej niz po 2007 r.

Jesli chodzi o kolejne kwestie, to nadanie osobowosci prawnej oczywiscie uwar
zamy za jedna z najbardziej istotnych zmian. Przypomng, ze do tej pory ODR to jed-
nostki budzetowe, w zwiazku z tym nadanie im osobowo$ci pozwoli prowadzi¢ gospo-
darke finansowa, a wigc wszystkie wypracowane dochody wykorzystywac na potrzeby
statutowe, a nie odprowadza¢ ich do budzetu panstwa. Umozliwia to ODR ubieganie
sig¢, wlasciwie bez zadnych ograniczen, o dotacje 1 granty z Unii Europejskiej, co tez
nie jest bez znaczenia, a moze nawet jest niezmiernie istotne.

Sprawa spotecznych rad doradztwa, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo
Senatorowie, budzita wiele emocji i kontrowersji. Rozwiazanie, ktore ostatecznie Sejm
przyjal, jest inne niz to, ktére bylo w sprawozdaniu — to tez przekazuje ze sprawoz-
dawczego obowiazku. Rzad w swoim projekcie proponowatl dziewigcioosobowa rade,
na taka rade przystal Sejm, jednak jedna z poprawek spowodowala, iz w koncowym
rozrachunku, w ostatnim glosowaniu, w trzecim czytaniu... W koncowym sprawozda-
niu jest zapis o jedenastoosobowym gremium, stanowiacym spoteczna rad¢ doradztwa,
z sze$cioosobowa reprezentacja zwiazkoéw zawodowych, dwuosobowa izb rolniczych,
jednym przedstawicielem marszatka 1 jednym — wojewody, w przypadku ODR woje-
wodzkich, aw przypadku krajowego centrum — dwaéch przedstawicieli ministra, jedne-
go przedstawiciela uczelni i1 jednostek badawczo-rozwojowych, razem jedenascie.
A wigc ten, ze tak powiem, parytet zostal nieco naruszony, ale nie wypada mi wyrazaé
swojego prywatnego pogladu, wigc tego nie czynig.

Druga kwestia, ktora byta w sprawozdaniu do trzeciego czytania, a po sprawoz-
daniu zostata wykres§lona, jest to, czy osrodki doradztwa moga zleca¢ swoje zadania —
te, ktore dotycza ustug nieodptatnych — innym, w tym wypadku albo izbom rolniczym,
albo izbom rolniczym 1 zwiagzkom zawodowym. W ostatecznym rozrachunku Sejm
W tej wersji sprawozdania przyjat, iz ODR nikomu tego zleca¢ nie beda mogty.

Ustawa zawiera katalog czternastu instytucji, agencji, z ktorymi oSrodki do-
radztwa, zarowno jako centrum, jak i1 jako wojewddzkie osrodki, powinny 1 musza
wspolpracowaé. Rozszerzono ten katalog o KRUS, ZUS oraz o banki, szczegodlnie
banki spétdzielcze, banki zrzeszajace banki spotdzielcze i izbe gospodarcza zrzeszajaca
banki spotdzielcze.

Mysle, ze warto rowniez odnotowac to, iz nadano spolecznej radzie doradztwa
prawo opiniowania rocznego planu pracy i dziatalno$ci osrodka doradztwa, rozszerzo-
no je rowniez o opiniowanie planu finansowego i wreszcie o opiniowanie cennika
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ustlug doradczych, bo mamy po raz pierwszy, cho¢ w znacznie ograniczonej liczbie
w stosunku do sprawozdania wczesniejszego, kilka zadan, ktére osrodki doradztwa
swiadcza odptatnie. W zwiazku z tym konieczne jest ustalanie ceny za to. Tak wigc
dyrektor przedstawia propozycje, bo ma takie uprawnienia, opiniuje to spoteczna rada
doradztwa, a ostatecznie zatwierdza w tym wypadku wojewoda.

Jesli mowimy o dyrektorze, to ustawa okres$la jego prawa, obowiazki, sposob
powotywania. Informuj¢ panstwa, ze zalacznikiem do projektu rzadowego, a tym sa-
mym rowniez i do tego sprawozdania, sa trzy rozporzadzenia, ktore dotycza statutu,
sposobu powotywania wojewddzkiego osrodka, ale rowniez statusu dyrektora, jego
kwalifikacji oraz konkursu na to stanowisko, co nie jest bez znaczeniai jest warte od-
notowania

Oczywiscie, sa zasady majatkowego 1 formalnego przekazywania w przypadku
zmian dotyczacych, jak powiedziatem, majatku ruchomego 1 nieruchomego, tacznie ze
zobowiazaniami. Sprawy pracownicze rozstrzygnigto nieco inaczej. Ostatecznie zde-
cydowano si¢ uregulowac je wedtug zasad, ktorych podstawa w przypadku tworzenia,
rozszerzania badz tez posadowienia siedzib o$rodkéw doradztwa bedzie kodeks pracy,
a odrzucono nieco inne rozstrzygnigcie, ktore byto we wezesniejszym sprawozdaniu.

Myslg, Ze to sa najistotniejsze sprawy, o ktore warto by jeszcze uzupelni¢ oma-
wianie ustawy 1 o ktorych warto przypomniec.

W razie szczegotowych pytan, stuze rowniez informacja o klimacie towarzysza-
cym wiasnie takim, a nie innym, rozstrzygni¢gciom w procesie pracy nad ta ustawa.
Dzickuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Panie Posle, wyjatkowo szczegotowo przedstawil pan t¢ wazna usta-
we. Dzigkujemy serdecznie, bo jest to kolejna ustrojowa nowelizacja, jezeli chodzi
o elementy wspotzarzadzania rolnictwem w Polsce, wigc byto to bardzo potrzebne.
Serdecznie dzigkuje.

Chcialbym, abysSmy przeszli do dyskus;ji.

Mamy taki zwyczaj, ze najpierw zabieraja glos goscie, pdzniej za§ senatorowie.
Mowig o tym, bo mamy wsrdd nas nowego senatora.

Proszg bardzo, Mili Panstwo. Kto z naszych gosci chciatby zabraé glos jako
pierwszy?

Pan prezes izb rolniczych? Prosz¢ bardzo, pan Ardanowski.

PrezesKrajoweg) Rady |zb Rolniczych Jan Ardanowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pragne wyrazi¢ zdanie w imieniu Krajowej Rady Izb Rolniczych.

Jest to ustawa wazna 1 chcg podzigkowac¢ rzadowi za podjgcie tego tematu, po-
niewaz doradztwo rolnicze miato nieuporzadkowany status prawny od kilkunastu lat,
wlasciwie od czasu rozpoczgcia przemian w Polsce. Od roku 1990 caly czas byla to
pewna prowizorka, wigc podjecie decyzji o przygotowaniu wreszcie projektu ustawy,
ktora uporzadkuje system doradztwa rolniczego, jest jak najbardziej godne pochwaty.

Oczywiscie, w czasie pracy podkomisji, ktora kierowal pan poset Stanistaw Ko-
pe¢, 1 w czasie prac komisji byto prezentowanych wiele daleko idacych wnioskow,
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tacznie z przekazywaniem doradztwa rolniczego samorzadom wojewddztwa. Ta wer-
sja, ktora zostata przyjeta, jest w zdecydowanej wigkszosci, ze wzgledu na wptyw rol-
nikow i pomoc dla doradztwa rolniczego, poprawna.

Sa dwie rzeczy, ktére budzity duze kontrowersje, jak si¢ wydaje, catkowicie nie-
stusznie. Chodzi o sktad Spolecznej Rady Doradztwa Rolniczego, czy tam powinno by¢
wigcej zwiazkowcOw czy mniej, czy wigcej ludzi z izby rolniczej, czy mniej. Jest to dla
mnie dyskusja catkowicie niepowazna. Uwazamy, ze jezeli tam sa rolnicy beneficjenci
doradztwa rolniczego, ci, ktérym doradztwo rolnicze ma shwzy¢, to jest wystarczajacym
zabezpieczeniem wplywu rolnikow, a to, z ktorych organizacji oni pochodz, nie jest spe-
cjalnie istotne, dlatego zadnych uwag co do tego rozstrzygnigcia sejmowego nie zgltaszam.

Druga rzecz dotyczy propozycji wypracowane] przez podkomisje kierowana
przez pana posta Kopcia, ktora znalazta akceptacje komisji rolnictwa i caty czas byta
popierana rowniez przez rzad. Dotyczyta ona mozliwosci przekazywania czgsci zadan
doradztwa izbom rolniczym, po to, zeby pomdc doradztwu rolniczemu. Skoro izby rol-
nicze w tej chwili w wielu wojewddztwach maja struktury powiatowe, rowniez tworza
biura powiatowe, jest logiczne, ze nalezatoby t¢ struktur¢ wykorzysta¢ do przejecia
czeSci zadan, ktore by odciazyty osrodki doradztwa rolniczego.

Mogg poda¢ kilka przyktadéw, cho¢by monitorowanie biezacej sytuacji rynko-
wej, przekazywanie informacji, raportow na temat sytuacji rynkowej. Mogtyby to robic¢
izby rolnicze, niekoniecznie musiatyby dalej robi¢ to oérodki doradztwa rolniczego, ktO-
re moglyby si¢ skoncentrowa¢ na wykonywaniu analiz, biznesplanéw dla rolnikéw, do-
kumentow aplikacyjnych. Byltoby to istotnym odciazeniem dla doradztwa rolniczego.

Izby taka wole przejmowania zadan, oczywiscie w drodze petnego porozumie-
nia, konsensusu, precyzyjnie skonstruowanej umowy, deklarowaty. Jest to daleko idaca
wspolpraca, ktora rowniez wygasitaby jakie$s niejasne konflikty, czasami wystepujace
gdzie§ w wojewoddztwach migdzy panstwowym doradztwem aizbami rolniczymi.

Troche si¢ martwig, ze w trzecim czytaniu, z powodow blizej mi nieznanych,
projekt tego zapisu, ktory byl przez caly czas prac legislacyjnych, upadl. Bede prosit
panstwa senatorow, jezeli uznacie, ze jest to sensowne i stuszne wykorzysta¢ izby rol-
nicze w procesie doradzania i pracy na rzecz rolnikbéw, o przywrocenie tego zapisu.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Czy Zwiazek Gmin Wiejskich RP chciatby zabraé¢ glos?
Prosimy bardzo, pan Janusz Bodziacki.

Czlonek Zarzadu Zwigzku Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej
Janusz Bodziacki:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, chciatbym powiedzie¢, ze z pozycji gmin wiejskich 1 rolnikow,
ktérych ta ustawa i ta materia bardzo dotycza, bardzo pozytywnie oceniamy tg ustawe.

Ale zeby nie przedtuzaé, checialbym powiedzieé, ze — jesli Wysoka Komisja mo-
glaby si¢ pochyli¢ nad tym — w art. 4 w ust. 2 w pkcie 6 dostrzegamy razem z pracow-
nikami o$§rodkéw doradztwa rolniczego pewne zawezenie merytorycznej dziatalnoSci.
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Uzyte tam odniesienie do doSwiadczalnictwa tylko odmianowego w ramach poreje-
strowego do$wiadczalnictwa uniemozliwia dziatanie w pewnych kwestiach doswiad-
czalnictwa, jak cho¢by nawozenia, ochrony roslin, nasadzen, prac sadowniczych. My-
Slg, ze skrécenie tego zapisu, przynajmniej taka miatbym prosbe, i danie mozliwo$ci
prowadzenia doswiadczalnictwa w ogole byloby pozytywna zmiana. Dotyczy to art. 4
ust. 2 pktu 6, gdzie doswiadczalnictwo jest troszeczke okrojone poprzez wyraz ,,0d-
mianowe”. Chodzi o to, zeby zapis ,,w ramach porejestrowego doswiadczalnictwa od-
mianowego” skroci¢ do zapisu ,,moga prowadzi¢ doswiadczalnictwo 1 na tym poprze-
stac. Jesli byloby to wedtug Wysokiej Komisji dopuszczalne.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Dobrze. Czy co$ jeszcze?)

To tyle. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.

Mamy jeszcze przedstawicieli migdzy innymi urzegdow marszatkowskich. Jest
Z nami pani Halina Pilonis z urzedu marszatkowskiego wojewddztwa lubuskiego.

Czy chcialaby pani zabra¢ glos?

(Gtos z sali: Nie, dzigkuje.)

Dzigkuje bardzo.

Czy Ministerstwo Finanséw chciatoby zabraé glos?

(Glos z sali: Nie, dzigkujeg.)

Dzigkuje bardzo.

A z innych organizacji rolniczych, ktore sa tu reprezentowane, kto chciatby za-
bra¢ glos?

Proszg si¢ przedstawic.

Specjalista do spraw Prawnych
w Krajowym Zwigzku Bankow Spoldzielczych Adam Knych:

Wysoka Komigo! Szanowni Panie i Panowie Senatorowie!

Mam wtasciwie tylko jedna prosbe do pan i pandow senatordw, jezeli oczywiscie
uznaliby to panstwo za zasadne, zeby moze zastanowi¢ nad drobna zmiang art. 9 ust. 5,
dotyczaca sktadu rady. Oczywiscie, zdaj¢ sobie sprawe, ze ta sprawa budzila chyba
najwigce] kontrowersji 1 sporow w dyskusji, ale jezeli zechcieliby panstwo rozwazy¢
dodanie zaréwno do rady przy centrum doradztwa, jak i przy oérodkach doradztwa,
jednego przedstawicielaizby gospodarczej bankow spotdzielczych.

Dlaczego? Otdz, jezeli chodzi o jednostki doradztwa, wiadomo, ze ich zadaniem
bedzie, ogolnie rzecz biorac, poprawa dobrobytu wsi 1 dobrobytu rolnikéw. Tego nie
da si¢ w zasadzie zrobi¢ bez skorzystania z kredytu, a kredytodawca dla rolnika, takim,
no, najprostszym 1 najlatwiej dostgpnym jest oczywiscie bank spotdzielczy, co zreszta
przewiduje art. 5 ustawy. W zwiazku z tym, ze rada ma za zadanie réwniez opiniowa
nie projektow, tak ze sa tam rdznorakie kwestie finansowe, wydaje sig, ze warte roz-
wazenia byloby przewidzenie w sktadzie rady osoby, ktora bytaby biegta w prawie fi-
nansowym, bankowym, ktéra mogtaby po prostu pomoc.

To tylko taka jedna uwaga. Jezeli panstwo zechcieliby to rozwazy¢ i ewentual-
nie uznac¢ za zasadne, to bardzo bym dzigkowat.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje serdecznie.
Kto jeszcze z naszych gosci chciatby zabra¢ glos?
Prosimy bardzo, prosz¢ si¢ przedstawic.

Czlonek Sekretariatu Rolnictwa w Komisji Krajowej
Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego ,,Solidarnos¢”
Jadwiga De¢bska-Prochniak:

My roéwniez z ulga 1 przyjemnoscia odnotowujemy to, ze po wielu latach ocze-
kiwania projekt ustawy o jednostkach doradztwa rolniczego jest wreszcie opiniowany
przez komisje¢ senacka. Niemniej jednak niepokoi nas to, ze zostal tak drastycznie
okrojony pakiet ustug doradczych. Obawiamy sig, ze bedzie to miato negatywny
wplyw chociazby na wykonywanie takich zadan jak sporzadzanie biznesplanow.

My, jako jednostki doradztwa rolniczego, robiliémy to na bardzo korzystnych
warunkach. Bylo to 0,8% wielkosci kredytu, a w przypadku innych firm, ktére opra-
cowywaty takie plany, bylo to powyzej 2%.

Obawiamy si¢ rowniez, ze nieumieszczenie innych zadan, ktére przed nami
stoja, zwiazanych z korzystaniem z funduszy strukturalnych, w pakiecie ptatnych ustug
doradczych moze spowodowac, ze osrodki doradcze, mimo ze maja przygotowana ka-
dre, zostana wyparte, bo w zapisie nie ma tego, ze mozemy na przyklad opracowywa-
nie planow rolno-srodowiskowych wykonywa¢ dodatkowo w ustugach ptatnych. Tak
ze jest obawa, ze mozemy zosta¢ wyparci, 1 to bedzie tez niekorzystne dla rolnikdw.

Padaty rowniez takie uzasadnienia, ze rolnicy beda musieli za te ustugi ptaci¢. Na
razie, w systemie ptatnosci na lata 20042006, za te ustugi na pewno rolnicy nie beda pler
ci¢, bo jest to zawarte w pakietach ,,Doradztwo 1 szkolnictwo”, a wigc my mozemy przy
tym skromnym budzecie korzysta¢ wlasnie z finansowania w ramach tych pakietow.

Projekt finansowania obszaréw wiejskich na lata 2007-2011 uwzglednia za$ korzy-
stanie z dodatkowych funduszy przez rolnikéw na zakup ustug doradczych, tak ze beda
pewne dziedziny, gtéwnie zwiazane z jakoscia, ochrona srodowiska, w zwiazku z Ktorymi
rolnicy, zeby realizowac¢ te pakiety na dzialania, beda musieli korzysta¢ zptatnych ushug
doradczych. A wigc zapis uwzgledniajacy dodatkowe ptatne ustugi doradcze, wlasnie do-
radcze, a nie na wykorzystanie o§rodka, nie na poligrafig, tylko doradcze ushugi, jest bardzo
celowy 1 sensowny, nawet w perspektywie systemu ptatnosci na lata 2007-2011. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Czy jeszcze kto$ z gosci cheiatby zabraé glos?
Prosimy bardzo.

Doradca Prawny w Zwiazku Zawodowym Rolnikow ,,Ojczyzna”
Katarzyna Markiewicz:

Ja mam pewna watpliwos¢... Chciatabym prosi¢ o przyblizenie 1 o uargumen-
towanie kwestii odptatnej dziatalno$ci wydawniczej, poligraficznej, laboratoryjnej,
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hotelarskiej, gastronomicznej. No, dlaczego akurat te kierunki dziatalnosci, a nie bar-
dziej wykorzystywane bezposrednio przez rolnikow i dla rolnikow? Czy to ma by¢ po-
zyskanie srodkéw na utrzymanie tych instytucji? Tu mam pewne watpliwosci. Dzig-
kujg bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.

Panowie Senatorowie...
A, jest ktos jeszcze...
Prosimy bardzo.

Specjalistaw Biurze
Krajowego Zwigzku Rolnikow, Koélek i Organizacji Rolniczych
Adam Kagan:

Szanowna Komisjo, Szanowni Panowie Senatorowie, ustawa, ktoéra wyszta
Z Sejmu, wychodzi naprzeciw oczekiwaniom Krajowego Zwiazku Rolnikéw, Kotek
I Organizacji Rolniczych. Byly podnoszone w trakcie prac komisji sejmowej kwestie
zakresu ustug, za ktére rolnicy mieliby ptaci¢. W tym momencie powstaje jedna kwe-
stia, a mianowicie skoro osrodki doradztwa rolniczego moga korzysta¢ z funduszow
strukturalnych bez zapisu w ustawie, w ktorym to ustugi te beda ptatne, to my, jako
krajowy zwiazek, nie widzimy sensu zapisywania na przyktad sporzadzenia planu rol-
no-$rodowiskowego jako ustugi ptatnej. To tylko taka mata uwaga. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.

Mam propozycje¢, Panowie Senatorowie, abySmy w tej chwili poprosili o odpo-
wiedzi przedstawicieli Sejmu i rzadu, a pdzniej przystapili juz do konkretnych propo-
zycji, bo wielu senatoréw ma konkretne wnioski.

Jest zgoda na taka procedurg?

(Senator Jézef DZiemdziela: Ja mam jeszcze jedno pytanie.)

Prosz¢ bardzo.

Senator Jozef Dziemdziela:

Chciatbym zapytac... W tej ustawie nie do konca moze to bgdzie okreslone
W statucie, ale wydaje mi si¢, ze powinno by¢ dookreslone w ustawie — zaréwno jezeli
chodzi o samo centrum, jak 1 oddzialy regionalne, czyli wojewddzkie osrodki doradz-
twa — czy moga mie¢ oddziaty, czy nie moga.

Mam nawet konkretne pytanie. W Radomiu jest obecnie centrum rolnictwa eko-
logicznego, a w ustawie ono si¢ nie znajduje. I tak: centrum doradztwa bedzie powoly-
wac, czy minister, nadajac statut, powota centrum regionalne rolnictwa ekologicznego.
W zwiazku z tym powstaje jak gdyby nowa struktura, bo centrum znowu powotuje, nad-
zoruje centrum, wigc mysle, ze powinno to by¢ dookreslone, tym bardziej, ze mamy za-
miar skonkretyzowac to w ten sposob, ze bedzie Centrum Doradztwa Rolniczego, dwa
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oddziaty 1 trzeci odziat — centrum ekologiczne. Czy nie mozna tego w ustawie zapisac
wprost? Wtedy sprawa bytaby jasna, bo tak to mozna jeszcze powotywaé duzo wigce;.

To samo, jezeli chodzi o oddzialty wojewodzkie. W tej chwili jest batagan
I wiemy o tym, ze w wojewodztwie jest nawet kilka wojewodzkich osrodkow doradz-
twa rolniczego. Wniosek z ustawy jest taki, ze wojewodzki chyba bgdzie jeden, cho-
ciaz tu jest poprawka, i czytatem juz opini¢ ministerstwa, zeby wpisa¢ szesnascie, czyli
jest to bardzo jasna sprawa. Ale chodzi rowniez o to, czy te oddzialty maja by¢ tworzo-
ne, czy dopisaé, ze moga by¢ tworzone, wtedy wojewoda moze oddziat utworzy¢ lub
nie. Dlatego mysle, ze to powinno by¢ doprecyzowane, tym bardziej, ze oddziaty cen-
tralne beda mialy osobowo$¢ prawna. W zwiazku z tym chyba nic nie stoi na prze-
szkodzie, aby te trzy zapisy znalazty si¢ w ustawie, chociazby nawet w definicji,
amianowicie, ze powoluje si¢ Centrum Doradztwa Rolniczego z siedziba w Brwino-
wie, zwane Centrum Doradztwa, z tymi dwoma regionalnymi oddzialami icentrum
ekologicznym. I to by bylo zatatwione ustawowo. Nie byloby pokus powotywania od-
dziatéw na bazie wojewddzkich, nie byloby przepychanek, czy moze pigciu takich od-
dziatéw, bo ustawa nic o tym nie moéwi. By¢ moze te, ktore beda likwidowane w zapi-
sie 1 w moim domysle beda wojewddzkie... No, moze ktos ministra przekonac 1 bgdzie
na powrot tych oddzialow regionalnych, czy w tej chwili oddziatéw Centrum Doradz-
twa Rolniczego, na przyktad osiem, a wcale nie trzy.

Mam w tej kwestii duze watpliwo$ci. Tak wigc czy ministerstwo nie sprecyzo-
waloby tego? Chodzi o to, zeby wpisa¢ w ustawie, ze sa te dwa oddzialy 1 trzeci —
ekologiczny. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Pani Minister, moze tym razem damy glos najpierw panu postowi jako spra-
wozdawcy sefmowemul.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy, jesli pan pozwoli...

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Panie Posle...)

...ustosunkowatabym si¢ do pytan i1 stwierdzen og6lnych, tak zeby to po prostu
przeciaé, wyjasni¢ pewne sprawy, ktore byty juz omawiane.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Prosz¢ bardzo.)

Sadze, ze pan poset bardzo chce pomoc tej sprawie tutaj, bo bardzo emocjonal-
nie do nigj podchodzi i pomaga przy te ustawie.

Ale przede wszystkim chcg powiedzie¢ o uwagach dotyczacych izb rolniczych
I wykorzystania catego potencjatu, ktory maja izby rolnicze.

Izby rolnicze w naszym kraju odgrywaja bardzo dobra rolg. Maja one swdj akt
prawny — ustawe o izbach rolniczych — 1 zgodnie z tymi przepisami do ich zadan nale-
zy takze doradztwo rolnicze, 1 w tej ustawie maja te kompetencje.

Cata procedura, wszystkie glosy, jakie byty, zmierzaty do tego, zeby jednostki
doradztwa rolniczego wyposazy¢ w osobowo$¢ prawna. [ one beda panstwowymi 0s0O-
bami prawnymi.
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Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Szanowni Panstwo, jezeli na szczeblu
danego osrodka w tak duzym i bardzo réznorodnym kraju, jakim jest Polska, doradz-
two w Szczecinie nie begdzie si¢ rownato doradztwu na Podkarpaciu, to bedzie mozna
to zleci¢ kazdemu podmiotowi w zaleznos$ci od kontaktow, od zadan, jakie mozna wy-
konywa¢ w danym wojewodztwie. Jezeli w danym wojewodztwie izba rolnicza jest
bardzo dobrze logistycznie, merytorycznie przygotowana, to bedzie mogto to by¢ do-
konane. Taka jest konstrukcjate ustawy.

I to jest, Szanowni Panstwo, konsekwencja przyjecia osobowosci prawnej, bo
my nie mozemy w $wietle przepiséw naszej konstytucji przyjac, ze zlecimy to tylko
izbom rolniczym.

Problem w tym — pan poset to powtorzyt 1 goscie, uczestnicy posiedzen sejmo-
wych pamigtaja — dlaczego izbom rolniczym, a nie zwiazkom zawodowym. Jak nie
zwiazki zawodowe, to zaraz si¢ odezwa banki i wiele innych podmiotow. W takim
ukladzie mamy prawna mozliwo$¢ przekazania zadan, podpisania porozumien przez
dyrektora jednostki, zawarcia umowy cywilno-prawnej o przekazaniu tych zadan,
I wykorzystania tutg izb w tym zakresie.

Jesli chodzi o banki, to niestety nie mogg si¢ na to zgodzi¢. Pan t¢ kwesti¢ pod-
nosit bardzo konsekwentnie, ale no niestety nigdy, Panie Przewodniczacy, Panowie
Senatorowie, nie znalazty poparcia u panéw postow argumenty dotyczce wlaczenia
bankow w sktad rady, poniewaz zadanie rady jest trochg inne. W radzie, jako organie
opiniodawczo-doradczym dyrektora, troche inne ciata uczestnicza — przedstawiciele
ministra, izby rolniczej, zwiazkow zawodowych, szkét wyzszych, jednostek badaw-
czych. Jezeli powotaliby§my banki, to bytaby nierowno$¢. No, niestety nie jest to wy-
konalne.

Zostata wzmocniona tutaj wspotpraca z bankami w przepisie art. 5, ktory mowi,
1 to juz wyjasnialiémy kilkakrotnie, ze jednostki doradztwa przy realizacji zadan
wspotpracuja z bankami, w szczeg6lnosci z bankami spétdzielczymi, z bankami zrze-
szajacymi banki spotdzielcze oraz izba gospodarcza zrzeszajaca banki spotdzielcze.
| w katalogu wszystkich tych podmiotow, ktore sa obowiazane wspotpracowac, zostaty
wzmocnione banki. Z uwagi na to, ze w obszarze rolnictwa najwigcej pomagaja, naj-
bardziej uczestnicza banki spotdzielcze, to jest wlasnie tak — 1 wszyscy to poparli — ze
caty nacisk jest potozony na banki spotdzielcze.

Co do zadan odptatnych, to mozna powiedzie¢, ze strona rzadowa byta bardzo
zadowolona z uchwalenia tej ustawy, jednak z pewnym niedosytem, bo powstal spor
dotyczacy odptatnosci zadan, poniewaz my w swojej wersji proponowaliSmy szerszy
katalog, co 1 pan senator Koztowski, jak wiem, proponowal. JesteSmy za tym, zeby to
po prostu urealni¢, urzeczywistnié, zeby nie tworzy¢ fikcji prawnej, ze te zadania po-
winny by¢ odptatne. Bo jezeli bedziemy mowié, ze te zadania... Oczywiscie, w $wietle
wszystkich funduszy strukturalnych, mozliwos$ci startowania do przetargow... Ale mo-
ze si¢ zdarzy¢, ze kto§ inny wygra, a w danym regionie trzeba bedzie to wykonac
W jednostce doradztwa. No, zycie jest tylko zyciem. Umozliwmy stworzenie szerszego
katalogu zadan odptatnych, tak jak zycie to wykazuje, zebySmy si¢ nie oszukiwali, nie
stwarzali fikcji, Zze te zadania sa nieodptatne, a pozyskiwanie, no przepraszam, ogrom-
nych pienigdzy jest zwigzane... Kiedy mamy mozliwos$¢ korzystania, i to w milionach
ztotych, z funduszy strukturalnych, to nie oszukujmy sig, ze sporzadzenie planu po-
winno by¢ odptatne, bo to jest bajka o zelaznym wilku.
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Pan senator Dziemdziela mowil o strukturze organizacyjnej oddzialdow 1 powu-
szyt kwesti¢ dotyczaca Radomia.

Przepis art. 7 stanowi, ze organ, ktoremu podlega jednostka doradztwa, na wnio-
sek dyrektora osrodka tworzy oddzialy osrodka, czyli ta ustawa przewiduje mozliwos$é
tworzenia oddzialow osrodka.

Wiem, Panie Senatorze, ze kwestia Radomia budzi pewne watpliwosci, tez dla-
tego ze Radom zostal stworzony jako o$rodek doradztwa, centrum doradztwa ekolo-
gicznego, ale z informacji, ktore uzyskatam, i wszystkich watpliwos$ci... Wystarczy, ze
na podstawie przepisu art. 7 ust. 3 struktura organizacyjna, w tym zadania poszczegol-
nych komorek organizacyjnych jednostki doradztwa rolniczego, okresla regulamin or-
ganizacyjny ustalony przez jg dyrektora. Na podstawie tego regulaminu Radom zosta-
nie wydzielony i podporzadkowany Brwinowowi, wtasnie ze wzgledow na to, zeby
wszystkich §rodkéw finansowych, ogromnych $rodkow, przeznaczonych na to, nie
zmarnowac, zeby to byto krajowe centrum doradztwa ekologicznego...

(Glos z sali: 1 zeby miato osobowos$¢ prawna...)

Ono tez bedzie mialo osobowos¢ prawna. To zostalo wydzielone, a w strukturze
bedzie podporzadkowane Brwinowowi 1 bedzie mialo osobowos$¢ prawna. Tu si¢ nic
nie zmieni, tylko te szczegolne...

No, Szanowni Panstwo, ustawa jest aktem ramowym, tych szczegélnych lokal-
nych niuanséw... Po to sa regulaminy organizacyjne, jest specyfika pewnych oddzia-
tow — chodzi gléwnie o Radom — 1 to przewidzieliSmy.

Sa tam tez kwestie zwigzane z uporzadkowaniem statusu prawnego nierucho-
mosci, wigc byloby to bardzo niekorzystne, gdybySmy to oddzielili, bo mozemy to
zrobi¢ zarzadzeniem wewngtrznym, wlasnie przez utrzymanie pewnych kwestii.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.
Pan poset Stanistaw Kope¢.

Posel Stanistaw Kope¢:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo! Pani Minister!

W pierwsze] czeSci wypowiedzi pani przewodniczacej Prochniak... Dopiero
pozniej zorientowalem, ze chodzi o katalog ustug odptatnych, bo najpierw byla mowa
o zawe¢zeniu katalogu.

Mysle, ze katalog ustug nieodplatnych jest dosy¢ szeroki, precyzyjnie okreslony,
zreszta byt przedmiotem wielu sporow 1 jest efektem, jak mysle, dobrego konsensusu.

Odnosnie do odptatnego katalogu ustug ja, jak powiedzialem, nie mam ani pra-
wa, ani obowigzku oddawa¢ wilasnego spojrzenia na t¢ sprawg, to znaczy wiceprze-
wodniczacego podkomisji. Powiem, ze w sprawozdaniu podkomisji ten katalog byt
taki, jak panstwo mowiliscie. Na posiedzeniu komisji zostal on zawezony, ale w po-
prawkach pojawit si¢ ponownie w tej wersji.

Sejm ostatecznie nie przyjat tej wersji jako ostatecznego sprawozdania — zosta-
wiam to panstwu senatorom do ewentualnego rozwazenia. To tyle o katalogu ustug. On
zawsze budzil emocje, wiadomo, zZe jak co§ ma by¢ odplatne, to zawsze budzi pewnego

12 147UV



w dniu 6 pazdziernika 2004 r.

rodzaju watpliwosci, tym bardziej, ze przyzwyczailiSmy si¢ do tego, ze generalnie
ODR $wiadczyty swoje ustugi, jak do tej pory, bezptatnie, jako jednostki budzetowe.
Oczywiscie, nie bed¢ w to wnikat, bo on si¢ zmienial, rozszerzat. Raz gospodarka pa-
sieczna byla uzupehiana o ustlugi laboratoryjne... Poglady sa rézne. Mysle, ze w tym
miejscu spor bedzie niepotrzebnie na NOWo rozpoczynany.

Jesli chodzi o o$rodki, ktére stana si¢ wojewodzkimi... Dlaczego nie szesna$cie?
Bo tu zostalo to podniesione i teraz tez byto przedmiotem dyskusji na posiedzeniu komi-
sj1, dlaczego nie wpisa¢ do razu, ze ma by¢ ich szesnascie. No, ale pojawito si¢ inne py-
tanie. A jak za parg tygodni zdecydujemy, ze ma by¢ siedemnaste wojewodztwo — $rod-
kowopomorskie, to co wtedy? Bedziemy zmienia¢ ustawe, pisa¢ nowelizacje? Wobec
tego zostawiono to bez liczby i nazywano je oSrodkami wojewddzkimi.

Zndéw ze sprawozdawczego obowiazku powiem, ze w rzadowym projekcie,
czyli w projekcie matce, byla mowa o szesnastu oSrodkach. Panstwo oczywiscie moga
to w ten sposob wpisac.

Kolejna kwestia. Przypomng, ze dwa artykuty tez byly przedmiotem bardzo po-
waznych dyskusji. Sadze, ze tez jest to efektem konsensualnym. Chodzi o art. 7, 0 kto-
rym wspominala pani minister, ale i o art. 21. Te zapisy uspokoity nastroje i emocje
dotyczace na przyktad wojewodztw, gdzie sa cztery ODR. Bo jeden bgdzie wojewddz-
ki, ale co z trzema pozostatymi.

Przypomng wigc, ze art. 21 méwi o tym, iz oddziaty, o ktérych mowa w art. 7
ust. 2, tworzy si¢ na bazie 1 w siedzibach jednostek doradztwa istniejacych przed dniem
wejscia w zycie ustawy.

Panie Senatorze, przyznam za$ szczerze, 1 to jest troszke, nie chcg powiedzied,
kamyczek do ogrodka resortu, ze pan wywotal jakby nowego ducha radomskiego. Przy-
pomng, iz projekt rzadowy w ogdle nie przewidywal zadnych kombinacji w uktadzie
centrum — jedno centrum w Brwinowie 1 to wszystko. Droga konsensusu, wrecz pew-
nych wojen, powotano — zapisano to w ustawie — oddzialy poznanski, czyli w Poznaniu,
1 dolnej czesci Rzeczypospolitej, w Krakowie. Ale wtedy — ja powiem tak, jak to czuje,
wigc prosz¢ o wybaczenie tego stwierdzenia — nikt kwestii istnienia jeszcze jakiegcs
centrum, z calym szacunkiem, w Radomiu w ogoéle nie podnosit. I dlatego dzisiaj slu-
cham trochg ze zdziwieniem, ze pani minister proponuje wpisanie go jako trzeciego.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Oleszczuk:
Nie, nie wpisujg.)

Tak to zrozumiatem, wigc prositbym o doktadne sprecyzowanie, ze bedzie
w ostatecznym rozrachunku zgoda resortu na taki zapis — a ostatecznie panstwo zdecy-
duja, jak to bedzie wygladato — Ze mamy krajowe centrum w Brwinowie z trzema od-
dziatami: w Krakowie, Poznaniu 1 ekologicznym w Radomiu.

To tyle. Innego komentarza prosze ode mnie nie oczekiwac, bo ja jestem tym
mocno zdziwiony. Dzigkuje¢ bardzo.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Oleszczuk:
Panie Przewodniczacy, czy mogg si¢ do tego ustosunkowac, bo pan poset...)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Prosze bardzo.
Zgodnie z Regulaminem Senatu minister moze w kazdej chwili poprosi¢ o glos,
a ja mam obowiazek mu go udzieli¢.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Dzigkuje bardzo.

Panie PoS$le, polega to na tym, ze w Radomiu zostato stworzone krajowe
centrum doradztwa w zakresie ekologii. W Radom wpompowano ogromne pienia-
dze Phare.

Panie Posle...

(Poset Stanistaw Kopec: Ale ja tego nie kwestionuje.)

...1 niechodzi o stworzenie...

Pani Posle, a ktos$ pytat...

(Poset Stanistaw Kope¢: No nie, no...)

Panie Posle, no chwila...

(Posel Stanistaw Kope¢: No, przepraszam, program jest rzadowy.)

No, Panie Posle, nie o to chodzi. Polega to na tym, ze tego nie dokonuje si¢
ustawa, tylko zarzadzeniem, i nie ze wzgledu na wydzielenie Radomia jako jednostki,
tylko na zadania, jakie Radom ma spetiaé¢ jako... Nie chodzi o wydzielenie, ale
0 stworzenie zadaniowego podporzadkowania.

(Poset Stanistaw Kopec: To komu podporzadkowany bedzie Radom?)

Wojewodzie, z wyjatkiem zadan dotyczacych rolnictwa ekologicznego.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzi¢kuje bardzo.
Teraz glos maja senatorowie.
Prosimy bardzo.

Senator Jozef Dziemdziela:

Ja mam jeszcze pytanie doprecyzowujace. Pytam o Radom.

Pani minister méwi, ze pot bedzie podlegalo wojewodzie, a p6t dyrektorowi
krajowego centrum. No, to tak nie bardzo, bo albo ma by¢ jedno, albo drugie — albo
sa wojewodzkie, albo centralne. I dlatego uwazalem, ze pani minister zgodzi si¢ na
te poprawke w art. 19 wylaczajaca Radom — powiedzmy, ze to jest konsekwencja —
gdzie moéwimy o regionalnych centrach, i Radom jest tam wlaczony, ktére prze-
ksztatcaja si¢ we wtasciwe miejscowo osrodki doradztwa. W zwiazku z tym, jezeli
to tak zostanie, to nie mowmy, ze to bedzie Krajowe Centrum Doradztwa Ekolo-
gicznego, bo to powinno wejs¢ do pktu 1 — no, tak logicznie rozumuje — 1 beda te
trzy oddziaty.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Oleszczuk:
Nie bedzie...)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Jezeli mozna, Pani Minister, dzigkuje bardzo.
Pan senator Krzysztof Borkowski poprosit o glos.
Prosze.

14 147UV



w dniu 6 pazdziernika 2004 r.

Senator Krzysztof Borkowski:

Przy tym temacie, o ktorym, Panie Przewodniczacy, teraz dyskutujemy, chciat-
bym da¢ taka mysl, ktéra na pewno nie przejdzie, ale jednoczesnie zada¢ pytanie, dla-
czego Radom, dlaczego nie te pozostate regionalne centra doradztwa rolniczego. Dla-
czego nie mamy wykorzystac¢ tego, co byto, czyli czterdziestu dziewigciu centrow, 1 nie
powotaé czterdziestu dziewigciu centréw na bazie bylych wojewddztw i jedno centrum
w Brwinowie, ktéremu by podlegaly te centra?

Powiem, jak to byto na przyktad u mnie w Siedlcach. Byt zesp6t szkot rolni-
czych, byta Akademia Podlaska o profilu rolniczym 1 byt osrodek doradztwa rolnicze-
go, wszystko to byto razem. Dlaczego tego nie wykorzystaé, skoro dzisiaj rolnik musi
by¢ bardzo uswiadomiony, wyksztatcony? To by bylo przejrzyste i jasne. Czy by nie
pojs¢ w takim kierunku?

Chciatbym t¢ mysl podrzuci¢ pani minister 1 zeby pani minister ustosunkowata
si¢ do tego przy tym punkcie.

Dalej, w czasie dyskusji, pozwolg sobie jeszcze zabra¢ glos, ale chcialbym uzy-
ska¢ odpowiedZ na to pytanie, bo dzi$, wedlug mnie, art. 19 pkt 2 traktuje to bardzo wy-
bidrczo 1 dla mnie jest to niejasne. Moze skorzystajmy z tego, co bylo, bo to bylo bardzo
dobre. Przewaznie sze$¢, siedem powiatow pod takie centrum by podlegato, bytoby bli-
sko, wszyscy rolnicy mogliby by¢ bardzo usatysfakcjonowani i to doradztwo rzeczywi-
$cie byloby bardzo blisko rolnika czy tez przetworstwa rolnego. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Krzysztof Jurgiel.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, chce nie zgodzi¢ si¢ z wypowiedzia
pani minister, dotyczaca przekazywania zadan izbom rolniczym. Uwazam, ze powinna
nastgpowac decentralizacja zarzadzania, w tym szczegolnie srodkami przeznaczonymi
na doradztwo rolnicze, bo centralizacja nie jest, moim zdaniem, wskazana. Dlatego tez
uwazam, ze jednostki doradztwa rolniczego powinny mie¢ zapisang ustawowo mozli-
wos¢ przekazywania czeg$ci zadan do realizacji przez izby rolnicze.

I teraz druga sprawa, ktéra checialbym poruszy¢. Czy nie byloby zasadne, aby
w sktad rady wchodzit przedstawiciel zgloszony przez organizacje jednostek samorz-
du terytorialnego, chociazby przez Zwiazek Gmin Wiejskich RP, skoro mamy zapisane
w art. 5 ust. 1 pkt 2, ze przy realizacji zadan uwzglednia si¢ kierunki rozwoju wyzna-
czone w regionalnych 1 lokalnych programach rozwoju rolnictwa. Te programy maja
by¢ opracowywane przez gminy 1 przez powiaty. Czy przedstawiciel, powiedzmy, sto-
warzyszenia gmin nie powinien tez bra¢ w tym udziatu?

Panie Przewodniczacy, czy teraz zglaszamy poprawki, czy pozniej?

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Jezeli mozna, wtasnie bySmy zaczgli, bo jesteSmy do tego przygotowani.
Proszg¢ bardzo, Kolego Senatorze.
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Senator Krzysztof Jurgiel:

Moze na razie zglosz¢ proponowana juz poprawke do art. 4 ust. 2 pkt 6, ktory
ma otrzymac brzmienie: moga prowadzi¢ doswiadczalnictwo. A wigc nalezy wykresli¢
te dalsza cz¢s$¢. Taka byta propozycja Zwiazku Gmin Wiejskich RP.

Jesli chodzi o art. 9 ust. 5 pkt 2, to chciatbym, aby w sktad rady wchodzito trzy-
nastu czlonkow, czyli aby ust. 5 zaczynat si¢ wlasnie od tego, oraz aby doda¢ ppkte,
awiec doda¢ jednego przedstawiciela organizacji jednostek samorzadu terytorialnego,
I ppkt f, ktory brzmiatby: jeden przedstawiciel zgltoszony przez izb¢ gospodarcza ban-
kow spotdzielczych.

Uwazam, ze skoro to ma by¢ organ opiniodawczo-doradczy, to bytoby dobrze,
zeby przedstawiciel instytucji finansowych wchodzit w jego sklad na zasadach usta-
wowych, a nie na zasadzie taski pana dyrektora osrodka.

Na razie zglaszam te dwie poprawki, a pdzniej ewentualnie jeszcze bgde mogt
zglosi¢ inne. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Kto jeszcze kto$ z senatoréw chciatby zabra¢ glos? Nikt.
Prosze bardzo, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Kragjowe Centrum Rolnictwa Ekologicznego w Radomiu w Regionalnym Cen-
trum Doradztwa Rozwoju Rolnictwa 1 Obszaréw Wiejskich zostato utworzone przez
zarzadzenie dyrektora Krajowego Centrum Doradztwa Rozwoju Rolnictwa i Obszarow
Wigjskich w Brwinowie w dniu 1 sierpnia 2003 r.

Zesp6l zadaniowy zostat utworzony w ramach etatow w Regionalnym Cen-
trum Doradztwa Rozwoju Rolnictwa i Obszarow Wiejskich w Radomiu. Dzi§ w sktad
zespotu zadaniowego wchodzi dwanascie osob — sa to gtownie specjalisci branzowi.
Do zadan tego zespotu nalezy prowadzenie doradztwa w zakresie rolnictwa ekolo-
gicznego.

Druga kwestia, bardzo wazna, to jest to, ze w Sadzie Rejonowym w Radomiu w VI
Wydziale Ksiag Wieczystych trwa postgpowanie o dokonanie sprostowania w ksiedze
wieczystej oraz ujawnienie w ksiggach wieczystych jako wtascicieli nieruchomosci, beda-
cych w zarzadzie tego osrodka, Skarbu Panstwa, w trwalym zarzadzie Krajowego Cen-
trum Doradztwa Rozwoju Rolnictwai Obszarow Wigjskich w Brwinowie.

Nowy wpis zastapi poprzednio uzyskany wpis o brzmieniu: Skarb Panstwa,
w trwatym zarzadzie Regionalnego Centrum Doradztwa Rozwoju Rolnictwa i Obszarow
Wig skich w Radomiu.

Wedlug informacji uzyskanych wilasnie w Radomiu postanowienie regulujace
sytuacje prawna nieruchomosci bedacych w zarzadzie moze zosta¢ wydane okoto
15 pazdziernika.

To regionalne centrum, zatrudnia okoto stu osiemdziesigciu 0sob i dziata na ob-
szarach okoto o§miu powiatoéw.
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Zaproponowane poprawki w takim brzmieniu burza caty sens ustawy 1 jak
gdyby powoduja dodanie trzeciego oddziatu, tak jak pan poset mowit. W zwiazku
z tym proponowaliSmy, zeby jedynie wydzieli¢, to jako czg$¢ zadaniowa, jednostke
rolnictwa ekologicznego, a nie tworzy¢ dodatkowa jednostke podporzadkowana
Brwinowowi. Takie byloby nasze rozwiazanie. Wychodziloby ono naprzeciw po-
prawkom 1 propozycjom pandw senatoréw, zeby te zadania byly podporzadkowane
jednostce centralnej, ale nie zburzyloby konstrukcji calego doradztwa, przyjctej
w tym projekcie ustawy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak to mozna nazwac.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje, Pani Minister.

Szanowni Panstwo, przechodzimy do czgséci obrad zwiazanej z formulowaniem
Wnioskow.

Bardzo proszg, Panie Prezesie — krotko, jezeli mozna.

PrezesKrajoweg Rady |zb Rolniczych Jan Ardanowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jeszcze powiem krotko, zanim przejdziecie do rozstrzygnie€, ze Senat jest Izba
Wyzsza, ktéra ma pilnowa¢ spdjnosci legislacyjnej, dlatego musze si¢ odnies¢ do
mozliwych korelacji migdzy dwiema ustawami — ustawa o izbach rolniczych z 1995r.
z poprawkami z 2001 r. i ustawa, ktora w tej chwili jest rozpatrywana.

Ustawa o izbach rolniczych moéwi, ze izby rolnicze wykonuja zadania wlasne
oraz zadania, ktore moga by¢ im przekazane w drodze innych ustaw.

W tym przypadku powstaje pytanie, czy w tej ustawie mozna przekazaé zadania
izbie rolniczej. Tu nie ma zadnej sprzecznosci z konstytucja, jak twierdzita pani mini-
ster. Ponadto chcg jeszcze raz podnies¢ t¢ kwestig, ze jezeli nie wprowadzimy wprost
mozliwos$ci przekazywania zadan, to art. 4 ust. 5 ustawy, nad ktora panstwo senatoro-
wie pracujecie, mowi wyraznie, ze jednostki doradztwa rolniczego wykonuja zadania,
o ktérych mowa w ust. 1 i 2, samodzielnie. A wigc jezeli nie zmieni si¢ tego w tej
ustawie, to o$rodek doradztwa rolniczego nie ma zadnych mozliwosci, nawet gdyby
chciat, przekazania komukolwiek jakichkolwiek zadan.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje bardzo.
Gdyby jeszcze pani minister odniosla si¢ do tego problemu...

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy, wyposazenie jednostek doradztwa w osobowo$¢ prawna
powoduje, ze jako kazda panstwowa osoba prawna moze zleci¢ wykonywanie tych
zadan innemu podmiotowi. Moje zastrzezenia dotyczace niezgodnos$ci z konstytucja
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polegaja na tym, ze nie mozemy wpisa¢ jednego podmiotu, a pozostawi¢ inne pod-
mioty bedace w tym obszarze. GdybySmy powierzyli zadania tylko izbom rolniczym,
azapomnieli na przyktad o zwiazkach zawodowych, o innych podmiotach... Natym to
polega. Nie ma takiego ograniczenia, zeby te zadania nie mogly by¢ powierzane izbom
rolniczym.

Jezeli w tym kontek$cie, o ktorym powiedziatlam, budzi pewne zastrzezenie
przepis art. 4 ust. 5, ze jednostki doradztwa wykonuja zadania samodzielnie, to nale-
zatoby, Wysoka Komisjo, rozwazy¢ mozliwo$¢ ewentualnej zmiany tego przepisu, tak
zeby nie budzit pewnych watpliwosci, ze kazdemu podmiotowi mozna zleci¢ wykony-
wanie tych zadan.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tojest art. 4 ust. 5.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do precyzowania wnioskow.
Pan senator Dziemdziela ma glos.

Prosze bardzo.

(Brak nagrania)

Senator J6zef Dziemdziela:

...Jamoéwig o art. 2 ust. 4 — ostatni. Chodzi o zamiang tych punktow.
To bedzie konsekwencja.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Przepraszam, Kolego Senatorze.

Mam prosbe. Zeby mieé jasno$é co do tych poprawek, prositbym, gdyby pani
minister mogta, aby zechciata pani w tej chwili ustosunkowac si¢ do tej sprawy, choc
nie mamy tego na pismie. Prosimy bardzo.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Oleszczuk:
Do tych poprawek?)

Tak.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy, chciatabym zobaczy¢ na pisSmie te poprawki. Co do
wykre$lenia tego, ze jednostki doradztwa rolniczego nie prowadza dziatalnosci go-
spodarczej z zastrzezeniem art. 4 ust. 3, polega na tym, ze w art. 4 mamy caty kata-
log zadan nieodptatnych. Chodzi o to, zeby nie budzilo watpliwosci to, ze tych za-
dan nie mozna wykonywa¢ w ramach dzialalnosci gospodarczej, chodzi o wskaza-
nie, wyciagnigcie przed nawias tego, ze te zadania sa wykonywane nieodptatnie
I nie moga one by¢ traktowane jako dziatalnos¢ gospodarcza prowadzona przez jed-
nostki doradztwa.
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Senator J6zef Dziemdziela:

Alew art. 4 zostgje ust. 3, czyli odnosnie do katalogu wykonywanych zadan za-
pis ,,Jednostki doradztwa rolniczego realizuja zadania z zakresu doradztwa rolniczego,
o ktorych mowaw ust. 1 i 2, nieodptatnie” zostaje.

(Podsekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Olesz-
czuk: Tak.)

To zostaje, ja tego nie wykreslam. Méwitem tylko o pkcie 4 w art. 2, ze wyrazy
,,Z zastrzezeniem” ja bym wyrzucil. Konsekwencja bylby ust. 4 w art. 4: w ramach do-
radztwa rolniczego jednostki doradztwa moga odptatnie wykonywa¢ ustugi, w szcze-
gblnosci w zakresie. ..

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Oleszczuk:
Panie Senatorze, ja jestem wzrokowcem, jezeliby pan zechcial napisac...)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Jezeli mozna, Pani Minister, kolega wiceprzewodniczacy ma glos.
Prosz¢ bardzo.

Senator Slawomir Izdebski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Mysle, ze te procedury nalezaloby troszeczke zmienié, poniewaz niektore po-
prawki sa dzisiaj zglaszane, ale nie sa przygotowane na piSmie, a przeciez, jak kto$
powiedzial, jesteSmy izba wyzsza polskiego parlamentu, gdzie prawo musi by¢ na-
prawde dopieszczane, tak si¢ wyraze.

I moja propozycja jest taka, zeby te poprawki, na przyktad nad poprawkami senato-
ra Kozlowskiego, ktore sa przygotowane na piSmie, gtosowac dzisiaj. Tych za$ senatorow,
ktérzy nie maja poprawek przygotowanych na pismie, prosze o ich przygotowanie i ztoze-
nie na forum Senatu. Wtedy zastanowimy si¢ nad tym, bo ja, jako senator i wiceprzewod-
niczacy komisji, wspotodpowiadam za jako$¢ stanowionego tutaj prawa, wigc rowniez
chciatbym si¢ zapozna¢ z tymi poprawkami, bo dzi§ nie wiem, jak mam glosowac.

Taka jest moja propozycja. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje, Kolego Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo, dzisiaj mamy na piSmie nie tylko poprawki senatora Ko-
zlowskiego, ale rowniez opini¢ Biura Legislacyjnego, mamy tez na pismie propozycje
izby rolniczej, mamy poprawki senatora Jurgiela, ktory przed chwila je przekazat,
| gdyby senator Dziemdziela rowniez ztozyl poprawki na pismie, to mozna by proce-
dowac¢ w sposob jednoznaczny.

Prosimy, Senatorze.

Senator Jozef Dziemdziela:

Panie Przewodniczacy, ja zadnego regulaminu nie famig, bo na pismie sktada sig
marszatkowi podczas debaty. Przepraszam bardzo, nie miatem obowiazku przygoto-
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wania tego na pismie, dlatego nie ztozytem. Jezeli komisja tak przeglosuje, to si¢ pod-
dam, ale ja nie mialem obowiazku ztozenia tego na pismie. Regulamin wyraznie mowi,
ze na posiedzeniu komisji mogg sktadac je ustnie.

Oczywiscie, mozemy tu w trdjke blizej usias$¢, zeby pani minister widziala, bo ja
te poprawki mam sprecyzowane, ale nie zeby mnie odsyta¢ z tymi poprawkami na de-
bateg plenarna.

Oczywiscie, komisja moze nie przyjac tych poprawek, ale ja mam prawo je zglo-
si¢ w formie ustnej na posiedzeniu komisji, w pierwszym czytaniu, natomiast wdrugim
czytaniu mam obowiazek ztozenia na piSmie panu marszatkowi. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Jezeli mozna, senator Jurgiel.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Jeszcze mam jedna poprawke na pisSmie dotyczaca art. 9 ust. 7, poniewaz przy-
jeto, ze w sktad rady wchodza wytacznie osoby, ktére maja co najmniej Srednie wy-
ksztalcenie. Myslg, ze nie ma powodu do takiego ograniczania. W zwiazkach zawodo-
wych sa przedstawiciele, ktorzy maja przygotowanie rolnicze, prowadza dtugo gospo-
darstwo rolne 1 maja odpowiednie kursy, kwalifikacje, szkoty zawodowe, a nagle trze-
ba, zeby mial wyksztatcenie $rednie. To chyba jest zbedne ograniczenie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Pan senator ma to na piSmie. Za chwilg przejdziemy do procedowania.
Jezeli mozna, Pani Minister... Czyli pani nie jest w stanie w tej chwili odnie$¢
si¢ W sposob jednoznaczny do propozycji...

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Nie, chcialabym zobaczy¢ te poprawki na pismie. Jest to konsekwencja kilku
przepiséw, zmiany dotyczace bardzo zasadniczych kwestii, wtasnie dotyczacych za-
dan, wigc chciatabym, zeby te poprawki byty sformutowane na piSmie. I o to moge
tylko prosi¢ pana senatora, nic wigcej.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dobrze.

Mam pytanie, Panie Senatorze Dziemdziela: czy w zwiazku z tym, zZe teraz
przystapimy do rozpatrywania poprawek, ktore mamy zapisane, w uzgodnieniu z pann
mecenas nie moglby pan przenies¢ tego na papier w ciagu kilkunastu minut?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale nie, bedzie przerwa dla was, a my bedziemy omawia¢ inne poprawki, nie
glosowacé, tylko omawiaé. Jest taka mozliwos$¢? Skoro jest, to prosimy bardzo.
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A my przeszlibySmy do poprawek, ktore mamy zgloszone. Mamy poprawki
zgloszone przez senatora Jurgiela. To sa poprawki, ktore zostaty zaprezentowane przed
chwila w sposéb jednoznaczny.

A wigce tak, poprawka pierwsza do art. 9: w sktad rady wchodzi nie jedenastu,
ale trzynastu cztonkow. Jeden przedstawiciel dodatkowy to jest przedstawiciel organi-
zacji jednostek samorzadu terytorialnego, a drugi to przedstawiciel zgloszony przez
1zbg gospodarcza bankow spotdzielczych.

Zarowno do pktu 1, jak i pktu 2, w ktorym chodzi o osrodki doradztwa, propo-
nuje si¢ dodac ppkt ei ppkt f.

Pani Minister, moze do tego by$my si¢ odniesli. Proszg bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, przepis art. 9 ust. 5 pkt 2 stanowi, ze
w sktad w osrodkach doradztwa wchodzi po jednym przedstawicielu whasciwego miej-
scowo wojewody 1 marszatka wojewodztwa, czyli mamy reprezentanta jednostki samo-
rzadu, ktorym jest marszatek wojewddztwa.

(Gtos z sali: On moze wyznaczy¢ przedstawiciela...)

Tak, wigc mamy juz przedstawiciela samorzadu.

Co do przedstawiciela, Panie Senatorze, Wysoka Komisjo, zgloszonego przez
1zbe gospodarcza bankéw spotdzielczych, to odnositam si¢ do tej uwagi. Rady sa cia-
tem opiniodawczo-doradczym, ktorych sktad jest nastawiony bardziej na podmioty,
ktore sa tutaj reprezentowane, chodzi o zwigzki zawodowe, o przedstawicieli organdw
administracji rzadowej i samorzadowe;.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Przepraszam, Pani Minister.

Dzigkujemy naszemu sprawozdawcy, wiceprzewodniczacemu sejmowej komi-
sji, koledze Kopciowi. Dzigkuj¢ serdecznie.

(Senator Krzysztof Jurgiel: Ja chciatbym...)

Chwileczke, dajmy skonczy¢ pani minister, jezeli mozna.

(Senator Krzysztof Jurgiel: Przepraszam, myslatem, ze pani minister skonczyta.)

Chwileczke.

Prosz¢ bardzo.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Daria Oleszczuk:

Nie widzg potrzeby, zeby banki, jak juz si¢ wypowiadatam, zeby jednych przed-

sigbiorcoOw wyrdznié, bo to bytoby, jak sadzg, wysoce nierowne traktowanie bankow.
Ogolnie konkluzja jest taka, ze rzad jest przeciwny wprowadzeniu tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
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Nastegpna poprawka: art. 4 ust. 2 pkt 6 otrzymuje brzmienie...

(Gtos z sali: Czy ja bede mogt...)

Tak, za chwilg, tylko jeszcze do drugiej poprawki pani minister by si¢ od-
niosta.

W art. 4 ust. 2 chodzi o doswiadczalnictwo, a mianowicie, zeby zostawic zapis:
o$rodki doradztwa moga prowadzi¢ doswiadczalnictwo, a skresli¢ dalsza cze$é: od-
mianowe w ramach porejestrowego do§wiadczalnictwa odmianowego.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy, brzmienie tego przepisu bylo kilkakrotnie omawiane
i sprawdzane, konsultowane ze specjalistami w zakresie nasiennictwa. Jest to przepis
poprawny 1 zgodny z ustawg o nasiennictwie. Brzmienie tej ustawy zostalo uzgodnione
Z przepisami ustawy o nasiennictwie i nie ma tutaj zadnego ograniczenia, ze mamy
tylko doswiadczalnictwo odmianowe.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Trzecia poprawka senatora Jurgiela dotyczy art. 9 na stronie 6 druku. Przecho-
dzimy na strong 7, tu mamy ust 7, w ktorym skreslamy pkt 2: maja co najmniej Srednie
wyksztatcenie.

A wigc chodzi o skreslenie w ust. 7 punktu2: maja co najmniej $rednie wy-
ksztatcenie.

Prosimy, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy, sadzg, ze to zostawig do rozwazenia Wysokiej Komisji.
To jest organ opiniodawczo-doradczy, i zostawilibySmy to. Po prostu chcieliSmy mi-
nimalnie chociaz postawi¢ te¢ poprzeczke wyksztalcenia.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Proszg, senator Jurgiel.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Chciatbym tylko odnies¢ si¢ do sprawy przedstawiciela jednostek samorzadu.

Chce przypomnie¢, ze jesli chodzi nawet o wypetnianie wnioskow o doptaty, to
stowarzyszenie gmin wojewodztwa podlaskiego zglosito propozycje w Lomzy, zeby
przyja¢ pewne rozwiazania. | to nie jest to samo. Przedstawiciel marszatka to bedzie
urzednik, a zwigzek gmin, powiedzmy, wojewodztwa podlaskiego to jest organizacja
samorzadowa dziatajaca wérdd wszystkich wojtow.
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Uwazam, ze przedstawiciel takiej organizacji powinien tam by¢, skoro mamy az
sze$ciu przedstawicieli zwiazkéw zawodowych. To sa organy, ktdére maja swoj pro-
gram dziatania.

Tak Ze chciatbym podtrzymac ten wniosek. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje bardzo.

Szanowni Panstwo, mamy zgloszone konkretne wnioski. Proponujg, aby$Smy
glosowali nad wszystkimi razem na zakonczenie posiedzenia, tak jak zawsze.

A teraz przystepujemy do omowienia kolejnych wnioskow, tym razem wnio-
skéw przygotowanych przez senatora Koztowskiego.

Czy mamy te wnioski na pis$mie, Pani Minister?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Olesz-
czuk: Tak.)

Mamy.

Czy senator Koztowski zechciatby je oméwic?

Prosimy bardzo.

Senator Marian Kozlowski:

Zebratem te wnioski po konsultacji w terenie z pracownikami o§rodkow do-
radztwa rolniczego. To sa odczucia ludzi, ktérzy wtasnie tam pracuja.

Najwazniejszy wniosek, jak mi si¢ wydaje, dotyczy podporzadkowania wszyst-
kiego wlasciwemu ministrowi — tak w terenie to jest odczuwane. Ja wyczuwam, ze oni
maja obawy co do podporzadkowania si¢ wojewodom, natomiast maja zaufanie do mi-
nistra. No, jes$li juz nie minister, to niech Krajowe Centrum dalej dysponuje woje-
wodzkimi o$rodkami. Przeciez mamy juz tego przyklady w Polsce. Sa trzy agencje
rzadowe zwiazane z rolnictwem. Ich centrum jest w Warszawie, podlegte ministrowi,
adalej oni juz zarzadzaja w terenie. Jest inspekcja sanitarna, ktéra tez ma pionowa or-
ganizacjg.

Niedawno inspekcje weterynaryjna podporzadkowaliSmy wojewodom, na zy-
czenie rzadu, a ostatnio minister Pilarczyk wygadat sig, ze juz tego zatuje, wigc moze
jednak zostawmy wszystko ministrowi. Jest to panstwowe doradztwo i ministrowi be-
dzie tatwiej zarzadza¢ niz tym szesnastu... Nawet zapowiedziane juz jest powstanie
siedemnastego wojewddztwa, czego bym nie zyczyl, bo to jest dalsze rozdrobnienie.

A wigc zostawmy to ministrowi lub krajowemu centrum, skoro mamy dobre te-
go przyktady w Polsce. Dlatego sktadam ten wniosek.

Jesli rzad bedzie si¢ bardzo upierat, no, to przeciez nie bedzie tragedii z tego, ze
bedzie tak, jak chce rzad. No, ja to daj¢ pod rozwagg komisji.

Inne wnioski sa moze mniej istotne. W tej sprawie rzad juz si¢ wypowiedzial,
zreszta we wszystkich sprawach.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Pani Minister, prosimy si¢ odnies¢ do tego wniosku.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Panie Senatorze Koztowski, cho¢ bardzo pana lubi 1, jak zawsze, bardzo cenig
pana uwagi i opinie, bo pan wypowiada si¢ w sposob bardzo wywazony, to w tej kwe-
stii bedg z panem polemizowata, poniewaz obecnie tylko regionalne o$rodki sa podpo-
rzadkowane Brwinowowi, a calta struktura organizacyjna jest zwiazana ze struktura
wojewodow. My nie chcemy burzy¢ tego systemu, ktory zostat stworzony.

Nie moge¢ zmieni¢ swojego stanowiska 1 poprze¢ tej poprawki, ktéra zmierza do
podporzadkowania tego ministrowi, przede wszystkim ze wzgledu na skutki finanso-
we, jakie by si¢ z tym wiazaly. I to jest podstawowy argument, ktory chciatabym pod-
da¢ pod rozwage panu 1 Wysokiej Komisji. Nie sadzg, zeby w strukturze wojewodow
mogloby zosta¢ zaktdcone funkcjonowanie doradztwa.

Kilkunastoletni brak ustawy zrobit w funkcjonowaniu doradztwa bardzo dwo szko-
dy, poniewaz nie bylo wiadomo, komu to jest podporzadkowane, w kazdym wojewddztwie
byto to inaczej zorganizowane. Miejmy nadziejg, ze podporzadkowanie tego w catosci wo-
jewodom i uporzadkowanie struktury w catym kraju bedzie sprzyjato poprawie funkcjono-
wania doradztwa w Polsce. Wyposazenie jednostek doradztwa w osobowos¢ prawna, row-
niez w mozliwo$¢ absorpcji srodkdw unijnych, bedzie ku temu kierowato.

Minister rolnictwa w tak duzym kraju nie jest chyba w stanie ogarna¢ bardzo od-
legtych od siebie jednostek doradztwa i nadzor ministra nie usprawni funkcjonowania
tych jednostek. To musi by¢ specyfika kazdego wojewodztwa 1 taki jest cel tej ustawy.

Co do kolejnych zgloszonych przez pana poprawek, dotyczacych zadan, po-
wiem, jezeli pan 1 Wysoka Komisja pozwola, ze to sa bardzo cenne uwagi. Sprawa roz-
szerzenia katalogu zadan odptatnych byla juz omawiana. Chcieliby§my do pana po-
prawki doda¢ pewne kwestie 1 przyja¢ poprawke dotyczaca zadan odptatnych, a nawet
rozszerzy¢ te zdania.

W poprawce trzecigj chodzi o dodanie przed art. 23 artykut o brzmieniu: przypi-
sy ustawy zawarte w art. 20 i 22, w ktérych mowi sie o Krajowym Centrum Doradztwa
Rozwoju Rolnictwa 1 Obszaréw Wiejskich w Brwinowie oraz oddzialach Krajowego
Centrum Doradztwa Rozwoju Rolnictwa i Obszaréw Wiegjskich w Poznaniu i Krako-
wie, regionalnych centrach doradztwa w Barzkowicach, w Ptonsku, Przysieku, Rado-
miu, Starym Polu, Wroctawiu, Cz¢stochowie, wojewodzkich osrodkach doradztwa,
dotycza rowniez ich jednostek organizacyjnych, gospodarstw pomocniczych.

Stanowisko rzadu w tej sprawie jest takie, ze proponujemy, niestety, t¢ popraw-
ke odrzuci¢. Zgodnie bowiem z przepisami ustawy o finansach publicznych, gospodar-
stwem pomocniczym jest wyodrgbniona z jednostki budzetowej, pod wzgledem orga-
nizacyjnym 1 finansowym, czg$¢ podstawowe] dziatalnosci lub dziatalno$¢ uboczna.
Art. 20 ust. 3 mowi, ze gospodarstwo pomocnicze tworzy, przeksztatca w inna forme
organizacyjno-prawng 1 likwiduje kierownik jednostki budzetowej. Gospodarstwo po-
mocnicze jest czgscia jednostki budzetowej, 1 nie moze funkcjonowac samodzielnie.

Takie jest nasze stanowisko w te] sprawie.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: A dalg?)

Jesli chodzi o t¢ uwage, ze ustawa nie dostosowuje doradztwa do zasad, jakie
beda obowiazywaty w Unii Europejskiej pod rzadami nowej Wspolnej Polityki Rolnej,
to, z caltym szacunkiem do pana senatora, bed¢ polemizowata z tym pogladem, bo jest
to akt rangi ustawowej, ktory stwarza, zgodnie z przepisami rozporzadzenia 1782
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z 2003 r., obowiazek przewidziany w tych ustawach, a mianowicie, ze do 2007 r. krgje
cztonkowskie musza stworzy¢ system doradztwa rolniczego dla rolnikow. Ta ustawa
wlasnie stwarza ten system doradztwa. W kazdym wojewodztwie porzadkuje ona
struktur¢ organizacyjna, w kazdym okresla katalog zadan odptatnych, katalog zadan
nieodptatnych. I to jest wlasnie stworzenie systemu doradztwa.

Oczywiscie, mozna mowié¢, ze pewne kwestie nie zostaty tutaj uregulowane,
amianowicie te dotyczace statusu doradcy, odpowiedzialnosci cywilnej za Swiadczone
ustugi, systemu podnoszenia kwalifikacji doradcow, ale nalezy spojrze¢ rowniez na
inne przepisy, na przyktad na rozporzadzenie ministra pracy i polityki spolecznej
z 10 grudnia 2002 r. w sprawie klasyfikacji zawodow i specjalnosci dla potrzeb rynku
pracy oraz zakresu jg stosowania. W tym katalogu jest wyszczegolniony zawdd dorad-
cy, i mamy t¢ kwesti¢ juz uregulowana w innych przepisach.

Stworzmy ramy na poczatek funkcjonowania... Mozna mowi¢, ze nie mamy
catego kompleksu systemowego, ale to jest wlasnie poczatek budowy systemu do-
radztwa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Pani Minister.
Prosze, Panie Senatorze.

Senator Marian Kozlowski:

Chce powiedzie¢, ze ja bardzo cenig resort rolnictwa i rozwoju wsi. Pani mini-
ster faktycznie ma na mnie ogromny wptyw, bo polemizuje lub wyjasnia w sposob rze-
czowy, jest bowiem doktorem prawa, to trzeba podkresli¢, mimo mtodego wieku jest
juz doktorem prawa. No, obecny tu pan profesor Kowalczyk tez ma na mnie ogromny
wptyw, jesli chodzi o polityke resortu.

Tak ze te wyjasnienia, ktoére pani minister przedstawita, sa dla mnie wystarcza-
jace 1 do zaakceptowania. Dzigkuje.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Oleszczuk:
Dzigkuj¢ bardzo, Panie Senatorze.)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.

Szanowni Panstwo, chcialbym, zebysSmy w tej chwili przeszli do kolejnych po-
prawek.

Moze zaczniemy od opinii Biura Legislacyjnego.

W zwiazku z tym, Ze jest ona na pi§mie, to dla oszczednos$ci czasu bardzo pro-
szg, Pani Minister, od razu o oméwienie tych propozycji.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Daria Oleszczuk:

Propozycja pierwsza. W art. 2 w ust. 1 pkt 2otrzymuje brzmienie: szesnascie
wojewodzkich osrodkéw doradztwa rolniczego, ktorych terytorialny zasigg dziatania
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obejmuje obszar wojewodztwa wtasciwego ze wzgledu na siedzibg tego osrodka, zwar
ne dalej o§rodkami doradztwa.

Panie Przewodniczacy, czy jezeli rzad proponuje przyja¢ dana propozycje po-
prawki, to mam méwié, ze nalezy ja przyjac?

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Oczywiscie.)

Pierwsza propozycje poprawki nalezy przyjac.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Dzigkuje, prosze przejs¢ do drugiej.)

W art. 6 w ust. 5 Biuro Legislacyjne proponuje skresli¢ wyrazy ,,od wojewody”.
Nalezy to przyjac.

(Przewodniczqcy Jerzy Pienigzek: Dzigkujg bardzo, prosimy — trzecia propozy-
cja poprawki.)

Jest to uwaga dotyczaca art. 8 ust. 4: w przepisie tym zwalnia si¢ jednostki doradztwa
rolniczego z obowiazku uiszczania oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego nabyte-
go w trybie przepisu ustawy. Proponujemy, aby przepis utrzymac¢ wobecnym brzmieniu.
Uiszczenie oplaty rocznej z tytutu uzytkowania wieczystego moze powaznie uszczuplic 1 tak
juz ograniczony budzet jednostek doradztwa rolniczego. Proponowana poprawka stawia
W pozycji uprzywilejowanej Zasoby Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa. W zwiazku z tym
zaproponowaliSmy utrzymanie brzmienia tego przepisu w wersji przekazangl do Senatul.

Trzecia propozycja poprawki...

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Przepraszam, pani przed chwila omawiala
propozycj¢ poprawki...)

Uwage dotyczaca art. 8 ust. 4.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Art. 8 ust. 4.)

Tam mamy dwa razy trojke.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Jako druga cz¢$¢.)

Tak, bo mamy dwa razy trdjke, Panie Przewodniczacy.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Ano wlasnie. Czyli pani proponuje, aby tego
nie przyjmowac.)

Tak.

(Gftos z sali: | to koniec.)

Nie, nie matak dobrze.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek. Prosimy dalgj, Pani Minister.)

W art. 20 ust. 1 w pkcie 1, 2 i 7 wyraz ,,nieruchomos$ci” proponuje si¢ zastapic¢
wyrazem ,,grunty”’. Proponujemy to przyjac.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Dzigkuje¢ bardzo, nastgpna propozycja.)

Jesli chodzi o art. 20, to byta raczej, Panie Przewodniczacy, sugestia, opinia wy-
razona przez Biuro Legislacyjne.

(Wypowiedz w tle nagrania)

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Ale chwileczke. Prosze zakonczy¢, Pani Mi-
nister. To byta opinia, tak?)

Tak. Uwazamy, ze nie znajduje to jednak uzasadnienia. Prawa majptkowe osob
trzecich sa tutaj wystarczajaco zabezpieczone.

(Wypowiedz w tle nagrania)

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Chwileczke, prosze¢ dokonczyc.)

Watpliwosci dotyczace praw majatkowych osob trzecich nie znajduja uzasad-
nienia. Ogdlne reguly dotyczace praw rzeczowych, zawarte w kodeksie cywilnym, jak
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sadzg, maja zastosowanie rowniez w tym przypadku. Prawa wynikajace ze zobowia-
zan, takich jak dzierzawa czy najem, sa okreslone przez kodeks cywilny. No, naprawde
nie widzg od strony formalnoprawnej mozliwosci innego uregulowania. Moze pani
mecenas ma inne argumenty, dodatkowe, na ktore my nie zwrocilismy uwagi.

Jezeli chodzi o przyjecie w ustawie zasady wydawania decyzji administracyjnych
stwierdzajacych nabycie przez osrodki doradztwa rolniczego uzytkowania wieczystego,
ewentualna ochrona praw majatkowych osob trzecich jest zabezpieczona migdzy innymi
przez mozliwo$¢ wystgpowania w postegpowaniu administracyjnym jako strona.

I tutaj tez ogolne przepisy...

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Skonczyta pani, Pani Minister?)

Tak. Szo6sta propozycje poprawki proponujemy przyjac.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Sz6sta przyjac od razu, tak?

(Podsekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roawoju Wa Daria Oleszczuk: Tak.)
A wigc tu nie ma ktopotow.

Dzigkuje bardzo.

Prosimy, Pani Mecenas, odnie$¢ si¢ do piatej uwagi.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasnikowska:

Co do piatej... Co do czwartej, to jeszcze chciatabym zapytaé, co z organem
wyzszego stopnia, odwotawczym od decyzji, ktore beda wydawane, bo to nie jest
oczywiste 1 moga by¢ problemy w praktyce. Kto bedzie organem odwotawczym od
decyzji o przeksztatceniu mienia? To niewynikaz k.p.a

Staratam si¢ podda¢ to pod rozwage ministerstwu, zeby moze zastanowi¢ si¢
nad tym 1 wypracowac jakie§ rozwiazanie, jezeli nie teraz, to na posiedzenie Senatu.

(Podsekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Oleszczuk:
No dobrze.)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Prosze¢, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Daria Oleszczuk:

Jezeli chodzi pani mecenas o wskazanie przede wszystkim organu wyzszej in-
stancji, odwolawczego, to w takim razie to jest zasadne, rozwazymy to i przygotujemy...

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Dlanaszego sprawozdawcy.)

Tak.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
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W takim razie mamy jasna sytuacje, ze bgdzie jeszcze niejako dodatkowa po-
prawka.

Teraz przejdziemy do propozycji izb rolniczych, ktore przejat jako poprawki se-
nator Jurgiel, jak rozumiem. To sa dwie poprawki.

W art. 4 ust. 5 otrzymuje brzmienie: jednostki doradztwa rolniczego wykonuja
zadania, 0 ktérych mowa w ust. 1 i 2, samodzielnie, z zastrzezeniem art. 15 ust. 3.
| dalgj: w art. 15 dodaje si¢ ust. 3-5. Ust. 3 w brzmieniu: o$rodek doradztwa moze na
podstawie umowy powierzy¢ wlasciwej miejscowo izbie rolniczej wykonywanie niektd-
rych zadan z zakresu doradztwa rolniczego, o ktorych mowa w art. 4 ust. 2, zapewniajac
srodki finansowe na ich wykonanie; ust. 4 w brzmieniu: umowa, 0 ktorgf mowaw ust. 3,
powinna okresla¢ w szczegdlnosci szczegdlowy wykaz zadan 1 termin ich realizacji, wy-
sokos¢ §rodkow finansowych naleznych za wykonanie zadan i tryb ich przekazywania,
tryb kontroli wykonywania zadan oraz sposob rozliczenia przekazanych srodkoéw finan-
sowych i zasady zwrotu niewykorzystanej ich czgéci; 1 ust 5 w brzmieniu: izba rolnicza
realizuje zadania z zakresu doradztwa rolniczego powierzone na podstawie umowy,
o ktorgg mowaw ust. 3, narzecz innych podmiotow, nieodptatnie.

Prosimy bardzo, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy, rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki.

Jak juz mowitam, umozliwienie tylko izbom rolniczym przejmowania zadan od
jednostek doradztwa budzi pewne watpliwosci, wrgcz konstytucyjne, dlaczego tylko
izbom, a nie innym podmiotom. Powstanie na przyktad watpliwos¢, dlaczego nie
zwigzkom zawodowym 1 innym. Jest prawna mozliwos$¢, na szczeblu kazdego dyrekto-
ra, podpisania umowy o mozliwosci... Jezeli jednak budzitby pewne watpliwosci art. 4
ust. 5, do ktorego juz si¢ odnositam, méwiacy, ze jednostki doradztwa maja wykony-
waé zadania samodzielnie, w ktérym chodzi o to, Zzeby nie powotywa¢ do wykonywa-
nia tych zadan podwykonawcow, to mozemy na nast¢pne posiedzenie lub dla pana se-
natora sprawozdawcy przygotowac¢ poprawke do art. 4 ust. 5.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje bardzo.

Pani Minister, jezeli dobrze zrozumieli§my, gdyby propozycja zaprezentowana
przez izby, a przejeta przez senatora Jurgiela, zostala przyjeta, to wtedy na przyktad
inne zwiazki rolnicze wystapilyby do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem, dlacze-
g0 nie zapisano w ustawie upowaznienia dla nich, tak? Ja tak to rozumiem.

(Podsekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Oleszczuk:
Tak, Panie Przewodniczacy.)

A obecnie istnieje prawna mozliwos$¢, aby izbom to przekazaé, tak?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Olesz-
czuk: Tak.)

Rozumiem, ze jednoczes$nie, aby to utatwi¢, nalezaloby sformutowaé¢ dodatkowa
poprawke, ktora by to umozliwita, tak?

Prosze bardzo, Pani Minister.
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Daria Oleszczuk:

Nie, panstwowa osoba prawna w swojej samodzielnosci... Wtasnie dzigki oso-
bowos$ci prawnej ona moze sama zaciaga¢ zobowiazania i przekazywac swoje zadania,
moze na podstawie zwyklej umowy cywilnoprawnej powierzy¢ te zadania

(Przewodniczqcy Jerzy Pienigzek: Dobrze. A co by pani proponowala tu jeszcze
uszczegotowic?)

Tylko kwesti¢ zwiazana z watpliwos$cia, ktéra zglosit pan senator Dziemdziela,
dotyczaca art. 4 ust. 5: jednostki doradztwa rolniczego wykonuja zadania, o ktorych
mowaw ust . 1i 2, samodzielnie.

Ale, Panie Senatorze, chciatabym rozwia¢ pana watpliwosci, bo dotyczy to tylko
zadan nieodptatnych, oczywiscie, mozna przekazac te zadania, ale nie sq za nie pobie-
rane pieniadze.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Do tego przejdziemy za chwilg.

(Senator Krzysztof Borkowski: 1zba to nie jest zwiazek zawodowy.)

Wtlasnie za chwilg wrocimy do tego.

Panie Prezesie Ardanowski, mamy stanowisko rzadu. Bardzo prosz¢ odnies¢ si¢
do tego.

PrezesKrajoweg) Rady |zb Rolniczych Jan Ardanowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przede wszystkim chc¢ nadmienié, ze ta poprawka w pracach podkomisji na
wniosek postéw zostala przygotowana przez resort. Zostala ona przygotowana wiasnie
w takim brzmieniu, nie byla w niczym zmieniana, przygotowal ja resort, pani minister
Oleszczuk 1 jej stuzby, 1 wtedy nie budzita watpliwosci 1 sprzecznos$ci konstytucyjnych.
Jezeli wystepuje sprzeczno$¢ konstytucyjna, to prosz¢ wskaza¢ konkretny punkt, gdzie
wystepuje niezgodnos¢ prawna z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskie;.

Chce wyraznie powiedzie¢, ze ustawa o izbach rolniczych mowi o tym, ze izby
rolnicze moga przejmowac zadania wynikajace z innych ustaw, czyli nie ma zadnej
przeszkody do ustalenia w tej ustawie mozliwosci przekazywania zadan izbom rolni-
czym.

Chce tez wyraznie powiedzie¢, ze izby rolnicze sa przygotowane do przejmo-
wania roznych zadan, jezeli ustawy to na nie naloza. Jest to samorzad zawodowy, ktory
w tej chwili liczy juz kilkaset pracownikow, osob, ktére nie sa wykorzystane. Naleza-
toby wigc, wprowadzajac t¢ ustawe, taka mozliwos¢ przewidziec.

Czy to spowoduje reakcje innych organizacji? Samorzad rolniczy nie jest jedna
z wielu organizacji rolniczych, proszg to bardzo powaznie wzia¢ pod uwagg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Pani Minister, skoro ta poprawka niejako, tak teraz zrozumiatam, byta w projek-
cie rzadowym, nastgpnie posel sprawozdawca powiedziatl, Ze nie ma nic przeciwko tej
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poprawce, bo ona niejako wypadta dopiero w trzecim czytaniu, to prosz odnie$¢ si¢
do tych dwaoch kwestii.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy, brzmienie art. 15 nie byto zgloszone w wersji rzadowe;]
przekazanej do Sejmu, powtarzam, nie byto. Bylo ono przygotowane, zgtoszone przez
panow postow w trakcie prac nad projektem tej ustawy. Ta czg$¢ zostata przygotowana
przez resort tylko w tym sensie, zeby byla spdjna z brzmieniem calej ustawy, ale nie
byla popierana przez rzad, bo od poczatku moéwilismy, ze budzi to pewne watpliwos$ci
natury wilasnie konstytucyjnej, przede wszystkim chodzi o art. 2 konstytugji, ktory sta-
nowi, ze wszyscy sa rowni wobec prawa. I jest to podstawowa, kardynalna zasada, ze
nie mozna do tego wskazywac jednego podmiotu.

Chciatbym z drugiej strony zapytac, czy jezeli nie wpiszemy tego przepisu, nie
bedzie mozliwosci przekazania zadan.

(Gfos z sali: Bedzie mozliwosc.)

Bedzie mozliwo$¢ przekazania zadan. Osoba prawna moze na podstawie umowy
cywilnoprawnej przekaza¢ cz¢$¢ zadan, a wraz z przekazaniem tych zadan — $rodki
finansowe.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzi¢kuje bardzo.
Senator Jurgidl.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Pani Minister, czy nie jest niezgodne z konstytucja to, ze zwiazki zawodowe
maja dawac przedstawiciela do sktadu rady, a rzad daje ograniczenia co do wyksztal-
cenia? To tez jest tamanie konstytucji. To wtedy trzeba by zmieni¢ ustawg o zwiaz-
kach, ze do zwiazkéw zawodowych moze naleze¢ ktos$ z rolnikow, kto ma wyksztatce-
nie $rednie. Pani zaprzecza swoim opiniom.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Senator Borkowski.

Senator Krzysztof Bor kowski:

Dzickuje, Panie Przewodniczacy.

No, dla mnie jest to przedziwne, bo przeciez skoro kiedys powotalismy do zycia
ustawowo izby rolnicze, one maja funkcjonowac i jest to swoisty samorzad, mozna
powiedzie¢, zawodowo-gospodarczy, ktéry ma ksztaltowac jakis ustrdj; w rolnictwie, to
ja na przyktad nie rozumiem tego, ze kazdemu mozemy przekazywac, co kto zechce.
| to ma tak by¢ ksztaltowana polityka rolna?! Trzeba zada¢ pytanie ministrowi rolnic-
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twa, jak chce ksztattowac polityke rolna. Albo izby rolnicze zlikwidujmy, bo sa niepo-
trzebne, albo dajmy im czg$¢ zadan, tak jak to jest w roznych panstwach, ktore juz
wczesniej wprowadzily to, ze jest doradztwo panstwowe, jest samorzadowe, 1 to robia
izby rolnicze, i jest doradztwo prywatne.

I uporzadkujcie raz na zawsze, jako rzad, to, czego chcecie, bo kazdy rzad, ktory
przyjdzie rysuje jaki$ inny model, a potem nie wiadomo — znowu wracamy do czegos.
Czas, zeby zrobi¢ porzadek w rolnictwie, zeby rolnicy mieli jaki$ swoj samorzad, mieli
swoje doradztwo, zeby rolnicy mieli to uporzadkowane.

I mysle, ze ta poprawka, ktora zgtosit pan senator Jurgiel, jest godna 1 warta po-
parcia. Proponuje¢ ja przyja¢. Bo méwienie o tym, Ze to jest sprzeczne z konstytucja...
No, to mozna by powiedzie¢ o wielu rzeczach, ze sa sprzeczne z konstytucja, bo cala
polityka rolna, to, Ze rolnicy moze dostaja w pewnych momentach wigcej pienigdzy,
ainni obywatele mniej, to tez moze by¢ sprzeczne z konstytucja, 1 wiele kwestii moze
by¢ sprzecznych z konstytucja. Na przyktad bezrobocie tez jest sprzeczne z konstytu-
cja, cata sprawa stuzby zdrowia, ochrony zdrowia, to w ogole jest sprzeczne z konsty-
tucja!

Jaka$ polityke rolng panstwo musi ksztattowaé. Jesli panstwo 1 rzad nie maja
pomystu na polityke rolna, no to niech zasiggnie opinii innych, moze opozycji — opO-
zycja nakresli t¢ polityke rolna. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Czy jeszcze pani minister chce zabra¢ glos? Ale krotko.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy, sadze, ze nie zmieni¢ swojego zdania w tej kwestii, ze
budzi to pewne watpliwosci natury konstytucyjnej i nie mozemy tylko jednemu pod-
miotowi da¢ ustawowo mozliwosc. ..

(Senator Krzysztof Borkowski: To nie jest podmiot gospodarczy!)

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Kolego Senatorze, bardzo prosz¢ szanujmy
nie tylko funkcje pani minister, ale rowniez to, ze jest kobieta.)

(Senator Krzysztof Borkowski: Przepraszam.)

Nie widzg przeszkdd, zeby moc przekazaé te zadania izbom rolniczym, ale réw-
niez co do innych podmiotow powinna by¢ mozliwos¢ przekazywania im zadan. Ta
ustawa, w tym brzmieniu, nie ogranicza mozliwosci przekazywania zadan izbom rolni-
czym.

I wlasnie tak, Panie Senatorze, rzad widzi ksztattowanie polityki rolnej w zakre-
sie doradztwa rolniczego, jak ten projekt przewiduje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Szanowni Panstwo, mysle, ze juz mamy wyrobione zdanie i wiemy, jak mamy
glosowac. Czy jeszcze jest potrzeba, zebyscie zabierali glos?
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Senator Krzysztof Jurgiel:

Bardzo bym prosit, Zzeby komisja zlecita naszemu biuru ekspertyz wydanie opinii
W sprawie zgodnosci tego zapisu z konstytucja, poniewaz w Sejmie komisja przyjela takie
rozwiazanie 1 nikt nie kwestionowal niezgodnosci z konstytucja. To jest jedna sprawa.

I druga sprawa. Jesli bytoby to mozliwe, Panie Przewodniczacy, zebySmy
otrzymali w ciagu tygodnia informacjg, moze gdzie$ jest taka ekspertyza, na temat
funkcjonowania doradztwa rolniczego w innych krajach — jesli to jest mozliwe, to
przed posiedzeniem Senatu — czy sa przekazywane zadania, w jakim zakresie i jak to
wyglada. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.

Jesli chodzi o pierwsza kwestig, czyli t¢ dotyczaca zgodnosci z konstytucja, to
mysle, ze jest to bardzo potrzebne, dlatego ze skoro w Sejmie si¢ to pojawilo, a dzisiaj
budzi kontrowergje, to trzebato zrobic.

Proszg, Pani Sekretarz, aby przed posiedzeniem ta opinia zostala dostarczona
cztonkom naszej komisji.

Jezeli chodzi o druga kwestig, to pamigtam, ze taka analiza kiedy$ gdzie§ byta
wykonywana 1 ona jest dost¢pna, tylko prosze¢ t¢ analiz¢ rowniez dostarczy¢ poszcze-
gblnym senatorom.

Proponuje, aby zakonczy¢ dyskusj¢ na ten temat. Kazdy ma swoje stanowisko
W tej sprawie, pozniej bedziemy finalizowaé to w gtosowaniu.

Ostatnie wnioski zostaty juz, jak myslg, uzgodnione przez senatora Dziemdzie-
le, tak?

Prosimy bardzo.

(Brak nagrania)

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy, sadzg, ze ratio legis wprowadzenia tego przepisu byto takie,
ze zmieniamy cala struktur¢ organizacyjna doradztwa w Polsce, ze mamy jedno Centrum
Doradztwa Rolniczego, a pozostate jednostki beda podporzadkowane wojewodom.

Dzisigg mamy Krgjowe Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie i tylko ta
dotychczasowa nazwa bytaby utrzymana.

(Gfos z sali: Skrécona.)

No, jest trochg skrocona. Dajg pod rozwage Wysokiej Komisji to, ktora nazwe
panstwo senatorowie chcecie przyjac.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Jak to by si¢ nazywato?
(Senator Jozef DZiemdziela: Krajowe Centrum Doradztwa Rolniczego z siedziba
w Brwinowie, zwane dalegj Centrum Doradztwa.)
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To byloby od razu...
(Senator Jozef Dziemdziela: Konsekwencja krajowego centrum.)
Dzigkuje bardzo. Prosimy, Panie Senatorze...

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Mamy jeszcze poprawki?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy, jak mowig, ta struktura jest taka, ze mamy szesnascie
osrodkow podporzadkowanych wojewodom i jedno centrum, zeby ono nie byto koja-
rzone z tym, ze ma nadzér nad tymi pozostatymi. Sa jeszcze kwestie dotyczace obsza-
row wiejskich, gdzie zostalyby podporzadkowane — czy Brwinowowi...

Rola centrum jest inna niz dotychczasowa. To jest zwigzane z reorganizacja ca-
tego doradztwa w Polsce. W zwiazku z tym chcialabym si¢ zwroci¢ do pana senatora
0 rozwazenie mozliwosci wycofania propozycji tej nazwy, bo zadania troch¢ bgda inne
i inna bedzie rola — wlasnie centralna — tego osrodka w Brwinowie.

(Senator Jozef Dziemdziela: Ale ono jest centralne, dodajemy tylko wyraz
,krajowe”, zeby bylo wiadomo...)

Siedziba jest tylko jedna i1 nie ma tego zagrozenia. Mamy Centrum Doradztwa
Rolniczego z siedziba w Brwinowie. To jest jednostka podporzadkowana ministrowi.
Ona nie ma merytorycznego, kompetencyjnego zwierzchnictwa nad pozostatymi szes-
nastoma jednostkami, a wyraz ,krajowe” w nazwie sugerowatby, ze ma nadzér nad
pozostalymi szesnastoma, a nie jest tak, zgodnie z przepisami tej ustawy. Rola tego
centrum jest troche inna, jest ono jak gdyby platforma do wypowiadania si¢, do koor-
dynacji —w sensie merytorycznym, fachowym, a nie podlegtosci tych jednostek.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

Czy senator Borkowski chciatby zabraé¢ glos w tej sprawie? Ale w tej sprawie,
jezeli mozna.

(Senator Krzysztof Borkowski: Niekoniecznie w tej, ale moze posrednio z tym
Zwiazanej.)

Prosz¢ bardzo.

Senator Krzysztof Borkowski:

Zadatem na poczatku pytanie, dlaczego maja by¢ wojewodzkie osrodki doradztwa
rolniczego. Moze zastanowi¢ si¢ nad tym, zeby na bazie czterdziestu dziewigciu poprzed-
nich o$rodkow stworzy¢ czterdziesci dziewig¢ oddziatdw, centrow regionalnych, z centrum
w Brwinowie, a w ogole nie powotywa¢ wojewodzkich osrodkéw doradztwa rolniczego.
Wtedy to bytoby jasne, klarowne i przejrzyste, poniewaz czterdziesci dziewig¢ placowek
kiedys byto dobrze wyposazonych, dobrze funkcjonowato 1 byto bardzo blisko rolnika.
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Czy nie warto by si¢ nad tym zastanowi¢ — Krajowe Centrum Doradztwa
w Brwinowie, czterdziesci dziewig¢ centrow i zadnych wojewodzkich osrodkow do-
radztwa nie powotywac. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Prosze, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy, propozycja pana senatora Borkowskiego budzi pew-
ne watpliwosci w $wietle rzeczywistego stanu jednostek doradztwa, poniewaz
cze$¢ z czterdziestu dziewigciu jednostek zostato zlikwidowanych. Powstalaby
watpliwos¢, Panie Senatorze, komu kazda z tych czterdziestu dziewigciu regional-
nych — nie wiem nawet, jak to nazwac¢ — jednostek bytaby podporzadkowana 1 jak
to umie$ci¢ w strukturze terenowej, jak to by si¢ wigzato z uwagami pana senatora

dotyczacymi wpltywu samorzadu terytorialnego. To budzi pewne watpliwosci,
WIeCZ ustrojowe.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Po6zZniej bedziemy glosowac.
Prosimy, Senatorze Dziemdziela— dalg.

Senator J6zef Dziemdziela:

Kolegne poprawki...

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Prosz¢ moéwi¢ do mikrofonu.)

To bedzie blok poprawek, ktore umozliwiltyby, moéwiac szczerze, otwarcie ka-
talogu $wiadczonych ustug odptatnych. Oczywiscie, jesli chodzi o te, ktore sa nieod-
ptatne, to ich w ogoéle nie ruszamy — to zostaje tak, jak zostalo zaproponowane w usta-
wie, I moja propozycja tam nie si¢ga.

Co do poprawek, to proponuje w art. 2 skresli¢ zapis w ust. 4, a ust. 4 brzmiat-
by: jednostki doradztwa rolniczego moga prowadzi¢ okotorolnicza dziatalno$¢ gospo-
darcza; dochdd pochodzacy z dziatalno$ci gospodarczej przeznacza si¢ na finansowa-
nie dziatalnosci jednostek doradztwa rolniczego.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Prosimy, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!
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Rzad nie popiera tej poprawki, poniewaz powstaje watpliwos$¢ natury formalno-
prawnej, co to jest okotorolnicza dziatalno$¢ gospodarcza. W systemie prawa polskiego
nie jest zdefiniowane to pojecie.

Jezeli pan senator i Wysoka Komisja pozwola, art. 11 szczegoétowo okresla go-
spodarke finansowa jednostek doradztwa i mowi wiasnie, ze $rodki finansowe, o ktO-
rych mowa w ust. 1 pkt 2 i 3 przeznaczone sa na finansowanie dziatalnosci jednostki
doradztwa rolniczego, czyli to jest to, co pan senator chciat zaproponowa¢ — intencja
pana senatora jest zawartaw przepisie art. 11.

A jezeli pan senator... Oczywiscie, rzad oferuje pomoc, zeby to doprecyzowac,
zeby nie byto watpliwosci, bo nie ma takiego pojgcia ,,okolorolnicza dziatalno$¢ gospo-
darcza”, nie ma tego, wigc to budzitoby pewne watpliwosci, zwykle natury prawne.

Moze pani mecenas...

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Czy pani mecenas chce zabraé glos?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasnikowska:

Chciatabym tylko, zeby rzeczywiscie glgbiej zastanowi¢ si¢ nad zglaszanymi
poprawkami, bo niesie skutki nie tylko dlajednego przepisu, ale dlawielu. | rzeczywi-
scie...

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dlatego, Pani Mecenas, wniosek pani minister jest zasadny, ze jest sens... Bar-
dzo bysmy prosili, zeby pani zechciata poswigci¢ czas, aby ewentualnie na posiedzenie
Senatu t¢ poprawke przygotowaé, w mysl idei senatora Dziemdzieli, i zglosi¢. I tak
samo te dwie poprzednie, ktore juz zostaly niejako zaprezentowane.

Czy senator Dziemdziela chcialby co$ jeszcze dodac?

Senator Jozef Dziemdziela:

Chodzi jeszcze o otwarcie katalogu... W art. 4 ust. 4, nawet przy tym zapisie,
Pani Minister, mozna by byto... Bo jest propozycja rozszerzenia katalogu, a moja pro-
pozycja dazy do otwarcia nieco katalogu. W ust. 4 proponuj¢ dopisaé ,,w szczegdlno-
$ci”, ja powiem, w ktorym miejscu. To brzmialoby tak: w ramach doradztwa rolnicze-
go jednostki doradztwa rolniczego moga odptatnie wykonywac ustugi w szczegolnosci
w zakresie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Panie Senatorze, ale mamy taka propozycjg, aby te poprawke, ktorej ideg¢ zna-
my, pani mecenas zechciata na spokojnie przela¢ na papier, nastgpnie przedstawi¢ mi-
nisterstwu, odpowiednio utozy¢ 1 wtedy pan, jako sprawozdawca — taka mamy propO-
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zycje — zechcialby ja pdzniej w naszym imieniu zgtosi¢ podczas debaty senackiej. Tak
bedzie najprosciej, dlatego ze dzisiaj nie dojdziemy do porozumienia, jak ona ma wy-
gladac.

Zgoda, Panie Senatorze?

(Senator Jozef DZiemdziela: Tak.)

Dzickuje.

Szanowni Panstwo...

Proszg, senator Jurgiel.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Panie Przewodniczacy, czy nie lepszy bylby w art. 2 zapis: jednostki doradztwa
rolniczego prowadza dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie okre§lonym w art. 4 ust. 4? Bo
jest 1,,nie moga prowadzi¢”, 1,,ale” — prowadza w zakresie ustalonym w art. 4 ust. 4.

Zgloszg to tez na posiedzeniu Senatu, ale daje to do rozwazenia.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Rozumiem, ze to tez jest poprawka do rozwazenia, o czym senator Jurgiel mOwi.

Szanowni Panstwo, jezeli mozna, chcialbym, aby§my powoli przechodzili do
konkluzji. Proponujg, abySmy zaczeli od tych propozycji, ktore nie budza tylu watpli-
wosci, a wigc propozycji Biura Legislacyjnego. Senatorowie maja je na pismie.

Pierwsza propozycja — art. 2 ust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie: szesnascie woje-
wodzkich o$rodkow doradztwa rolniczego, ktorych terytorialny zasigg dziatania obej-
muje obszar wojewoddztwa wilasciwego ze wzgledu na siedzibe tego osrodka, zwane
dalej osrodkami doradztwa.

Ministerstwo jest pozytywnie nastawione do tej propozycji.

Czy sa pytania? Nie.

Kto jest za przyjeciem tej propozycji poprawki, prosz¢ o podniesienie reki? (4)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzickuje.

Propozycja poprawki zostata przyjeta. Dzigkuje.

Propozycjadruga—w art. 6 ust. 5 skresla si¢ wyrazy ,,od wojewody”.

Stanowisko ministerstwa jest pozytywne.

Kto chce zabra¢ glos w tej sprawie? Nikt.

Gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem drugiej propozycji poprawki, prosze o podniesienie reki? (3)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje. Propozycja poprawki zostata przyjeta.

Propozycja trzecia dotyczy art. 8 ust. 4. Przepis ten zwalnia jednostki doradztwa
rolniczego z obowiazku uiszczenia...

(Gfos z sali: Tu nie byto propozycji poprawki.)

Tak, nie byto propozycji poprawki. Rozumiem, zZe jej nie ma. Przechodzimy dale;.

Kolegjna propozycja poprawki —w art. 20 ust. 1 w pktach 1, 2 i 7 wyraz ,nieru-
chomosci” zastepuje si¢ wyrazem ,,grunty’.
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Kto w tej sprawie chce zabra¢ gtos? Nikt, a wigc gltosujemy.
(Senator Jozef Dziemdziela: Ja cheg...)
A, proszeg bardzo, senator Dziemdziela.

Senator J6zef Dziemdziela:

Mam pytanie. Jezeli chodzi o zamiang, to jak najbardziej jestem zgodny co do
zamiany wyrazu ,,nieruchomosci” na wyraz ,,grunty”’. Ale co wtedy z budynkami? Da-
lej moéwi si¢ ,,mienie”, a budynki to sa nieruchomosci, ani to nie sa grunty, ani to nie
jest mienie. Co z budynkami? Gdyby pani to wyjasnita lub dala propozycje...
A w ogéle zgadzam si¢ z tym zapisem. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

Prosze, Pani Minister.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Oleszczuk:
Nie ja, Panie Przewodniczacy, pani z Biura Legislacyjnego.)

Prosze bardzo, Pani Mecenas.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasnikowska:

Ja tez miatam t¢ watpliwos¢. W mojej opinii do tej ustawy pytatam, co z budyn-
kami, co si¢ bedzie z nimi dziato, bo jezeli jest domniemanie, ze budynki obejmuje
sformutowanie ,,pozostate mienie” w art. 20 ust. 1 pkt 3. Jesli sa tu tez objete budynki,
to chciatabym zapytaé, czy one sa teraz w zarzadzie. Mnie si¢ wydaje, ze sa w trwatym
zarzadzie, bo nie moga by¢ w zarzadzie po ustawie o gospodarce nieruchomo$ciami. Ja
nie wiem, ja si¢ pytam, bo nie znam stanu prawnego tych budynkow.

Z mojgj oceny...

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:
Dzigkuje bardzo.

Mamy juz jasno$¢ w tej kwestii.
Prosimy bardzo.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Daria Oleszczuk:

One sa w zarzadzie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasnikowska:

Czy w trwalym zarzadzie? Mam wlasnie t¢ watpliwos$¢, bo przepisy zwiazane
Z gospodarka nieruchomosciami mowia, ze budynki moga pozostawac...
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(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Oleszczuk:
Mogge to sprawdzic.)
Tak, bo to trzeba sprawdzi¢.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Pojecie ,,nieruchomosci” jest szersze niz pojgcie ,,grunty”, dlatego tez proponu-
j&, aby dzisiaj nie gtosowac nad ta poprawka.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Chwileczke, mogg si¢ jeszcze odezwac?)

Prosze bardzo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasnikowska:

Przedmiotem uzytkowania wieczystego nie moga by¢ budynki, moga by¢ tylko
grunty, wigc jest oczywiste, ze nieruchomosci. ..

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Ale, Pani Mecenas, to nie jest czas 1 miejsce, abySmy prowadzili prawnicza dys-
kusje, bo my jestesmy od rozwiazan juz przygotowanych, a ono nie jest przygotowane.
Proponuje¢, aby pani mecenas zechciala, bo to jest propozycja poprawki Biura Legisla-
cyjnego, uzgodni¢ z biurem prawnym ministerstwa rolnictwa, 1 wtedy przekaza¢ na-
szemu sprawozdawcy wersje koncowa.

W zwiazku z tym, ze propozycja biura nie byta przygotowana, formalnie dzisiaj
nie glosowalibySmy nad nig 1 pozostawili miejsce 1 czas do gtosowania na posiedzeniu
Senatu.

I propozycja przygotowana, ostatnia, bo przypomng, ze propozycja poprawki
dotyczaca art. 20 réwniez zostata odlozona do ostatecznego sprecyzowania. Tez ja za-
pisujemy, Pani Mecenas, do przygotowania.

| ostatnia propozycja poprawki — w art. 22 dodaje si¢ ust. 4 w brzmieniu: do
pracownikoéw, o ktérym mowaw ust. 1 — 3, stosuje si¢ przepisy art. 23 kodeksu pracy.

Stanowisko rzadu jest pozytywne, tak?

(Glos z sali: Tak.)

Kto chce zabra¢ gltos w sprawie tej propozycji poprawki? Nikt. Dzigkuje.

Gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem propozycji poprawki, prosz¢ o podniesienie reki? (6)

Dzigkuje. Propozycja poprawki zostata przyjeta.

Szanowni Panstwo, przechodzimy do poprawek senatora Koztowskiego.

Panie Senatorze Koztowski, chciatbym poprosi¢ o zadecydowanie, nad ktorymi
z pana poprawek glosujemy.

Senator Marian Kozlowski:

Proponuj¢ gtosowac nad wszystkimi 1 przychylam si¢ do interpretacji pani
minister.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Rozumiem, czyli pan nie wycofuje poprawek 1 glosujemy nad nimi.

(Senator Marian Koztowski: Gtosujemy.)

A wigc glosujemy.

Szanowni Panstwo, poprawka pierwsza: centrum doradztwa i1 wojewddzkie
osrodki doradztwa rolniczego podlegaja ministrowi wilasciwemu do spraw rozwoju
wsi.

Proszg bardzo o przedstawienie stanowiska ministerstwa.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Daria Oleszczuk:

Proponujemy to odrzuci¢.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo, kto jest za przyjeciem tej poprawki, prosz¢ o podniesie-
nie reki?

(Glos z sali: Ale za odrzuceniem czy...)

Nie, za przyjeciem.

(Glos z sali: Nie mozemy glosowac za odrzuceniem.)

Proszg bardzo, jeszcze raz.

Kto jest za przyjeciem? (3)

Kto jest przeciw? (2)

Ja si¢ wstrzymuje od glosu.

Dzigkuje bardzo.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Poprawka przeszta?)

Ale jest jeszcze posiedzenie Senatu.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Gdzie jest ta poprawka? Centrum doradztwa podlegaja
ministrowi wlasciwemu do spraw... Ale to trzeba cala ustawg przerobi¢, Panie Senato-
rze. Jak teraz to przyjmowac? Przeciez tego si¢ nie da zrobi¢ jedna taka poprawka.)

Pani Mecenas, prosze o wyjasnienie tego.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasnikowska:

To jest zupelnie inna koncepcja niz przyjeta w tej ustawie. Jezeli t¢ poprawke
przyjmiemy, mdj wniosek jest nastgpujacy: odlozy¢ w ogodle procedowanie, przystapic
do pisania nowej wergji ustawy.

Przepraszam bardzo, jak mozna przeglosowaé co$ bez uzgodnienia koncepcji
calej ustawy pod to rozwigzanie. Jak mozna teraz...

(Senator Krzysztof Jurgiel: Prosze zapytac senatora, ktory to zgtosit.)

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Oleszczuk:
Panie Senatorze, ja apeluje... Moze pan senator zechcialby wycofa¢ t¢ poprawke?)
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo, z punktu widzenia formalnego glosowanie zostato przepro-
wadzone, ale nie zostato dokofczone, bo ja, widzac co si¢ dzieje, nie podalem wyniku
glosowania. Pani mecenas bowiem zglaszata swoje zastrzezenia niejako do procedury
przyjecia, bo ta poprawka nie jest kompletna. Ta zmiana spowoduje koniecznos¢ do-
konania zmian w dalszym artykule, tak aby wojewddzkie osrodki doradztwa rolniczego
zyskaty podlegtos¢ ministerstwu wiasciwemu do spraw rozwoju wsi.

Mysle, Panie Profesorze Koztowski, tak jak to byto sugerowane, ze gdy decy-
dujemy si¢ na taka poprawke 1 nie wycofujemy jej, to ona powinna wyglada¢ troche
inaczej, uwzglednia¢ réwniez odpowiednie zmiany w poszczeg6élnych artykutach, wigc
jest to bardzo powazna sprawa. Dlatego ja nie chcialem nad tym gltosowac, 1 takie byto
moje stanowisko. Dlatego prosze...

Senator Marian Kozlowski:

Ja powiedziatem, ze przychylam si¢ do interpretacji pani minister, a glosowanie
bylo zaraz po tym i jakby, no, wyprzedzilo moje mysli. Jesli sytuacja jest taka, jak
mowi pani legislator, to ja po prostu t¢ poprawke wycofujg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Mam propozycjg, Szanowni Panstwo.

W zwiazku z tym, ze nad ta koncepcja dyskutuje si¢ w wielu jednostkach i nie mozna
przej$¢ nad tym do porzadku dziennego, proponujg, Pani Mecenas, aby dotozy¢ te poprawke
do tych trzech, ktore sa do opracowania. Znajac zycie, taka poprawka bedzie zgloszona na
posiedzeniu senackim i wtedy bedzie okazja, aby ja, po pierwsze, omowi¢, a po drugie,
przeglosowac na kolejnym posiedzeniu komisji, dlatego ze ta koncepcja, o ktorej senator
Koztowski mowit w pierwszej wersji, a nastgpnie byla podnoszona przez poszczegodlnych
senatorow, jest rowniez godna uwagi, z tym, ze musi to by¢ poprawka catosciowo przygo-
towana, tacznie ze zmianami w artykutach, tak by podlegloé¢ ministrowi zostata uwzgled-
niona w catej koncepcji. Czy pani jest w stanie taka poprawke przygotowac?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasnikowska:

Panie Senatorze, to jest koncepcja ustawy. Proponuje powotac jakas podkomi-
sj¢, ktora do czasu obrad w Senacie bedzie pracowata nad ta koncepcja. Ja nie moge
podejmowac decyzji, a przy tej koncepcji jest wiele decyzji do podjecia

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dobrze.
Prosze senator Borkowski.

Senator Krzysztof Borkowski:

Dzickuje.
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Chcialbym si¢ odnie$¢ do tej poprawki, juz do jej strony merytorycznej, jak to
by miato by¢ w rzeczywistos$ci.

Myslg, ze to powinno pozostac, 1 z pozycji naszej komisji, w gestii ministra
rolnictwa. My, jako komisja, powinniémy dba¢ o jednoznaczno$¢, bo wojewoda
jest szczebel nizej i wiadomo, ze ma ile$ tam spraw, a my, jako komisja, powinni-
Smy ztozy¢ jednoznaczny wniosek — ma to by¢ przypisane ministrowi rolnictwa.
Jesli juz bySmy tego nie chcieli 1 minister rolnictwa by nie chcial, no to jest mar-
szatek, bo stluzb wojewody nie ma co wiaczaé. Mysle, ze skoro panstwo ma by¢
decentralizowane, no to juz przekaza¢ to marszatkowi, skoro na pewno nie woje-
wodzie.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Panie Senatorze Borkowski, z dyskusji wynika, ze odnosnie do tego, co zgtosit
senator Koztowski, mamy podobne zdanie, jezeli chodzi o niejasno$¢ koncepcji, dlate-
go ze ten wniosek formalnie nie jest kompletny, co jest zapisane w drugim akapicie
opinii. I pani mecenas wniosta...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jest wigc propozycja, aby przygotowac koncepcjg, tylko pani mecenas twierdzi,
ze nie jest w stanie sama przygotowac tej koncepcji, wigc jest pytanie, czy pan profesor
Koztowski, autor tej poprawki... Przedstawiciel biura prawnego ministerstwa odniost-
by si¢ do tego, razem z panig mecenas przygotowaliby koncepcje, po to, aby ja ewen-
tualnie zglosi¢ na posiedzeniu.

Panie Senatorze, czy pan si¢ na to godzi? Proszg, Panie Profesorze.

Senator Marian Kozlowski:

Ja w drugiej wypowiedzi wycofatem t¢ poprawke, wigc nie widzg potrzeby
opracowywania na nowo ustawy, bo to trzeba by opracowa¢ na nowo.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.

A wigc z punktu widzenia formalnego, Mili Panstwo, poprawki nie ma.

Jest pytanie, czy kto$ ja zglasza. Nie.

Proszg panstwa, czyli z punktu widzenia formalnego poprawki nie ma. Rozu-
miem, ze jezeli bedzie taka potrzeba, to ta poprawka zostanie przygotowana i zglo-
szona juz w czasie debaty, a kazdy z senatoréw ma prawo taka poprawke zgtosié,
tylko, jak mowig, trzeba poprosi¢ wczesniej nasze Biuro Legislacyjne o stosowne
przygotowanie tego.

Mysle, ze porozumieliSmy sig¢, Szanowni Panstwo, co do dalszego procedowa-
nia. A wigc nad ta poprawka nie gtosujemy. Przechodzimy do kolejnej poprawki.

W art. 4 ust. 4 — w ramach doradztwa rolniczego jednostki doradztwa rolni-
czego moga odptatnie wykonywacé ustugi w zakresie — doda¢... I mamy je tu wy-
mienione.

Proszg bardzo, jakie jest stanowisko rzadowe?
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy, przyjmujemy te poprawke pana senatora Koztow-
skiego w brzmieniu zaproponowanym przez nas i ztozonym na rgce pana prze-
wodniczacego.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Czy senator Koztowski t¢ autopoprawke przejmuje?

Senator Marian Kozlowski:

To jest poprawione przez ministerstwo, i ja te poprawki ministerstwa akceptug.
Mozna powiedzie¢, ze wczesniejsze swoje propozycje niejako odwotuje, zeby nie bylo
watpliwosci, 1 popieram poprawione przez ministerstwo moje mysli.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

A wiec poprawka brzmiataby: w art. 4 ust. 4 doda¢ pkty 1 i 2 w brzmieniu —
pkt 1 — sporzadzania opracowan oceny mozliwosci inwestycyjnych gospodarstw rol-
nych, analiz 1 opracowan ekonomicznych, finansowych i technologicznych, oceny
uzytecznosci maszyn rolniczych, planow nawozowych lub planéw przechowalnictwa
nawozOw naturalnych, planéw rolno-§rodowiskowych, planéw przestawienia gospo-
darstwa rolnego na produkcje metodami ekologicznymi lub planow produkcji w go-
spodarstwach ekologicznych, a pkt 2 — wypetniania wnioskow lub innych dokumentow
niezbednych do ubiegania si¢ o przyznanie pomocy finansowej lub wspdiinansowane;j
ze $rodkéw pochodzacych ze funduszy Unii Europejskiej lub innych instytucji krajo-
wych i zagranicznych.

Kto chcialby zabra¢ glos w sprawie tej poprawki? Nikt.

Gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki — reka do gory? (3)

Kto jest przeciw? (3)

Dzigkuj¢. Poprawka nie zostata przyjeta.

(Glos z sali: Nie zostata przyjeta?)

Nie zostala przyjeta, bo sa 3 glosy za i 3 — przeciw.

Prosz¢ bardzo, Szanowni Panstwo, poprawka trzecia — przed art. 23 dodaé
artykut o brzmieniu: przepisy zawarte w art. 20 1 22, w ktéorych mowi si¢ o Krajo-
wym Centrum Doradztwa Rozwoju Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich w Brwinowie
oraz Oddzialach Krajowego Centrum Doradztwa Rozwoju Rolnictwa i Obszarow
Wiegjskich w Poznaniu i Krakowie, o Regionalnych Centrach Doradztwa Rozwoju
Rolnictwa i Obszaréw Wigjskich w Barzkowicach, Ptonsku, Przysieku, Radomiu,
Starym Polu, Wroctawiu i Cz¢stochowie, wojewodzkich osrodkach doradztwa rol-
niczego, dotycza rowniez ich jednostek organizacyjnych — gospodarstw pomocni-
czych.

Jakie jest stanowisko rzadu?
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Daria Oleszczuk:

Proponujemy odrzuci¢ t¢ poprawke.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Kto jeszcze w tg sprawie?
Prosze¢ bardzo

Senator Marian Kozlowski:

Pani minister mnie przekonata w tej sprawie i dlatego poprawke trzecia wy-
cofuje.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.

Poprawka zostata wycofana, czyli formalnie jej nie ma.

Przechodzimy do nast¢pnej poprawki.

(Gtos z sali: To juz wszystkie.)

To wszystko, tak?

A wigc z tego pakietu niczego nie przyjeliSmy.

Prosze¢ panstwa, przechodzimy do poprawek zgloszonych przez senatora
Jurgiela

W art. 9 ust. 5 pkt 2 dodac lit. ei f...

(Senator Krzysztof Jurgiel: Panie Przewodniczacy, od razu powiem, ze chcg, ze-
by to byly dwie poprawki.)

Proszg bardzo je sformutowac, Kolego Krzysztofie.

Senator Krzysztof Jurgiel:

W art. 9 chodzi o skfad rady i mam co do tego dwie propozycje.

Pierwsza propozycja — dodajemy w ust. 5 w pkciel i w pkcie?2 lit. e jeden
przedstawiciel organizacji jednostek samorzadu terytorialnego. To bedzie jedna po-
prawka

| druga — dodagjemy w ust. 5 w pkciel i w pkcie?2 lit. f: jeden przedstawiciel
zgtoszony przez izbe gospodarcza bankoéw spotdzielczych.

W przypadku przeglosowania jednej z poprawek sktad rady albo bedzie li-
czyt dwunastu cztonkéw, albo trzynastu, w zaleznos$ci od tego, czy one zostana
przyjete.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Oleszczuk:
To musi by¢ nieparzysta liczba.)

Dlaczego?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Oleszczuk:
Bo, tak jak dzisiaj, nie przechodza poprawki.)

W malzenstwie sa dwie osoby, jest parzysta liczba.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Ale w tym przypadku musi by¢ liczba nieparzysta, zeby nie byto tak, jak na dzi-
siejszym posiedzeniu komisji, ze jest parzysta liczba i poprawki nie przechodza. Gdyby
byla liczba nieparzysta, to by bylo rozstrzygnigcie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Pani Minister, wszystko zalezy od frekwencji, jak widzimy. Poza tym diabet
tkwi w szczegotach.

Rozumiem, ze pan senator Jurgiel zgtasza dwie oddzielne poprawki, tak?

(Senator Krzysztof Jurgiel: Tak.)

Pierwsza—w art. 9 ust. 5 w pktach 1 i 2 doda¢ lit. € jeden przedstawiciel orga-
nizacji jednostek samorzadu terytorialnego, tak?

(Senator Krzysztof Jurgiel: Chodzi przede wszystkim o zwiazek gmin wiejskich.)

To musi pan to sprecyzowac.

(Senator Krzysztof Jurgiel: Nie, nie, zapis jest taki, jak zaproponowalem, ale
mam tak na mysli, ze jest to jedyna organizacja, ktora dziala w rolnictwie jako organi-
zacja samorzadowa.)

We wniosku ma by¢: jednostek samorzadu terytorialnego, tak?

(Senator Krzysztof Borkowski: Jest jeszcze zwiazek powiatow.)

No, wigc dlatego chciatbym, Zeby pan to sprecyzowal. Zostaje tak, jak pan zapi-
sal, tak?

(Senator Krzysztof Jurgiel: Tak.)

A wigc lit. e brzmi: jeden przedstawiciel organizacji jednostek samorzadu tery-
torialnego.

Prosimy bardzo.

Kto jest za poprawka, prosimy o podniesienie rgki? (3)

Kto jest przeciw? (3)

Dzigkuj¢ bardzo. Poprawka nie przeszta.

Poprawka kolejna — chodzi o przedstawiciela zgloszonego przez izbe gospodar-
cza bankow spotdzielczych.

Kto w tej sprawie chce zabra¢ glos? Nikt.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (2)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dzigkuj¢. Ta poprawka rowniez zostata odrzucona.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Panie Przewodniczacy, wniosek mniejszosci.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Proszg¢ bardzo, sprawozdawca wniosku mniejszosci bedzie kolega Jurgiel, tak?
Ale musi by¢ druga osoba.
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(Senator Krzysztof Jurgiel: Tak, Jurgiel i pan Kazimierz Jaworski.)

| pan Kazimierz Jaworski.

Dzigkuje bardzo, wpisujemy to do protokotu.

Prosze¢ bardzo, trzecia poprawka. W art. 4 w ust. 2 pkt 6 otrzymuje brzmienie:
moga prowadzi¢ do§wiadczalnictwo. Resztg skreslamy.

Kto chce zabra¢ gtos w tej sprawie? Nikt.

Stanowisko ministerstwa. ..

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Daria Oleszczuk:

Proponujemy odrzuci¢.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Odrzucic...

Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki, prosz¢ o podniesienie r¢ki? (3)

Kto jest przeciw? (3)

Dzigkuj¢. Poprawka zostata odrzucona.

| poprawka ostatnia, czwarta: w art. 9 ust. 7 skresli¢ pkt2: maja co najmniej
srednie wyksztatcenie.

Pani Minister?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Daria Oleszczuk:
A czy rzad moze si¢ wstrzymac?)

Moze si¢ wstrzymac.

Kto chce zabra¢ glos w tej sprawie? Nikt.

Gtlosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki — reka do gory? (3)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje bardzo. Poprawka zostata przyjeta.

Przechodzimy do propozycji, ktora wyszta od izby rolniczej 1 zostata przejgta
przez senatora Jurgiela.

W art. 4 ust. 5... A, dogadali$my si¢ w tej sprawie, ze to wymaga ekspertyzy
dotyczacej zgodnosci z konstytucja, ale mozemy...

Mam pytanie, Pani Mecenas, jakajest w tegj chwili pani rada.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Zgubitam sig.)

Art. 4 ust. 5 otrzymuje brzmienie: jednostki doradztwa rolniczego wykonuja za-
dania, o ktérych mowaw ust. 1 i 2, samodzielnie, z zastrzezeniem art. 15 ust. 3.

To byta ta dtuga dyskusja, czy w ustawie napisa¢ jedno zadanie dotyczace
1zb rolniczych, czy poczekaé¢ na stanowiska ekspertéw, czy to jest zgodne z kon-
stytucja.

Jak pani proponuje?
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasnikowska:

Proponuje zastanowi¢ si¢ nad tym doktadniej. To jest glgboko merytoryczna
zmiana i ja jej nie $ledzitam, bo nie mialem tej poprawki, gdy pisatam moja opinig.
Proponuj¢ da¢ na to czas.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo, mam taka propozycje, jak mnie troszeczkg, Senatorowie,
szanujecie.

Generalnie jestem za tym, ze skoro powolaliémy izby rolnicze, to po to one
dziataja, zeby je obciaza¢ obowiazkami i kompetencjami, tak jak to jest w Europie Za-
chodniej. Przypomne, ze z woli Senatu przez pigtnascie miesigcy tam pracowatem,
najpierw jako obserwator, a pdzniej jako eurodeputowany, i chcg powiedzie¢, ze tam
izby rolnicze maja bardzo szerokie kompetencje. Uwazam, ze te kompetencje winny
by¢ przekazane, rowniez te. Tylko nie chciatbym, aby Wysoka Izbg — méwit o tym se-
nator Izdebski — kto$ posadzit, ze podejmuje decyzje pochopnie. Ale jesli decyzja by-
taby pozytywna, to bedg pierwszy, ktory bedzie glosowat za ta poprawka.

Czy mozemy w takim razie odlozy¢ to do ekspertyzy?

Proszg, senator Jurgiel.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Panie Przewodniczacy, jesli ten wniosek nie przejdzie — chyba ze bedzie jeszcze
posiedzenie komisji przed posiedzeniem Senatem — to chcialbym zglosi¢ wniosek
mniejszosci 1 referowac to na posiedzeniu Senatu. Je$li nie bedzie posiedzenia komisji,
to ja bym prosit o przeglosowanie tego wniosku, bo opinia jest opinia, a o zgodnosci
z konstytucja decyduja w zasadzie Trybunatl Konstytucyjny i parlament. Opinia nie
decyduje o zgodnosci, bo to moze by¢ tylko lobbystyczne stanowisko.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Rozumiem.

Musieliby$my sztucznie zwotywac posiedzenie we wtorek, dlatego ze nie wolno
tego zrobi¢ w $rodg, w przeddzien posiedzenia Senatu, a wigc we wtorek. To jest kio-
pot, bo jest jeden dzien przerwy. To jest pierwsza sprawa.

Druga kwestia jest taka, ze jesli bedzie opinia mowita, ze jest to niezgodne
z konstytucja, to wiadomo, ze stanowisko Senatu bedzie jednoznaczne, i naszej komigji
za drugim razem tez. Skoro jednak formalnie wniosek zostat zgloszony, pan go przejal,
to powinni$my nad tym glosowaé, a kiedy stanowisko bedzie takie, ze jest to niezgod-
ne z konstytucja, to wtedy drugi raz, podczas posiedzenia Senatu, ale rOwniez na po-
siedzeniu naszej komisji, ktore si¢ odbedzie, zagtosujemy przeciw, jak rozumiem.

Myslg, ze jest to uzasadnione, tym bardziej ze dajemy wyraz pewnej woli.

Kto z senatorow chce jeszcze zabra¢ gltos w tej sprawie? Nikt.

Nad tymi poprawkami trzeba gtosowac jednoczesnie, nad jedna 1 druga. Poddajg
to pod glosowanie.
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Kto jest, no, niejako za warunkowym przyjeciem, ale jednak za przyjeciem tych
poprawek, prosze¢ o podniesienie reki? (4)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuj¢. Poprawki zostaty przyjete.

Szanowni Panstwo, czy jeszcze mamy jakie§ poprawki? Nie mamy.

Proszg przypomnie¢, Pani Mecenas, trzy kwestie, jak rozumiem, czy nawet czte-
ry, zostaly niejako prolongowane do czasu opracowania ich przez pani biuro 1 przeka-
zania senatorowi Dziemdzieli, tak? Trzy poprawki, jak pamigtam.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasnikowska:

Pierwsza to sprawa dzialalnosci gospodarczej, ktéra poruszyl pan senator
Dziemdziela. Druga to sprawa budynkéw, ktéra trzeba wyjasni¢. Jesli budynki sa
W trwatym zarzadzie, to dopisa¢ tam, ze mienie obejmuje rowniez budynki pozostajace
w trwatym zarzadzie. To je$li dostang informacj¢ z ministerstwa, bo ja nie mam moz-
liwosci zrobienia ekspertyzy, w jakim stanie prawnym sa te nieruchomosci.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: | trzecia sprawa...)

No wlasnie, jaka?

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

I jeszcze poprawka dotyczaca art. 20 — to z opinii pani biura. To s3 te trzy po-
prawki do opracowania.

Szanowni Panstwo...

Proszg bardzo, tylko krotko, jezeli mozna, Panie Ardanowski.

PrezesKrajoweg Rady |zb Rolniczych Jan Ardanowski:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, chcg bardzo serdecznie podzigko-
wac za przyjecie tej poprawki 1 poprosi¢ pan przewodniczacego o umozliwienie wgla-
du w ekspertyze dotyczaca zgodnosci z konstytucja. My stoimy na gruncie przestrze-
gania prawa. Dzisiaj padl tu zarzut, Ze ta poprawka jest niekonstytucyjna, w zwiazku
z tym dla nas jest to bardzo wazna informacja. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

Oczywiscie, proszg t¢ ekspertyzg¢ dostarczy¢ wszystkim uczestnikom naszego
posiedzenia, Pani Sekretarz, nie mamy bowiem nic do ukrycia, nasze obrady sa jawne,
zreszta w Internecie bedzie sprawozdanie z tych obrad.

Rozumiem, ze zakonczyliSmy procedurg.

W tej chwili musimy przystapi¢ wyznaczenia naszego sprawozdawcy. Propo-
nuj¢, aby byt nim senator Jozef Dziemdziela.

Jest zgoda? Czy jest zgoda senatorow, aby sprawozdawca byl senator Jozef
Dziemdziela?
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Dzigkuje bardzo. Nie ma uwag. Naszym sprawozdawca zostal Jozef Dziem-
dziela.

Mamy tez sprawozdawcg mniejszosci, jest nim, jak rozumiem, senator Krzysz-
tof Jurgiel.

Dzigkuje serdecznie.

Proszg panstwa, zamykamy rozpatrywanie punktu pierwszego porzadku obrad.

Pani minister Oleszczuk, wszystkim uczestnikom naszego posiedzenia, czgéci
dotyczacej punktu pierwszego porzadku obrad, serdecznie dzigkuj¢. Trudna dyskusja,
trudne wybory — mam nadzieje, ze Senat podejmie wtasciwe decyzje.

Prosze, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Daria Oleszczuk:

Panie Przewodniczacy, na kiedy przewiduje pan nastgpne posiedzenie?
(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Posiedzenie komigji?)
Tak.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

To juz, jak zwykle, ustalimy droga negocjacji, w miarg potrzeb. Posiedzenie Se-
natu mamy 14 pazdziernika, w Dzien Edukacji Narodowej, a Sejm obecnie proceduje,
I nie wiemy, jakie ustawy zostana jeszcze dotaczone na posiedzenie.

Informuje, ze porzadek obrad Senatu jest bardzo ubogi, dlatego ze czekamy na
nastgpne decyzje merytoryczne Sejmu, wigc uzgodnimy to w drodze organizacyjnej.
Dzigkuje bardzo.

(Glos z sali: Catosc.)

A, trzeba jeszcze gtosowac nad caloscia, tak? Pani mecenas uwaza, ze jest taka
potrzeba, bo sa rdzne szkoty, nawet w Senacie.

(Glos z sali: Za drugim razem nie glosujemy, ale za pierwszym zawsze glosujemy.)

Prosimy bardzo o przegtosowanie calosci, wszystkich poprawek.

Kto jest za przyjeciem poprawek, prosz¢ o podniesienie reki? (6)

Dzigkujg. Jednogtosnie przyjeliSmy poprawki.

Zamykam pierwszy punkt posiedzenia.

Ogtaszam chwilg przerwy.

Dzickuje.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Wznawiam obrady.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu drugiego porzadku obrad: szanse wspar-
cia infrastruktury wiejskiej ze srodkéw strukturalnych w ramach Sektorowego Progra-
mu Operacyjnego ,,Restrukturyzacja 1 modernizacja sektora zywnos$ciowego oraz roz-
woj obszarow wigjskich” nalata 2004—2006.
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Informujg, Zze punkt ten zostat wprowadzony do porzadku obrad na wniosek sa-
morzaddéw wojewodztw, szczegdlnie wojewddztwa podlaskiego, ktore do nas napisalo,
ze dziatania dotyczace podziatu srodkow zostaty przeprowadzone tak, ze poszczegolne
wojewoOdztwa nie otrzymaty puli, ktora je satysfakcjonuje. Ponadto temat ten jest nie-
jako na wokandzie wielu samorzadowcow. PostanowiliSmy wigc urozmaici¢ nasze dzi-
siejsze posiedzenie tym waznym tematem i zaprosi¢ na nie ministra Stanistawa Kowal-
czyka, profesora, przyjaciela naszej komisji, 1 vice versa, 1 towarzyszce mu osoby,
w tym wiceprezesa ARIMR Edwarda Adamca, petniacego obowiazki prezesa — ja zaw-
sze tak go przedstawiam —w zakresie SAPARD.

Jest wérdd nas réwniez zastgpca dyrektora Departamentu Rozwoju Obszarow
Wigjskich, pan Paradowski — serdecznie witamy — ktdrego znamy z wielu innych pre-
zentacji. Widz¢ przedstawicieli ministra finanséw, wciaz sa z nami pani Milewska i pan
Grzybczyk. Zostat z nami réwniez przedstawiciel gmin wiejskich, za co dzigkujemy.
Oprocz senatoréw mamy jeszcze przedstawicieli Zwiazku ,,Ojczyzna”, mila pania, oraz
pana specjalist¢ — mlodego cztowieka, ktory jest asystentem pana Jurgiela. Mowig to po
to, zebysSmy wiedzieli, w jakim jeste§my gronie. I jest z nami nasza pani sekretarz.

Szanowni Panstwo, oddajemy glos panu ministrowi, jak rozumiem.

Prosimy bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Stanistaw K owalczyk:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Chciatbym podzigkowa¢ za to mite powitanie i potwierdzié, ze to ,,vice versa”
byto jak najbardziej na miejscu, ale w zasadzie to mam tyle do powiedzenia, bo to py-
tanie w ogole nie powinno by¢ skierowane do ministra rolnictwa, dlatego ze minister-
stwo rolnictwa nie dysponuje zadnymi srodkami na infrastrukturg¢ dla samorzadow.

Na etapie konstrukcji sektorowych programow operacyjnych minister gospodar-
ki, jako organ koordynujacy wszystkie fundusze strukturalne w Polsce, zaproponowat,
nazwijmy to, takie rozwiazanie, aby $rodki na infrastruktur¢ na obszarach wiejskich
zostatly podzielone pomigdzy dwa sektorowe programy operacyjne, pomigdzy dwa re-
sorty, W efekcie tej decyzji w sektorowym programie operacyjnym, ktérym zarzadza
minister rolnictwa 1 rozwoju wsi, nie ma w ogoéle srodkéw na infrastruktur¢ na obsza-
rach wiejskich, ktore by dotyczyly przedsigwzi¢¢ realizowanych przez samorzady.
Dzialanie, ktorym my zarzadzamy, ktore jest prowadzone w ramach Sektorowego Pro-
gramu Operacyjnego ,,Rozwdj i ulepszanie infrastruktury technicznej zwiazanej z rol-
nictwem” dotyczy wylacznie inwestycji infrastrukturalnych realizowanych na obsza-
rach wiejskich przez rolnikoéw i podmioty gospodarcze prowadzce dziatalno$¢ rolni-
cza. Moéwiac troche kolokwialnie, sa to te wszystkie inwestycje, ktore rolnik realizuje
sam 1 ktore koncza si¢ na ptocie, to znaczy realizuje si¢ je na terenie zagrody i1 do ptotu,
a wszystkie inwestycje za ptotem, a wigc te, ktore pelnia funkcje zwiazane z dostarcza-
niem medidow czy tez z pewnymi ustugami dla wigcej niz jednego gospodarstwa lub
wigcej niz jednego podmiotu, s finansowane z Zintegrowanego Programu Operacyj-
nego Rozwoju Regionalnego, ktorym zarzadza minister gospodarki.

A wigc my naprawdg nie jesteSmy w stanie ani odpowiedzie¢ na... (Wypowiedz
poza mikrofonem).
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(Glos z sali: Proszg wlaczy¢ mikrofon.)

Ale stycha¢ i z mojej strony si¢ §wieci.

Nie jestesmy w stanie odnies¢ si¢ do tego pytania, do tej watpliwosci dotyczacej
tego, na podstawie jakich kryteriow zostaty podzielone $rodki na infrastrukture na ob-
szarach wigskich przez ministra gospodarki.

Chce powiedzie¢, ze uruchomiliSmy juz przyjmowanie wnioskow, jezeli chodzi
o0 to dzialanie 2—6 w ramach SOP, w dniu 15 wrze$nia. Jest to stosunkowo krotki okres,
bo dopiero trzeci tydzien te wnioski sg zbierane, ale pewne zainteresowanie jest.

Jest tu pan prezes Adamiec, wigc moze co§ wigcej na ten temat powiedziec.
Okoto stu podmiotéw, okoto stu rolnikoéw juz pobrato druki takich wnioskéw, ale
obecnie fizycznie mamy dwa wnioski. Tak jak powiedziatem, one dotycz inwestycji
realizowanych w obrebie gospodarstwa rolnego.

Nie odbyto si¢ posiedzenie Krajowego Komitetu Sterujacego, wigc nie zostala
jeszcze podzielona pula srodkow w wysoko$ci 41 miliondw euro na tak zwane koperty
wojewddzkie. Zrobimy to dopiero wtedy, kiedy wybierzemy formalnie i ukonstytuuje
si¢ Krajowy Komitet Sterujacy. Pierwsze posiedzenie Krajowego Komitetu Sterujace-
go jest przewidywane na przelom listopadai grudnia.

To tyle tak naprawde, Panie Przewodniczacy, co ze swojej strony moge przeka-
za¢ w tej sprawie. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzi¢kuje, Panie Ministrze.

Chciatbym poinformowac, ze — o czym przed chwila mi powiedziata pani se-
kretarz — na nasze posiedzenie zostat tez zaproszony przedstawiciel ministerstwa go-
spodarki, ktory jest odpowiedzialny za podzial tych srodkéw. Niestety, z przykros$cia
informujg, ze nie mamy nikogo w tej sprawie, wigc juz droga organizacyjna poprosimy
o odpowiednie wyjasnienia i na pis$mie dostarczymy senatorom te informacje.

A dzisiaj, korzystajac z obecnosci tak zacnych gosci: pana ministra i pana wice-
prezesa, szefa SAPARD, a obecnie inwestycyjnych funduszy strukturalnych, bardzo
prosze, Panie Prezesie, zeby pan zechcial zabra¢ glos 1 poinformowac nas, jak dzisiaj
wyglada niejako kontynuacja SAPARD przez te fundusze programu operacyjnego.

Prosze bardzo.

Zastepca Prezesa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Edward Adamiec:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Chcialbym powiedzie¢, ze jezeli chodzi o SAPARD, to kontraktacja zostala
W catosci zakonczona 1 w tej chwili pozostaje nam tylko realizacja tych inwestycji,
apodzniej patnosci. Oczywiscie, ptatnosci bedziemy realizowaé do 2006 r., bo taki jest
horyzont budzetowania SAPARD.

Jesli chodzi o kontynuacjge SAPARD w sektorowym programie operacyjnym, to
on przez ministerstwo rolnictwa, jako jednostke zarzadzajaca, zostat juz uruchomiony,
agencja za$, jako jednostka wdrazajaca, rozpoczeta po pierwsze, wydawanie wniO-
skow, a po drugie, zbieranie, ewidencjonowanie i procedowanie niektdrych wnioskow.
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Jakie jest zainteresowanie? W tej chwili przez beneficjentéw, ktorzy s do nas
zglosili, do wszystkich oddziatow regionalnych, w sumie zostato pobranych juz blisko
dziewig¢ tysigecy wnioskow do wypelnienia.

Oczywiscie, najwigkszym zainteresowaniem cieszy si¢ w tej grupie start mio-
dych rolnikow — wydali$my ponad prawie cztery tysiace dwiescie takich wnioskdéw. Na
drugim miejscu sa inwestycje w gospodarstwach rolnych — trzy tysigce osiemset wnio-
skow. W przypadku pozostatych dziatan jest mniejsze zainteresowanie.

Jesli chodzi z kolei o wojewodztwa, to cheg powiedzieé, ze najwigksze zaintere-
sowanie wnioskami bylo w wojewodztwie kujawsko-pomorskim, gdzie pobrano ich
ponad trzy tysiace czterysta, w Wielkopolsce jeszcze powyzej tysiaca, a w pozostatych
wojewodztwach kilkaset wnioskow.

Co za$ do wnioskow, ktore zostaly ztozone we wszystkich oddziatach regional-
nych, to w sumie przyjeliSmy, wedlug stanu na 1 pazdziernika, tysigc trzysta pigc
wnioskow, z tego osiemset dziewigédziesiat pig¢ to byly wnioski dla mtodych rolni-
kow — w ciagu jednego tygodnia wptywaja sto siedemdziesiat trzy wnioski. W sprawie
inwestycji w gospodarstwach rolnych zostalo ztozonych trzysta trzydzieSci wnioskow
— W clagu ostatniego tygodnia wplyngto szes¢dziesiat szes¢ wnioskow. Jesli chodzi
0 pozostate dziatania, to sa to niewielkie liczby, bo wtasciwe zostato ztozonych po kil-
ka wnioskéw. Na przyktad, jak juz pan minister moéwit, odnos$nie do ulepszania infra-
struktury technicznej byty dwa wnioski, co do réznicowania dziatalno$ci gospodarczej
na wsi jest siedem, co do poprawy przetwoérstwa 1 marketingu artykutow rolnych jest
pie¢. A wigc to sa $ladowe ilosci wnioskow ztozonych przez beneficjentow.

W sumie w tg chwili Sektorowym Programie Operacyjnym , Restrukturyzacja
I modernizacja sektora zywnosciowego oraz rozwoj obszarow wiejskich” warto§¢ zto-
zonych wnioskow zbliza si¢ do 100 miliondw zt. Oczywiscie, w tej chwili nie ma zad-
nego zagrozenia. Bali§my sig, jezeli chodzi o mlodych rolnikow, ze na samym poczat-
ku bedzie wigce;.

Dla przypomnienia chcg powiedzie¢, ze wnioskéw o renty strukturalne zostato
ztozonych ponad siedemnascie tysigcy, 1 to powinno si¢ w jakim$ czasie przektada¢ na
liczbe wnioskéw mtodych rolnikéw. Na razie, powiedzmy, jest jeszcze okres inten-
sywnych prac polowych, 1 mysle, ze okres pdznej jesieni 1 zimy moze skutkowac skia-
daniem kol egnych wnioskow.

Gdyby panstwa interesowalo réwniez rozbicie na poszczegodlne wojewodztwa,
to dysponuj¢ materiatami dotyczacymi tego, jakie jest zainteresowanie. Na razie moze
tyle, zeby po prostu wprowadzi¢ do tematu, jezeli chodzi o zainteresowanie sektoro-
wym programem. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo, Panie Prezesie.

Przystepujemy teraz do rundy pytan. Pozwolg sobie zaczac.

Trzy tygodnie temu, w przerwie seminaryjnego posiedzenia, odbyto si¢ nasze
posiedzenie poSwigcone problemowi zalesien gruntow porolnych. Zgtosilismy wtedy
temat, ze rolnicy 1 samorzady maja ktopot z interpretacja zapisOw rozporzadzenia
wydanego do ustawy o zalesieniu gruntéw rolnych, ze wylacznie plan szczegdlowego
zagospodarowania danej gminy moze by¢ podstawa do zalesiania danych gruntow
porolnych.
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Wtedy sformutowalismy taki wniosek, iz w okresie przejsciowym ministerstwo
rolnictwa, w konsultacji z innymi resortami, winno wyda¢ akt prawny, ktéry pozwoli
rozpoczac bez przeszkod akcje wiosennego zalesiania gruntow.

Chciatbym zapytaé, Panie Ministrze, na jakim etapie s3 te rozstrzygnigcia.

Informujg, ze w poniedziatek minister Olejniczak byt w Sieradzu, gdzie rowniez
bylo wiele wnioskéw dotyczacych tego, i poinformowal, ze w najblizszym czasie ten
problem zostanie rozwigzany. Jezeli mozemy zna¢ szczegoty, to bedziemy wdzigczni.
Prosz¢ bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Stanistaw K owalczyk:

Dzickuje bardzo, Panie Senatorze.

Szanowni Panstwo, rzeczywiscie podjeliSmy bardzo intensywne rozmowy z re-
sortem infrastruktury, albowiem to jest, jak to si¢ fadnie nazywa, kognicja ministra in-
frastruktury. Nasze ustalenia zakonczyly si¢ tym, ze samo rozporzadzenie zostanie
znowelizowane 1 poza wypisem z planu przestrzennego zagospodarowania bedzie
mozna rowniez wydac decyzj¢ o zalesianiu na podstawie studium o warunkach zabu-
dowy. To studium o warunkach zabudowy ma ponad 90% gmin w Polsce, a plany
przestrzennego zagospodarowania okoto 14% gmin w Polsce.

Projekt rozporzadzenia jest juz uzgodniony, zostat skierowany do KERM, i my-
slg, ze w przyszlym tygodniu Rada Ministrow go przyjmie. W ten sposob bgdzie moz-
na réwniez na podstawie studiow o warunkach zabudowy wydawa¢ decyzje o zalesia-
niu gruntow rolnych.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Proszg bardzo — pytania, wypowiedzi senatorow, jezeli sa.
Prosze, senator Borkowski.

Senator Krzysztof Bor kowski:

Dzi¢kuje, Panie Przewodniczacy.

Chciatbym jeszcze wroci¢ do spraw zwiazanych z SAPARD 1 odliczenia
podatku VAT. Ci, ktérzy nie moga odliczy¢, mam na mysli gminy wiejskie i rol-
nikow, ktorzy nie maja jak odliczy¢ podatku VAT... Przeciez nawet wiele umow
zostalo podpisanych wczedniej, a potem, 1 maja, weszla ustawa o podatku VAT,
o0 VAT 22%.

W zwiazku z tym kazdy, kiedy podpisywat umowe z Agencja Restrukturyza-
Cji 1 Modernizacji Rolnictwa, inaczej sobie to kalkulowat, a kiedy wszedl podatek
VAT i okazalo sie, ze nie moze tego odliczy¢ i to jest zaliczane na poczet jego wila-
snych kosztow, a nie kosztow kwalifikowanych, to zostal zaskoczony. Uwazam, ze
jest to dzialanie zte i nawet by¢ moze niezgodne z przepisami, a moze nawet z kon-
stytucja.

Jaka jest ostateczna interpretacja ministra finanséw? Bo pytaja o to i rolnicy,
I samorzadowcy. Co w tej sprawie zostanie dalej postanowione? Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Czy pan minister odpowie?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Stanistaw K owalczyk:

Tak, oczywiscie.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jezeli chodzi o problem kwalifikowalnosci VAT, to jest w tej sprawie bardzo
rygorystyczna interpretacja ministra finansow z 29 lipca, ktora wyjasnia w jakich przy-
padkach tak naprawd¢ mozna zakwalifikowac koszt VAT jako jeden z elementow re-
fundowanych przez program SAPARD. Ta interpretacja jest, mozna powiedzieé¢, nie-
korzystna dla beneficjentow, bo ogdlna zasada jest taka: jezeli ktos jest zarejestrowany
jako ptatnik podatku VAT, nawet jezeli nie odlicza i ztozy oswiadczenie, ze nie odli-
cza, to nie mozna w tym przypadku zaliczy¢ VAT jako kosztu kwalifikowanego.

Podj¢lismy jeszcze dodatkowe rozmowy z Ministerstwem Finanséw, z panem
ministrem Stecem... W tej sprawie zreszta odbyto si¢ takze posiedzenie sejmowej ko-
misji rolnictwa. To, co zostato tam ustalone, do czego zobowiazal si¢ pan minister
Stec, to przestanie agencji jeszcze pewnej dodatkowej interpretacji tych zapisow, ktore
by generalnie pozwalaly takim podmiotom, ktére jednoznacznie wykaza, Zze nie sa
w stanie zrefundowac podatku VAT i nie maja takiego zamiaru, na to by nie wymagato
to koniecznosci aneksowania umowy przez agencj¢ restrukturyzacji i by VAT mozna
byto zaliczy¢ jako koszt kwalifikowalny.

Mysle, ze ostatecznie problem ten zostanie rozstrzygnigty w przysztym tygo-
dniu. Wczoraj odbylo si¢ jeszcze spotkanie ministra rolnictwa z panem ministrem Ja-
caszkiem, jako nowym ministrem nadzorujacym sprawy zwigzane z problemem VAT,
a wlasciwie nie tyle problemem VAT, ile problemem SAPARD, w Ministerstwie Fi-
nanséw. W tej chwili jest takze wola, jezeli mozna tak to okres$li¢, po stronie Minister-
stwa Finansow, aby w maksymalnym stopniu tym beneficjentom, ktérzy ztoza oSwiad-
czenie 1 w ktorych przypadku, wobec watpliwosci agencji restrukturyzacji, organy
skarbowe stwierdza, ze ten podmiot nie ma mozliwosci odzyskania VAT, utatwi¢ to,
aby koszt VAT kwalifikowa¢ jako wydatek objety refundacja z programu SAPARD.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Czy sa jeszcze pytania?
Proszg bardzo senator Jurgiel.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Panie Przewodniczacy, co prawda chcialem poruszy¢ t¢ kwesti¢ w sprawach or-
ganizacyjnych, ale skoro jest pan minister Kowalczyk, to moze pozwolitbym sobie teraz.
Sprawa dotyczy strategii, ktora zostata ogltoszona w Pulawach. Nie wiem, czy
nie byloby zasadne, aby komisja na jednym z posiedzen informacj¢ dotyczaca tej stra-
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tegii... Chodzi o przyjecie stanowiska w tej sprawie, poniewaz dotyczy to tez europej-
skiego funduszu rolnego, zasad jego funkcjonowania. Czy znowu bedzie tak, ze mini-
ster rolnictwa nie bedzie mial wplywu na infrastrukturg? Prositbym o umieszczenie
takiego punktu informacyjno-dyskusyjnego.

Czy bylaby zgoda komisji?

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Pan minister Kowalczyk.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Stanistaw K owalczyk:

Dzigkuje bardzo.

Rzeczywiscie, my, jako resort, podjeliSmy taka inicjatywe, aby przygotowac
strategi¢ na lata 2007-2013 z elementami prognozy do roku 2020, i taka strategia z0-
stala przygotowana. Zostata ona publicznie zaprezentowana w Putawach na konferen-
cji, ktéra zgromadzita dosy¢ znaczace 1 prominentne grono stuchaczy — w sumie byto
ponad sto pigcdziesiat osob.

W ten sposob rozpoczgliSmy etap publicznej konsultacji zapisOw strategii.
Weczeéniej byta ona prezentowana na zamknigtych posiedzeniach, raczej forum rzado-
wym, zarOwno w ministerstwie rolnictwa, jak 1 w ministerstwie gospodarki. Zreszta ta
strategia jest takze zamieszczona na stronach internetowych ministerstwa rolnictwa.
Zwracamy si¢ do wszystkich z prosba o ewentualne uwagi, sugestie, albowiem osta-
teczny ksztalt tej strategii musi by¢ ustalony do 15 listopada. Wszystkie resorty, ktore
podjely inicjatywe przygotowania resortowych strategii, maja obowiazek przekazaé do
tego czasu wersje ostateczne na dzis, tak to nazwijmy, ostateczne na rok 2004, do pre-
miera Hausnera, do ministerstwa gospodarki.

Swiadomie podkre§lamy, ze to jest wersja ostateczna na rok biezacy albo-
wiem, jak wiadomo, i o tym mowit takze pan senator Jurgiel, w Komisji Europej-
skiej trwaja bardzo intensywne prace nad utworzeniem nowego funduszu rolnego,
a Funduszu Rozwoju Obszarow Wiejskich. Zreszta w tych dyskusjach na posiedze-
niach w Brukseli, oczywiscie, systematycznie bierzemy udziat i zglaszamy propo-
zycje.

A wigc ta strategia jest w tej chwili poddana pod taka publiczna dyskusjg. Jezeli
ktokolwiek z pan, z panow senatoréw zechciatby przekaza¢ swoje uwagi, bedziemy
bardzo wdzigczni 1 bedziemy starali si¢ te uwagi uwzglednic.

Co do drugiego pytania pana senatora, to mogg powiedzie¢, ze informacja
Z tego punktu widzenia jest dobra, albowiem to, co si¢ przewiduje w nowym fundu-
szu europejskim, funduszu rolnym obszarow wiejskich, to jest powrot srodkow na
infrastrukture na obszarach wiejskich w gestie¢ ministra rolnictwa. A wigc dziatania,
ktore sa tam przewidywane, dofinansowania z tego funduszu, beda umozliwiaty takze
finansowanie infrastruktury na obszarach wiejskich — znéw powotam si¢ na to kolo-
kwialne okreslenie — nie tylko do plotu, ale takze za plotem, czyli takze tych przed-
sigwzig¢, ktore sa organizowane w ramach wsi, w ramach grup czy zespotoéw wsi.
Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Senator Borkowski.

Senator Krzysztof Borkowski:

Przepraszam, Panie Przewodniczacy, ze jeszcze raz zabieram glos, ale chcial-
bym wroci¢ do meritum posiedzenia naszej komisji 1 glownego tematu, dla ktérego
dzisiaj si¢ spotkali§my, bo nie ma nikogo z ministerstwa gospodarki, i nad trzeba ubo-
lewa¢. Uwazam, ze komisja powinna dzisiaj skierowac apel do premiera, do naszego
rzadu. Ten apel powinien i8¢ w takim kierunku, zeby te $rodki trafity z powrotem do
ministra rolnictwa oraz Agencji Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnictwa 1 byty przez
nich administrowana.

Z informacji z prasy, 1 nie tylko, bo 1 osobiScie miatem kontakt z ministerstwem
gospodarki... Moze nie ja, ale mieszkancy mojego regionu, gdzie zostatem wybrany,
twierdza, 1 prasa jak gdyby to potwierdza, ze niewiele wnioskoéw przechodzi i nie ma
utatwien, czy informacji, ze strony ministerstwa gospodarki, zeby pomodc tym, ktorzy
inwestuja na terenach wiejskich, czy sa to samorzadowcy, czy by¢ moze prywatni in-
westorzy. Ministerstwo gospodarki generalnie nie zna probleméw wsi, rolnictwa i ob-
szarow wiejskich. I to jest zasadniczy trzon. Niewiele wnioskdéw przeszto — ponad 70%
wnioskow zostalo odrzuconych. Poza tym nie ma specjalistycznych stuzb, ktére by
udzielaly stosownych informacji.

I jeszcze jedna sprawa. Ostatnio wyczytalem w ,,Rzeczypospolitej” — nie wiem,
czy to prawda — ze bedzie decentralizacja réznych funduszy. Zle by sig stato, gdyby
fundusze zwiazane z obszarami wiejskimi tez trafialty do sejmikoéw i to by nie szlo
przez agencjg restrukturyzacji, tylko przez sejmiki.

Uwazam, ze jest to na pewno niedobre, z tego wzgledu, ze zanim wyksztatcimy
stosowne stuzby, to trzeba bedzie zndw czasu. Agencja Restrukturyzacji 1 Modernizacji
Rolnictwa, ministerstwo rolnictwa sa przygotowane, wigc korzystajmy z tego. Propo-
nuj¢ wige taki apel skierowac do premiera. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dobrze.

Szanowni Panstwo, sa dwie kwestie.

Pierwsza sprawa dotyczy strategii rozwoju obszaroéw wigjskich.

Pani Sekretarz, w zwiazku z tym, ze ustyszeliSmy od pana ministra, ze do poto-
wy listopada jest termin jej przyjecia, wigc prosze, aby pod koniec pazdziernika, przy
okazji omawiania innego tematu na posiedzeniu komisji, wdrozy¢ procedurg¢ odnosnie
do tego tematu, abySmy mogli si¢ nad tym zastanowi¢, podyskutowac o tym.

Druga kwestia zwiazana jest z tym, o czym moéwil senator Borkowski. Przypomne,
ze w tamtym roku, kiedy byl realizowany SAPARD, w podsumowaniu pierwszej transzy
nasze stanowisko byto takie, ze uwazamy, iz wszystkie fundusze strukturalne zwiazane
Z rolnictwem powinny przechodzi¢ przez sprawdzone panstwowe stuzby ARIMR.

I teraz si¢ to potwierdza. Po pierwsze, w wielu samorzadach jest zmiana kadry
zwiazana ze zmiang politycznego kierownictwa i te stuzby sa niedostosowane, a po
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drugie, sprawy zwiazane z wsia sa tam traktowane jako o wiele dalsze, w poréwnaniu
Z tym, co wynikato z poprzedniego usytuowania.

Ale mysle, Panie Senatorze Borkowski, ze sprawa jest na tyle powazna, ze
chcialbym, aby pan te swoje mysli, ktére przed chwila przekazal, przelat z pania se-
kretarz na papier i na nastgpnym posiedzeniu Senatu, tym bardziej ze 1 tak bedziemy
zbiera¢ sig, zeby omowi¢ temat przyjecia wspolnych z komisja zdrowia wnioskéw na
temat stuzb weterynaryjnych. Tak, Pani Sekretarz? I tak bedziemy mieli wspolne krot-
kie posiedzenie, wigc przyjelibySmy stanowisko, ktére wyslemy do premiera, dlatego
ze ja mogg si¢ pod tym podpisa¢ rgkami 1 nogami, a oprocz tego wszystkie dyskusje na
wsi ida w tym samym kierunku, ze samorzady wiejskie zostaly w tej chwili same, bo
dostgp do urzedow marszatkowskich 1 do stuzb ministerstwa gospodarki jest bardzo
utrudniony. ARiMR za§ ma swoje agendy nie tylko w wojewddztwach, ale rowniez
W powiatach, 1 to, co zrobit ARiIMR w ostatnim czasie, jest pewnym wzorem do nasla-
dowania dla innych stuzb, wigc dobrze by bylo te solidne stuzby panstwowe po prostu
wykorzystac.

(Senator Krzysztof Borkowski: Po co tez tworzy¢ co$, co zostato juz stworzone?)

Wiasnie, to juz jest i dziata dobrze. Ja rowniez uwazam, ze to byt wielki btad
I takie stanowisko wtedy, pamigtam, przyjelismy.

Rozumiem, Ze na nastgpne posiedzenie pani sekretarz te mysli, ktore tutaj pan
Krzysztof przekazal, jeszcze troszeczkg, powiedziatbym, sprecyzuje, i chcielibySmy
taki projekt przyja¢ razem z tym drugim stanowiskiem, wspolnym z Komisja Polityki
Spotecznej 1 Zdrowia.

Proszg bardzo, pan minister Kowalczyk.

(Gfos z sali: Chciatbym...)

Najpierw minister, a dopiero pozniej, jezeli minister uzna, ze jest potrzeba uza-
sadnienia... Taki jest zwyczaj, Panie Prezesie.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Stanistaw K owalczyk:

Panie Przewodniczacy, chcialbym powiedzie¢ dwa zdania odno$nie do tego,
0 czym mowil pan senator Borkowski.

Przepraszam, ze jestem odwrocony tytem, ale to tak niefartownie wyszto, ze
kiedy przyszedtem, tylko to miejsce bylo wolne.

Naprawdg nie wiem, na ile na obecnym etapie jest mozliwe przesunigcie tych
dziatan od ministra gospodarki do ministra rolnictwa, jezeli chodzi o infrastrukture na
obszarach wiejskich. Moge tylko powiedzie¢, Ze, no, cieszy nas ta opinia, ze agencja
podlegta ministrowi rolnictwa robita to dobrze.

Druga rzecz jest chyba bardziej istotna, albowiem dotyczy przyszitoSci. Jest
prawda to, co powiedzial pan senator Borkowski, ze zostala podjg¢ta decyzja, ze od
przysztego okresu programowania, czyli w latach 2007-2013, nie bedzie ZPORR, czyli
Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, tylko bedzie szesna-
$cie wojewodzkich programow rozwoju regionalnego.

My, jako jeden z resortow, ktory przygotowuje wiasng strategi¢ 1 wtasne pro-
gramy operacyjne, jesteSmy systematycznie zobowiazywani przez ministerstwo gospo-
darki do maksymalnej decentralizacji, takze funduszy zwiazanych z rolnictwem, z ob-
Szarami wigjskimi.
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Staramy si¢ ttumaczy¢ to w rdzny sposob, ze w przypadku rolnictwa jest to tro-
szeczke¢ trudniejsze, anizeli w przypadku pozostatych resortéw czy pozostalych pro-
gramow. No, argumentujemy to chociazby tym, ze nowy fundusz rolny rozwoju obsza-
row wiejskich bedzie w cato$ci, przepraszam za to okreslenie, chodzit wedtug strategii
gwarancji, czyli bedzie dzialal wlasciwie tak, jak obecnie dziala Wspolna Polityka
Rolna, co bedzie oznaczalo, ze bgdzie wymagana akredytowana agencja ptatnicza. No,
1 ten argument podnosimy, ze taka agencja juz jest akredytowana, 1 w efekcie jest
znacznie prosciej potem rozliczy¢ si¢ z Komisja Europejska z wydatkowania tych
srodkoéw, nadzorowa¢ wydatkowanie tych srodkow, anizeli gdyby bylo szesnascie re-
gionalnych wojewddzkich agencji ptatniczych.

Sa oczywiscie takie kraje, jak chociazby Hiszpania, no, ale tam autonomia re-
gionow jest znacznie wyzsza, anizeli w naszym przypadku.

A wigc, no, wydaje mi sig, ze... My generalnie w resorcie rolnictwa obecnie
prezentujemy takie stanowisko, ze tam, gdzie jest to mozliwe, nalezy decentralizowaé
dziatania 1 przekazywac je do samorzadoéw, ale w przypadku pewnych dziatan znacznie
jest korzystniej, gdy sa zarzadzane ze szczebla centralnego.

Chociazby to, o czym przed przerwa mowit pan senator Borkowski. Przepra-
szam, ze powotuj¢ si¢ po raz trzeci na pana senatora. Czy resort rolnictwa ma okre-
Slong polityke rolna? No wlasnie, migdzy innymi dzigki temu chcemy realizowaé
polityke rolna, ze chcemy zarzadza¢ pewnymi dziataniami, zeby nie dochodzito do
tego, ze kazdy samorzad begdzie starat sig... No, moze to, co w tej chwili powiem,
jest oderwane od rzeczywisto$ci, ale chodzi mi o to, ze nagle na przyktad na Gor-
nym Slasku kto§ mogtby dojé¢ do wniosku, ze trzeba intensywnie rozwija¢ produk-
cj¢ mleka albo jeszcze do jakiego$ tego typu wniosku, a jest to mozliwe przy takiej
decentralizacji.

A wigc tutaj takie wsparcie, juz konkluduje, ze strony senackiej komisji rolnic-
twa dla resortu byloby wazne 1 potrzebne. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Myslg, Panie Prezesie, Zze nie ma potrzeby uzupetiania.
Czy jeszcze kto$ chciatby zabra¢ glos?
Prosz¢ bardzo.

Zaste¢pca Prezesa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Edward Adamiec:

Chciatbym tylko bardzo serdecznie podzigkowaé panu przewodniczacemu
I Wysokiej Komisji za wysoka oceng naszej agencji. I nic wigcej nie chcg powiedziec.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo, ale myslg, Panie Prezesie, ze w grudniu czy w styczniu, gdy
bedzie zakonczony SAPARD, wypadatoby, aby te wnioski, ktére formutowalismy,
niejako podsumowaé na wyjsciowym posiedzeniu. Jezeli pan prezes moglt poczué si¢
gospodarzem, to chetnie bySmy podsumowali to u was, 1 wtedy zastanowili sig, jak te
fundusze strukturalne dalej wspierac.
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Prosz¢ bowiem zauwazy¢, ze w senackiej komisji, pan minister to wie od daw-
na, mamy takie stanowisko, ze to, co zwiazane z rolnictwem, musi by¢ panstwowe,
anie dzielnicowe. I to od poczatku mowilismy, teraz mowimy 1 w tej kwestii mamy
zgodno$é. Cieszy fakt, ze niezaleznie od barwy politycznej, w sercu mamy to samo.
Bedziemy wspiera¢ dziatania 1 gtdwnego pana ministra, 1 naszego przyjaciela, pana
profesora Kowalczyka, i pana, Panie Prezesie, dlatego ze w t¢ strong powinnismy chy-
ba podazac.

O glos poprosit przedstawiciel gmin wiejskich.

Prosze bardzo.

Czlonek Zarzadu Zwiazku Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej
Janusz Bodziacki:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, nie bed¢ juz przedtuzal, ale chcialbym powiedzie¢, ze jesli
spojrze¢ na temat tego naszego spotkania, to te szanse wsparcia infrastruktury wiejskie;j
ze Srodkow strukturalnych sa, tylko Zze z pozycji gmin wiejskich, tak jak my to ocenia-
my, biorac pod uwage doswiadczenia zwigzane ze srodkami przedakcesyjnymi, szcze-
gblnie SAPARD, one sa zbyt skape. Tak to postrzegamy. Czgsto mdéwimy, Ze miato
by¢ morze pienigdzy, a zostala nam tylko kropla.

Whioski ztozone w pierwszej edycji odno$nie do strukturalnych $rodkéw na
przyktad w wojewodztwie lubelskim przewyzszyly dwukrotnie przewidziane na calo$¢
programu 2004-2006. W pierwszej edycji, kiedy gminy z marszu rzucity po jednym
wniosku czy dwa, trzy wnioski, ktore mialy przygotowane.

Postrzegamy to tak, ze tych srodkow strukturalnych jest rzeczywiscie mato.
Boimy sig, ze wsparcie rozwoju infrastruktury wiejskiej bedzie za skape, przy-
najmniej w stosunku do tego, co bylo méwione, do czego gminy byly przygoto-
wywane. Wigkszo$¢ gmin wstrzymywata swoje inwestycje, bo czekata na zasile-
nie zewngtrzne. Okazuje si¢ jednak, ze gminy zostaja na lodzie, bo wiele ich pro-
graméw, projektoéw nie moze by¢ zaakceptowanych witasnie z uwagi, jak myslimy,
na brak Srodkéw.

Mam do Wysokiej Komisji prosbe w jednej sprawie, a mianowicie w sprawie
tegorocznego VAT, bo gminy wiejskie, tak jak pan przewodniczacy wspomniat, zo-
staty pozostawione same sobie w wielu miejscach, rowniez w przypadku VAT.

Wigkszo$¢ gmin podpisala z agencja umowy na zadania z SAPARD. Jest paz-
dziernik, my w tej chwili jesteSmy obtozeni aneksami do umowy 1 w pazdzierniku mu-
simy, po pierwsze, podpisa¢ aneks do umowy, bo jesli go nie podpiszemy, to nie mamy
zaliczonego VAT jako koszt kwalifikowany, a po drugie, te pieniadze musimy znalez¢
u siebie, 1 to w pazdzierniku, gdy konczy si¢ rok budzetowy, gdy tych pieniedzy
w wielu gminach nie ma — szczegolnie w gminach wigjskich i biednych jest to bardzo
trudne.

Jeszcze raz bardzo bym prosit o pomoc w kwestii VAT, gdyby Wysoka Komisja
mogta nam pomoéc. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Pan prezes Adamiec ma glos.
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Zastepca Prezesa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Edward Adamiec:

Przede wszystkim chciatbym poinformowac i uspokoic, ze jezeli chodzi o anek-
sy, to przeszly one do historii, czyli juz ich nie ma i nie chcemy podpisywac z nikim
zadnych aneksow.

Po co byly te aneksy? Ano po to, zeby kolejne samorzady skorzystaly ze $rod-
kéw SAPARD, bo zamyst byt taki, wspdlny z panem ministrem Kowalczykiem, ze to,
co si¢ ujawni... Jesli bedziemy mieli uwolnione $rodki ze wzgledu na podpisane anek-
sy, to zeby tego nie zmarnowac. Pan minister wystapit do Komisji Europejskiej 1 uzy-
skaliémy zgode na dokontraktowanie SAPARD do konca wrze$nia.

Chce poinformowa¢ Wysoka Komisjg, ze w wyniku tych dziatan uwolnito si¢
14 milionow zt i one zostaly w catosci zakontraktowane — trzydzieSci pig¢ samorzadow
skorzystato z tych pienigdzy na dodatkowe inwestycje. A wigc te pieniadze zostaly
w samorzadach, uwolnity si¢ z samorzadéw 1 zostaty dalej w samorzadach, ale teraz
juz nie mamy wigcej mozliwosci, bo skonczylto si¢ kontraktowanie SAPARD i, tak jak
powiedzialem wczes$niej, dzisiaj méwimy juz o realizacji.

Teraz przechodzg¢ do realizacji. Z VAT jest tak, wedlug tej interpretacji ministra
Gronickiego, ze tam, gdzie samorzad wie, ze nie odzyskuje VAT 1 nie ma mozliwosci
odzyskania VAT, wystarczy, ze przyniesie zaswiadczenie, pismo — wszystko jedno co
— z urz¢du skarbowego, Ze jest to prawda, i my to zaliczamy jako koszty kwalifikowa-
ne 1 ptacimy. Tam za$, gdzie jest zarejestrowany jako podatnik VAT 1 rozlicza ten
VAT, to oczywiscie pisze o$§wiadczenie, ze rozlicza i na tym si¢ sprawa konczy.
A wigc albo tak, albo tak.

ChcieliSmy, 1 dalej podejmujemy wysitki w tym kierunku, zeby to ztagodzié,
szczegOllnie jezeli chodzi o potencjalny VAT albo mozliwos¢ rozliczania z innego ty-
tutu — to jest ta interpretacja lekko rozszerzajaca. Jezeli minister finanséw zmieni zda-
nie, to my tez, bo jesteSmy organem, ktory wykonuje polecenia, bo mamy akredytacje
ministra finanséw i musimy wykonywac te wszystkie polecenia

Tak ze obecnie problem polega tylko na zlozeniu zaswiadczenia albo o$wiad-
czenia. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje bardzo.

Myslg, ze bedziemy zbliza¢ do zakonczenia posiedzenia.

Sprawy organizacje — niektore kwestie zostaly juz podjgte.

Czy pani sekretarz mialaby co$ jeszcze? Nie.

Serdecznie dzigkuj¢ za udziatl senatorom, naszemu ministrowi 1 naszemu preze-
sowi, panu dyrektorowi departamentu, przedstawicielowi ministra finansow, szefowi
Zwiazku Gmin Wiejskich RP. Serdecznie dzigkuj¢ wszystkim uczestnikom posiedze-
nia, Zwiazkowi ,,Ojczyzna”, paniom sekretarz, jednej 1 drugiej, za przygotowanie po-
siedzenia

Dziekuje serdecznie. Zycze mitej drogi do domu.

Zamykam posiedzenie.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 24)
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