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/1. posiedzenie
Komigi Regulaminowsgj, Etyki
| Spraw Senatorskich
w dniu 26 kwietnia 2005 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

. Zmiana w sktadzie komisji senackich.

. Opinia komisji w sprawie odwotania si¢ senatora Roberta Smoktunowicza do Prezy-
dium Senatu od zarzadzenia marszatka Senatu w sprawie obnizenia diety parlamen-
tarng.

3. Sprawa rozpatrzenia uzupelionego wniosku oskarzyciela prywatnego w sprawie

wyrazenia zgody na pociagnigcie do odpowiedzialno$ci karnej senatora Jozefa
Sztorca.

4. Sprawy rozne.
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Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 17 minut 10)

(Posiedzeniu przewodniczy zastepca przewodniczqcego Andrzej Spychalski)

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Dowiedzialem si¢ przed chwileczka, gdy wychodzilem z posiedzenia Komis;ji
Samorzadu Terytorialnego 1 Administracji Panstwowej, ze pan przewodniczacy Adam-
ski nie bedzie mégl by¢ obecny na naszym spotkaniu. W zwiazku z tym podejmuje si¢
pod jego nieobecno$¢ prowadzi¢ dzisiejsze posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki
I Spraw Senatorskich.

Chciatbym powiedzie¢, ze w porzadku obrad mamy cztery punkty: po pierwsze,
zmiany w skladzie komisji; po drugie, zaopiniowanie dla Prezydium Senatu w trybie
art. 22 ust. 7 Regulaminu Senatu odwotania senatora Roberta Smoktunowicza od za-
rzadzenia marszatka Senatu z dnia 16 marca 2005 r. w sprawie obnizenia diety parla-
mentarnej; po trzecie, rozpatrzenie skierowanego przez marszatka Senatu Rzeczypo-
spolitej Polskiej wniosku oskarzyciela prywatnego, dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodneg w Krakowie, z dnia 18 stycznia 2005r., uzupelnionego dnia
2 marca 2005rt., reprezentowanego przez radc¢ prawnego Stanistawa Grabowskiego
0 wyrazenie przez Senat RP zgody na pociagniecie do odpowiedzialnosci karnej sena-
tora Jozefa Sztorca 1, po czwarte, sprawy rozne.

Jesli chodzi o zmiany...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, aleto jak dojdziemy do rozpatrywaniatego punktu.

Przystgpujemy do rozpatrzenia punktu pierwszego porzadku obrad: zmiany
w skltadzie komisji.

Senator Czestawa Christowa zlozyla wniosek, w ktérym prosi o zgode na wy-
stapienie z Komisji Spraw Uni1 Europejskiej. Wniosek swdj motywuje przyczynami,
jakie przedstawila panu marszatkowi podczas rozmowy z nim w dniu dzisiejszym. Ten
dokument, ktory panstwo senatorowic macie przed soba, zawiera wlasnie projekt
uchwaly w tej sprawie.

Czy bylyby w zwiazku z tym jakies pytania? Nie widzg zgloszen.

Skoro nie widzg sprzeciwu, to rozumiem, ze przyjmujemy do wiadomosci i ak-
ceptujemy te zmiang w sktadzie Komisji Spraw Unii Europejskiej.

Kto z panstwa senatorow chciatby podjac si¢ funkcji sprawozdawcy w tej sprawie?

(Glos z sali: Moze pan senator Czaja.)

Nie zawsze, bo...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, to ja si¢ tego podejmeg.
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Przechodzimy do rozpatrzenia punktu drugiego porzadku obrad.

(Sarszy Sekretarz Komisji Regulaminowsj, Etyki i Spraw Senatorskich Piotr
Bialek: Pani senator Liszcz prosila, zeby ten punkt rozpatrzy¢ w dalszej czgsci posie-
dzenia, bo chciatlaby w tym uczestniczy¢, a spdzni si¢ jakie$ pietnascie minut.)

Pan sekretarz mi podpowiada, ze pani senator Liszcz chciataby uczestniczyd
W tej czesci posiedzenia, a troszke si¢ spozni.

(Senator Robert Smoktunowicz: Panie Przewodniczacy, czy moge?)

Proszg.

Senator Robert Smoktunowicz:

Odnosz¢ wrazenie, ze moja obecnos¢ moze by¢ dla panstwa trochg¢ niezrgczna.
Chciatbym po prostu wyjasni¢ te¢ sprawe w kilku zdaniach, a pdzniej poddac juz ja pod
osad komisji. Zreszta w tej czesci posiedzenia chyba nawet juz nie powinienem uczest-
Niczyc.

Gdyby pan przewodniczacy pozwolit, zebym odnidst si¢ w kilku zdaniach do tej
kwestii?

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Mysle, ze czlonkéw komisji cechuje odwaga 1 mogg t¢ sprawg rozpatrywad
W obecnosci pana senatora.
Prosze bardzo.

Senator Robert Smoktunowicz:

Panie Przewodniczacy!

Powiem krotko, ta sprawa ma dla mnie wymiar nie tyle moze finansowy, ile ho-
norowy. Ot6z nie jestem senatorem zawodowym, nie pobieram uposazenia, wigc ta
kara finansowa mnie wlasciwie nie dotyka. Chodzi mi raczej o wymiar honorowy tej
sprawy, poniewaz odnoszg¢ wrazenie, ze jestem w sposéb dos¢ specyficzny traktowany
przez przewodniczaca Komisji Ustawodawstwa 1 Praworzadno$ci, jezeli chodzi
o usprawiedliwianie nieobecnosci na posiedzeniach tejze komisji. Odnosze bowiem
wrazenie, ze skoro jest instytucja senatora niezawodowego, ktory wykonuje wiele
czynno$ci zawodowych, to trzeba si¢ liczy¢ z tym, 1z mogq mu si¢ zdarza¢ nieobecno-
$ci na posiedzeniach komisji. Jezeli za§ dobrze ustyszatlem od pani senator Liszcz, to
wprowadzita ona pewna zasade, ktora, notabene, nie wynika z Regulaminu Senatu,
polegajaca na tym, ze generalnie nie usprawiedliwia nieobecno$ci na posiedzeniach
komisji odbywajacych si¢ w dniach posiedzen plenarnych Senatu, stosujac wobec nich
inna miare, tak jakby te posiedzenia komisji byly wazniejsze od pozostatych.

Napisatem w usprawiedliwieniu, ze odbylem wiele spotkan, wlacznie w tym
dniu i w tych godzinach, z przedstawicielami samorzadu w Starych Babicach — to jest
zreszta méj okreg wyborczy — dotyczacych niezwykle waznych spraw 1 nie moglem im
odmowié. Zapewne wigkszos¢ z pafistwa o tym nie wie — przypuszczam, ze pan send-
tor Romaszewski wie, bo mieszka w Warszawie — ze w tym okresie mazowiecki od-
dziat Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych 1 Autostrad wpadl nagle na pomyst, aby
obwodnicg¢ od E-7, czyli tej gdanskiej trasy, przeprowadzi¢ wokol Warszawy wlasnie
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przez gming Stare Babice. Ten pomyst to miata by¢ alternatywa wobec wczesniejszych
planow w tym zakresie. Stare Babice to jest gmina szczegolna, znajdujaca si¢ w otuli-
nie parku narodowego, z mieszkancami mieszkajacymi w matych tadnych domkach.
Nie moglem wigc odmoéwi¢ tym ludziom 1 podjalem si¢ tej misji, notabene, zwycigzy-
fem 1 Generalna Dyrekcja Drog Krajowych 1 Autostrad wycofata si¢ z tego pomystu.
To jest usprawiedliwienie moje nieobecnosci.

To wszystko, co cheialbym wyjasni¢ w tej sprawie. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Andrzej Spychalski:

Dzigkuje bardzo.

Panowie Senatorowie, prosz¢ o wypowiedzi w tej sprawie albo moze o zadawa-
nie pytan panu senatorowi. Nie widzg zgloszen.

Wobec tego, Panie Senatorze, ja mam takie pytanie do pana. Ile zdarzyto si¢ pa-
nu tych nieobecnosci na posiedzeniach komisji? Czy w przesztosci byly tez podobne
przypadki? By¢ moze, ze to jest...

Senator Robert Smoktunowicz:

Zostalem raz jedyny ukarany. Pytanie tylko, czy méwimy o nieobecno$ciach
nieusprawiedliwonych, czy usprawiedliwionych. Jezeli o nieusprawiedliwionych, to
rzeczywiscie zostalem raz ukarany decyzja Prezydium Senatu, ale to byt jednorazowy
przypadek. Jezeli chodzi o liczbg tych nieobecnosci, to mysle, ze to moze by¢ wielkos¢
— zastawiam si¢, jakiego mozna by tu uzy¢ odpowiedniego terminu — nieco wigksza od
liczby nieobecnosci senatorow zawodowych. Powtarzam: jestem adwokatem, miewam
rozprawy, spotkania 1 rzeczywiscie zdarza mi sig¢, ze nie uczestnicze w pewnych posie-
dzeniach, ale staram si¢ by¢ jednak na wigkszosci z nich.

(Zastepca Przewodniczqcego Andrzej Spychalski: Jak rozumiem, nie jest to jaki$
element irytacji ze strony pana senatora?)

Chciatbym powiedzie€, ze po raz pierwszy ztozylem odwotanie — przy okazji
przepraszam, 1z moja skromna osoba zabiera panstwa czas — ale po prostu uznatem,
ze moja osoba, jezeli chodzi o sprawy nieusprawiedliwiania nieobecnos$ci, jest
traktowana w sposob szczegolny. Przy tym uwazam, ze moje usprawiedliwienie jest
wiarygodne. Jak mowilem, ustyszalem od przewodniczacej takie zdanie, ze gene-
ralnie nie usprawiedliwia nieobecnosci na posiedzeniach komisji odbywajacych si¢
w dniach posiedzen plenarnych, co nie jest notabene zapisane w Regulaminie Se-
natu, przynajmniej ja takich zapisoéw w nim nie znalaztlem. Uwazam, Zze posiedzenie
komisji odbywajace si¢ w dniach, kiedy nie ma posiedzenia plenarnego Senatu, jest
rownie wazne jak to w dniu posiedzenia plenarnego. Skoro kto§ ma usprawiedli-
wienie czy tez rodzaj usprawiedliwienia, ktore jest traktowane zgodnie z zasadami,
to sadzg, ze nie powinno si¢ uzywacé argumentu, ze to byt dzien obrad plenarnych
Senatu.

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Romaszewski.
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Senator Zbigniew Romaszewski:

Dostrzegalbym jednak pewna rdznicg, bo problem polega na tym, ze czgsto od-
bywaja si¢ posiedzenia komisji, ktore nie sa planowane. Rzeczywiscie w zyciu tak by-
wa, ze nie mozna wzig¢ udzialu w ktérym$ z tych niezaplanowanych posiedzen, bo
staje temu na drodze jaka$ istotna sprawa, ktora byla wczesniej zaplanowana 1 odwota-
nie jej moze okaza¢ si¢ niemozliwe. Z tym ze dni plenarnych obrad Senatu sa znane
duzo wczesniej 1 w zwiazku z tym nie nalezaloby umawiaé si¢ w tym czasie na zadne
spotkania. Widzialbym tylko taka rdéznicg, bo sam tez par¢ razy mialem przygody
z posiedzeniami w dniach poza plenarnymi posiedzeniami Senatu, tym bardziej ze
ostatnio pracowali§my w takiej atmosferze, gdy nagle na trzy czy cztery dni przed
zwolywalo si¢ posiedzenie Senatu, wigc rzeczywiscie przyby¢ na nie byto dosy¢ trud-
no, ale na ogdt dni posiedzen plenarnych sa znane duzo wczesniej, i to jest ta rdznica.

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Moze senator Jarmuzek zechcialby si¢ wypowiedzie¢, to wtedy sprébowaliby-
smy wypracowac¢ jakie$ stanowisko w tej sprawie, bo jest nas akurat trzech.

Senator Zdzislaw Jarmuzek:

Szkoda, ze nie ma jednak z nami pani senator Liszcz, bo jesli pan senator
Smoktunowicz dos¢ czgsto opuszczal posiedzenia komisji, to mysle, ze pani senator
Liszcz moze chciata w ten sposob jako§ zobowigza¢ pana senatora do w miarg¢ regular-
nego uczg¢szczania na posiedzenia komisji gtownie z tego powodu, ze jest pan wybit-
nym prawnikiem, a jest to w koncu Komisja Ustawodawstwa 1 Praworzadnosci. Mysle,
ze co innego, kiedy zabraknie na posiedzeniu komisji osoby, ktéra w zasadzie zna si¢
mniej na sprawach dotyczacych kwestii ustawodawczych niz na swoim zawodzie, pan
jest za$ doskonatym ekspertem w tej komisji, tak wigc pani senator chyba o to chodzi,
ze chece jako$ zobligowaé pana senatora do uczeszczania na posiedzenia komisji. Nie
wiem, czy akurat nie mozna bylo tego powiedzie¢, tylko trzeba byto od razu nieuspra-
wiedliwia¢ nieobecnosci na posiedzeniach, ale ja traktowalbym to w kategoriach jed-
nak ogromnej przydatnosci pana senatora w pracach tej komigji.

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Prosze bardzo.

Senator Robert Smoktunowicz:

Gdyby tak mialo by¢, to moze konstytucja powinna przewidywac liczbe prawni-
kéw zasiadajacych w parlamencie, to znaczy roéwnie dobrze mégtbym by¢ cztonkiem zu-
pelnie innej komisji, bo przeciez to nie jest tak, iz adwokat jest zobligowany moralnie czy
w jakikolwiek inny sposob by¢ akurat w tej, a nie innej komisji. Nie sadzg, zeby byla taka
motywacja postgpowania pani senator, ale rozumiem, ze ona wypowie si¢ w tej sprawie.
Powtarzam jeszcze raz: dla mnie sprawa ma nie tyle wymiar finansowy, ile honorowy, bo
mam wrazenie, ze jestem traktowany pod tym wzgledem w sposob szczegolny.
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Odpowiadajac panu senatorowi Romaszewskiemu, chciatbym powiedzie¢, ze
oczywiscie pan ma racje, ze posiedzenia plenarne s zaplanowane, aczkolwiek problem
polega na tym, ze wtedy, kiedy mamy posiedzenia komisji poza dniami plenarnymi,
one sg odpowiednio wczesmej zglaszane 1 rezerwujemy sobie na nie czas. Wiemy jed-
nak doskonale, ze w czasie dni plenarnych po prostu to, o ktorej godzinie bedzie posie-
dzenie komisji 1 czy w ogdle ono si¢ odbedzie, zalezy tak naprawde od zgloszenia czy
niezgloszenia poprawek. Moze si¢ ono odby¢, ale moze si¢ nie odby¢. Wiemy tez do-
skonale, ze to jest nie do przewidzenia 1 czasami bywaja takie sytuacje, gdy czlowiek
podejmuje zobowiazanie moralne wobec whasnych wyborcow 1 ja dokonalem wtedy
takiego wyboru, uznajac, ze po prostu musze si¢ z nimi spotka¢ w tak istotnej sprawie.

Chciatbym jeszcze raz podkre$li¢, ze jestem na wigkszo$ci posiedzen komisji,
wtedy, kiedy mamy posiedzenie komigi poza plenarnymi dniami, ono jest wyznaczone,
zardwno dzief, godzina, jak 1 numer sali. W czasie posiedzen plenarnych jest zawsze ta
wielka niewiadoma, co czasami moze kolidowa¢ z innymi zobowiazaniami. Dzigkujg.

Zastepca Przewodniczacego Andrzej Spychalski:

Dzigkuje bardzo.

Dobrze sig¢ stalo, ze pani senator dotarta do nas.

(Senator Teresa Liszcz. Musiatam by¢ na posiedzeniu innej komisji.)
Posiedzenia komisji dubluja si¢. Niestety, ja tez nie moglem przyjs¢ na czas.
Moze zechciataby pani powiedzie¢ kilka zdan w tej sprawie.

Senator Teresa Liszcz:

Sprawa nieusprawiedliwienia nieobecnosci jest dla mnie przykra, bo nie lubig
by¢ kadrowym urzednikiem, ale skoro Regulamin Senatu zobowiazuje przewodnicza-
cego do usprawiedliwiania badz nie nieobecnosci, to ja w sposdéb moim zdaniem bar-
dzo umiarkowany musze si¢ wywigza¢ z tego obowiazku czy z tej powinnosci.

Pan senator Smoktunowicz ma bardzo duzo nieobecnosci, rzutuje to w ogole na
frekwencje¢ 1 na obraz catej komisji. Te usprawiedliwienia sa r6zne, od choroby dziecka
czy innego cztonka rodziny, po wyjazdy. Wszystkie te nicobecnosci usprawiedliwiam
— pan senator nie dostarcza zaswiadczen, oczywiscie ani ja, ani nikt inny ich nie zada —
ale jezeli juz mamy do czynienia z parokrotnie powtarzajacymi si¢ usprawiedliwienia-
mi typu niezaplanowane spotkanie z wyborcami, bo bylto takie, w rannych godzinach
w czasie posiedzenia albo, tak jak w tym przypadku: spotkanie z radnymi jakiej$ tam
gminy, nie pami¢tam w tej chwili jakiej, to uwazam, ze z ustawy o wykonywaniu man-
datu posta 1 senatora wynika, ze pierwszenstwo ma praca w Senacie przed obowigzka
mi zawodowymi 1 wszelkimi innymi, dlatego tez spotkanie z samorzadowcami na
prawde mozna zrobi¢ kiedy indzig.

Nie pamigtam w tej chwili, czy to byto spotkanie zaplanowane wczesniej, czy tez
to bylo spotkanie wynikajace ze zgltoszenia poprawek. To jest przeciez stala praktyka od
poczatku kadencji, ze jak sa zgltoszone poprawki, to wiadomo, ze si¢ komisja bedzie mu-
siata spotkac, zeby je rozpatrzy¢ i termin jest narzucony, bo jesli ma by¢ na drugi dzien
glosowanie w tej sprawie, to wiadomo, ze musi si¢ odby¢ posiedzenie komisji. Wszyscy
senatorowie o tym wiedza, wszyscy senatorowie maja obowiazek monitorowa¢ komuni-
katy w tym zakresie 1 moim zdaniem nie wolno w tym czasie robi¢ spotkania z wybor-
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cami, bo udzial w posiedzniu komisji, z ktérym si¢ trzeba liczy¢, ma pierwszenstwo.
Takie jest moje stanowisko 1 z tego wynika nieusprawiedliwienie nieobecnosci w tym
przypadku. Jak powiedzialam, to jest w sumie jedna nieusprawiedliwiona nieobecno$¢
na dziesiatki, $miem twierdzi¢, nieobecnosci na réznych posiedzeniach.

Senator Robert Smoktunowicz:

Pani Senator, czy pani moze poda¢ statystyke, na ilu posiedzeniach komisjach
bytem nieobecny, 1 czy przoduj¢ w takim rankingu?

(Senator Teresa Liszczz W tej chwili nie mam przy sobie tej statystyki.)

Bardzo prositbym o to, bo pani uzylta dzisiaj takiego terminu. ..

(Senator Teresa Liszcz: Dostarczg ja panu, wczesniej nie bylo takiego ocze-
kiwania.)

...ze Ja mam bardzo wiele nieobecnosci.

(Senator Teresa Liszcz: Bo to jest prawda.)

Prositbym, zeby pani podata liczbe tych nieobecnos$ci, czy procentowo, czy tez
na przyklad powiedziala, ze rzeczywiscie jestem senatorem, ktdry wyjatkowo nie przy-
chodzi na posiedzenia komisji, bo odnosze wrazenie, kiedykolwiek jestem, a jestem
jednak na wigkszosci posiedzen komisji, to jest nas potowa cztonkdw, wigc nie wiem,
co robig pozostate osoby. Dzigkuje.

Senator Teresa Liszcz:

Panie Senatorze, dostanie pan t¢ statystyke, tylko nie w tym momencie, bo
wczesnie] pan nie zglaszat takiego zadania, przedloze ja takze przewodniczacemu Ko-
migi Regulaminowsej, Etyki i Spraw Senatorskich.

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Mysle, ze obecnie mamy do czynienia z taka sytuacja, ze senatorowie jednak
bardzo zabiegaja o to, zeby by¢ w terenie wsrdd swoich wyborcow. O ile sprawa jest
prosta w odniesieniu do senatordéw, ktorzy maja spora odlegltos¢, bo musza juz w spo-
sob jednoznaczny dokona¢ wyboru, a wigc uczestniczy¢ w obradach Senatu, to senato-
rowie z okregu warszawskiego jeszcze, takie odnosz¢ wrazenie, rzutem na taSme pro-
buja wykorzysta¢ jednak te szansg¢ 1 pojecha¢ do swoich wyborcow.

W zwiazku z tym mysle, ze mamy w tej kwestii dwa rozwiazania.

Pierwsze rozwigzanie: zaopiniowa¢ ten wniosek tak, ze podtrzymujemy stano-
wisko Prezydium Senatu.

Drugie rozwigzanie, za ktérym opowiadalbym si¢ i bylbym sklonny prosi¢ tez
panstwa o to, zeby$Smy w glosowaniu wyrazili taka opinig, jest takie, aby potraktowad
ten przypadek, mimo ze tam byla inna nieobecno$¢ nieusprawiedliwiona, jako incy-
dentalny. Otéz mysle, ze jest pewien element takiego jak gdyby swoistego upokorze-
nia, ze jednak pan senator musiat stana¢ przed obliczem komisji, wythumaczy¢ sie
| mam wrazenie, ze ten niezamierzony podtekst zdyscyplinowania zostatby w tym spo-
sob osiagniety. | w zwiazku z tym chcialbym zaproponowa¢ — jezeli nie bedzie innych
propozycji rozwigzan w tym zakresie — zeby$my potraktowali sprawg¢ w tej jednorazo-
wej kwestii jako incydentalna 1 zwrocili si¢ do Prezydium Senatu, aby uznac ja za pre-
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stizowa 1 ja anulowa¢, zwracajac si¢ z prosba do pana senatora, zeby jednak w tej ko-
misji, ktora ma newralgiczne znaczenie, a pana doswiadczenie jest ogromne, starac si¢
w przysztosci nie mnozy¢ takich przypadkow.

Czy w tej sprawie bylyby inne zdania? Nie ma.

To wydaje mi sig, ze. ..

(Senator Teresa Liszcz Nie przeglosuje pan normalnie tego?)

To w takim razie glosujemy.

(Senator Robert Smoktunowicz: To moze ja wyjde, bo to jest niezrgcznie. Wy-
daje mi sig, ze tak bedzie wygodniej dla panstwa.)

Skoro pan senator tak uwaza, to prosz¢ bardzo.

(Senator Teresa Liszcz Ale dlaczego? Mnie to nie przeszkadza, ja przedstawi-
fam swoje stanowisko.)

Mnie tez nie przeszkadza.

(Senator Robert Smoktunowicz: Tak bedzie wygodniej, bo tak by¢é moze byloby
glosowanie tajne. Chociaz nie.)

Nie, nie bedzie tajnego.

(Senator Teresa Liszcz: Nie przesadzajmy.)

(Senator Robert Smoktunowicz: Nie bede tworzyt atmosfery, ktéora moze...
Dzigkuje¢ bardzo. Do widzenia.)

Dzigkuje bardzo.

(Senator Zdzistaw Jarmuzek: Czy mozna?)

Tak.

Senator Zdzislaw Jarmuzek:

Mysle, ze rzeczywiscie juz sama obecnos¢ pana senatora, wezwanie go. ..

(Zastepca Przewodniczqcego Andrzej Spychalski: Pan senator zostal zaproszo-
ny, bo jest wniosek Prezydium Senatu.)

My tak to tadnie nazywamy: zostal zaproszony, ale zostal wezwany po to, zeby-
$my z nim porozmawiali 1 to nie grzecznosciowo, tylko formalnie jestesmy do tego
zobowigzani.

Mysle, ze pani senator postapila stusznie, bo w koncu trzeba jako$ zdyscyplino-
wac senatorow, przewodniczacy ma jakie$ prawa, ale 1 obowiazki. Uwazam, Ze to jest
sprawa tylko obowigzku pani senator. Mysle, ze to nieusprawiedliwienie byto uspra-
wiedliwione, bylo sluszne, ale poniewaz pan Smoktunowicz si¢ odwotal, przyszedt
tutaj, rozpatrywalismy t¢ sprawe, to juz samo to wystarczyloby za jakas przykrosc,
powiedzmy, w tym duchu, o ktorym méwil pan przewodniczacy, 1 przychylitbym si¢
do tego, zeby to tak pozostawic.

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Nie byto pani przewodniczacej w pierwszej czgsci posiedzenia, wige cheialbym
pani powiedzie¢, ze to nieusprawiedliwienie w ogole nie byto w rozwazaniach naszych
kwestionowane, uwazamy, ze ono byto zasadne, natomiast my zastanawiamy si¢ teraz
nad tym, jaka opini¢ wyrazi¢ dla Prezydium Senatu.

(Senator Teresa Liszcz Jedno zdanie. Czy moge?)

Prosze bardzo.
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Senator Teresa Liszcz:

Chciatabym jeszcze doda¢, ze to nie jest pierwszy przypadek nieusprawiewli-
wienia, tylko ze w poprzednich pan senator si¢ nie odwolywal. Zdarzyto si¢ kiedys, ze
hurtem ztozyl usprawiedliwienia za prawie dwa miesiace, grubo po terminie 1 ja ze
wzgleddéw terminowych ich nie uwzglednitam. Potem byl jaki§ pojedynczy przypadek,
kiedy bylo usprawiedliwienie typu: niezaplanowane spotkanie z wyborcami, do tego
niezaplanowane, o godzinie 8.30, a posiedzenie komisji byto poprzedzajace rozpocze-
cie obrad plenarnych, bo taka po prostu byla potrzeba. Rozumiem jeszcze, jak byloby
zaplanowane, ale niezaplanowane. Jak juz si¢ pisze usprawiedliwienia, to trzeba si¢
zastanowi¢ przynajmniej, co si¢ pisze.

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Mysleg, ze sprawa nie jest przyjemna i dla senatora Smoktunowicza stanowi ona
swoistego rodzaju dokuczliwos¢, bo po pierwsze, musiat by¢ jego problem rozpatry-
wany na posiedzeniu Prezydium Senatu, po drugie, musial wnies¢ odwotanie, a po
trzecie, musial si¢ stawi¢ przed obliczem komisji, a wigc mysle, ze jest to swoistego
rodzaju dokuczliwo$¢ dla niego 1 szansa na wyciagnigcie wnioskoOw na przysztosc.
Umoéwmy sig, ze jezeli w przysztosci pojawilby si¢ taki przypadek, to ostrze komisji
bytoby bardzigj zdecydowane.

W zwiazku z tym glosujemy.

Kto jest za przyjeciem takiego rozwiazania, zeby zaopiniowa¢ wniosek do Pre-
zydium Senatu Rzeczypospolitej z uzasadnieniem, aby ten przypadek potraktowac jako
incydentalny 1 odstapi¢ od wymierzania kary? (2)

Kto jest przeciwny? (1)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

Dzigkuje serdecznie. Wniosek zostat przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu trzeciego.

Chciatbym zglosi¢ wniosek 1 propozycje, zeby ten punkt zostal zdjety z porzad-
ku obrad — notabene, zdarzytoby si¢ to juz po raz drugi — poniewaz kolega senator JO-
zef Sztorc przestal zwolnienie lekarskie 1 po prostu dzisiaj nie moze uczestniczy¢
W naszym posiedzeniu. Wydaje mi sig, ze rozpatrywanie tej sprawy bez udzialu senato-
ra Sztorca bytoby niewlasciwe.

Co panstwo sadza w tej sprawie?

(Glos z sali: A kiedy wyzdrowieje?)

Nie wiem, kiedy wyzdrowieje, ale czy to byla zacheta do zapytania, zeby szyb-
ko wyzdrowiat?

(Senator Teresa Liszcz: Na pewno zyczymy szybkiego powrotu do zdrowia.)

A czy panstwo senatorowie jestescie tego zdania, zeby punkt ten odtozy¢ ze
wzgledu na nieobecno$¢ senatora?

(Senator Zbigniew Romaszewski: Nie mozna go rozpatrywac pod nieobecnose,
ale przedtuzanie tego jest po prostu... z wymiaru sprawiedliwosci 111 RP i tego samego
autoramentu argumentow.)

Chciatbym tylko przypomnie¢, ze to juz jest trzecie zdjecie z porzadku obrad te-
go punktu, bo na pierwszym posiedzeniu wniosek nie spetnial wymogoéw formalnych,
zostal uzupetniony 1 w chwili obecnej je spetnia, natomiast nie stawia si¢ gléwny, ze
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tak powiem, podmiot naszych rozwazan 1 wydaje si¢, ze to jest racjonalne rozwiazanie,
ze trzeba poczeka¢ do momentu, kiedy wyzdrowieje 1 bedzie obecny.

(Senator Teresa Liszcz. Czy mogg zapytac?)

Prosze bardzo.

Senator Teresa Liszcz:

Mysle, ze tak jest, ale chciatabym si¢ upewni¢, czy pan senator korzysta z jakie-
gos$ dtuzszego zwolnienia, przysyta jakies zaswiadczenia lekarskie, jest nieobecny tak-
ze na plenarnych posiedzeniach, czy zdrowie nie pozwala mu przyby¢ tylko na posie-
dzenie naszg) komigji.

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

To jest zwolnienie od 19 kwietniado 3 mga.

(Senator Teresa Liszcz: Przepraszam, bo pan powiada, ze to mam.)

Czyli to jest dluzsze zwolnienie.

(Senator Teresa Liszcz: O, jest, nie.)

(Glos z sali: Tu, tu, tu.)

(Senator Teresa Liszcz: Aha, jest. Dzigkuj¢ bardzo.)

(Glos z sali: Tu jest to ksero.)

Od 19 kwietnia do 3 maja, jesli dobrze czytam, bo to ksero jest takie. ..

(Glos z sali: Przyszto faksem.)

(Glos z sali: A kiedy mieli$my ostatnie posiedzenie Senatu?)

(Glos z sali: 16 marca, gdzie§ w tamtych okolicach, wtedy tez byt na zwolnieniu.)
Czyli zdejmujemy ten punkt z porzadku obrad.

Przechodzimy zatem do spraw réznych.

Kto z panstwa chciatby wnie$¢ jeszcze jakies sprawy jeszcze na koniec posiedzenia
Prosze bardzo.

Senator Teresa Liszcz:

Przepraszam, nie wiem, czy byta mowa o sprawie skargi na senatora Dzidg?
(Zastepca Przewodniczqcego Andrzej Spychalski: Nie, nie bylo.)
Rozumiem, ze ona ma by¢ poruszana w sprawach roznych.

(Glos z sali: Czy senator Smoktunowicz nie czeka?)

(Glosy z sali: Chyba nie, ale sprawdzg.)

Wypadatoby mu zakomunikowa¢ decyzje.

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

To prosze¢ bardzo, Pani Senator.

Senator Teresa Liszcz:

Jaki$§ czas temu nadeszla na adres Komisji Ustawodawstwa 1 Praworzadnosci
skarga pana Czeslawa Urbanskiego, przebywajacego w zakladzie karnym, na senatora
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Dzide jako adwokata. Mimo ze nie na jego dzialalno$¢ w Senacie, lecz na niego jako
adwokata, niemniej wydaje mi si¢, ze nie mozemy tego zupelnie zignorowaé, bo nie
ma takiego jakiego$ ewidentnego podzialu, ze w tym momencie pan senator Dzido wy-
stepuje jako adwokat, a w tym jako senator. Caly czas jest jednak senatorem, ktory
W sposob szczegdlny musi uwazac na to, co robi 1 jak robi takze w swojej dziatalno$ci
zawodowe]. Wydawalo mi si¢, ze nie mozna tego zignorowac, a jednoczesnie uznatam,
ze to lezy nie w gestii Komisji Ustawodawstwa 1 Praworzadno$ci, tylko w gestii Komi-
sji Regulaminowej, Etyki 1 Spraw Senatorskich i1 dlatego tez przekazatam to pismo
z prosba o zajgcie si¢ ta sprawa. Przekazatam takze kopig tego pisma panu senatorowi
Dzidzie, w odpowiedzi otrzymatam kopi¢ wyjasnienia pana senatora Dzidy adresowa
nego do okr¢gowej rady adwokackiej, do ktdrej takze wptyneta podobna skarga, 1 t¢
kopig tez pozwolitam sobie przekaza¢ panstwul.

Uwazam, ze powinni$my si¢ tym zaja¢. Doskonale zdaj¢ sobie sprawg z tego, ze
podsadni to nie sa anioly, ze klamia, ze rzucaja falszywe oskarzenia, niemniej jednak oni
nie traca praw obywatelskich przez to, ze sa skazani, 1 to nie oznacza, ze akurat nie mogg
mie¢ racji w jakiej$ sprawie. W kazdym razie uwazam, ze trzeba si¢ tym powaznie zajac.

Jezeli o mnie chodzi, to mnie si¢ wydaje, ze zwrocitabym si¢ do wlasciwej rady
adwokackiej z pytaniem, jak ona zareagowata na to wyjasnienie, czy ona uznala to
wyjasnienie za wystarczajace, czy prowadzila jakie§ badania w tym zakresie. Moze jej
odpowiedz bytaby dla nas pomocna.

Widzeg, ze pan senator Romaszewski jest innego zdania.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Nie, nie.)

Na razie mam taki pomyst.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Obawiam sig, Ze to moze nie da¢ zadnych rezulta-
tow, bo po prostu weszlo to w nawyk, ze si¢ przyymuje pienigdze, nie wydaje si¢ kwitow.)

Jest tu jakas faktura, ale dziwna, bo niepodpisana, kopia faktury, thumaczenie, ze
nie chcial ten wplacajacy tego przyjac, jakby chciat jako$ nieformalnie wptaci¢, nie jest
to takie do konca przekonujace dla prawnika.

Co mozemy jeszcze zrobi¢? W ostatecznos$ci mozemy wybra¢ si¢ do zaktadu karne-
go 1 porozmawiac z tym cziowiekiem w ramach wyjasnienia, a takze porozmawia¢ z panem
senatorem na ten temat. Na razie po prostu dosy¢ tatwo si¢ wykrecit z tego, przekazujac te
kopi¢ wyjasnienia, ktére nie wiadomo, czy zostato przyjete 1 jak zostato przyjete?

(Glos z sali: Pan senator nie przyszedt.)

Zastepca Przewodniczacego Andrzej Spychalski:

Rozmawiatem jeszcze wczoraj z panem senatorem, zeby zechcial w tej sprawie
zaja¢ stanowisko, oswiadczyl, ze przesle mi takze faksem kopie odpowiedzi, ktora
skierowat do pani senator.

(Senator Teresa Liszcz: To jest ta sama kopia.)

To jest to samo, wlasnie.

(Senator Teresa Liszczz To jest to samo, tak, czyli nie pofatygowat sie, jesh
chodzi o wyjasnienia dla komisji, tylko przestal kopie¢ wyjasnienia, jakie skierowat
W swoim czasie do rady adwokackigj.)

To moze zastanowmy sig, jakie powinno by¢ postgpowanie z naszej strony w tej
sprawie. Moze w $wietle tych dokumentéw sprébujemy na jedno z kolejnych posie-
dzen poprosi¢ pana senatora do nas.
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Senator Zbigniew Romaszewski:

Trzeba wystapi¢ do tej rady adwokackiej, bo uwazam, ze zadzialali troch¢ bez-
nadziejnie. W moim przekonaniu musimy pokazac, ze si¢ tym interesujemy 1 zoba-
czymy, czy oni si¢ tez tym interesuja.

Senator Teresa Liszcz:

Nawiazujac do tej odpowiedzi, zobaczy¢, jaki byt dalszy tok sprawy u nich, czy oni
uznali to za wystarczajace, czy przeprowadzili jakie$ wyjasnienia, bo to, ze on wystat takie
wyjasnienia, to nie znaczy, ze one zostaly w petni podzielone 1 ze sprawa si¢ skonczyta,
chociaz adwokaci na ogot tez nie kwapia si¢ do karania cztonkow swojej korporacji, jezeli
nie ma ewidentnych jakich§ dowodéw. Wydaje mi si¢, ze moglibysmy skierowac do nich
pismo z zapytaniem, czy wpltyneto to pismo, jak oni na nie zareagowali, co zrobili.

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Znam poglad pana senatora z wypowiedzi dla jednej z lokalnych gazet, w ktérej
pan si¢ wypowiadat na temat korporacji, ludzi wtasnie z palestry.

Czyli rozumiem, ze przyjelibysmy wniosek pana senatora Romaszewskiego, ze-
by komisja wystapita do rady adwokackiej o to, zeby ta zechciata si¢ odnies¢ do tych
wyjasnien, ktore ztozyt senator.

(Glos z sali: Zeby poinformowali, w jaki sposob zalatwili te sprawe. Jestem za
tym, zeby rada adwokacka poinformowata komisje, jakie sa losy tej skargi 1 co w tej
Sprawie poczynita.)

(Senator Teresa Liszcz Jak si¢ skonczyta ta sprawa.)

Dzigkuje bardzo.

Czy sa jeszcze jakies inne sprawy? Nie ma.

(Senator Teresa Liszcz: Zrozumiatam z wypowiedzi pana Piotra, ze miata by¢
dzisiaj omawiana kwestia oswiadczen majatkowych?)

Ta kwestia nie zostala jeszcze odpowiednio przygotowana na posiedzenie komi-
sji, ale panstwo informacje w tym zakresie mieliscie w dokumentach wlaczonych, zeby
si¢ moc zorientowal. Sq pewnego rodzaju zastrzezenia ze strony izb skarbowych do
niektérych oswiadczen 1 po prostu zespot. ..

(Senator Zbigniew Romaszewski: Niektorych izb skarbowych.)

Tak ja powiedziatem, nie?

(Senator Zbigniew Romaszewski: Nie, ja po prostu dodajg¢.)

Tak, niektére izby skarbowe wniosly zastrzezenia do zgloszonych przez senato-
réw oswiadczen majatkowych, ale my chcemy zaproponowa¢ cztonkom komisji, zeby
o tym wiedzieli. Chcemy zebraé ten trzyosobowy zespot, ktory si¢ zajmowal analizami,
zeby to przejrzal, czy to sq zastrzezenia natury jakiej$ takiej formalnej, czy jakies gleb-
sze, merytoryczne. Jezeli pojawilyby si¢ zastrzezenia o charakterze merytorycznym,
wtedy wniesliby$my to na posiedzenie komigji.

Czy byloby co$ jeszcze? Nie ma.

To dzigkuje panstwu bardzo za udzial.

Posiedzenie komisji uwazam za zamknigte.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 40)
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