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Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 08)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqca Teresa Liszcz)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Otwieram posiedzenie Komisji Ustawodawstwa i Praworzadnos$ci Senatu Rzeczy-
pospolitej, poswigcone rozpatrzeniu projektu uchwaty w 65. rocznicg zbrodni katynskie;.

Bardzo serdecznie i z wielkim szacunkiem witam przybylych goSci, przede
wszystkim ksigdza pratata Zdzistawa Peszkowskiego, kapelana Stowarzyszenia Rodzin
Katynskich, pania Teres¢ Walewska-Przyjatkowska, towarzyszaca ksigdzu pratatowi,
pana profesora Kuleszg, ktory jest przedstawicielem Instytutu Pamigci Narodowej, pa-
na ministra Andrzeja Przewoznika. Pani prezes Lojek nie ma, zapowiedziala sig, ale
jeszcze nie dotarta.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

A, jest pani prezes.

(Prezes Polskiej Fundacji Katynskiej Bozena L.ojek: Dzien dobry.)

Witam serdecznie pania doktor Bozeng Lojek, prezesa Polskiej Fundacji Katyn-
skiej. Rownie serdecznie witam przedstawicieli Stowarzyszenia Rodzina Katynska
z Warszawy, pania Taide Biatowiejska, pania Teres¢ Dangel, pania Anng¢ Wolinska
I pana Tadeusza L utoborskiego.

(Gtos z sali: Niema.)

Nie ma, nie dotart jeszcze, witam wigc na zapas.

Witam kolezanki 1 kolegdw, pania mecenas 1 panie sekretarz.

Szanowni Panstwo, u nas tryb pracy nad tego rodzaju uchwatami jest inny niz
w Sejmie. Uwazam, ze lepszy jest w Sejmie, gdzie takie projekty najczesciej przygoto-
wuje Prezydium Sejmu. Traktuje si¢ te projekty troch¢ inaczej, nie w sposdb roboczy,
aprzyjmowane sa one zwykle przez aklamacje. U nas procedura jest taka jak zwyczajna
procedura przy uchwatach, dlatego tak zwane pierwsze czytanie odbywa si¢ na posie-
dzeniu komisji. To jest posiedzenie robocze, na ktorym ten projekt moze by¢ poprawia
ny: mozemy zglasza¢ poprawki, mozemy przyja¢ go w obecnym ksztalcie, teoretycznie
mozemy zaproponowaé odrzucenie. Sprawa jest powszechnie znana. Potrzeba podjecia
takiej uchwaty przez Senat jest dla mnie, a sadzg ze i dla wszystkich kolegow, oczywi-
sta. Chodzi tylko o to, zeby nadac jej jak najwtasciwszy ksztatt, zeby byto powiedziane
to wszystko wazne czy najwazniejsze, co mozna powiedzie¢ w krotkiej uchwale.

Na poczatku chciatabym zglosi¢ trzy autopoprawki do uchwaly — naniosg je
panstwu na tekst. Byla tez dyskusja na temat ortografii w samym tytule. Niektorzy
uwazaja, ze ,,zbrodni¢ katynska” trzeba pisa¢ duza litera. Pisanie duza litera byloby
uhonorowaniem, a honoruje si¢ nie zbrodnig, tylko ofiary zbrodni. O tym tez mozemy
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porozmawiac, ale jak to nalezatoby zapisa¢, powinien przesadzié¢ polonista. Ja nie wi-
dzialam powodu, zeby pisa¢ stowo ,,zbrodnia” duza litera, ale jezeli jest przyjgte ina-
czej, mozemy to zmieni¢. Nie zglaszam poprawki do pisowni tytutu, sygnalizuje zas,
ze problem nie jest mi obcy.

Pierwsza autopoprawka dotyczy drugiego akapitu. Zaczyna si¢ on — troszke nie-
fortunnie — od decyzji, a powinna by¢ mowa o skutkach. Proponuje wigc, zeby akapit
ten zaczynat si¢ tak: ,,Na podstawie decyzji podjetej w dniu 5 marca 1940 r. przez Biu-
ro Polityczne Wszechzwiazkowej Komunistycznej Partii rozstrzelano czternascie ty-
sigcy siedmiuset polskich jencow wojennych oraz siedem tysigcy trzystu pigciu — bo
okazuje sig, ze gdy chodzi o wykonanie tej decyzji, to ta liczba byla inna — innych
obywateli polskich przetrzymywanych w wigzieniach sowieckich, a 3 kwietnia tegoz
roku funkcjonariusze Ludowego Komisariatu Spraw Wewnetrznych (NKWD) rozpo-
czeli rozstrzeliwanie jencOw wojennych”. A wigc po przecinku i po ,,a” jest tak, jak
bylo, nieco inny za$ jest poczatek. To bytaby pierwsza autopoprawka.

Autopoprawki druga i trzecia dotycza strony 2. Na stronie tej w akapicie trzecim
proponuj¢ przypomnie¢ o braciach Rosjanach, ktorzy takze walczyli o ujawnienie
prawdy o tej zbrodni. Inicjatorka tej autopoprawki, podobnie jak poprzedniej, jest pani
prezes Lojek. Wazne jest, zeby kiedy ujawniamy pretensje nie tyle do narodu rosyj-
skiego, ile do panstwa, do Federacji Rosyjskiej, o utrudnianie wykrycia peinej prawdy,
przypomnie¢ tych Rosjan, ktorzy o t¢ prawde walczyli. Proponuj¢ da¢ przecinek po
wyrazach ,,0 tej zbrodni” 1 doda¢: ,takze rosyjskie Stowarzyszenie ,,Memorial” i in-
nych Rosjan, ktorzy walczyli o t¢ prawdg”. To jest trzeci przypadek, oddajemy hotd
komu: takze rosyjskiemu Stowarzyszeniu ,,Memorial” oraz innym Rosjanom, ktorzy
walczyli o t¢ prawdeg.

W kolejnym akapicie, nastgpnym po tekscie, w ktorym jest mowa o tym, ze
wzywamy wladze Federacji Rosyjskiej, aby wskazaly nieodkryte jeszcze miejsca po-
chowku pomordowanych, proponuje doda¢ ,,i nieznane nazwiska ofiar”.

To bylyby wszystkie autopoprawki. Ostateczny tekst przegtosujemy tak jak po-
prawki.

Otrzymali panstwo w tej chwili takze innga propozycje uchwaty, pana senatora
Czai. Szczerze méwiac, wydaje mi sig, ze to jest ten sam tekst, tylko przeredagowany,
trochg inaczej napisany.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Gerard Czaja:

Dzigkuj¢ bardzo.

Zaczng od tego, ze sadzg, 17 ja, jak rowniez moje kolezanki 1 koledzy senatoro-
wie, jesteSmy za tym, zeby t¢ uchwatg podja¢ — to nie ulega najmniejszej watpliwosci.
Pozwolitem sobie przeanalizowa¢ przedtozony projekt uchwaty — ten, ktory otrzymali-
$my — zapoznatem si¢ tez z uchwata, ktora podjat Sejm, i zaproponowalem nowe roz-
wigzanie, wlasciwie nienaruszajace w zadnym miejscu konstrukcji propozycji zgltoszo-
ng oficjanie.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: A jaki jest tego cel, Panie Senatorze?)

Po prostu chodzito o to, zeby skroci¢ t¢ uchwate Senatu, podzieli¢ ja jak gdyby
na cztery wazne dziaty. W pierwszym mowimy o tym, ze w Katyniu miata miejsce
zbrodnia, ze jest to mord ludobdjczy, w drugim wyrazamy szacunek dla tych wszyst-
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kich, ktorzy walczyli o prawde katynska, w trzecim oceniamy to, co do tej pory zro-
biono, zwracajac si¢ jednoczesnie z apelem do Rosji o udostepnienie wszystkich do-
kumentow. Zwracamy si¢ rOwniez — to juz bylo w projekcie — do panstw Unii Europej-
skiej, do spoteczenstwa migdzynarodowego. Wydaje mi sig, ze taki ksztalt tej ustawy
jest bardziej czytelny 1 w zwiazku z tym mam propozycjg, zeby przyja¢ uchwalte
w wersji, ktora ja zglositem.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Zrobi si¢ zamieszanie, bo ja nie widzg¢ tu niczego nowego, tylko zostato poprze-
stawiane...

Panie Senatorze, ma pan prawo to zrobi¢, tylko, szczerze mowiac, wynika z tego
zamieszanie, bo ja nie widzg tu zadnej istotnej rdéznicy. Wersja ta jest krotsza dlatego, ze
jest wyraznie $cisnigta optycznie. I teraz jest problem, co ma by¢ podstawa. Widze tu te
same zwroty, te same informacje, nie bardzo wigc wiem, czemu to tak naprawdg shuzy.

Prosze¢ bardzo, senator Kurska.

Senator Gerard Czaja:

Moze dodam jeszcze, ze pominalem w mojej propozycji wymienianie r6znego ro-
dzaju liczb ze wzgledu na to, Ze nie chodzi tu o pokazanie... Jest tu tylko podane, ze zgi-
n¢to ponad dwadzie$cia dwa tysiace osob — i1 to byla wazna rzecz — a nie podziat na ja
kies... Podobng w tresci uchwate podjat Sejm, nie wymieniajac zadnych liczb. Dzigkuje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dobrze.

Panie Senatorze, to jest kwestia tylko dwoch liczb, bo te ,,dwadziescia dwa ty-
siace” sg takze w tej uchwale.

Prosze¢ bardzo, pani senator Kurska.

Senator Anna Kurska:

Widzg jedna roznice, gdy chodzi o projekt pana senatora Czai. Na stronie 1 zo-
stat wyrzucony czwarty akapit: ,,Wladze Zwiazku Sowieckiego oraz uzaleznieni od
nich polscy komunisci przez pdl wieku starali si¢ ukrywac prawdg o tej zbrodni 1 jej
rzeczywistych sprawcach” itd. Tego nie ma w uchwale pana senatora Czai, i na to
chciatam zwroci¢ uwagg.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Proszg panstwa, trudno kombinowac jeden projekt z dwoch. Wobec tego na poczatek
musimy chyba przeglosowac, ktoéra wersja ma sta¢ si¢ podstawa. Jak pan to widzi, Panie
Przewodniczacy? Dajg panstwu czas na zapoznanie si¢ z jednym i drugim tekstem. Rozu-
miem, ze dwie czy trzy osoby przygotowuja rozne projekty od poczatku, ale przerobienie
jednego tekstu, przeredagowanie go i przemieszanie, a nastgpnie zglaszanie go na posiedze-
niu komisji utrudnia tylko pracg. Apelowatabym do pana, Panie Senatorze, zeby...
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Senator Gerard Czaja:

Mieli$my, Pani Przewodniczaca, nieraz takie przyktady, ze pierwotny ksztatt
uchwaly byt w ostatecznosci inny, w zwiazku z czym nie widzg powodu, zeby rowniez
tutaj nie dyskutowac.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Panie Senatorze, jak jest catkowicie inny, to rozumiem. Ale nie zdarza si¢ zeby
byt tylko poprzestawiany tekst, z uzyciem tych samych zwrotow. Jest to uchwata wyjat-
kowa. Miatam nadzieje, ze bedziemy nad nia zgodnie pracowaé, a zaczyna si¢ od tego,
ze powstaje kontrowersja, co ma by¢ podstawa pracy. Ja bym apelowata do pana...

Senator Gerard Czaja:

Pani Przewodniczaca, wyraznie na poczatku stwierdzilem, ze jesteSmy za ta
uchwala 1 nie wyobrazam sobie dyskusji, czy podja¢ uchwale, czy nie. Jako powdd
podalem, zeby ta uchwata miata inny ksztatt formalny, a wtasciwie nie chodzi o ksztatt
formalny, tylko zeby w innym uktadzie przedstawi¢ t¢ propozycje, ktora w idei wia-
$ciwie niczym si¢ nie r6zni od propozycji uchwaty...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Poza akapitem, ktory przytoczyta pani senator Kurska. Rzeczywiscie, poza tym
sie nie rozni.
Pani senator Koszada, proszeg.

Senator Aleksandra K oszada:

Pani Przewodniczaca, wydaje mi sig, ze pomijajac akapit, o ktérym mowita pani
senator Kurska, jest tu pewna logicznos¢, moéwimy o tym, czego dotyczy ta uchwala.
W trzecim akapicie, czyli na poczatku tej uchwatly, oddajemy cze$¢ i hotd wszystkim,
ktorzy zgingli 1 ktorzy podejmowali dzialania, Zzeby te sprawy naswietli¢, wyjasnié. I to
jest najwazniejsze, powinnismy te sprawe wyeksponowac. Tak uwazam.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Proszg panstwa, ten hotd jest u mnie jeden akapit dalej. Naprawde nie rozumiem
celu tych zmian. Prositabym, Panie Senatorze, zeby pan nie robit tego zamieszania.
Moj projekt byl zgloszony oficjalnie. Przeciez moze pan zglasza¢ poprawki do tego
tekstu, zeby$Smy nie stawali na poczatku w konflikcie, ktory projekt ma by¢ podstawa.
Normalnie jest tak, ze powinien nig by¢ ten, ktory zostat zgltoszony oficjalnie. Jest to
pewne utrudnianie. Tym bardziej mi przykro, ze mamy tu znakomitych gosci. Wyobra-
zatam sobie, ze praca nad tym pojdzie bardzo zgodnie, bardzo gtadko, a zaczyna si¢ od
kontrowersji. Nie ja jestem jej sprawczynia, bo ja zglositam swoj projekt oficjalnie do
marszatka. Bardzo bym prosita, zeby panstwo si¢ zastanowili, bo zmiany sa rzeczywi-
scie niewielkie. Jest mi szczegdlnie przykro dlatego, ze nie jest to nowy projekt, tylko
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moj projekt przeredagowany — a to nie jest w porzadku — z wylaczeniem jednego istot-
nego akapitu. Sprawia to wrazenie, ze cala redakcja, cala ta manipulacja dotyczy po-
minigcia tego wlasnie akapitu. Innego powodu nie wida¢, zadnej zmiany merytoryczne;j
pozatym nie ma.

W mojej uchwale tez jest taka kolejnos$¢, ze zaczyna si¢ prawie doktadnie jak
u panstwa: ,,65 lat temu zamordowano”, a tu jest ,Mija 65 lat od wymordowania’, nie
jest to wigc zadna roznica. Nie zaczyna si¢ tez od zlozenia hotdu, tylko jest on po pew-
nym czasie, a kwestia, czy mowi si¢ o tym jeden akapit dalej, czy blizej, nie ma zna-
czenia. Serdecznie do panstwa apeluje, zeby panstwo zrezygnowali z tego. Bo jak pod-
dam pod gltosowanie, to panstwo oczywiscie wygraja przy takim sktadzie komisji. Tyl-
ko czy o to nam chodzi?

Proszg bardzo, pani prezes Lojek.

Prezes Polskiej Fundacji Katynskiej Bozena Lojek:

Proszg¢ panstwa, w moim odczuciu — a rozmawiatam réwniez z cztonkami Nie-
zaleznego Komitetu Historycznego Badania Zbrodni Katynskiej i Polskiej Fundacji
Katynskiej — tekst, ktory mieliSmy, jest bardziej historyczny niz apelujacy o sprawie-
dliwe zakonczenie sprawy i osadzenie zbrodni. O tych, ktorzy decydowali i ktorzy tg
zbrodnie popelnili, jest tu za mato. Ale rownocze$nie w tekscie pierwszym jest bardzo
wazny akapit: ,,Katyn powinien sta¢ si¢ dla Europy i $wiata miejscem-symbolem
zbrodni przeciwko ludzko$ci popetnionych w imi¢ komunistycznej ideologii przez bu-
downiczych sowieckiego imperium zta”. Taka jest prawda.

Mato, jeszcze mocniej bym podkreslita ktamstwa panstwa, bo trzeba pamigtac,
ze przyznanie si¢ Zwiazku Radzieckiego, a pdzniej Federacji Rosyjskiej, wtadz, nie
byto przyznaniem si¢ tychze wladz, a byl to komunikat TASS. Tak Ze to nie wladze do
konca si¢ przyznaty, podkreslenie tego udziatu wtadz panstwa radzieckiego, i1 spadko-
biercow tychze wtadz, czyli Federacji Rosyjskiej, jest tu wiec bardzo wazne. Pamig-
tajmy, ze sze$¢dziesiat pie¢ lat szerzono ktamstwa i ze w ktorym$ momencie trzeba to
odktamac.

W opracowanym przez ekspertow materiale w 1993 r., kiedy atmosfera poli-
tyczna dla sprawy katynskiej byla inna, prokurator, ktory przewodniczyt w sprawie
sledztwa katynskiego, jednoznacznie nazwal t¢ zbrodni¢ zbrodnia ludobojstwa. A w tej
chwili, po szes¢dziesigciu pigciu latach od popelnienia tej zbrodni, dowiadujemy sig, ze
nie jest to zbrodnia ludobojstwa i1 dlatego nastapi umorzenie. Tu mamy doktadne para-
grafy — materialy te przestalam pani profesor Liszcz. Po pigtnastu latach od otwarcia
Sledztwa przestata to by¢ zbrodnia ludobdjstwa i z tego powodu umarza si¢ $ledztwo
I odmawia si¢ udostepnienia dokumentow dla polskiego $ledztwa i dla polskich rodzin.
Jest to zbrodnia na ofiarach i1 zbrodnia na pamigci o zbrodni katynskiej. Tego dalej to-
lerowa¢ nie mozna. To jest hanba — tak trzeba to nazwac.

Przejrzatam tez drugi memorial. Obydwa sa migkkie, ujmujace sprawe historycz-
nie, nienazywajace rzeczy po imieniu. W pierwszym jest przynajmniej kilka zdan, ktore
mowia o odpowiedzialnosci partii komunistycznej i panstwa. W drugim tej odpowiedzial-
nos$ci nie widzimy, bardzo bySmy wigc byli radzi — mowi¢ w imieniu Polskiej Fundacji
Katynskiej i cztonkéw Niezaleznego Komitetu Historycznego Badania Zbrodni Katynskiej
— zeby wreszcie ta sprawa byla nazwana po imieniu. Bytloby bardzo dobrze — tego zeSmy
oczekiwali — gdyby to byta uchwata Sejmu i Senatu razem, parlamentu.
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Rozmawiatam dwa dni temu z badaczem, doktorem Albinem Glowackim. Oka-
zato sig, ze wrocit on z Rosji, gdzie w tysiacach egzemplarzy rozpowszechniana jest
czwarta ksigzka Muchina. Pierwsza byt ,,Kabaret katynski”, a w tej chwili ukazata si¢
juz czwarta ksigzka — pigtnascie tysigcy egzemplarzy — ktora jest rozchwytywana, scho-
dzi jak $wieze buteczki. A na przyktad ksiazka pani profesor Lebiediewej ma sztuk ty-
sigc. Jak mamy przekona¢ nardd rosyjski, ktory nie jest odpowiedzialny za t¢ zbrodnig,
jak mamy walczy¢ o to, zeby to pojednanie przez prawdg zaistniatlo? Obydwie uchwaty
nie nazywaja rzeczy po imieniu. Tym niemniej w tej pierwszej jest kilka zdan... choé¢
zamiast ,,wyrazamy przekonanie”, ,apelujemy”, ,,wzywamy” nazwalabym rzecz po
imieniu. Oni sami, rosyjscy eksperci, w ksiazce ,,Rosja a Katyn”, gdzie jest orzeczenie
opracowane przez specjalistow rosyjskich, prokuratorow, historykéw, nazwali rzecz po
imieniu, a po dwunastu latach mamy orzeczenie prokuratury, ze to nie jest zbrodnia lu-
dobdjstwa, ze ulega przedawnieniu, ze rozstrzygaja to w mys$l prawa miejscowego. Nie-
prawda, dokladne paragrafy przepiséw migdzynarodowych, ktore tutaj zostaly przyto-
czone, stanowia dowdd, ze jest to zbrodnia ludobojstwa. 1 za t¢ zbrodnie ludobojstwa
odpowiada nie tylko NKWD, ale rowniez wtadze Zwiazku Radzieckiego.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.
Kto z gosci pragnie zabra¢ glos?
Proszg bardzo, ksiadz pratat Peszkowski. Proszg nacisna¢ przycisk.

Kapelan Stowar zyszenia Rodzin Katynskich Zdzistaw Peszkowski:

Oddatem uchwate Sejmu Ojcu Swietemu, zeby si¢ ucieszyl, zeSmy staneli
w prawdzie. Ale méwig, ze my$Smy si¢ przyzwyczaili do tego, ze nas mozna oberznaé
ze wszystkiego, co jest prawdziwe 1 uczciwe, 1 kiedy jest taka uchwata, jaka przyjat
Sejm, czy teraz ta, daje nam to rados$¢, ze w ogodle co$ takiego si¢ stato. Jesli po szesc-
dziesigciu pigciu latach jasno i stanowczo nie staniemy w petnej prawdzie, to bedzie to
— jak mowita przed chwila pani — taka historyczna historia.

Chodzi o przekonanie ich, zeby zatwierdzili to, co sami napisali, bo przeciez...
Przyznam si¢ szczerze, ze dostalem dokument, ktory wydarlismy z gardta Pichoji. Jak go
zapytatem: ,,Gdzie jest ten dokument, co Stalin podpisat?”, to Pichoja mi powiedziat: ,, Ta-
kiego dokumentu nie ma”. I zaczeta sig zabawa w kotka 1 myszkg. Mowi on: ,,Dawaj, bo
ciebie oszukuja”. I po sze$ciu miesiacach Pichoja przyjezdza i przynosi ten dokument,
pierwszy egzemplarz, z podpisami. Takiego dokumentu nikt na §wiecie nie ma; z podpi-
sami tych wszystkich zbrodniarzy. Bo przyzna¢ si¢ doktadnie do tego, jak to ma by¢ wy-
konane... Dla mnie najwazniejszy byt problem i to jak rozmawiatem z panem Jacksonem
z Norymbergi, ktory ta sprawa si¢ zajmowalt, to powiedziat: Jak bys ty dal podstawe: mur-
der is murder, morderca to jest morderca... Odtad caty czas szukatem, czy gdzie$ tu znaj-
de to jedno zdanie oznaczajace ludobojstwo. Ludobojstwo polegato na tym, ze Stalin pole-
cil: ,,rozpatrzy¢ w trybie specjalnym”. To okresla ten katynski spos6b mordowania — trybie
specjalnym z zastosowaniem najwyzszego wymiaru kary — rozstrzelanie. Swiat powinien
si¢ dowiedzie¢, jak to si¢ zalatwialo: rozpatrzy¢ bez wzywania aresztowanych, bez przed-
Sawiania im zarzutow, bez decyzji o zakonczeniu $ledztwa i aktu oskarzenia — mozna
byto mordowaé. Chodzi o to, ze dobrze by bylo, zeby przy uroczystosci 5 marca, kiedy na
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caty Swiat pojdzie stowo ,,Katyn”, tak jak jest Auschwitz-Birkenau... Z drugiej strony jest
tu to, co Ojciec Swigty tak fantastycznie pokazuje w tej swojej ksiazce jako zrodto zta...
Jezeli troszeczke tagodniej pokazemy te prawde Rosjanom, to si¢ okaze, ze po szes¢dzie-
sigciu pigeiu latach jakas krzywdg zeSmy zrobili, czegos zeSmy nie dopowiedzi€li.

Tak samo ta druga sprawa, ktora... Przeciez to, co prezydent... Jakiz ja bylem szcze-
sliwy, kiedy Chruszczow zazadat kartki, zeby mu napisali, co to bylo z tym wymordowa-
niem. I on wtedy méwi dokladnie, jaka byta akcja dnia piatego 5 marca, jak to Stalin podpi-
sal 1 razem z nim ci wszyscy bandyci — on to podaje doktadnie. Dodaje jeszcze: ,,Komisja
specjalna powolana do ustalenia zbadania okoliczno$ci rozstrzelania w lesie katynskim
przez niemieckich faszystow...”. Przez pigédziesiat lat zgnoili caty $wiat, bo przyjmowdli...

Jezeli nasza uchwata, Najdrozsza Pani, bedzie migkka, trochg bgdzie dwuznacz-
na... Ja bym byl nawet za krétszym tekstem historycznym, ale tam gdzie przychodzi
jasne stwierdzenie... Przeciez specjalnie zrobitem tak, Ze trzysta piecdziesiat egzem-
plarzy ksiazeczki ,,Pami¢¢ Golgoty Wschodu” poszto, w jezyku rosyjskim, do Dumy.
Patrzono na mnie jak na jakiego$ wariata, bo ta cata fiction, te dwie ksiazki, ktore oni
wszyscy czytaja... To jest historia podobna do tej, jaka zrobil nam Iwanow, gdy przy-
jechat do Polski. Jaka jest ich metoda? Iwanow przyjezdza do Polski w sobote, Polska
czeka, ze powie on, kiedy Putin do nas przyjezdza, a on otwiera drzwi i moéwi do nas
na powitanie: ,,Zebym nie zapomnial zalatwi¢ sprawy jencow, ktorych zescie wymor-
dowali w 1920 r.” Oni maja opracowana cata akcje, zeby nas kompletnie gnoié.

Jesli wige chodzi o t¢ uchwale, to Bogu dzigkuje, ze ona w ogole jest, ale to jest ta-
kie minimum, Ze chory po tym jestem. Jezeli mamy da¢ §wiatu naukg, zeby caty §wiat
wiedzial, Ze nie mozna przez pigcdziesiat lat tego, co on mowi... Gorbaczow dat naszemu
generatowi kartke i mowi tak: ,,0d tego czasu...” — byto to w Wielki Piatek, 13 kwietnia,
na Kremlu, tam, gdzie po drugiej stronie byt proces tych szesnastu — ,,bedzie tak, ze juz nie
bedzie wersji, iz zrobili to Niemcy, tylko NKWD”. I piorunem, cztery miesiace po tym,
NKWD przestato istnie¢, nazywa si¢ ta organizacja inaczej iteraz mozna zdechna¢, zeby
ich znalez¢. Po prostu dzi$ juz nie ma tych gosci, ktérzy mordowali.

Moja prosba, Droga Pani Senator, jest goraca, najgor¢tsza. Mamy okazj¢ stanaé
w pelnej prawdzie i mamy okazje powiedzie¢ calemu $wiatu o jednej z najwigkszych
zbrodni, dlatego ze to byla perwersja prawdy 1 perwersja prawa. [ wtedy wyjdziemy
naprawdg na godnych tych ofiar, ktore oni... Panie Jezu...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.

Kto z panstwa chcialby zabra¢ glos, zanim przejdziemy do redagowania tekstu
ostatecznego?

Bardzo proszeg, pan profesor Kulesza.

Zaste¢pca Prezesa Instytutu Pamigci Narodowej
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
Witold Kulesza:

Reprezentujac IPN na posiedzeniu Wysokiej Komisji, pragng podkresli¢, ze wy-
kroczytbym poza swoje kompetencje, gdybym o$mielit si¢ dokonywa¢ oceny uchwaty
Senatu Rzeczypospolitgl w 65. rocznicg zbrodni katynskiej.
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(Przewodniczqca Teresa Liszcz: To jest tylko projekt.)

Wobec tego — projektu uchwaty.

Moim zadaniem jest udzielanie wszelkiej potrzebnej informacji do sformutowa-
nia, zredagowania projektu tej uchwaty i1 chetnie bede stuzyl odpowiedziami na
wszystkie pytania, jakie padna. Nie mogac ocenia¢ projektu uchwaly — bo to Senat
ocenia dzialalno$¢ IPN, a nie odwrotnie — pragng wyrazi¢ najwyzsze uznanie i ztozy¢
glebokie podzigkowanie Senatowi, komisji, za podjgcie prac nad jej projektem. W sto-
wach tego projektu znalaztem jakze wazne dla prokuratorow IPN wsparcie polskiego
sledztwa 1 kwalifikacji prawnej zbrodni katynskiej jako zbrodni ludobdjstwa. Dzigkujeg.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje¢ bardzo.
Proszg bardzo, pan Tadeusz Lutoborski. Witalimy juz pana zaocznie, zanim
pan do nas przybyt, jeszcze raz serdecznie witam i prosz¢ o zabranie gtosu.

Przedstawiciel Stowar zyszenia Rodzina Katynska
Tadeusz L utobor ski:

Chcialbym widzie¢ gdzie§ wstawione jedno zdanie, ktore nadaje wagi temu za-
gadnieniu, a nikogo nie bedzie bolato: W imi¢ prawdy prosimy nardd rosyjski, ktory
ponidst najwyzsze ofiary, zeby zrozumial intencje... — i tutaj doda¢ — jakie kieruja
wspolczesnymi. ..

(Senator Gerard Czaja: Ktory akapit?)

Strona 2, to jest tekst: ,,Uchwata Senatu w 65. rocznice...”, to jest pottore]
strony...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Moze umowmy sig, ze jak bedziemy redagowac, to w odpowiednim momencie
pan przypomni albo panie poprosze o przypomnienie.

Prosze bardzo, pan senator Jaeschke.

(Przedstawiciel Stowarzyszenia Rodzina Katynska Tadeusz Lutoborski: Chciat-
bym jedno zdanie...

Jak dojdziemy do wtasciwego momentu. Prosze zapisa¢ to zdanie. Czy ma je
pan zapisane?

(Przedstawiciel Stowarzyszenia Rodzina Katynska Tadeusz Lutoborski: Nie, nie.)

Moze ktoras z pan poda panu czysta kartke i proszg to zdanie zapisac.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Andrzej Jaeschke:

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Tekst, ktory pani przewodniczaca przygotowala, mi si¢ podoba, jezeli mozna
uzy¢ stowa ,,podoba” w tym kontek$cie. Ja bym nie wprowadzat w nim zadnych
zmian. Wszakze zastanawiam si¢ nad jedna rzecza: ta uchwala jest adresowana tak tro-
ch¢ do nikogo. Czy my jako Izba Wyzsza — przepraszam: Druga Izba naszego parla-
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mentu — nie powinnis$my tej uchwaty zaadresowa¢ do wyzszej izby parlamentu rosyj-
skiego? Oczywiscie modyfikujac to.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Moze tutaj: ,,wladze Federacji Rosyjskiej,
azwlaszcza...”)

Nie, nie ,,a zwlaszcza”, bo jezeli juz, to trzeba by konkretnie.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Myslatam wtedy o tym konkrecie.)

Izba wyzsza parlamentu rosyjskiego ma chyba nazwe ,,Rada Federagji...”

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Trzeba by to doktadnie ustalic.)

To by$my musieli ustali¢, zwracajac si¢ jak Izba do Izby. Prawdopodobnie trze-
ba by pozmienia¢ stylistyke, nie zmieniajac oczywiscie sensu. Moze byloby nieZle,
gdyby do tych stu ludzi — bo chyba tylu ich tam jest — zaapelowac, zeby pomogli In-
stytutowi Pamigci Narodowej, by uznano ten mord za zbrodnig¢ ludobdjstwa i wyjar
$niono wszystkie jej okoliczno$ci. Cata reszta jest do przyjecia.

Uwazam, ze nie ma co kruszy¢ kopii, jesli chodzi o projekt uchwaty senatora
Czai. Rozumiem, ze zawiera on zmiany o charakterze stylistyczno-organizacyjnym.
Nie chciatbym, zeby z tego posiedzenia zostal wyprowadzony wniosek — a mamy
gosci — ze oto my, senatorowie III Rzeczypospolitej, ze wzgledu na opcje polityczne
mamy rézny osad tej sprawy, bo tak oczywiscie nie jest, co chciatbym jednoznacznie
podkresli¢. Dlatego sugerowalbym — przynajmniej ja opowiadatbym si¢ za tym —
przyjecie tego tekstu, ktory jest tekstem glgboko prawdziwym we wszystkich jego
fragmentach, i ewentualnie zastanowienie si¢ nad moja propozycja zwrocenia si¢ jak
|zba do Izby.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Ale nie od poczatku, tylko wtedy gdy si¢ zwra
camy do Federacji Rosyjskig?)

Tak, tak, oczywiscie. Dzigkuj¢ bardzo.

Dzigkuje¢ bardzo.

(Glos z sali: Mozna?)

Pan senator Czaja si¢ zglaszat. Proszg uprzejmie.

Senator Gerard Czaja:

Dzigkuje bardzo.

Stuchatem z uwaga wszystkich wypowiedzi, szczegolnie ksigdza pratata, i przy-
znam szczerze, ze moja intencja zostata Zle zrozumiana. Nie mam zamiaru podwazac
ani faktéw, ani niczego innego, co byto w pierwotnej uchwale. Po prostu patrzylem na
te uchwate z punktu widzenia formy uchwaty, a nie czegos innego 1 w zwigzku z tym
zaproponowalem takie rozwigzanie. Nie chcg narusza¢ powagi chwili 1 w tej sytuacji
wycofuj¢ moj projekt uchwaty. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkujg, Panie Senatorze.

Mysle, ze redagujac tekst — bo nie uwazam tego tekstu za doskonaty, skonczony
— bedziemy si¢ zastanawia¢, czy pewnych fragmentow, zwlaszcza pierwszego akapitu,
nie wzia¢ z pana projektu. Moze pan to zglosi¢ jako poprawke, ja moge zgtosi¢ jako
autopoprawke. Moze rzeczywiscie wymienianie tych dwoéch dat, 5Smarca czy
3 kwietnia — pani Bozena Lojek poprawita to na 2 kwietnia... Rozpoczyna si¢ dysku-
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sja... Kto$ tu poprawil. Poza tym nie wiem, czy te dwadziescia dwa tysiace to wszyst-
ko sa jency wojenni? Chyba nie, bo to bylo rozbicie na jencow wojennych i innych
obywateli. U pana senatora Czai jest napisane, ze byto dwadziescia dwa tysiace jen-
codw; a to by byta pewna niescistos¢. Gdy przystapimy do redagowania, to... Myslg, ze
nam wszystkim zalezy na tym, zeby to byto jak najzgrabniej zredagowane 1 zeby bylo
powiedziane to, co jest wazne, 1 zebySmy niczego waznego nie pomingli. Dalsze roz-
budowywanie uchwaty nie ma sensu. Zastanawiam si¢, czy nie nalezaloby z zrezy-
gnowac¢ czgsci danych liczbowych i z dat, ale do tego przejdziemy, jak bgdziemy reda-
gowac.
Proszg uprzejmie, pani prezes Lojek.

Prezes Polskiej Fundacji Katynskiej Bozena Lojek:

Wydaje mi sig, ze propozycja zwrocenia si¢ do parlamentu troszke obniza waz-
no$¢ tej uchwaty, bo jednakze zwrocenie si¢ do wiadz jest wyzszym... To nie parla-
ment wyda decyzj¢ o przekazaniu nam wszystkich dokumentow, to nie w parlamencie,
niestety, zapadaja decyzje o tym, ze nazwiemy to zbrodnia ludobojstwa, i nie parla-
ment decyduje o umorzeniu. Na dzien dzisiejszy sa to sprawy, ktore chcemy zatatwic.
Oproécz tego, ze chcemy uczci¢ ofiary, chcemy zada¢ zatatwienia tych spraw. Brakuje
mi wiasnie tego ostrzejszego tonu, ktory by zadat.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Zamiast ,,oczekujemy” mozemy napisac ,,zadamy”, ale to sa juz, proszg¢ pan-
stwa, konkrety.

Kto z panstwa pragnie zabra¢ gtos w ogdlnej dyskusji, to bardzo proszg. Gdy sig
skoncza wypowiedzi ogdlne, przejdziemy do redagowania.

Prosze uprzejmie.

Przedstawicielka Fundacji Golgota Wschodu
Teresa Walewska-Przyjalkowska:

Uchwata ,,W 65. rocznicg zbrodni katynskiej”, na temat ktorej toczy si¢ dysku-
sja, dotyczy historii calego narodu polskiego. Moéwimy o liczbie ludzi tak okrutnie za-
mordowanych, naszych rodakéw — Polakow, ale nie méwimy nic o §wiadku, jencu
z Kozielska, ktory wtedy jeszcze nie byl kaptanem, a z chwila zakonczenia wojny, po
demobilizacji, kiedy wstapit do seminarium, rozpoczal duchowa prace kaptanska nad
ujawnieniem prawdy, domaganiem si¢ prawdy i pamigci Katynia. Czy panstwo nie
uwazaja, ze w tak historycznej uchwale powinno si¢ znalez¢ nazwisko ksiedza pratata
Zdzistawa Peszkowskiego, kapelana rodzin katynskich i pomordowanych na Wscho-
dzie? Przeciez on przez tyle lat si¢ domagal prawdy! Kazda karta historii, jak patrzymy
na histori¢ Polski i nie tylko Polski, jest opatrzona nazwiskiem czy nazwiskami. A to
nazwisko §wiadka, jenca 1 kaptana, jest chyba bardzo wielkie w tym wydarzeniu 65.
rocznicy zbrodni katynskiej. To przeciez z inicjatywy ksigdza pratata Peszkowskiego
odbyto si¢ posiedzenie Seymu w dniu 22 marca biezacego roku. Proponuj¢ wilaczenie
nazwiska ksigedza pratata jako cztowieka, kaptana, Polaka, patrioty domagajacego si¢
ujawnienia prawdy i pamigci o Katyniu.
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Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje¢ bardzo.

Nikt z nas tu na pewno nie ma watpliwosci, ze zastugi ksigdza pralata sa nie do
przecenienia i chylimy czoto. Jest rzecza inna, czy jakiekolwiek nazwiska si¢ tu po-
winny znajdowac. Na ogdt w uchwatach, ktore sa aktami og6lnymi, nie praktykujemy
tego, de...

Proszg uprzejmie.

(Przedstawicielka Fundacji Golgota Wschodu Teresa Walewska-Przyjatkowska:
Ale do protokotu przejdzie. Uprzejmie proszg, bo wydaje mi sig, ze na kazdym etapie
historii s jakie§ nazwiska, a to jest wielkie nazwisko.)

W protokole bedzie. Wczesniej mozna byto poda¢ w uzasadnieniu, ale juz nie
zmieniajmy. Bardzo dobrze, Ze pani to powiedziala. Rzecz jest oczywista, ale dobrze,
ze zostanie utrwalona na ta§mie i w stenogramie. Dzigkuj¢ pani bardzo.

Proszg uprzejmie ... Przepraszam, nie znam, nazwiska.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pani Anna Wolinska ze stowarzyszenia Rodzina Katynska z Warszawy.

Sekretarz Zarzadu Stowarzyszenia Rodzin Katynskich w Warszawie
Anna Wolinska:

Chciatabym bardzo serdecznie, tak samo jak i inni, podzigkowa¢ za podjecie tej
inicjatywy. Szkoda, Ze nasz parlament nie podjat jednej uchwaty...

Senator Andrzg Jaeschke:

Przepraszam bardzo, ale gwoli prawdy, parlament nie moze podejmowac jedne]
uchwaly, bo zbiera si¢ jako Sejm i1 Senat w bardzo $cisle konstytucyjnie okreslonych
wypadkach, raczej wigc bylyby to uwagi do twércow konstytucji. My nie mozemy
zbiera¢ si¢ bardzo...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Prosimy bardzo.

Sekretarz Zarzadu Stowarzyszenia Rodzin Katynskich w Warszawie
Anna Wolinska:

Przepraszam bardzo, tutaj wyszta moja nieSwiadomos¢ prawna, ale by¢ moze,
ze takie watpliwosci moga mie¢ laicy — prosze to wzia¢ pod uwage — tacy jak ja, kto-
rych jest wigcej na §wiecie 1 w Polsce.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Myslg, ze w tej sprawie jest ich wigkszo$¢.)

Ale nie to jest dla mnie najwazniejsze. Jak podkreslata pani Lojkowa, my chce-
my uzyska¢ dokumenty i musimy doprowadzi¢ do tego, co moéwil ksiadz pratat Pesz-
kowski, zeby caly §wiat si¢ dowiedziat o tej strasznej zbrodni. Mimo ze ciagle na swie-
cie sa te potwornosci, musimy patrze¢ na nasze sprawy, ktore przez caty §wiat byty
bardzo lekcewazone.
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Cieszg sig, ze pan profesor Kulesza podkreslit, iz sa to elementy wsparcia dla
sledztwa katynskiego prowadzonego przez IPN. I na to, jeSli mozna panstwa prosic,
warto zwrdci¢ uwage przy redagowaniu uchwaty. Mozna zaostrzy¢ ton uchwaty, tylko
trzeba pamigta¢ o tym, ze z lisem trzeba walczy¢ metoda lisia. Chodzi nam z jednej
strony o nadanie wreszcie prawdy na caty §wiat, a z drugiej o to, zeby jednak te doku-
menty uzyskac, zeby $ledztwo IPN je miato. Trzeba wywazy¢ tu kazdy przecinek.

Bardzo panstwa przepraszam, ze jako stara kobieta tak mentorzg, ale wdzigczna
bede, jesli panstwo wezma to pod uwage, bo chodzi jednak o zalatwienie dwoch
sprzecznych ze soba, ale koniecznych spraw. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.
Kto z panstwa chce jeszcze zabra¢ gltos w tej ogolnej dyskusji?
Proszg bardzo, pan minister Przewoznik.

Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
Andrzg Przewoznik:

Szanowna Pani Przewodniczaca! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Nie $miatbym ocenia¢ uchwaly, ale wydaje mi sig, Ze ta uchwata zawiera wszystko,
co powinno w niej by¢, i nic wigcej nie trzeba. Zdecydowanie bylbym przeciwko za-
ostrzaniu tonu takiej uchwaty. Tego rodzaju dokumenty nie maja zatatwia¢ jakichkolwiek
spraw za organy, ktére sa do tego powolane. Do tego Senat nie jest powolany. Mysle, ze
dobrze si¢ dzieje, 1z taka uchwata si¢ pojawia, jest to rzeczywiscie realne wsparcie dla
dziatan, ktore podejmuja w tej materii roznego rodzaju agendy rzadowe i agendy pan-
stwowe. Jest to tez uhonorowanie ofiar zbrodni katynskiej 1 podkreslenie, czym byla ta
zbrodnia dla narodu polskiego, jak do tego podchodzimy i co chcemy w tej sprawie zrobic.

Dzisiaj poszerzanie zakresu tej uchwaty czy zaostrzanie jej tonu nie ma zadnego
sensu. Oczywiscie mozemy to zrobi¢, tylko za chwilg bedziemy musieli z tymi ludzmi
siedzie¢ po drugiej stronie stolu 1 rozmawia¢. Kazda taka sprawa prowadzi do tego, ze
te rozmowy sa takie, jakie sa, przynosza takie efekty, jakie przynosza, bardzo czgsto,
niestety, niedobre efekty.

Dlaczego o tym mowig? Dlatego ze my bardzo czgsto chcemy szarzowaé w ta-
kich sprawach. W §wiadomosci historycznej Polakow to jest, ale jedna uchwata nie
zbawimy $wiata. To wymaga bardzo precyzyjnej, przemyslanej koncepcji i pracy — nie
ktotni, a pracy, ktéra pozwoli nam na pokazanie tego ludziom, ktérzy rzeczywiscie
chca si¢ czego$ na ten temat dowiedzie¢. Nie zatatwimy tego zadnym dokumentem,
zadna uchwata, ksiazka czy nawet dziesiecioma ksigzkami. To jest naprawdg powazna
praca i istotna jest przemyslana koncepcja tej pracy. To jest praca na lata, zeby moc
powiedzie¢, iz Swiat o tym wie. Generalnie Swiat o tym wie, ale nie wchodzi w szcze-
goty, bo to jest do$¢ skomplikowana materia. Wszyscy wiemy dokladnie, jaka to
skomplikowana materia. Wydaje mi sig, ze ta uchwata zawiera wszystko, co powinna
zawieraé, 1 myslg, ze nie powinniSmy jej rozszerza¢. Stuz¢ swoja pomoca 1 wiedza,
ktora oddaje do dyspozycji panstwa. Mam tez uwagi — zglosze je w konkretnej meryto-
rycznej dyskusji nad projektem — ktére pozwola bardziej precyzyjnie pewne rzeczy
sformutowac¢ czy uzupetié. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Bardzo dzigkuje¢ za deklaracj¢ pomocy. Sadzg, ze powinniSmy juz chyba przy-
stapi¢ do redagowania catosci.
Proszeg uprzejmie, pan Lutoborski.

Przedstawiciel Stowar zyszenia Rodzina Katynska
Tadeusz L utobor ski:

Z jednej strony, rozumiem, nie trzeba zaostrzaé, ale z drugiej strony — pewnych
rzeczy nie mozna omija¢. Polacy wiedza o zbrodni katynskiej. Ot6z bylbym w stanie
dowies¢, ze, niestety, po peerelu Polacy nie wiedza. Rozpowszechnienie tego, ze Katyn
ma w historii Polski taka rangg historyczna jak chrzest Polski, oznacza, iz wystarczy, by
wspotczesny Polak znat dwie daty z jej historii: narodziny w 966r. i mord katynski —
usitowanie ludobdjczej likwidacji tego narodu — w 1940 1. Na pytanie o znaczenie cigza
ru gatunkowego tej daty nie kazdy dzisiejszy mtody Polak si¢ zdobedzie. A to powinno
by¢ powiedziane nie tylko na uzytek nasz, ale 1 na uzytek historykow, Daviesa rowniez,
Anglikéw, Francuzow, i wszystkich innych nacji, do jakig kategorii faktéw historycz-
nych nalezy w Polsce zaliczy¢ sprawe Katynia, jak wspotczesny Polak patriota powinien
t¢ normg widzie¢ jako wagg historycznego zagadnienia. To jest jednoznaczne.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.

Przystgpujemy do redakcji. Na poczatek chciatbym powiedzie¢, ze zapomnialam
o jeszcze jednej autopoprawce. Pouczyli mnie historycy, ze Piatichatki nalezy zastapic¢
Charkowem, ze dzisiaj w powszechnym uzyciu jest jednak nazwa ,,Charkow”, bo Pia-
tichatki sa dzielnica Charkowa.

Prosze¢ bardzo.

Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
Andrzg Przewoznik:

Wiasciwe jest sformutowanie ,,Piatichatki koto Charkowa”, bo tak jest to uzy-
wane w literaturze, tak to jest uzywane faktycznie. Gdyby$Smy chcieli odnie$¢ to do
dzisiejszej topografii Charkowa, trzeba by byto uzy¢ okreslenia ,,sz6sty kwartal parku
lesnego w Charkowie”. Czyli Piatichatki, ktore sa...

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Czyli w Piatichatkach koto Charkowa, tak?)

Tak, Piatichatki, sa symbolem. Wtedy to byly rzeczywiscie Piatichatki i lezaly
koto Charkowa. Charkow byl mniejszy, on si¢ rozszerzyt w tej chwili 1 tak to wyglada.
Mam propozycje, zeby napisac ,,Piatichatki koto Charkowa”, bo to w zasadzie zalatwia
wszystko 1 odnosi si¢ do stanu faktycznego.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Prosz¢ panstwa, zastanawiam si¢, czy nie skrdoci¢ trzech pierwszych akapitow
w takim duchu, jak to proponowal senator Czaja, i zrezygnowac z tych liczb, bo to jest
w uzasadnieniu. Co panstwo o tym sadza?
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(Senator Andrze Jaeschke: Przeglosujemy pani poprawke.)
Co pan sadzi, Panie Ministrze?

Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
Andrzg Przewoznik:

Ja bym byt, Pani Przewodniczaca, za zostawieniem. To jest do§¢ wazna sprawa,
dlatego ze jezeli popatrzymy z punktu widzenia merytorycznego, to rzeczywiscie moze-
my mowi¢, iz mamy jasno$¢ co do loséw czternastu tysigcy siedmiuset oficerdw
I policjantow, ktorzy zostali zamordowani, ktorzy leza na trzech cmentarzach: Katyn,
Miednoje, Charkéw. Pozostata grupa siedmiu i pot tysigca Polakéw... W zasadzie moz-
na moéwi¢ nawet o jedenastu tysiacach, bo w decyzji z 5 marca jest tak naprawde¢ mowa
0 jedenastu tysiacach, przy czym pan profesor moze mnie skorygowac, ale ja twierdzg,
ze do dzisiaj nie mamy dokumentu, ktory w sposob jednoznaczny, zdecydowany, to
przesadza, bo to jest tylko notatka Szelepina, szefa Komitetu Bezpieczenstwa Publiczne-
go, z 1959r., ktéry w jednoznaczny sposob przesadza, ze to nie tyle, a tyle. Decyzja
mowi o dwudziestu pigciu 1 pot tysiacach obywateli Rzeczypospolitej w rozbiciu na trzy
obozy specjalne, o ktorych jest mowa w uchwale. I ta wtasnie grupa obywateli Rzeczy-
pospolitej, os6b cywilnych, ale takze jencow wojennych, policjantéw, urzednikow itd.,
itd., jest jakby osobna grupa. Oni nie byli w obozach specjalnych, tylko w wigzieniach
NKWD w zachodnich obwodach Biatorusi i Ukrainy, jest to wigc co$ innego.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Czy pan profesor tez uwaza — tak jak pan minister Przewoznik — Ze tu powinno
si¢ zachowac liczby?

Zastepca Prezesa Instytutu Pamig¢ci Narodowej
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
Witold Kulesza:

Pan minister Przewoznik trafnie zauwazyl, Ze notatka Szelepina mowi o dwu-
dziestu dwoch tysiacach akt, teczek osobowych, ktore miaty zosta¢ zniszczone, ale to
jest za malo, zeby$my traktowali to jako przesadzajacy w tej sprawie dowdd. Raz jesz-
cze podkreslam: chetnie stuze wszystkimi informacjami dotyczacymi faktografii, wy-
kroczytbym jednak poza swoje urzednicze kompetencje, gdybym dokonywat ocen, ile
z tego nalezy wprowadzi€...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Skromno$¢ pana profesora jest juz przystowiowa. Dzigkujemy bardzo.
Prosze bardzo.

Senator Andrzej Jaeschke:

W takim razie mam do pana profesora pytanie: czy jezeli chodzi o faktografig,
wszystko si¢ zgadza?

14 1703/V



w dniu 30 marca 2005 r.

Zastegpca Prezesa Instytutu Pamigci Narodowej
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
Witold Kulesza:

Tak, nie mam watpliwosci, ze wszystko si¢ zgadza. Pan minister takze podziela
te opinig.

Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
Andrze Przewoznik:

Tak, ja bym tylko pouzupetniat troche.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Co by pan pouzupeinial?)

Zwtaszcza w drugim akapicie.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: W tym, ktory si¢ zaczyna od ,,Decyzje”. .., tak?)
Ja sig¢ odnosze do tekstu niepoprawionego.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Ten akapit ma brzmie¢ tak: Na podstawie decyzji podjgtej w dniu 5 marca
1940r. przez Biuro Polityczne KC Wszechzwiazkowej Komunistycznej Partii roz-
strzelano czternascie tysigcy siedmiuset polskich jencow wojennych znajdujacych sig
w obozach w Kozielsku, Starobielsku 1 Ostaszkowie oraz siedem tysigcy trzysta pigciu
innych obywateli polskich przetrzymywanych w wigzieniach sowieckich.

Co by pan tu dodat?

Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
Andrzg Przewoznik:

Jezeli mowimy o obozach, to trzeba doda¢ ,,obozy specjalne NKWD”. To byta
specjalna kategoria obozow, stworzona dla tychze jencow. To sa zupelnie inne obozy,
niz funkcjonowaty w catym systemie obozow.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Dodaé: w specjalnych obozach NKWD...)

Tak, obozy specjalne NKWD. Specjalny zarzad jencoOw wojennych zostal do te-
go powotany, byta wigc okreslona terminologia.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: ...w Kozielsku, Starobielsku, Ostaszkowie,
czyli dookresli¢ te obozy, tak?)

Tak. Proponowatbym... To jeszcze nie koniec, Pani Przewodniczaca.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Tak? Co jeszcze?)

Biuro Polityczne KC Wszechzwiazkowej Komunistycznej Partii (bolszewikow),
bo to si¢ tak wowczas nazywalo. Przepraszam, ze si¢ czepiam.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Biuro Polityczne KC?)

Tak, Komitetu Centralnego Wszechzwiazkowej Komunistycznej Partii (bolsze-
wikow). Wszechzwigzkowa Komunistyczna Partia 1 w nawiasie stowo ,,bolszewikow”.
Woéwczas obowigzywata taka nazwa. I jeszcze jedna rzecz...

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Momencik, Ksig¢ze.)

...tu gdzie mamy wigzienia sowieckie, proponowatbym zmieni¢ na ,,wigzienia
NKWD na zachodniej Biatorusi i zachodniej Ukrainie”, bo to jest bardzo precyzyjne
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dookreslenie dotyczace loséw osob, ktore znalazly si¢ poza ta grupa okoto pigtnastu
tysiecy...

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Na zachodniej Biatorusi i zachodniej Ukra-
inie, tak?)

Tak. Mozna to sformutowac: ,,w zachodnich obwodach Biatoruskiej 1 Ukrain-
skiej Republiki Rad” czy co$ takiego.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: To sig strasznie rozszerza. Moze krocej?)

Wiem, ale to sa rzeczy precyzyjne i wazne dla cato$ci zagadnienia.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: W zachodnich obwodach Ukrainskiej i Biatoru-
skigl Republiki Radzieckig.)

(Senator Andrze Jaeschke: Ukrainy, Biatorusi — tak bedzie...)

Moze by¢ tak i tak. W zasadzie wlasciwy bylby termin ,,obwoddéw zachodnich
Biatorusi 1 Ukrainy”.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dobrze, to jajeszcze raz przeczytam to zdanie.
Proszg uprzejmie, Ksigze Pralacie.

Kapelan Stowar zyszenia Rodzin Katynskich Zdzistaw Peszkowski:

Moj problem jest taki, ze po latach dopelniamy to r6znymi rzeczami. Dokument,
ktory podpisat sam Stalin, jest prawie ze precyzyjny. Pdzniej Szelepin dodaje jakie$
drobiazgi. Mozemy da¢ pod znakiem zapytania ich pismo, w ktérym stwierdzaja, ze
niby beda obradowali. To, co pani napisata, jest dobrze napisane.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.

Czytam autopoprawke, ktéra musimy przegtosowac: ,,Na podstawie decyzji
podjetej w dniu 5 marca 1940r. przez Biuro Polityczne Komitetu Centralnego
Wszechzwiazkowej Komunistycznej Partii (bolszewikow) rozstrzelano cztery tysiace
siedmiuset polskich jencow wojennych znajdujacych si¢ w specjalnych obozach
NKWD w Kozielsku, Starobielsku i Ostaszkowie oraz siedem tysigcy trzystu pigciu
innych obywateli polskich przetrzymywanych w wigzieniach NKWD w zachodnich
obwodach republik ukrainskiej 1 bialoruskie;j”.

Chybatak, bo to dwie republiki?

Prezes Polskiej Fundacji Katynskiej Bozena Lojek:

Czy wtedy uzywano takiej terminologii, Panie Andrzeju? Czy Ukraina, kresy?

(Gtosy z sali: Nie bylo.)

No wtlasnie, to jest nazewnictwo sowieckie. Tak jednak chyba formalnie nie
byto. W ich dokumentach tak, ale prawnie chyba tak nie bylo. Tam byty kresy polskie,
zachodnia Ukraina to byta Polska.
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Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
Andrze Przewoznik:

Nie, Pani Bozeno, z punktu widzenia tego, co si¢ stato, to byto zupehie co$ inne-
go. Oczywiscie rzad polski na emigracji nie uznawat tego faktu i to jest normalne, takie
stanowisko byto do samego konca. Terminologia, ktorej uzywano juz po formalnej in-
korporacji, kiedy byty referenda itd., itd., wiaczenie tego do imperium sowieckiego...

Prezes Polskiej Fundacji Katynskiej Bozena Lojek:

Alew 1939r.?

(Sekretarz Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa Andrzej Przewoznik: Tak,
w 1940r.)

W 1940r., oczywiscie, ze tak. Mamy tu kresowianki, ktore tam mieszkaty
| mieszkaly wowczas w Polsce.

Senator Andrzg Jaeschke:

Proszg panstwa, nie wchodzitbym w tego typu dywagacje, bo si¢ boje, iz moze
to zosta¢ odebrane, ze ci Polacy zostali zamordowani w Polsce. Tak jak w O$wigcimiu,
w polskim obozie.

(Prezes Polskiej Fundacji Katynskiej Bozena L.ojek: Ale to mozna sprawdzic.)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Prosz¢ panstwa, kto z panstwa jest za nadaniem drugiemu akapitowi takiego
brzmienia, jak przeczytalam? Jesli trzeba, przeczytam to jeszcze raz.

Kto z panstwa jest za nowym brzmieniem drugiego akapitu, prosze podnies¢ re-
ke. (5)

Jednoglo$nie za. Dzigkuj¢ bardzo.

W trzecim akapicie dodajemy ,,w Piatichatkach koto Charkowa”.

Kto z panstwa jest za ta zmiang?

Prezes Polskiej Fundacji Katynskiej Bozena Lojek:

Przepraszam, chyba bym miata niejakie watpliwosci, bo jednak mamy cmentarz
w Charkowie 1 ksigge cmentarza w Charkowie. Prawda jest to, co powiedziat pan An-
drzej Przewoznik: lesopark, kwadrat taki i taki koto Charkowa. Dlaczego nie nazwa...
Stucham?

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Bo dzisiaj to jest Charkéw, ale wtedy, rozumiem, byta to miejscowos$¢ podchar-
kowska.

Tak, Panie Ministrze?

(Sekretarz Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa Andrzej Przewoznik: Tak.)

(Prezes Polskig Fundacji Katynskiej Bozena L.ojek: Dlatego mam watpliwosci.)
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Ale my mowimy o tym, co bylo wtedy. Kiedy rozstrzeliwano, byta to miejsco-
wos¢ Piatichatki pod Charkowem.
Proszeg uprzejmie.

Sekretarz Zarzadu Stowarzyszenia Rodzin Katynskich w Warszawie
Anna Wolinska:

Bozeno, ale to moze by¢ per analogiam. Przeciez jest Rodzina Katynska, a my
tak jak tutaj we dwie siedzimy, jesteSmy z rodziny starobielskiej, a pani Dangel nie
wie, gdzie jej ojciec zostat... Rodzina Katynska obejmuje wszystko.

(Prezes Polskigl Fundacji Katynskiej Bozena Lojek: Tak, ae tu nie o to chodzi,
nie o ten element.)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.

Panowie si¢ zgadzaja, ze Piatichatki koto Charkowa, tak?
Kto z panstwa jest za dodaniem ,,koto Charkowa”? (5)
Dzigkuj¢ bardzo.

(Senator Gerard Czaja: Czy mozna do tego akapitu?)
Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Gerard Czaja:

Mam takq techniczna uwage. Przepraszam, ze tak ja nazywam, ale jezeli mowi-
my, ze spoczgto tam blisko dwadzieScia dwa tysiace zamordowanych strzatem w tyt
glowy obywateli polskich, to mam pytanie: czy wszyscy zostali zamordowani w ten
Sposob?

(Glos z sali: Tak.)

Czy w ten techniczny sposob? O to mi chodzi. Bo jezeli panstwo mi udowodnia,
ze taka byta metoda — dwudziestu dwu tysigcom strzelano w tyl glowy — to nie zglosz¢
poprawki. A jesli nie, to mam propozycjg, zeby ,,strzatem w tyt gtowy”... To jest takie
techniczne sformulowanie. Nie wiem, czy akurat dwadzie$cia dwa tysiace obywateli
zostato zastrzelonych w ten sposéb.

(Glosy z sali: W ten sposob.)

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Panie Senatorze, strzat w tyt glowy to nie tylko
technika, to co$ podtego.)

(Prezes Polskiey Fundacji Katynskiej Bozena Lojek: To byt system. W czasie
ekshumacji znaleziono ofiary z czaszkami przestrzelonymi pigciokrotnie.)

Nie neguj¢ tego, ale czy dotyczy to dwudziestu dwoch tysigcy? Bo jezeli mo-
wimy... Prosz¢ przeczyta¢ cate to zdanie...

Prezes Polskiej Fundacji Katynskiej Bozena Lojek:

Znane jest zeznanie Tokariewa, ktory w ksiazeczce, w swoich zeznaniach, do-
ktadnie opisuje, jaka technika mordowano polskich oficeréw i jencow z Kozielska,
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Ostaszkowa 1 Starobielska. Technika byta opracowana bardzo doktadnie — strzalem
w tyl glowy.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.
Pan minister Przewoznik.

Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i M¢gczenstwa
Andrze Przewoznik:

Jesli mogg, Pani Przewodniczaca, Panie Senatorze, dwa zdania. Na podstawie
ekshumacji, ktore prowadzili$my, ogledzin tysigcy czaszek, byl to oczywiscie strzat
w tyl glowy — to nie ulega zadnej kwestii. OczywiScie bardziej wyrafinowani mordercy
— tak jak to bylo w Charkowie — strzelali w drugi krag szyjny, co zatatwialo sprawg
jeszcze szybciej. Ale wszystko szlo w glowg, strzat w tyl glowy byt faktycznym sposo-
bem mordowaniatych ludzi. To jest symbol te akurat zbrodni.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.
Pan minister Przewoznik.

Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
Andrze Przewoznik:

Przepraszam bardzo, miatbym jeszcze uwage do tego akapitu.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Do ktérego? Do trzeciego, tak?)

Do tego, nad ktorym pracowali§my. Ot6z drugie zdanie brzmi w ten sposob:
Wsrod oficerow 1 funkcjonariuszy byli to sedziowie 1 prokuratorzy...

(Gtos z sali: Nie ,,wsrod”, tylko ,,oprocz”.)

Tak, ,,oprocz”, przepraszam. Proponowalbym tak to zmieni¢: ,,Wérod oficerow
Wojska Polskiego i funkcjonariuszy Policji byli migdzy innymi sedziowie, prokurato-
rzy, naukowcy 1 nauczyciele”, dlatego ze oni nie byli oddzielnie. Ci ludzie wykonywali
okreslone zawody, a byli oficerami rezerwy.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: | wszyscy byli wtedy w mundurach?)

Oczywiscie, oni byli zmobilizowani w 1939 1., w czasie dziatan wojennych. To
byli oficerowie.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Czyli cywilow tam w ogoéle nie byto?)

Prawie w ogdle, jednostki. Tu jest po prostu taka...

(Sekretarz Zarzqdu Stowarzyszenia Rodzin Katynskich w Warszawie Anna \NO-
linska: Lekarze szpitali wigziennych.)

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: To zmienia posta¢ rzeczy. Byli w mundurach
sedziowie, prokuratorzy...)

Tak, to jest drobiazg, ale bardzo wazny, bo to zmienia postac rzeczy.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Czyli skreéli¢ to, a ,,oprocz” zamienic na...)

Na przyktad na ,,wsr6d”.
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Senator Andrzej Jaeschke:

Czy w ten sposob nie deprecjonujemy zawodowych oficerow? Przepraszam, ale
wsrod oficerow wymieniamy na przyktad nie oficeréw zawodowych, normalnych woj-
skowych, tylko méwimy, ze byli migdzy nimi prokuratorzy, sgdziowie, nauczyciele...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

To moze dodac ,,oprocz zawodowych oficeréw”? Moze tak, Panie Senatorze?

(Sekretarz Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa Andrzej Przewoznik: Ja
bym w to nie wchodzit. On jest, przepraszam, oficerem.)

(Senator Andrzej Jaeschke: Nie wiem, no...)

Panie Ministrze, czy tak by mogto by¢: Oprocz zawodowych oficerow i funk-
cjonariuszy byli to sgdziowie, prokuratorzy...

Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
Andrzg Przewoznik:

Ja bym w to nie wchodzil, dlatego ze w momencie, kiedy on jest zmobilizowa-
ny, niezaleznie od tego, jaki wykonuje zawdd, jest oficerem Wojska Polskiego 1 naby-
wa okreslony status w §wietle prawa miedzynarodowego.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Ale mozna powiedzie¢, ze byli wérdd nich oficerowie zawodowi, ci z rezerwy?

(Wypowiedz w tle nagrania)

(Glos z sali: To nie ma zadnego znaczenia. Ja bym tez tak napisata: Wsrod ofi-
cerow byli...)

Sekretarz Zarzadu Stowarzyszenia Rodzin Katynskich w Warszawie
Anna Wolinska:

Jesli skreslimy wyraz ,to”, bedzie wszystko w porzadku: Wsrod oficerdéw
I funkcjonariuszy byli sedziowie, prokuratorzy...

(Starszy Sekretarz Komisji Ustawodawstwa i Praworzqdnosci Bogumita Ci-
chonska: Proszg wtaczy¢ mikrofon.)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Prosze bardzo, teraz dobrze.
Pani Anna Wolinska.

Sekretarz Zarzadu Stowarzyszenia Rodzin Katynskich w Warszawie
Anna Wolinska:

Przepraszam najmocniej. Jesli skreslimy ,,to”, wowczas bedzie: Wsrdd oficerow
i funkcjonariuszy byli sedziowie, prokuratorzy... Tacy, siacy, owacy itd. Mozna jesz-
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cze dodac¢ pisarzy, artystow. Tez byli, ale to juz... W kazdym razie wszyscy byli ofice-
rami Wojska Pol skiego.

Prezes Polskiej Fundacji Katynskiej Bozena Lojek:

Jedno na pewno trzeba dodac: ze byto tam szes$¢ i pot tysiaca policjantow z poli-
Cji panstwowsy.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: To sa funkcjonariusze.)

Nie wiem, czy to wystarczy.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: No to byt Korpus Ochrony Pogranicza.)

Szes¢ 1 pot tysiaca... Szczegdlnie policja panstwowa. Sze$¢ 1 pot tysiaca z tych
czternastu 1 pol... Wlasnie nie wiem, jak to...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Policjanci sa wymienieni w pierwszym zdaniu: ,,oficerow Wojska Polskiego,
policjantow”.

Senator Ewa Serocka:

Tak, ale w tej czgsci, w trzecim akapicie, Pani Przewodniczaca, wymieniamy
sedziéw, prokuratoréw, naukowcow, nauczycieli, lekarzy, urzednikéw, przedsigbior-
coOw, ziemian, ksigzy. W tej czg$ci mozna by byto wymieni¢ policjantow. Jezeli juz jest
grupawymienionych, tak...

(Prezes Polskiej Fundacji Katynskiej Bozena Lojek: Bo wigcej byto policjantow
niz na przyktad s¢dziow.)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Momencik, zaraz co§ z tym zrobimy.
Pan minister Przewoznik.

Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
Andrze Przewoznik:

Proponuj¢ nie rozbudowywac tego, bo w tej chwili, jezeli wymienimy tylko poli-
cjantow, to dlaczego nie Straz Graniczna, Straz Wigzienna i1 funkcjonariuszy innych shuzb?
KOP to jest w gruncie rzeczy Wojsko Polskie. Sadzg, ze mozna to zapisaé tak, jak zapropo-
nowatem: ,,Wsérod oficerow Wojska Polskiego 1 funkcjonariuszy Policji”. 1to zalatwia
sprawe. Nie wchodzitbym w liczby, bo wsrdd policjantow tez byli bardzo rézni policjanci,
nie tylko stojkowi. Pehili rézne funkcje — byli pracownikami wywiadu, kontrwywiadu itd.,
itd. Jak zaczniemy wyliczaé, to si¢ nam zrobi ksiazka, a i tak wszystkich nie pogodzimy.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Proponuje pan, zeby to brzmiato tak: Wsérod oficeréw Wojska Polskiego...
(Sekretarz Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa Andrzej Przewoznik: MO-
ze by¢ skrot ,,WP”.)
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...1 funkcjonariuszy nie, bo wsrdd policjantow byl policjant, a nie lekarz czy sg-
dzia. Chodzi o to, ze wsrod oficerow byli zawodowcy i byli zmobilizowani sgdziowie,
prokuratorzy.

(Sekretarz Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa Andrzej Przewoznik: TakK,
ale bez rozrozniania, czy to byta stuzba stata, czy to byla rezerwa.)

Rozumiem, tylko ze wtedy wyraz ,,funkcjonariuszy” trzeba wykreslic.

(Sekretarz Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa Andrzej PrzewoZznik:
Funkcjonariuszy policji panstwowsej.)

Panie Ministrze, niech pan postucha. W tej chwili pisaliSmy ,,oproécz oficerow”,
jak gdyby jako jedna kategorig traktujac oficeréw, obok innych, cywilnych funkcjona-
riuszy, bo sedzia to tez funkcjonariusz panstwowy. Ale pan zwrocit nam uwage, ze oni
wszyscy byli wtedy w mundurach, ze nie ,,oprocz oficerow”, tylko ,,wsérdd oficerow.
Ale chyba nie wsrdd policjantéw. Jezeli piszemy ,,wsrod”, to ci funkcjonariusze nie
pasuja.

Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
Andrzg Przewoznik:

Wsrdd policjantow tez, bo policjanci rowniez byli mobilizowani na czas wojny.
(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Byl tez lekarz policjant?)
Alez oczywiscie.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Czyli moze zostac¢ tak, jak jest.

(Sekretarz Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa Andrzej Przewoznik:
Oczywiscie, ze tak, dlatego ze...)

,» W$rdd oficeréw i funkcjonariuszy”... Wiadomo juz, ze polskich.

Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
Andrze Przewoznik:

Proszg pamigta¢, ze w momencie, kiedy wybuchta wojna i oni zostali zmobili-
zowani, policja miata do wykonania czynnosci policyjne, ale byta traktowana tak jak
wojsko 1 byla uzywana réwniez do dziatan stricte wojskowych.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: 1 mobilizowano tez cywilow do Policji?)

Jezeli kto§ miat przydzial, to oczywiscie, ze tak.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Czyli moze to brzmie¢ tak: ,,Wsrod oficeréw i1 funkcjonariuszy byli sedziowie,
prokuratorzy” ... itd. Tak?

(Sekretarz Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa Andrzej Przewoznik: TakK,
oczywiscie.)

Kto z panstwa jest za taka zmiana, prosze bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

,, Wérod oficerow i funkcjonariuszy panstwa polskiego” — wiadomo.

22 1703/V



w dniu 30 marca 2005 r.

Prezes Polskiej Fundacji Katynskiej Bozena L.ojek:

Czy mozna sprobowaé przerzucié funkcjonariuszy policji po ksiezach? Zeby
,Wsrod oficerow byli sedziowie, prokuratorzy, nauczyciele, przedsigbiorcy, ziemianie,
ksigza, funkcjonariusze Policji Panstwowej” i kreska...

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Chyba policjanci sa blizsi oficerom niz ksigza.)

Wiasnie nie wiem, w ktérym miejscu, ale gdzie§ bym... Bo tutaj tych funkcjo-
nariuszy...

(Sekretarz Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa Andrzej Przewoznik: TO
zrobimy zupetlny metlik.)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

To bedzie metlik. Uzyje swojej wiadzy przewodniczacej i zaproponuj¢ takie
brzmienie...

(Sekretarz Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa Andrzej Przewoznik: Ten
zapis jest dobry.)

, W$rdd oficeréw i1 funkcjonariuszy”...

(Prezes Polskiej Fundacji Katynskiej Bozena tojek: Wsrdd oficerow Wojska
Polskiego...)

No nie, funkcjonariusze to nie Wojsko Polskie, tylko Panstwo Polskie.

Proszg panstwa, nie redagujmy grupowo, bo zrobi si¢ balagan.

Prosze stuchaé¢ propozycji...

Stucham cig, Bogusiu.

(Starszy Sekretarz Komisji Ustawodawstwa i Praworzqdnosci Bogumita Ci-
chonska: To, co pan minister proponowat: ,,Wsrdd oficerow Wojska Polskiego i funk-
cjonariuszy”...)

Nie tylko Policji, to byla Shuzba Wigzienna... Nie funkcjonariuszy Policji.
Funkcjonariuszy Policji si¢ nazywalo po prostu policjantami. Funkcjonariusze to zbior-
cza nazwa obejmujaca policjantdow, straz graniczna, straz pozarna...

Proszg panstwa, zatrzymaliSmy si¢ chyba nadmiernie dtugo nad tym zdaniem:
,Wsrod oficerow Wojska Polskiego i1 funkcjonariuszy byli sedziowie i prokuratorzy,
naukowcy 1 nauczyciele, lekarze, urzednicy, przedsigbiorcy, ziemianie 1 ksigza — elita
polskiego spoleczenstwa”.

Kto z panstwa jest za takim brzmieniem, prosz¢ podnies¢ reke.

(Gtos z sali: Znowu zabrakto policjantow.)

Tu od poczatku policjantoéw nie bylo. Policjanci mieszcza si¢ wsrdd funkcjona-
riuszy, a sa wymienieni jako policjanci w pierwszym zdaniu, zaraz za oficerami.

Proszg bardzo, pan minister jeszcze raz.

Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
Andrze Przewoznik:

Pani Przewodniczaca, Szanowni Panstwo, prosz¢ pamigtac, ze policjanci byli
wyodrebniona grupa, dla ktorej stworzono specjalny ob6z o specjalnym rezimie, spe-
cjanieich traktowano. Miednoje to jest takie migjsce dla policjantow. Jak zabraknie tu
funkcjonariuszy policji, to bedzie problem. Zdanie — tak jak tutaj pani przewodniczaca
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przyjeta w uchwale — uzupelnione o oficerow Wojska Polskiego 1 funkcjonariuszy Po-
licji jest absolutnie wystarczajace i zalatwia wszystko.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Ale dlaczego funkcjonariuszy policji? A gdzie jest straz pozarna? Jak jest
,funkcjonariuszy” bez okre$lenia, to wiadomo, ze to wszystko, a jak juz mamy pisaé
»funkcjonariuszy policji”, to przeciez krocej si¢ wtedy pisze ,,policjantow”.

Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
Andrze Przewoznik:

Wtedy musieliby$Smy — przepraszam, Pani Przewodniczaca, ze dyskutuj¢ tutaj —
wymienia¢ wszystkie stuzby, nawet jezeli bylo na przyktad pigciu ich funkcjonariuszy.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Zeby nie wymienia¢ wszystkich, napisatam tylko ,,funkcjonariuszy”, ale jak pan
pisze ,,funkcjonariuszy policji”, to reszte pan pomija.

(Gfos z sali: W funkcjonariuszach wszyscy siedza.)

W funkcjonariuszach sa policjanci, stuzba wigzienna, straz pozarna. A pan to
zaweza.

(Sekretarz Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa Andrzej PrzewoZznik:
Wiem, jaki bedzie odbidr spoteczny.)

Bo jak bym miata napisa¢ ,,funkcjonariuszy policji”, to bym napisata krocej —
»policjantow”. Nie napisatam ,,policjantow”, zeby obja¢ wszystkich. Jeszcze raz to
czytam: ,,Wsrdd oficerow Wojska Polskiego, policjantow 1 innych funkcjonariuszy byli
sedziowie i prokuratorzy, naukowcy i nauczyciele, lekarze, urzednicy, przedsigbiorcy,
ziemianie 1 ksi¢za — elita polskiego spoteczenstwa”. Moze tak by¢?

(Glosy z sali: Moze, tak.)

Kto z panstwa jest za takim brzmieniem? (7)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Ten akapit mamy z glowy. Ja mam poprawke dopiero do akapitu:
» W 65. rocznice mordu katynskiego™...

Prosze bardzo, Panie...

Zaste¢pca Prezesa Instytutu Pamigci Narodowe;j
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
Witold Kulesza:

Pani Przewodniczaca, obiecatem si¢ nie odzywac, ale...

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Obiecal pan pomagac i pomaga pan.)

...juz tak zupelie na marginesie. Zdanie drugie przegtosowanego akapitu: ,,Ten
okrutny mord, dokonany z pogwaltceniem elementarnych zasad prawa i moralnosci...”
Czy jest mozliwe rozwazenie, by po stowach ,,elementarnych zasad prawa” dodac¢ ,,na-
rodéw i ogdlnoludzkich norm moranych”?
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(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Moze ,,prawa mig¢dzynarodowego”? To nie to
samo?)

Uzywano wtedy pojecia ,,prawo narodow”. Wobec tego...

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Zasad prawa ,,Narodu” z duzej litery?)

Nie, ,elementarnych zasad prawa narodow” ...

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Jak Grocjus jeszcze?)

Tak, tak, tak, , prawa narodéw i ogélnoludzkich norm moralnych”.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Kto z panstwa jest za tym, zeby wyrazy ,,elementarnych zasad prawa i moralno-
Sci” zastapi¢ wyrazami ,,elementarnych zasad prawa narodow i ogoélnoludzkich norm
moralnych”? (7)

Jednogto$nie za. Dzigkuje bardzo.

W akapicie czwartym a trzecim calym na stronie 2 proponuj¢ doda¢ braci Ro-
sjan: oraz tym, ktérzy mimo szykan i prze§ladowan walczyli o ujawnienie prawdy o tej
zbrodni, takze rosyjskiemu Stowarzyszeniu ,,Memorial”. Czy nie trzeba pisac ,,rosyj-
skiemu”? Wiadomo, ze rosyjskiemu. Czy dodaé: takze rosyjskiemu Stowarzyszeniu
,Memorial” 1 innym Rosjanom, ktorzy walczyli o t¢ prawdg.

(Senator Andrzej Jaeschke: Bardziej ogodlnie, Pani Senator, moze po prostu ,,R0-
san”.)

Po przecinku: takze Rosjanom, ktorzy walczyli o tg prawdeg.

Kto jest za dopisaniem stéw: takze Rosjanom, ktorzy walczyli o t¢ prawdg? (7)

Jednogtosnie za. Dzigkuje bardzo.

W nastepnym akapicie, po wyrazach ,,nie odkryte jeszcze miejsca pochdéwku
pomordowanych”, proponuje doda¢ stowa: ,,i nieznane nazwiska ofiar”, bo ciagle jesz-
cze sa tez ofiary nieznane.

Kto jest za takim dopiskiem, prosz¢ podniesc. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Stucham?

Prezes Polskiej Fundacji Katynskiej Bozena Lojek:

Jesli mogg, jedno uzupelnienie. Inne nazwiska ofiar znamy, a tu jest w akapicie
,wskazaty nie odkryte jeszcze miejsca pochowku pomordowanych”. Proponujg tak: ,,i
nieznane nazwiska ofiar tam lezacych”. Bo tylko tych nie znamy.

(Gtos z sali: A inne migjsca nieodkryte?)

Tak, wtasnie w tych miejscach, ktérych nie znamy i nie sa znane ofiary, nie ma
listy i migjsca.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: MyS$latam, Ze sa takie sytuacje, iz jest lista,
znane sg ofiary, tylko miejsce pochdwku nie jest znane.)

Nie, nie, jednoi drugie.

(Sekretarz Zarzqdu Stowarzyszenia Rodzin Katynskich w Warszawie Anna \NO-
linska: Jest ukrainska lista z nazwiskami, a nieznane jest miejsce pochowku.)

Nie, obydwa sa nieznane, bo to jest tworzona...

(Glos z sali: | tak, i tak.)
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Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Przepraszam, ale nasuwa si¢ pytanie: jezeli nieznane sa nazwiska ani miejsce
pochowku, to skad wiemy, ze sa jeszcze jakie$ ofiary?

Prezes Polskiej Fundacji Katynskiej Bozena Lojek:

Z dokumentu, z decyzji, w ktorej pisze... Jest decyzja...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

To znaczy, ze sa znane. Czy z brakujacej liczby?
(Prezes Polskiej Fundacji Katynskiej Bozena Lojek: Liczbajest znana.)
Co panowie nato? Panie Ministrze?

Kapelan Stowar zyszenia Rodzin Katynskich Zdzistaw Peszkowski:

Tutaj jest pewien problem, dlatego ze wedlug tego, co dostalismy od wywiadu zydow-
skiego, sa na pewno szes¢ tysigcy piecset czterdziesci trzy miejsca, gdzie leza Polacy. Ale jest
wiele miejsc, ktore ciagle odkrywamy, 1 w Polsce, 1 poza Polska, dotychczas nieznane.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuj¢ bardzo.
Co panowie nato?
Pan minister Przewoznik?

Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
Andrzg Przewoznik:

W wypadku tak zwanej zachodniej Ukrainy mamy list¢ nazwisk, ale nie znamy
konkretnego migjsca pochowku, poza jednym: Bykownia pod Kijowem. Znamy tylko
miasta, do ktorych przywozono transporty: Charkéw, Cherson i Kijow. W wypadku
Biatorusi nie znamy tak naprawdg miejsca pochéwku. Przypuszczalnie sa to Kuropaty
I nie mamy listy nazwisk. Tak wyglada sytuacja w wypadku grupy zamordowanych
0sob z wigzien zachodniej Ukrainy 1 Biatorusi.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.
Czy pan profesor chciatby zabra¢ glos?

Zaste¢pca Prezesa Instytutu Pamigci Narodowej
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
Witold Kulesza:

Chciatbym tylko dodaé, Zze nikle sa szanse na ustalenie, czy na przedmiesciu
Kijowa — bo w istocie rzeczy chodzi o Bykownig, obecnie przedmiescie Kijowa — rze-
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czywiscie spoczywaja ci, ktorych poszukujemy, a ktéorych znamy z nazwiska. By¢ mo-
ze wladze...

(Glos z sali: To tylko cze$¢.)

Tak, cztery tysiace sto osiemdziesiat jeden.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Proponuje doda¢: ,,i nieznane nazwiska spoczywajacych tam ofiar”.

Kto z panstwa jest za? (7)

Jednogtosnie. Dzigkuje bardzo.

Kto§ proponowal, zeby zamiast ,,Oczekujemy od strony rosyjskiej”... Aha,
wcezesniej: ,,Wtadze Federacji Rosyjskiej...” Pan przewodniczacy Jaeschke propono-
wat ,,Rad¢ Najwyzsza” czy jak si¢ to nazywa...

Senator Andrzg Jaeschke:

Powiedzialbym — tak jak ktéras z pan powiedziata o tym lisim podejsciu — ze to
wlasnie by szto w tym kierunku. Tylko ja nie znam teraz tej nomenklatury, nie wiem,
jak to wyglada. Wtedy bysmy mogli oczekiwa¢ odpowiedzi od tej izby wyzszej, no ale
czy to ma jakis...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dobrze by bylo, zeby na posiedzeniu plenarnym nie zgtaszaé juz poprawek. Ze-
by napisa¢ tu wszystko, co by miato by¢...

Senator Andrze Jaeschke:

Nie, nie, jesli tu jej nie zgloszg, to juz tam nie bedziemy nic zglaszac.
(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Czyli pan rezygnuje?)
Rezygnujg.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Czy kto$ z panstwa ma poprawki do dalszej czgsci?
Pan senator Czgja.

Senator Gerard Czaja:

Moze nie poprawke, ale pytanie. My w trzech miejscach okres§lamy wiadze
W r6zny sposob. W pierwszym akapicie mowimy o wladzy Zwiazku Socjalistycznych
Republik Radzieckich, a w dwoch innych miejscach mowimy ,,wtadze Zwiazku So-
wieckiego”. Proponowalbym ujednolici¢ nazewnictwo.

(Glos z sali: To jest synonim.)

(Senator Andrzej Jaeschke: Nie, to nie jest synonim. To jest rusycyzm.)

W 1940 r. byta nazwa Zwiazek Socjalistycznych Republik Radzieckich.
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Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Ale w skrécie si¢ mowito Zwiazek Radziecki. To moze poprawmy ,,Sowieckie-
go” na, Radzieckiego”

(Senator Gerard Czaja: Poprawmy to ewentualnie w pierwszym akapicie.)

Moze tam, gdzie si¢ zaczyna, niechby byta petna nazwa, ale dalej, bo to bedzie
jeszcze dhuzej: ,,Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich”. Zeby nie uzywaé
rusycyzmu, napiszmy ,,Zwiazku Radzieckiego” zamiast ,,Sowieckiego”.

(Senator Andrzej Jaeschke: Radzieckiego, oczywiscie ze tak.)

Ale byta tez w oficjalnym obiegu nazwa ,,Zwiazek Radziecki”.

(Senator Andrzej Jaeschke: ,, Radziecki”, ale nie,, Sowiecki”.)

No tak, dobrze. Kto z panstwa jest... Bo rozumiem, ze pan proponuje...

(Gfos z sali: Uzywano okreslenia ,,Sowiecki”.)

(Senator Andrze Jaeschke: Ale to sa rusycyzmy.)

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Sekretarz Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
Andrzg Przewoznik:

W dokumentach dyplomatycznych rzadu polskiego, witadz polskich, byto
»Zwiazek Sowiecki” 1 nie uzywano innego okreslenia. To jest juz pozniejsze, przy-
namnig u nas...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

W takim razie nie proponuj¢ zmiany.

(Glos z sali: A ujednolicenie?)

Ujednolicenie moim zdaniem nie jest konieczne. W pierwszym zdaniu jest pel-
na, oficjalna nazwa ,,Zwiazek Socjalistycznych Republik Radzieckich”, a potem si¢
uzywa nazwy skrdoconej, ktora tez byta w oficjalnym obiegu, nie wydaje mi si¢ wigc,
zeby...

(Senator Gerard Czaja: Oby$my si¢ nie spotkali, Pani Przewodniczaca, na sali
Z propozycja ewentualnych zmian, bo znowu bgdziemy mieli problem.)

Jak pan senator nie zaproponuje, to moze nikt inny nie zaproponuje. A pan ma
taki autorytet, ze w razie czego pan powstrzyma...

(Senator Gerard Czaja: Nie wiem, czy powstrzymam.)

(Kapelan Stowar zyszenia Rodzin Katynskich Zdzistaw Peszkowski: Te rozne na-
zwy sa konieczne, bo tak oni uzywali.)

(Senator Ewa Serocka: Dla czystosci sprawy lepiej przyjac jedna nazwe.)

Ja patrze, jak jest w uchwale sejmowe;.

Sekretarz Zarzadu Stowarzyszenia Rodzin Katynskich w Warszawie
Anna Wolinska:

Prosze panstwa, chcg przypomnieé, ze rosyjski ,,soviet” to polska ,rada”
I stad te...
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Senator Gerard Czaja:

Ale my si¢ mamy wyraza¢ po polsku, proponuje wigc, zebySmy napisali ,,Zwig-
zek Radziecki” 1 to bedzie jednoznaczne.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dobrze.

Kto z panstwa jest za zastapieniem we wszystkich miejscach nazwy ,,Zwiazek
Sowiecki” nazwa ,,Zwiazek Radziecki”?

Kto z panstwa jest za tym, prosze podnies¢ reke. (6)

Kto jest przeciwny? (1)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Zmieniamy na Zwiazek Radziecki.

Czy kto$ z panstwa pragnie jeszcze zglosi¢ poprawke? Czy pani mecenas ma
propozycje poprawek?

Starszy Legidator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Chciatabym zwrdci¢ uwage na petng ustawowa nazwe Instytutu Pamigci Naro-
dowe. Zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy o IPN nosi on nazwe: Instytut Pamieci Narodo-
wej — Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu. W akapicie trzecim
od dotu na stronie 2 jest nazwa skrocona, potoczna. Dzigkuje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Czyli proponuje pani uzupelnienie: ,,Oczekujemy od strony rosyjskiej nie-
zwlocznego przekazania Instytutowi Pamigci Narodows ...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: ...— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu.)

Kto z panstwa jest za ta zamiana, prosze¢ podnies¢ reke. (7)

Jednogto$nie za. Dzigkuje bardzo.

Proszg bardzo, ksiadz pratat.

Kapelan Stowar zyszenia Rodzin Katynskich Zdzistaw Peszkowski:

Miatbym jeszcze jedna prosbg: zeby na zakonczenie bylo jasne, klarowne, ze
chcemy, zeby 5 marca byt znany na calym $wiecie jako dzien Katynia. Tak jak jest Au-
schwitz i holocaust. Trzynascie lat potem w tym samym dniu zmart Stalin...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Czy ksiadz pratat proponuje, zeby ustanowi¢ jakis dzien? Tego nie mozna zro-
bi¢ w drodze uchwaty, bo jezeli to ma by¢ jaki$ staly dzien pamigci, ustanawia si¢ go
W drodze ustawy. Tego, Ksigze, nie mozemy zrobi¢ tutaj, w tym miejscu, bo to nie mo-
ze by¢ forma uchwaty.
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(Kapelan Stowarzyszenia Rodzin Katynskich Zdzistaw Peszkowski: Jako suge-
stig, ze si¢ da jeszcze...)

Moze na przyszto$¢ to rozwazymy. To juz bedzie odnotowane w protokole
I W przysztosci to rozwazymy. Kiedy ustanawiali$my tego typu dzien — nie przymie-
rzajac, bo to jednak inny problem — jak Dzien Flagi czy Dzien Polonii, to wszystko
byto ustalane w drodze ustaw. A to jest uchwata.

(Kapelan Stowarzyszenia Rodzin Katynskich Zdzistaw Peszkowski: W amery-
kanskich warunkach takie daty jak Dzien Prezydenta zatatwia kongres.)

To my tez zatatwiamy, tylko w drodze ustawy. A to jest uchwata.

(Kapelan Stowarzyszenia Rodzin Katynskich Zdzistaw Peszkowski: A w tg
uchwale nie mozna da¢ jasno, ze tego chcemy?)

Trzeba by to przemysle¢ i jeszcze z kim$ uzgodnié, bo i tak dnia tutaj nie usta-
nowimy. Przyjmujemy do rozwazenia sugesti¢, zeby ewentualnie uchwali¢ to w formie
odrebnej ustawy.

(Kapelan Stowarzyszenia Rodzin Katynskich Zdzistaw Peszkowski: W stosunku
do tego wspaniatego tekstu, ktory pani napisala, jest to jakie$ odejscie, jak rozumiem.
Nie zatatwiamy tego, co dla catego §wiata si¢ daje.)

Dlatego ze to miatoby by¢ dla calego $wiata, 1 Ze jest to powazna sprawa, raz na
zawsze, ten dzien musi mie¢ forme¢ ustawowa. Nie mozemy tego zrobi¢ w tym akcie,
ale przyjmujemy t¢ sugesti¢ i rozwazymy ja. Obiecujg. Jesli bedg nadal w parlamencie,
to bede pamigtac. A jesli nie bedg, to kto$ inny z panstwa na pewno bedzie pamigtal.
Mtodsi ode mnie pewnie tu beda 1 beda pamigtad.

Kto z panstwa jeszcze ma uwagi?

Pani mecenas.

Starszy Legidator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Pozwolg sobie zwroci¢ uwage na dwie rzeczy techniczne. Pelna nazwa ,,Monito-
ra Polskiego”, w ktérej ma by¢ opublikowana uchwata, brzmi: Dziennik Urzedowy
Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski”. Proponuje doda¢ wyrazy ,,Rzeczypospo-
litej Polskiej” po wyrazach ,,Dzienniku Urzgdowym”.

I kwestia jezykowa. W akapicie drugim od dotu na stronie 2 wyrazy , Rze-
czypospolita Polska” zastapi¢ wyrazami ,,Rzeczapospolita Polska”. Wyraz bedzie
wowczas uzyty w odpowiednim przypadku: Rzeczapospolita Polska i Federacja
Rosyjska. Sformutowanie ,,Rzeczypospolita Polska” jest uznana przez stownik
jezyka polskiego za niepoprawna, proponuj¢ wigc zamienic¢ je na ,,Rzeczapospolita
Polska”.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Wydaje sig, ze to nie wymaga glosowania, ale na wszelki wypadek przegtosuj-
my, boSmy nad przecinkami kiedy$ glosowali.

Kto z panstwa jest za zmiana wyrazu ,,Rzeczypospolita” na ,,Rzeczapospolita”
i dodaniu ,,Dziennik Urzedowy Rzeczypospolitej Polskiej”? (7)

Jednoglosnie za.

W takim razie przegtosujemy catosc.
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Kto z panstwa jest za rekomendowaniem Senatowi cato$ci uchwaty wraz
Z przyjetymi wczesniej poprawkami? (7)

Jednoglo$nie za. Dzigkuj¢ bardzo.

Czy mam by¢ sprawozdawca? Nie ukrywam, ze chcg to robi¢. Tutaj jestem
wnioskodawca.

(Senator Andrzej Jaeschke: Skoro pani przygotowala...)

Dzigkuje bardzo.

Na tym konczymy nasze posiedzenie. Moze poprosz¢ cztonkéw komisji o za-
trzymanie si¢ na chwilg, bo mamy pewne sprawy organizacyjne.

Bardzo serdecznie dzigkuje znakomitym gos$ciom, dzigkuje, ze panstwo si¢ pO-
fatygowali, mimo zZe to takie robocze spotkanie, nie tak uroczyste, jak by si¢ chciato.
Sadzeg, ze pan marszalek zaprosi panstwa na posiedzenie Senatu. Ja mogg tylko przy-
puszczaé, bo to jest decyzja pana marszatka.

(Senator Gerard Czaja: Czyli nie zostanie to wprowadzone do porzadku obrad
jutrzejszego posiedzenia?)

Bedziemy wnosi¢.

(Senator Gerard Czaja: No wtasnie, kto§ musi to wniesc.)

Tak, ja to wniosg oczywiscie.

(Kapelan Stowar zyszenia Rodzin Katynskich Zdzistaw Peszkowski: Pragne z ca
tego serca podzigkowa¢ drogiej pani. Fantastycznie byto napisane.)

Dzigkuje bardzo. Nie jest fantastycznie, bo ja takich form nie umiem pisa¢. Po-
mogli mi przyjaciele z Instytutu Pamigci Narodowe;.

(Koniec posiedzenia 0 godzinie 16 minut 38)
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