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; Warszawa, dnia 14 wrgeia 2006 r.
KEKANCELARIA SEMNATIL

BIURD LEGISLACY, JNE

Opinia
do ustawy o zmianie ustawy o kultur ze fizyczneg
(druk senacki nr 237)

Sejm uchwalit w dniu 8 wrzmia br. ustaw o zmianie ustawy z dnia 18 stycznia
1996 r. o kulturze fizycznej (Dz. U. z 2001 r. Nr 81, poz. 889znpém.). Projekt ustawy byt
przedit@eniem poselskim.

Przedmiotem zmiany jest uzupetnienie ureguldwatawy oswiadczenie pierizne
ze srodkow budetu pastwa, przyznawane bytym sportowcom, analogicznie do uregialowa
art. 38 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o sporcie kwalifikowanym (Dz. U. Nr 155, poz. 1298 i z
2006 r. Nr 64, poz. 448), ktéra przyzege medalistom olimpijskim po zakczeniu kariery
sportowej. Niniejsza nowelizacja ustawydnia 18 stycznia 1996 r. o kulturze fizycznej
przyznaje swiadczenie pierizne medalistom reprezemdoych nasz kraj w igrzyskach
paraolimpijskich oraz w igrzyskach gtuchych, réwnpo zakdéczeniu czynnego udziatu we
wspotzawodnictwie sportowymSwiadczenie to ma podobny charakter — stanowi rodzaj
gratyfikacji za osigniecia sportowe i przyczynianieesdo rozpowszechniania pozytywnego
wizerunku Polski wswiecie. Ré@nica w stosunku do ustawy o sporcie kwalifikowanym
wynika z uwzgtdnienia uwarunkowa dotyczicych sportu dla oséb niepetnosprawnych (w

szczegolnéci pazniejszy wiek zakaczenia aktywngci sportowe)).

Uwagi.

1) w art. 1, w art. 23b w ust. 1 w zdaniu gmtym wyto okre&lenia "Reprezentantom
Polskl’, podczas gdy w tym samym artykule w ust. 1 w pkt 5 jest mowa o "terytorium
Rzeczypospolitdpolskie]. Mozna to uzna za pewn niekonsekwengjterminologiczn,
gdyz ustawa o kulturze fizycznej postuguje 8i innych miejscach (por. art. 53c w ust. 2 i
3) pogciem Rzeczypospolit®olska Wprawdzie w art. 53c w ust. 2 i 3 odnosi @ do
terytorium lub granic RP, ale nie standwizasady w systemie prawnym i nie perizsa o
zasadnéci uzycia w art. 23b w ust. 1 powszechnego élaeia Polska, wskazana za

bylaby jednolité¢ pojeciowa w obebie tej samej ustawy,
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2) wart. 1, w art. 23b w ust. 2 zawarto podsiastalania wysokii swiadczenia, kit jest
kwota bazowa dla cztonkéw korpusu Ay cywilnej, okrélana w ustawie budktowej,
decyduje ona o wysokoi przyznawanegéwiadczenia. W ustawie z dnia 29 lipca 2005 r.

o sporcie kwalifikowanym wysokoé swiadczenia dla bytych sportowcéw jest ustalana w
relacji doprzecektnego wynagrodzenia poprzedniegiku kalendarzowego, ogtaszanego
dla celow emerytalnycha przygte tam uregulowanie dotygze wysokéci tego
swiadczenia w styczniu i lutym danego roku (por. art. 38 ust. 2 ustawy 0 sporcie
kwalifikowanym) eliminuje vatpliwos$¢ co do wysokéci swiadczenia do czasu ogtoszenia
odpowiednich danych (nagtuje ono bowiem do 9 roboczego dnia lutegadego roku,
zgodnie z art. 20 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu UbezpiecaeSpotecznych, Dz. U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 znp&m.).
Dotychczasowa praktyka uchwalania ustawy Zetolwej na dany rok wskazujee
najczsciej przyjmuje st ja w pierwszym kwartale roku budtowego. Dlatego nie
powst& watpliwos¢ co do wysokéci swiadczenia w pierwszych miasiach roku
budzetowego, gdy postawgospodarki finansowej jest jeszqammjektustawy budetowe.
Mozliwe s3 dwa rozwizania — stosowanie kwoty bazowej ctomej w projekcieustawy
budzetowej, jednak na jakiej podstawie, gdyrt. 23b ust. 5 méwi astawie bugetowep
Mozna take zastosowakwotg bazows zawarg w ustawie bugetowej za rok poprzedni,

jednak réwnie powstanie pytanie na jakiej podstawie?

Propozycja poprawki:
W art. 1, w art. 23b po ust. 3 dodaje sst. 3a w brzmieniu:

"3a. W przypadku gdy ustawa ketbwa nie zostanie ogtoszona przed dniem 1
stycznia, do dnia wéjia w zZycie ustawy bugktowej na dany rokwiadczenie
ustala s¢ na podstawie kwoty bazowdja cztonkéw korpusu sty cywilnej,
okreslonej w projekcie ustawy boetowe).".

Bozena Langner



