Druk nr 127-A

o Warszawa, 13 grudnia 2005 r.
SEIM
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
V kadencja
Prezes Rady Ministrow
RM 10-143-05

Pan
Marek Jurek

Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku

Uprzejmie przedstawiam AUTOPOPRAWKE do przekazanego Sejmowi
Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 19 pazdziernika 2005 r. projektu ustawy

- 0 zmianie ustawy - Prawo zamowien
publicznych.

Ze wzgledu na konieczno$¢ pilnego wdrozenia procedur pozwalajacych na
lepsze wykorzystanie funduszy Unii Europejskiej, w szczego6lnosci funduszy
strukturalnych, uprzejmie prosze Pana Marszatka o nadanie priorytetu pracom nad
projektem ustawy.

W zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodnoSci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskie;.

Z powazaniem

(-) Kazimierz Marcinkiewicz



Projekt

AUTOPOPRAWKA

do rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo zamdéwien publicz-

nych

W projekcie ustawy o zmianie ustawy — Prawo zaméwien publicznych wprowa-

dza sie nastepujgce zmiany:

1) tytut projektu ustawy otrzymuje brzmienie:

,Ustawa o zmianie ustawy — Prawo zamdwien publicznych oraz ustawy

o odpowiedzialnos$ci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych”;

2) wart. 1:
a) w pkt 2 w lit. a tiret trzecie otrzymuje brzmienie:
— Pkt 5 otrzymuje brzmienie:

,9) inne, niz okreslone w pkt 1 i 2, podmioty, jezeli tacznie spetnione

sg nastepujgce przestanki:

a) ponad 50% wartosci udzielanego przez nie zamowienia jest
finansowane ze srodkéw publicznych lub przez podmioty,

o ktérych mowa w pkt 1-3a,

b) warto§¢ zamowienia jest rowna lub przekracza kwoty okre-

Slone na podstawie art. 11 ust. 8,

c) przedmiotem zamowienia sg roboty budowlane obejmujgce
wykonanie czynno$ci w zakresie inzynierii lgdowej lub wod-
nej, budowy szpitali, obiektow sportowych, rekreacyjnych lub
wypoczynkowych, budynkéw szkolnych, budynkow szkot
wyzszych lub budynkow wykorzystywanych przez admini-
stracje publiczng, lub ustugi zwigzane z takimi robotami bu-

”n

dowlanymi.”,



b) w pkt 3:
— lit. a otrzymuje brzmienie:
,a) pkt 1 otrzymuje brzmienie:
,1) zamowien udzielonych na podstawie:

a) procedury organizacji miedzynarodo-
wej, jezeli zamdowienie ma byc¢ finan-
sowane z udziatem s$rodkow, ktérych
przyznanie jest uzaleznione od zasto-
sowania procedur odmiennych niz
okreslone w ustawie,

b) uméw miedzynarodowych, ktorych
strong jest Rzeczpospolita Polska, do-
tyczacych stacjonowania wojsk, jezeli
umowy te przewidujg inne niz ustawa

procedury udzielania zamowien,

c) umowy miedzynarodowej zawartej
miedzy Rzeczgpospolitg Polskg a jed-
nym lub wieloma panstwami niebeda-
cymi cztonkami Unii Europejskiej, do-
tyczacej wdrozenia lub realizacji
przedsiewziecia przez strony tej umo-
wy, jezeli umowa ta przewiduje inne
niz ustawa procedury udzielania za-
moéwien;””,

— lit. b tiret drugie otrzymuje brzmienie:
— lit. fi g otrzymujg brzmienie:
,f) towary i ustugi, o ktérych mowa w art. 296 Traktatu ustanawia-
jacego Wspodlnote Europejska,
g) nabycie, przygotowanie, produkcja lub koprodukcja materiatéw
programowych przeznaczonych do emisji przez nadawcow ra-

”n

diowych lub telewizyjnych,”,

— po lit. d dodaje sie lit. da-dc w brzmieniu:



,da) pkt 8 otrzymuje brzmienie:

,8) zamowien, ktéorych wartos¢ nie przekracza wyrazonej

w ztotych rownowartosci kwoty 60 000 euro;”,

db) po pkt 8 dodaje sie pkt 8a w brzmieniu:

,8a) konkurséw, ktérych wartos¢ jest mniejsza niz kwoty

okres$lone na podstawie art. 11 ust. 8;”,
dc) uchyla sie pkt 9,7,
— lit. e otrzymuje brzmienie:
,e) dodaje sie pkt 10 i 11 w brzmieniu:

,10) zamdwien udzielanych przez podmioty wykonujgce co naj-
mniej jeden z nastepujgcych rodzajéw dziatalnosci:
a) udostepnianie publicznej sieci telekomunikacyjnej,
b) eksploatacja publicznej sieci telekomunikacyjnej lub

c) Swiadczenie publicznie dostepnych ustug telekomunika-
cyjnych za pomoca publicznej sieci telekomunikacyjnej

lub ustug poczty elektronicznej za pomoca takiej sieci

— jezeli zamowienie jest udzielane wytacznie w celu wykony-

wania jednego z tych rodzajéw dziatalnosci;

11) nabywania dostaw, ustug lub robot budowlanych od central-
nego zamawiajgcego lub od wykonawcoéw wybranych przez

”n

centralnego zamawiajgcego.”,

c) po pkt 3 dodaje sie pkt 3a w brzmieniu:
,3a) po art. 4 dodaje sie art. 4a w brzmieniu:

.<A4a. 1.  Kierownik zamawiajgcego ustala w formie pisemnej,
procedury udzielania zamoéwien, ktérych wartos¢ nie
przekracza wyrazonej w ztotych rownowartosci kwoty
60 000 euro, majac na wzgledzie w szczegolnosci jaw-

nos¢ postepowania oraz zasade uczciwej konkurencji



i rowne traktowanie wykonawcow, a takze celowosc

i oszczednos¢ wydatkowania srodkéw finansowych.

2. W przypadku zamdéwien, o ktérych mowa w ust. 1, i kto-
rych wartos¢ przekracza wyrazong w ztotych réwnowar-
tos¢ kwoty 3 000 euro, ogtoszenie o wszczeciu poste-
powania oraz O zawarciu umowy przekazuje sie
Prezesowi Urzedu Zamoéwien Publicznych, zwanego da-
lej ,Prezesem Urzedu”, w celu zamieszczenia na stronie
internetowej Urzedu Zamoéwien Publicznych oraz za-
mieszcza sie na stronie internetowej zamawiajgcego,
o ile takg posiada, lub umieszcza sie w siedzibie zama-
wiajgcego, wskazujgc odpowiednio przedmiot zamé-
wienia, zasady i kryteria oceny ofert oraz uzasadnienie

wyboru wykonawcy, ktéremu udzielono zamowienia.

3. Procedury, o ktérych mowa w ust. 1, powinny przewi-
dywacC zasady opisu przedmiotu zamowienia przewi-
dziane w art. 29-31, a w przypadku zamowien innych
niz wymienione w art. 5 ust. 1, takze zakaz ustalania
kryteribw oceny ofert na podstawie wiasciwosci wyko-

nawcy.

4. Rada Ministrow okresli, w drodze rozporzadzenia, ra-
mowe procedury udzielania zamowien, o ktorych mo-
wa w ust. 1, biorgc pod uwage zachowanie jednolitej
praktyki, a takze zapewnienie prawidtowosci wydatko-

”n

wania $rodkéw finansowych.”,

d) pkt 4 otrzymuje brzmienie:
»4) w art. 5 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. W postepowaniach o udzielenie zamowienia, ktérych przedmio-
tem sg ustugi:
1) w zakresie ochrony, z wyjatkiem zwigzanych z konwojowa-

niem pieniedzy i kosztownosci,



2) socjalne,
3) hotelarskie lub restauracyjne,
4) transportu kolejowego,
5) transportu morskiego lub zeglugi srodlgdowej,
6) prawnicze,
7) rekrutacji lub pozyskiwania personelu,
8) szkoleniowe lub edukacyjne,
9) zdrowotne,
10) w zakresie kultury, sportu lub rekreacji, z wyjatkiem ustug
kablowej sieci radiowej i telewizyjnej,
11) detektywistyczne,
12) zwigzane bezposrednio z prowadzeniem gospodarki lesnej

— zamawiajacy moze nie stosowac przepisow ustawy dotycza-
cych terminobw sktadania wnioskow o dopuszczenie do udziatu
w postepowaniu lub termindéw sktadania ofert, wadium, zakazu
ustalania kryteriow oceny ofert na podstawie wiasciwosci wyko-
nawcy oraz innych niz dotyczace wartosci zaméwienia przestanek
wyboru trybu negocjacji z ogtoszeniem, negocjacji bez ogtoszenia,
zapytania o cene, a dla zamowien okreslonych w pkt 3-12 rowniez
przestanek wyboru trybu zaméwienia z wolnej reki oraz obowigzku

informowania w tych przypadkach Prezesa Urzedu.”,

e) w pkt 8:
—lit. b otrzymuje brzmienie:
,D) ust. 516 otrzymujg brzmienie:

.9. Prezes Urzedu, na wniosek zamawiajgcego, publikuje
w Biuletynie Zamowien Publicznych ogtoszenie, ktérego pu-
blikacja ze wzgledu na warto§¢ zamdwienia nie jest obo-

wigzkowa.



6. Prezes Rady Ministrow okresli, w drodze rozporzadzenia,
wzory ogtoszen przekazywanych Prezesowi Urzedu, majac

na wzgledzie rodzaj ogtoszenia.”,
— lit. ¢ otrzymuje brzmienie:
,C) dodaje sie ust. 7 i 8 w brzmieniu:

.. Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspodlnot Europejskich
ogtoszenia przekazuje sie zgodnie ze wzorami okreslonymi
w rozporzgdzeniu Komisji (WE) nr  1564/2005 z dnia
7 wrzesdnia 2005 r. ustanawiajagcym standardowe formula-
rze do publikacji ogtoszen w ramach procedur udzielania
zamoéwien publicznych zgodnie z dyrektywami 2004/17/WE
i 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.Urz. UE
L 257 z 1.10.2005, str. 1), jezeli warto§¢ zamowienia lub
konkursu jest rowna lub przekracza kwoty okreslone na

podstawie ust. 8.

8. Prezes Rady Ministrow okresli, w drodze rozporzadzenia,
kwoty wartosci zamowien publicznych oraz konkursow, od
ktorych jest uzalezniony obowigzek przekazywania ogto-
szen Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspdlnot Europej-
skich, majgc na wzgledzie obowigzujgce w tym zakresie

przepisy prawa Unii Europejskiej.”,

f) pkt 10 otrzymuje brzmienie:
,10) art. 13 otrzymuje brzmienie:

JArt. 13. 1. Zamawiajacy niezwtocznie po zatwierdzeniu albo
uchwaleniu planu finansowego zgodnie z obowigzu-
jacymi zamawiajgcego przepisami, statutem lub
umowa, a w przypadku zamawiajgcych, ktorzy nie
sporzadzajg planu finansowego — raz w roku, prze-
kazuje Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspdlnot Eu-
ropejskich lub zamieszcza na wtasnej stronie inter-

netowej w miejscu wyodrebnionym dla zaméwien,



zwanym dalej ,profilem nabywcy”, wstepne ogtosze-

nie informacyjne o planowanych w terminie nastep-

nych 12 miesiecy zamowieniach lub umowach ra-
mowych, ktérych wartosc:

1) dla robo6t budowlanych — jest réwna lub prze-
kracza kwote okreslong na podstawie art. 11
ust. 8, od ktérej jest uzalezniony obowigzek
przekazywania ogtoszeh o zamowieniach na
roboty budowlane Urzedowi Oficjalnych Publi-
kacji Wspolnot Europejskich;

2) zsumowana dla dostaw o wartosci przekracza-
jacej kwoty okreslone na podstawie art. 11
ust. 8, w ramach danej grupy okreslonej w roz-
porzadzeniu (WE) Parlamentu Europejskiego
i Rady nr 2195/2002 z dnia 5 listopada 2002 r.
w sprawie Wspodlnego Stownika Zamowien
(Dz.Urz. WE L 340 z 16.12.2002, str. 0001-
0562, z p6zn. zm."), zwanym dalej ,Wspdlnym
Stownikiem Zaméwien”, jest réwna lub przekra-
cza wyrazong w ztotych rownowartos¢ kwoty
750 000 euro;

3) zsumowana dla ustug o wartosci przekraczaja-
cej kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8,
w ramach kategorii 1-16 okreslonej w zatgczni-
ku nr 3 do Wspdlnego Stownika Zamowien, jest
réwna lub przekracza wyrazong w ztotych row-

nowartosc¢ kwoty 750 000 euro.

Ogtoszenie, o ktérym mowa w ust. 1, zamawiajacy
moze zamiesci¢ w profilu nabywcy po przekazaniu
ogtoszenia o profilu nabywcy Urzedowi Oficjalnych
Publikacji Wspdlnot Europejskich, drogg elektro-
niczng za pomocg formularza umieszczonego na

stronie internetowej okreslonej w dyrektywie.



Przepisu ust. 1 nie stosuje sie do planowanych za-
mowien na ustugi, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1,
oraz planowanych zamdéwien udzielanych w trybie
innym niz przetarg nieograniczony, przetarg ograni-
czony, negocjacje z ogtoszeniem lub dialog konku-

rencyjny.”,

g) po pkt 13 dodaje sie pkt 13a w brzmieniu:

,13a) wart. 19:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

1.

Kierownik zamawiajgcego powotuje komisje do przepro-

wadzenia postepowania o udzielenie zamowienia publicz-

”n

nego, zwang dalej ,komisjg przetargowgq’.”,

b) uchyla sie ust. 2,

h) pkt 18 otrzymuje brzmienie:

,18)

art. 26 otrzymuje brzmienie:

LArt. 26. 1. Zamawiajacy zgda od wykonawcy dokumentéw po-

twierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatu w poste-
powaniu, jezeli warto§¢ zamowienia jest réwna lub
przekracza kwoty okreslone na podstawie art. 11
ust. 8.

. Jezeli warto§¢ zamdwienia jest mniejsza niz kwoty

okreslone na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajacy
moze zgda¢ dokumentéw potwierdzajacych spetnianie

warunkow udziatu w postepowaniu.

. Zamawiajacy wzywa wykonawcow, ktérzy w wyzna-

czonym terminie nie ztozyli dokumentow potwierdza-
jacych spetnienie warunkoéw udziatu w postepowaniu,
wskazanych w ogtoszeniu o zamdwieniu lub specyfi-
kacji istotnych warunkow zamowienia, do uzupetnienia

tych dokumentéw w okreslonym terminie, chyba ze



zachodzg okolicznosci, o ktorych mowa w art. 93
ust. 1 pkt6i7.

4. Zamawiajacy wzywa takze, w wyznaczonym przez
siebie terminie, do zlozenia wyjasnien dotyczacych
oswiadczen i dokumentéw potwierdzajgcych spetnie-

nie warunkéw, o ktorych mowa w ust. 11 2.,

i) pkt 21 otrzymuje brzmienie:
,21) w art. 29 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Przedmiotu zamowienia nie mozna opisywac przez wskazanie
znakdéw towarowych, patentéw lub pochodzenia, chyba Ze jest
to uzasadnione specyfikg przedmiotu zamédwienia i zamawiaja-
cy nie moze opisa¢ przedmiotu zamowienia za pomocg dosta-
tecznie doktadnych okreslen, a wskazaniu takiemu towarzyszg

wyrazy ,lub rownowazne”.”,

j) w pkt 25 w zmienianym art. 36 ust. 3 i 4 otrzymujg brzmienie:

»3. W postepowaniach, w ktorych wartos¢ zamdwienia jest mniejsza niz
kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8, specyfikacja istotnych
warunkéw zamowienia moze nie zawiera¢ informacji, o ktérych

mowa w ust. 1 pkt 8 i 15.

4. Zamawiajgcy moze zadac¢ wskazania przez wykonawce w ofercie
czesci zamowienia, ktorej wykonanie zamierza powierzy¢ podwy-
konawcom, a takze podania nazw (firm) proponowanych podwyko-

nawcow.”,

k) w pkt 27 w zmienianym art. 38 ust. 5 i 6 otrzymujg brzmienie:

,9. Modyfikacja tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia nie
moze dotyczy¢ kryteriow oceny ofert, a takze warunkow udziatu
w postepowaniu oraz sposobu oceny ich spetniania, chyba Ze jest

dokonywana na skutek ostatecznego rozstrzygniecia protestu.



6. Zamawiajgcy przedtuza termin sktadania ofert, jezeli w wyniku mody-
fikacji tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia niezbedny
jest dodatkowy czas na wprowadzenie zmian w ofertach, z tym ze
jezeli wartos¢ zamoéwienia jest rowna lub przekracza kwoty okreslo-
ne na podstawie art. 11 ust. 8, termin przedtuza sie o co najmniej
7 dni.”,

) pkt 28 otrzymuje brzmienie:
»28) w art. 40 ust. 2-4 otrzymujg brzmienie:

.2. Jezeli wartos¢ zamowienia przekracza wyrazong w ziotych
réownowartos¢ kwoty 60 000 euro, a nie przekracza kwot okre-
Slonych na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajacy przekazuje

ogtoszenie 0 zamdwieniu Prezesowi Urzedu.

3. Jezeli wartos¢ zamodwienia jest réwna lub przekracza kwoty
okreslone na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajacy przekazuje
ogtoszenie o zamodwieniu Urzedowi Oficjalnych Publikacji

Wspdlnot Europejskich.

4. Jezeli wartos¢ zamowienia na roboty budowlane jest rowna lub
przekracza wyrazong w ziotych réwnowartos¢ kwoty
20 000 000 euro, a na dostawy lub ustugi — 10 000 000 euro,
zamawiajacy zamieszcza ogtoszenie o zamoéwieniu rowniez

w dzienniku lub czasopi$mie o zasiegu ogolnopolskim.™,

m) w pkt 29 lit. a otrzymuje brzmienie:
»a) pkt 3i4 otrzymujg brzmienie:

»3) okreslenie sposobu uzyskania specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia oraz optate, jakiej zada za nig zamawiajacy, jezeli
jej udostepnienie jest odptatne, a takze adres wiasnej strony in-
ternetowej, na ktorej jest udostepniana specyfikacja istotnych
warunkow zamdowienia, jezeli zamawiajgcy udostepnia jg na

stronie;

10



4) okreslenie przedmiotu oraz wielkosci lub zakresu zamdwienia,
z podaniem informacji o mozliwosci sktadania ofert czescio-

wych;”,

n) po pkt 29 dodaje sie pkt 29a w brzmieniu:
,29a) w art. 42 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Optata, jakiej wolno zadac¢ za specyfikacje istotnych warun-
kdw zamowienia, moze pokrywac jedynie koszty jej druku

oraz przekazania.”,

0) pkt 30 i 31 otrzymujg brzmienie:
,30) art. 43 otrzymuje brzmienie:

LArt. 43. 1. Jezeli wartos¢ zamowienia jest mniejsza niz wyrazona
w ztotych rownowartos¢ kwoty okreslonej na podsta-
wie art. 11 ust. 8, zamawiajgcy wyznacza termin skia-
dania ofert, z uwzglednieniem czasu niezbednego na
przygotowanie i ztozenie oferty, z tym ze termin ten

nie moze by¢ krotszy niz 15 dni od dnia ogtoszenia.

2. Jezeli wartos¢C zamowienia przekracza wyrazong
w ztotych réwnowartos¢ kwoty 60 000 euro, a nie
przekracza kwot okreslonych na podstawie art. 11 ust.
8, termin sktadania ofert nie moze by¢ krétszy niz 37
dni od dnia przekazania ogtoszenia o zamdwieniu

Prezesowi Urzedu.

3. Jezeli wartos¢ zamdéwienia jest rbwna lub przekracza
kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8, termin

skfadania ofert nie moze by¢ krétszy niz:

1) 45 dni — od dnia przekazania ogtoszenia o zamoé-
wieniu Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspdlnot
Europejskich, drogg elektroniczng za pomoca for-
mularza umieszczonego na stronie internetowej

okreslonej w dyrektywie;

11



31) w art. 45:

2) 52 dni — od dnia przekazania ogtoszenia o zamo-
wieniu Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspdlnot

Europejskich, w inny sposob.

. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 3, zamawiaja-

cy moze wyznaczy¢ termin sktadania ofert nie krotszy
niz 37 dni, jezeli informacja o tym zamowieniu zostata
zawarta we wstepnym ogtoszeniu informacyjnym do-
tyczacym zamodwien planowanych w terminie 12 mie-
siecy, przekazanym lub zamieszczonym w profilu na-
bywcy co najmniej na 52 dni przed dniem przekazania
ogtoszenia o zamowieniu Urzedowi Oficjalnych Publi-
kacji Wspdlnot Europejskich.

Zamawiajacy moze wyznaczyC terminy, o ktorych
mowa w ust. 2-4, krotsze o 5 dni, jezeli udostepnia
specyfikacje istotnych warunkéw zamowienia na wia-
snej stronie internetowej od dnia publikacji ogtoszenia
o zamoéwieniu w Biuletynie Zamowien Publicznych lub
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej do uptywu

terminu sktadania ofert.

. Zamawiajacy przedituza termin sktadania ofert, jezeli

z przyczyn lezacych po stronie zamawiajgcego wyko-
nawca otrzymat specyfikacje istotnych warunkéw za-
mowienia na mniej niz 6 dni przed uptywem terminu
sktadania ofert. O przedtuzeniu terminu sktadania
ofert zamawiajgcy niezwtocznie zawiadamia wszyst-
kich wykonawcéw, ktorym przekazano specyfikacje
istotnych warunkéw zamoéwienia, a takze zamieszcza
te informacje na witasnej stronie internetowej, jezeli

specyfikacja jest udostepniana na tej stronie.”;

a) ust. 1i 2 otrzymujg brzmienie:

12



,1. Zamawiajgcy zgda od wykonawcow wniesienia wadium,
jezeli wartos¢ zamodwienia jest rowna lub przekracza kwo-

ty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8.

2. Jezeli wartos¢ zamdwienia jest mniejsza niz kwoty okre-
Slone na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajacy moze za-

da¢ od wykonawcow wniesienia wadium.”,
b) ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,9. Jezeli zamawiajgcy dopuszcza sktadanie ofert czesciowych
lub udziela zamoéwienia w czesciach, okresla kwote wa-
dium dla kazdej z czesci. Przepis ust. 4 stosuje sie odpo-
wiednio.”,

c) po ust. 6 dodaje sie ust. 6a w brzmieniu:

,0a. Wadium wnoszone w formach okreslonych w ust. 6
pkt 2-5, zawiera zobowigzanie gwaranta lub poreczyciela
z tytutlu wystapienia zdarzen, o ktdorych mowa w art. 46
ust. 5. W przypadku gdy wykonawcy wspdlnie ubiegajg sie
0 udzielenie zamdwienia, wadium to obejmuje zobowigza-
nie gwaranta lub poreczyciela z tytutu zwigzanych z po-
stepowaniem o udzielenie zamowienia dziatan lub zanie-

chanh kazdego z nich.”,

p) pkt 33 otrzymuje brzmienie:
»33) art. 49 otrzymuje brzmienie:

JArt. 49. 1. Jezeli wartos¢ zamowienia jest mniejsza niz kwoty
okreslone na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajacy
w ogtoszeniu o zamdwieniu wyznacza termin sktadania
wnioskbw o0 dopuszczenie do udziatu w przetargu,
z uwzglednieniem czasu niezbednego na przygotowa-
nie i ztozenie wymaganych dokumentéw, z tym ze ter-
min ten nie moze by¢ krétszy niz 15 dni od dnia ogto-

szenia.
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2. Jezeli wartos¢ zamowienia jest réwna lub przekracza
kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8, termin
sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w prze-
targu ograniczonym nie moze byc¢ krotszy niz:

1) 30 dni — od dnia przekazania ogtoszenia o zamo-
wieniu Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspdlnot
Europejskich, drogg elektroniczng za pomocg for-
mularza umieszczonego na stronie internetowe;j
okreslonej w dyrektywie;

2) 37 dni — od dnia przekazania ogtoszenia o zamo-
wieniu Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspdlnot
Europejskich, w sposob inny niz okreslony w pkt 1.

3. Jezeli zachodzi pilna potrzeba udzielenia zaméwienia,
zamawiajacy moze, w przypadkach, o ktérych mowa

w ust. 112, wyznaczyc¢ krotszy termin sktadania wnio-

skow o dopuszczenie do udziatu w przetargu ograni-

czonym, jednak nie krétszy niz:

1) 10 dni — od dnia przekazania ogtoszenia o zamoé-
wieniu Prezesowi Urzedu drogg elektroniczng za
pomocg formularza umieszczonego na stronie in-
ternetowej Urzedu albo Urzedowi Oficjalnych Pu-
blikacji Wspdlnot Europejskich drogg elektroniczng
za pomocg formularza umieszczonego na stronie

internetowej okreslonej w dyrektywie;

2) 15 dni — od dnia przekazania ogtoszenia o zamo-
wieniu Prezesowi Urzedu lub Urzedowi Oficjalnych
Publikacji Wspolnot Europejskich, w inny spo-

S0b.”,

g) w pkt 35 lit. a otrzymuje brzmienie:

»a) ust. 1-3 otrzymujg brzmienie:
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,1. Jezeli wartos¢ zamowienia jest mniejsza niz kwoty okreslone na
podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajacy wyznacza termin skfada-
nia ofert, z uwzglednieniem czasu niezbednego na przygotowa-
nie i ztozenie oferty, z tym ze termin ten nie moze byc¢ krotszy

niz 7 dni od dnia przekazania zaproszenia do skfadania ofert.

2. Jezeli wartos¢ zamdwienia jest réowna lub przekracza kwoty
okreslone na podstawie art. 11 ust. 8, termin sktadania ofert nie
moze byc¢ krétszy niz 40 dni od dnia przekazania zaproszenia do

sktadania ofert.

3. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 2, zamawiajacy moze wy-
znaczy¢ termin skfadania ofert nie krétszy niz 36 dni, jezeli in-
formacja o tym zamowieniu zostata zawarta we wstepnym ogto-
szeniu informacyjnym dotyczacym zamdwien planowanych
w terminie 12 miesiecy, przekazanym Iub zamieszczonym
w profilu nabywcy co najmniej na 52 dni przed dniem przekaza-
nia ogtoszenia o zamowieniu Urzedowi Oficjalnych Publikacji

Wspolnot Europejskich.™,

r) w pkt 36:
— zmieniany art. 55 otrzymuje brzmienie:

LArt. 85. 1. Zamawiajacy moze udzieli¢ zamowienia w trybie nego-
cjacji z ogtoszeniem, jezeli zachodzi co najmniej jedna

z nastepujacych okoliczno$ci:

1) w postepowaniu prowadzonym uprzednio w trybie
przetargu nieograniczonego, przetargu ograniczo-
nego albo dialogu konkurencyjnego wszystkie ofer-
ty zostaty odrzucone, a pierwotne warunki zamo-

wienia nie zostaty w istotny spos6b zmienione;

2) w wyjatkowych sytuacjach, gdy charakter dostaw,
ustug lub robét budowlanych lub zwigzane z nimi
ryzyko uniemozliwia wczesniejsze dokonanie ich

wyceny;
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3) nie mozna z gory okresli¢c szczegotowych cech za-
mawianych ustug w taki sposob, aby umozliwi¢ wy-
bor najkorzystniejszej oferty w trybie przetargu nie-
ograniczonego lub przetargu ograniczonego;

4) przedmiotem zaméwienia sg roboty budowlane
prowadzone wytgcznie w celach badawczych, do-
Swiadczalnych lub rozwojowych, a nie w celu za-
pewnienia zysku lub pokrycia poniesionych kosztow
badan lub rozwoju;

5) wartos¢ zamowienia jest mniejsza niz kwoty okre-
$lone na podstawie art. 11 ust. 8.

2. Jezeli wartos¢ zamowienia na roboty budowlane jest
réwna lub przekracza wyrazong w ztotych rownowartosc
kwoty 20 000 000 euro, a na dostawy Ilub ustugi
— 10 000 000 euro, zamawiajgcy, w terminie 3 dni od
wszczecia postepowania, zawiadamia Prezesa o jego
wszczeciu, podajgc uzasadnienie faktyczne i prawne

jego zastosowania.”,
— w zmienianym art. 57 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

.2. Zamawiajacy zaprasza do skladania ofert wstepnych wykonaw-
coéw, ktorzy spetniajg warunki udziatu w postepowaniu, w liczbie
okreslonej w ogtoszeniu, zapewniajgcej konkurencje, nie mniej-
szej niz 5, a jezeli warto§¢ zamdwienia na roboty budowlane jest
réwna lub przekracza wyrazong w ztotych rownowartos¢ kwoty
20 000 000 euro, a na dostawy lub ustugi — 10 000 000 euro, nie
mniejszej niz 7. Przepisy art. 82-84, art. 89 ust. 1 pkt 1-3, 5, 8
i ust. 2 oraz art. 93 ust. 1 pkt 1, 6 i 7 i ust. 2-4 stosuje sie odpo-
wiednio.”,

— wdodawanym art. 60b w ust. 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,1) nie jest mozliwe udzielenie zamdwienia w trybie przetargu nie-
ograniczonego lub przetargu ograniczonego, poniewaz ze

wzgledu na szczegolnie ztozony charakter zamowienia nie moz-
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na opisa¢ przedmiotu zamowienia zgodnie z art. 30 i 31 lub
obiektywnie okresli¢ uwarunkowan prawnych lub finansowych
wykonania zamdéwienia;”,

— w dodawanym art. 60d ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,2. Zamawiajgcy zaprasza do dialogu wykonawcow, ktorzy spetniajg
warunki udziatu w postepowaniu, w liczbie okreslonej
w ogtoszeniu o zamowieniu, zapewniajgcej konkurencje, nie
mniejszej niz 5, a jezeli wartos¢ zamdwienia na roboty budowla-
ne jest rowna lub przekracza wyrazong w ztotych rownowartosc
kwoty 20 000 000 euro, a na dostawy lub ustugi — 10 000 000 eu-

ro, nie mniejszej niz 7.”,

s) w pkt 37:
— lit. a otrzymuje brzmienie:
,a) wust. 1 pkt 1i2 otrzymujg brzmienie:

,1) W postepowaniu prowadzonym uprzednio w trybie przetargu
nieograniczonego albo przetargu ograniczonego nie wptynat
zaden wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu,
nie zostaty ztozone zadne oferty lub wszystkie oferty zostaty
odrzucone na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ze wzgledu na
ich niezgodnos¢ z opisem przedmiotu zamowienia, a pier-
wotne warunki zamoéwienia nie zostaly w istotny sposob
zmienione;

2) zostat przeprowadzony konkurs, o ktérym mowa w art. 110,
w ktorym nagrodg byto zaproszenie do negocjacji bez ogto-
szenia co najmniej dwéch autoréw wybranych prac konkur-
sowych;””,

— po lit. a dodaje sie lit. aa w brzmieniu:
,aa) ust. 2 otrzymuje brzmienie:
.2. Jezeli wartos¢ zamowienia jest réwna lub przekracza
kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajg-

czy, w terminie 3 dni od wszczecia postepowania, zawia-
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t) w pkt 39:

— wlit. a

damia Prezesa Urzedu o jego wszczeciu, podajac uza-

”n

sadnienie faktyczne i prawne jego zastosowania.”,

tiret drugie i trzecie otrzymujg brzmienie:

— Pkt 4 otrzymuje brzmienie:

+4) w prowadzonych kolejno postepowaniach o udzielenie zamo-

wienia, z ktérych co najmniej jedno prowadzone byto w trybie
przetargu nieograniczonego albo przetargu ograniczonego, nie
wptynat zaden wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepo-
waniu, nie zostaty ztozone zadne oferty lub wszystkie oferty
zostaty odrzucone na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ze wzgledu
na ich niezgodnos¢ z opisem przedmiotu zaméwienia, a pier-
wotne warunki zamowienia nie zostaty w istotny sposdb zmie-

nione;”,

— w pkt 7 kropke zastepuje sie srednikiem i dodaje sie pkt 8-10

w brzmieniu:

+8)

10)

mozliwe jest udzielenie zamdwienia na dostawy na szcze-
golnie korzystnych warunkach w zwigzku z likwidacjg dziatal-
nosci innego podmiotu, postepowaniem egzekucyjnym albo
upadtosciowym;

zamowienie na dostawy jest dokonywane na gietdzie towa-
rowej, w rozumieniu przepiséw o gietdach towarowych, w tym
na gietdzie towarowej innych panstw cztonkowskich Europej-

skiego Obszaru Gospodarczego;

zamoOwienie jest udzielane przez placéwke zagraniczng
w rozumieniu przepisow o stuzbie zagranicznej, a jego war-
tos¢ jest mniejsza niz kwoty okreslone na podstawie art. 11

ust. 8.”,

— po lit. a dodaje sie lit. aa w brzmieniu:

,aa) ust. 2 otrzymuje brzmienie:
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,2. Jezeli wartos¢ zamdwienia jest rowna lub przekracza wyrazo-
ng w ztotych réwnowartos¢ kwoty okreslonej na podstawie
art. 11 ust. 8, zamawiajacy, w terminie 3 dni od wszczecia
postepowania, zawiadamia Prezesa Urzedu o jego wszcze-
ciu, podajgc uzasadnienie faktyczne i prawne jego zastoso-

”n

wania.””,

u) pkt 40 otrzymuje brzmienie:
,40) art. 68 otrzymuje brzmienie:

LArt. 68. 1. Wraz z zaproszeniem do negocjacji zamawiajgcy
przekazuje informacje niezbedne do przeprowadzenia
postepowania, w tym istotne dla stron postanowienia,
ktore zostang wprowadzone do tresci zawieranej
umowy w sprawie zamowienia publicznego, ogdlne
warunki umowy lub wzér umowy. Przepiséw art. 36
ust. 1-3 oraz art. 37 i 38 nie stosuje sie. Przepisy
art. 36 ust. 4 i 5 stosuje sie odpowiednio.

2. Najpdzniej z zawarciem umowy w sprawie zamowie-
nia publicznego wykonawca sktada oswiadczenie
o spetnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu, a je-
zeli wartos¢ zamowienia jest rowna lub przekracza
kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8, rowniez
dokumenty potwierdzajgce spetnianie tych warunkdéw.

Przepis art. 25 stosuje sie odpowiednio.”,

v) po pkt 40 dodaje sie pkt 40a w brzmieniu:
,40a) art. 70 otrzymuje brzmienie:

LArt. 70. Zamawiajgcy moze udzieli¢ zamdwienia w trybie zapyta-
nia o cene, jezeli przedmiotem zamdwienia sg dostawy
lub ustugi powszechnie dostepne o ustalonych standar-
dach jakosciowych, a warto§¢ zamowienia jest mniejsza

niz kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8.”,
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w) po pkt 43 dodaje sie pkt 43a w brzmieniu:

,43a) w art. 74 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Zamawiajgcy moze udzieli¢ zamdwienia w trybie licytacji elek-

tronicznej, jezeli przedmiotem zamowienia sg dostawy lub
ustugi powszechnie dostepne o ustalonych standardach jako-
Sciowych, a wartos¢ zamdwienia jest mniejsza niz kwoty

okreslone na podstawie art. 11 ust. 8.,

X) pkt 44 otrzymuje brzmienie:

.44) w art. 85 w ust. 1 pkt 1i 2 otrzymujg brzmienie:

,1) 30 dni — jezeli wartos¢ zamdwienia jest mniejsza niz kwota

2)

okres$lona na podstawie art. 11 ust. 8;

90 dni — jezeli warto§¢ zamowienia dla robot budowlanych jest
réwna lub przekracza wyrazong w ztotych rownowartos¢ kwoty
20 000 000 euro, a dla dostaw lub ustug — 10 000 000 euro;™,

y) pkt46 i47 otrzymujg brzmienie:

,46) w art. 87 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

1.

W toku badania i oceny ofert zamawiajacy moze zadac¢ od
wykonawcow wyjasnien dotyczgacych tresci ztozonych ofert.
Niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy zamawiajgcym
a wykonawcg negocjacji dotyczacych ztozonej oferty oraz,
z zastrzezeniem ust. 2, dokonywanie jakiejkolwiek zmiany

w jej tresci.”;

47) w art. 89 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

’,2 .

Zamawiajgcy zawiadamia wykonawce o odrzuceniu jego ofer-
ty, podajgc uzasadnienie faktyczne i prawne. W przypadku od-
rzucenia wiecej niz jednej oferty, zamawiajgcy zawiadamia

rownoczesnie kazdego z wykonawcow o odrzuceniu jego ofer-

”n

ty.™,
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z) w pkt 48 lit. b otrzymuje brzmienie:
,0) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

.4. Jezeli wartos¢ zamdwienia jest rowna lub przekracza kwoty
okreslone na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajgcy zawiada-
mia Prezesa Urzedu oraz Komisje Europejskg o odrzuceniu
ofert, ktére wedtug zamawiajgcego zawieraty razgco niskg ce-
ne z powodu udzielenia pomocy publicznej niezgodnej z pra-
wem w rozumieniu przepisow o postepowaniu w sprawach do-

tyczacych pomocy publicznej.”,

za) pkt49 otrzymuje brzmienie:
,49) wart. 91:
a) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Kryteriami oceny ofert sg cena albo cena i inne kryteria
odnoszace sie do przedmiotu zamodwienia, w szczegol-
nosci jakosc, funkcjonalno$¢, parametry techniczne, za-
stosowanie najlepszych dostepnych technologii w zakre-
sie oddziatywania na s$rodowisko, koszty eksploatacii,

serwis oraz termin wykonania zamowienia.”,
b) po ust. 3 dodaje sie ust. 3a w brzmieniu:

.3a. Jezeli ztozono oferte, ktdrej wybodr prowadzitby do po-
wstania obowigzku podatkowego zamawiajgcego, zgod-
nie z przepisami o wewnatrzwspoélnotowym nabyciu to-
waréw, zamawiajacy w celu oceny takiej oferty dolicza
do przedstawionej w niej ceny podatek od towarow
i ustug, ktéry miatby obowigzek wptaci¢ zgodnie z obo-

9

wigzujgcymi przepisami.™,

zb) w pkt 50 w dodawanym art. 91b w ust. 2 dodaje sie pkt 5 w brzmieniu:

,9) sposobie oceny ofert w toku aukciji elektronicznej.”,
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zc) pkt 51 otrzymuje brzmienie:

,01) art. 92 otrzymuje brzmienie:

JArt. 92. 1.

O wyborze najkorzystniejszej oferty zamawiajacy
zawiadamia niezwtocznie wykonawcow, ktérzy zto-
zyli oferty niepodlegajgce odrzuceniu, podajgc na-
zwe (firme) i adres wykonawcy, ktorego oferte wy-

brano, oraz uzasadnienie jej wyboru.

Niezwtocznie po wyborze najkorzystniejszej oferty
zamawiajacy zamieszcza informacje, o ktérych
mowa w ust. 1, rowniez na wtasnej stronie interne-
towej, jezeli takg posiada, oraz w miejscu publicz-

nie dostepnym w swojej siedzibie.”,

zd) pkt 54 otrzymuje brzmienie:

,04) art. 95 otrzymuje brzmienie:

JArt. 95. 1.

Jezeli wartos¢ zamoéwienia albo umowy ramowe;j jest
rébwna lub przekracza kwoty okreslone na podstawie
art. 11 ust. 8, niezwlocznie po zawarciu umowy
w sprawie zamowienia publicznego albo umowy ra-
mowej, zamawiajacy przekazuje ogtoszenie o udzie-
leniu zamowienia Urzedowi Oficjalnych Publikacji

Wspolnot Europejskich.

Zamawiajacy nie przekazuje ogtoszenia o udzieleniu
zamowienia, jezeli zamowienia udziela sie na pod-
stawie umowy ramowej.

W przypadku udzielania zamoéwieh objetych dyna-
micznym systemem zakupow zamawiajgcy moze od-
stgpi¢ od przekazywania ogtoszen zgodnie z ust. 1
lub 2 i przekazywaC ogtoszenia o udzieleniu zamo-

”»n»

wienia raz na 3 miesigce.”,
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ze) w pkt 56 lit. b otrzymuje brzmienie:

,0) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4.

zf) w pkt 57:

Prezes Rady Ministréow okresli, w drodze rozporzadzenia, za-
kres informacji zawartych w sprawozdaniu, jego wzoér oraz
sposob przekazywania, majgc na wzgledzie wymagania doty-
czace tresci sprawozdania przekazywanego Komisji Europej-
skiej, w tym rodzaj zamawiajgcego, kraj pochodzenia wybra-
nego wykonawcy, warto$¢ udzielonych zamowien, rodzaj
zamowien i tryb ich udzielania oraz podstawe prawng zasto-
sowania, a jezeli ich wartosc¢ jest réwna lub przekracza wyra-
zong w ztotych réwnowartos¢ kwoty 20 000 000 euro dla ro-
b6t budowlanych albo 10 000 000 euro dla dostaw lub ustug —

takze sposdb wykonania zaméwien.™,

—  wzmienianym art. 101 ust. 2-4 otrzymujg brzmienie:

b2

Udzielajac zamdwienia, o ktorym mowa w ust. 1, zamawiaja-
cy moze dokona¢ modyfikacji warunkow zamdwienia w sto-
sunku do okreslonych w umowie ramowej, o ile modyfikacja
ta nie jest istotna. Zamawiajacy nie moze dokona¢ zmiany

kryteriow oceny ofert okreslonych w umowie ramowe;j.

W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2, zamawiajacy
zaprasza do sktadania ofert wytgcznie wykonawcéw, z kto-
rymi zawart umowe ramowa. Przepisu art. 62 i 63 nie stosuje
sie.

Do zamdéwien, ktorych przedmiot objety jest umowg ramowa,

nie stosuje sie przepisu art. 26.”,

—  po zmienianym art. 110 dodaje sie art. 110a w brzmieniu:

LArt. 110a. 1.  Przepisy okreslone w niniejszym rozdziale majq

zastosowanie do konkurséw, ktorych warto$¢ jest
réwna lub przekracza kwoty okres$lone na podsta-

wie art. 11 ust. 8.
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2. W przypadku konkursow o wartosci nizszej niz
okreslona w ust. 1 kierownik zamawiajgcego ustala
procedury organizacji konkurséw, w tym powoty-
wania sgdu konkursowego, majac na wzgledzie,
ze cztonkami sadu konkursowego sa wytacznie
osoby posiadajgce kwalifikacje umozliwiajgce oce-
ne zgtoszonych prac konkursowych oraz ze identy-
fikacja prac konkursowych dopuszczalna jest po

rozstrzygnieciu konkursu.”,
—  wzmienianym art. 115 ust. 3 i 4 otrzymujg brzmienie:

»3. Jezeli wartos¢ konkursu jest rowna lub przekracza wyrazong
w zfotych réwnowartos¢ kwoty 60 000 euro, a jest mniejsza
niz kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajacy

przekazuje ogtoszenie o konkursie Prezesowi Urzedu.

4. Jezeli wartos¢ konkursu jest réwna lub przekracza kwote
okreslong na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajacy przekazu-
je ogtoszenie o konkursie Urzedowi Oficjalnych Publikaciji
Wspdlnot Europejskich.”,

— w zmienianym art. 119 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
»2) Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspdlnot Europejskich — je-
zeli wartos¢ konkursu jest rowna lub przekracza kwote okre-

Slong na podstawie art. 11 ust. 8.7,
— w zmienianym art. 120 dodaje sie ust. 3 w brzmieniu:

»3. Do oceny wnioskow o dopuszczenie do udziatu w konkursie
przepis art. 26 ust. 3 stosuje sie odpowiednio.”,
— zmieniany art. 126 otrzymuje brzmienie:

LArt. 126. Jezeli warto$¢ konkursu jest rowna lub przekracza kwo-
ty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8, niezwtocznie
po ustaleniu wynikdw konkursu, zamawiajacy przekazu-
je ogtoszenie o jego wynikach Urzedowi Oficjalnych Pu-
blikacji Wspdlnot Europejskich.”,

— zmieniany art. 128 otrzymuje brzmienie:
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JArt. 128. 1.

1)
2)
3)

Postepowanie majace na celu udzielenie koncesji na
roboty budowlane, zwanej dalej ,koncesjq”, wszczyna
zamawiajgcy, o ktorym mowa w art. 3 ust. 1 pkt 1-3a,
zamieszczajgc ogtoszenie o koncesji w miejscu pu-
blicznie dostepnym w swojej siedzibie oraz na wta-

snej stronie internetowej, jezeli takg posiada.

. Jezeli warto$¢ konces;ji jest mniejsza niz kwota okre-

Slona na podstawie art. 11 ust. 8, od ktdrej jest uza-
lezniony obowigzek przekazywania ogtoszeh o za-
mowieniach na roboty budowlane Urzedowi
Oficjalnych Publikacji Wspolnot Europejskich, zama-
wiajacy przekazuje ogtoszenie o koncesji Prezesowi

Urzedu.

Jezeli wartos¢ koncesji jest réwna lub przekracza
kwote okreslong na podstawie art. 11 ust. 8, od ktérej
jest uzalezniony obowigzek przekazywania ogtoszen
0 zamowieniach na roboty budowlane Urzedowi Ofi-
cjalnych Publikacji Wspdlnot Europejskich, zamawia-
jacy przekazuje ogtoszenie o koncesji Urzedowi Ofi-

cjalnych Publikacji Wspdélnot Europejskich.

. Ogtoszenie o koncesji zawiera co najmniej:

nazwe (firme) i adres zamawiajgcego;
okreslenie przedmiotu koncesiji;
okreslenie trybu, w jakim udzielana bedzie konce-
sja;
4) termin skladania wnioskdw o dopuszczenie do
udziatu w postepowaniu lub ofert;

5) opis warunkéw udziatu w postepowaniu oraz opis
sposobu dokonywania oceny spetniania tych wa-
runkéw, a w przypadku udzielania koncesji w try-

bie przetargu ograniczonego albo negocjacji
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1)

2)

z ogtoszeniem takze znaczenie warunkéw udzia-

tu w postepowaniu;

6) informacje o oswiadczeniach i dokumentach, ja-
kie majg dostarczy¢ wykonawcy w celu potwier-
dzenia spetniania warunkow udziatu
w postepowaniu;

7) kryteria oceny ofert i ich znaczenie.

Do ogtoszenia o koncesji przepisy art. 40 ust. 5i6

stosuje sie odpowiednio.

W postepowaniu, o ktérym mowa w ust. 1, mogq
uczestniczy¢ wykonawcy spetniajgcy warunki udziatu
w postepowaniu okreslone przez zamawiajgcego.
Koncesji udziela sie, stosujgc odpowiednio przepisy
dotyczace udzielania zamowienia w trybie przetargu
nieograniczonego, przetargu ograniczonego albo ne-
gocjacji z ogtoszeniem. Przepisu art. 55 nie stosuje
sie.

Jezeli wartos¢ koncesji jest mniejsza niz kwota okre-
Slona na podstawie art. 11 ust. 8, od ktdrej jest uza-
lezniony obowigzek przekazywania ogtoszeh o za-
mowieniach na roboty budowlane Urzedowi
Oficjalnych Publikacji Wspdlnot Europejskich, termin
sktadania wnioskébw o dopuszczenie do udziatu
w postepowaniu nie moze byc¢ krotszy niz:

45 dni — od dnia przekazania ogtoszenia o konces;ji
Prezesowi Urzedu, drogg elektroniczng za pomocg
formularza umieszczonego na stronie internetowe;j

Urzedu;

52 dni — od dnia przekazania ogtoszenia o koncesji
Prezesowi Urzedu, w sposo6b inny niz okreslony w
pkt 1.
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9.

1)

2)

Jezeli wartos¢ koncesji jest rowna lub przekracza
kwote okreslong na podstawie art. 11 ust. 8, od ktorej
jest uzalezniony obowigzek przekazywania ogtoszen
o zamoéwieniach na roboty budowlane Urzedowi Ofi-
cjalnych Publikacji Wspdlnot Europejskich, termin
sktadania wnioskow o dopuszczenie do udziatu w po-
stepowaniu nie moze byc¢ krétszy niz:

45 dni — od dnia przekazania ogtoszenia o koncesji
Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspdlnot Europej-
skich, drogg elektroniczng za pomocqg formularza
umieszczonego na stronie internetowej okreslonej w
dyrektywie;

52 dni — od dnia przekazania ogtoszenia o koncesji
Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspdlnot Europej-

skich, w sposob inny niz okreslony w pkt 1.7,

— w zmienianym art. 131 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

» 2. Koncesjonariusz, ktéry nie jest zamawiajgcym w rozumieniu

art. 3 ust. 1 pkt 1-3a i 5, przy udzielaniu zamdwien na roboty

budowlane, ktdérych wartos¢ jest rébwna lub przekracza kwote

okreslong na podstawie art. 11 ust. 8 wynikajgcych z wykony-

wania konces;ji:

1) jest obowigzany do stosowania przepiséw ustawy doty-

czacych:

a) ogtoszenia o zamowieniu,

b)

c)

ustalania wartosci zamoéwienia na roboty budowlane,

okreslania terminéw sktadania wnioskéw o dopuszcze-
nie do udziatu w postepowaniu zgodnie z art. 49 ust. 1
i 2 oraz terminéw sktadania ofert zgodnie z art. 52

ust. 2;

2) jest obowigzany do prowadzenia postepowan z zachowa-

niem zasad, o ktérych mowa w art. 7 ust. 1;
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3) moze nie stosowac przepiséw, o ktérych mowa w pkt 1,
jezeli zachodzi co najmniej jedna z okolicznosci, o ktorych

mowa w art. 62 ust. 1 i art. 67 ust. 1.7,

—  w zmienianym art. 132 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

1.

6)

7)

Przepisy niniejszego rozdziatu stosuje sie do zamowien
udzielanych przez zamawiajgcych, o ktérych mowa w art. 3
ust. 1 pkt 3 i 4, zwanych dalej ,zamdwieniami sektorowymi”,
z zastrzezeniem art. 3 ust. 1 pkt 5i 6, jezeli zamowienie jest
udzielane w celu wykonywania jednego z nastepujacych ro-

dzajow dziatalnosci:

poszukiwania, rozpoznawania lub wydobywania gazu ziemne-
go, ropy naftowej oraz jej naturalnych pochodnych, wegla bru-

natnego, wegla kamiennego i innych paliw statych;

zarzadzania lotniskami, portami morskimi lub $rodladowymi
oraz ich udostepniania przewoznikom powietrznym, morskim i
Srodlgdowym;

tworzenia sieci przeznaczonych do s$wiadczenia publicznych
ustug zwigzanych z produkcjg, przesytaniem lub dystrybucjg
energii elektrycznej, gazu lub ciepta lub dostarczania energii
elektrycznej, gazu albo ciepta do takich sieci lub kierowania ta-
kimi sieciami;

tworzenia sieci przeznaczonych do sSwiadczenia publicznych
ustug zwigzanych z produkcjg lub dystrybucjg wody pitnej lub
dostarczania wody pitnej do takich sieci lub kierowania takimi
sieciami;

obstugi sieci swiadczacych publiczne ustugi w zakresie trans-
portu kolejowego, tramwajowego, trolejpusowego, kolejg linowg

lub przy uzyciu systeméw automatycznych;

obstugi sieci swiadczacych publiczne ustugi w zakresie trans-
portu autobusowego;

Swiadczenia ustug pocztowych.”,

— zmieniany art. 133 otrzymuje brzmienie:
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1)

2)

LArt. 133. 1. Do udzielania zaméwien sektorowych ustawe sto-
suje sie, jezeli wartos¢ zamdwienia jest réwna lub
przekracza kwoty okreslone na podstawie art. 11
ust. 8.

2. Zamawiajacy udzielajgcy zaméwien sektorowych
sq obowigzani uwzglednia¢c w sprawozdaniu,
o ktérym mowa w art. 98, takze informacje doty-
czace udzielonych zamowien sektorowych, ktorych
wartos¢ jest mniejsza niz kwoty okreslone na

podstawie art. 11 ust. 8.

3. Do zaméwien sektorowych nie stosuje sie przepi-
soéw art. 100 ust. 2 i art. 102.”,

w zmienianym art. 135 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Zamawiajgcy, co najmniej raz w roku, moze przekazaé
Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspodlnot Europejskich lub
zamiesci¢ w profilu nabywcy okresowe ogtoszenie informa-
cyjne o planowanych w terminie nastepnych 12 miesiecy
zamowieniach sektorowych lub umowach ramowych, ktorych

wartosé dla:

robét budowlanych — jest rowna lub przekracza kwote okreslong
na podstawie art. 11 ust. 8, od ktorej jest uzalezniony obowigzek
przekazywania ogtoszen o zamodwieniach na roboty budowlane
Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspdlnot Europejskich;

dostaw — zsumowana w ramach danej grupy Wspolnego Stownika
Zamowien, z uwzglednieniem art. 133 ust. 1, jest rowna lub prze-

kracza wyrazong w ztotych réwnowarto$¢ kwoty 750 000 euro;

ustug — zsumowana w ramach kategorii 1-16 okreslonej
w zatgczniku nr 3 do Wspdlnego Stownika Zamodwien,
z uwzglednieniem art. 133 ust. 1, jest réwna lub przekracza wyra-

zong w ztotych réwnowartosé kwoty 750 000 euro.”,

w dodawanym art. 138b ust. 2 otrzymuje brzmienie:
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»2. Odstepujgc od powotania komisji przetargowej, kierownik za-
mawiajgcego okresla sposob prowadzenia postepowania za-
pewniajgcy sprawnos¢ udzielania zamowien, indywidualizacje
odpowiedzialnosci za wykonywane czynnosci oraz przejrzy-

stos¢ prac.”,
— wdodawanym art. 138e ust. 7 otrzymuje brzmienie:

.[. Zamawiajacy, ktorzy uzyskali swiadectwo, o ktérym mowa
w ust. 1, przez okres 3 lat od jego przyznania nie sg obowig-
zani do stosowania przepisow art. 40 ust. 4 oraz art. 167 ust. 2
i3.7,

zg) po pkt 57 dodaje sie pkt 57a w brzmieniu:
,of7a) wart. 140 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Zakres swiadczenia wykonawcy wynikajacy z umowy jest
tozsamy z jego zobowigzaniem zawartym w ofercie, chyba
ze zachodzi koniecznos¢ zmiany zakresu sSwiadczenia
przed zawarciem umowy na skutek okolicznosci, ktérych
nie mozna byto przewidzie¢ w chwili wyboru najkorzyst-
niejszej oferty lub zmiany te sg korzystne dla zamawiajg-
cego. Zmiany zakresu swiadczenia nie mogg dotyczy¢ zo-
bowigzan wykonawcy zawartych w ofercie, ktore byty

”n

oceniane w toku postepowania.”,

zh) pkt 58-61otrzymujg brzmienie:
,08) w art. 142 ust. 2-4 otrzymujg brzmienie:

»2. Zamawiajgcy moze zawrze¢ umowe, ktérej przedmiotem sg
Swiadczenia okresowe lub ciggte na okres dtuzszy niz 4 la-
ta, jezeli wykonanie zamowienia w dtuzszym okresie spo-
woduje oszczednosci kosztow realizacji zamowienia w sto-
sunku do okresu czteroletniego albo jest to uzasadnione

zdolnosciami ptatniczymi zamawiajgcego lub zakresem
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planowanych naktadoéw oraz okresem niezbednym do ich
sptaty.

3. Jezeli warto§¢ zamowienia, o ktorym mowa w ust. 1, jest
rowna lub przekracza kwoty okreslone na podstawie art. 11
ust. 8, zamawiajacy, w terminie 3 dni od wszczecia poste-
powania, zawiadamia Prezesa Urzedu o jego wszczeciu,
podajgc uzasadnienie faktyczne i prawne jego zastosowa-
nia.

4. Przepisu ust. 3 nie stosuje sie w przypadku umow:

1) kredytu i pozyczki;
2) rachunku bankowego, jezeli okres umowy nie przekracza
5 lat;
3) ubezpieczenia, jezeli okres umowy nie przekracza 5 lat;
4) koncesji.”;
59) w art. 146 w ust. 1:
a) pkt 1 otrzymuje brzmienie:
,1) ogltoszenie o zamowieniu nie zostato opublikowane
w Biuletynie Zamowien Publicznych lub Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej;”,
b) uchyla sie pkt 2”;
60) w art. 147:

a) wust. 3 pkt 1i 2 otrzymujg brzmienie:

,1) wartos¢ zamdéwienia na roboty budowlane jest réwna

lub przekracza kwoty okreslone na podstawie art. 11
ust. 8;

2) wartos¢ zamowienia na dostawy lub ustugi jest réwna
lub przekracza wyrazong w ztotych rownowartos¢ kwoty
10 000 000 euro, z wyjatkiem umow, o ktéorych mowa
w art. 142 ust. 4 pkt 1;,

b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:
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zZi)

4. W wyjatkowych sytuacjach, w szczegdlnosci gdy zadanie
wniesienia zabezpieczenia mogtoby uniemozliwi¢ udzie-
lenie zamowienia lub spowodowac znaczacy wzrost cen
ofert, zamawiajgcy moze odstgpi¢ od zadania wniesienia
zabezpieczenia.”;

61) w art. 154:

a) pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) publikuje w Biuletynie Zamowien Publicznych ogtosze-

nia przewidziane ustawa;”,
b) uchyla sie pkt 9,
c) pkt 13 otrzymuje brzmienie:

,13) dazy do zapewnienia jednolitego stosowania prze-
pisdbw 0 zamowieniach, przy uwzglednieniu orzecz-
nictwa sadow oraz Trybunatu Konstytucyjnego,
w szczegolnosci upowszechnia orzeczenia zespo-
tow arbitrow, o ktérych mowa w art. 186 ust. 1, sa-
dow oraz Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace

zamowien publicznych;”,

po pkt 61 dodaje sie pkt 61ai 61b w brzmieniu:
,01a) w art. 161 dodaje sie ust. 4 w brzmieniu:

4. Prezes Urzedu przeprowadza kontrole, o ktérej mowa
w ust. 1, takze na wniosek instytucji zarzadzajacej, o kto-

rej mowa w przepisach o Narodowym Planie Rozwoju.”;
61b)  wart. 163 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1.  Wszczecie kontroli nastepuje przez doreczenie zamawia-
jacemu zadania przekazania kopii dokumentacji poste-
powania o udzielenie zamowienia potwierdzonej za
zgodnos¢ z oryginatem przez kierownika zamawiajgcego,

z zastrzezeniem art. 167 ust. 3.””,
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zj) w pkt 63 dodaje sie lit. ¢ w brzmieniu:
,C) dodaje sie ust. 3 w brzmieniu:
»3. Informacja o wyniku kontroli zawiera:

1) okreSlenie postepowania o udzielenie zamowienia, ktore

byto przedmiotem kontroli;

2) informacje o stwierdzeniu naruszen lub ich braku.”,

zk) w pkt 64 lit. b otrzymuje brzmienie:
,0) dodaje sie ust. 4-6 w brzmieniu:

4. Przepisow ust. 2 i 3 nie stosuje sie, jezeli zamdwienie jest

udzielane w trybie z wolnej reki.

5. W przypadku udzielania zamdwienia w czesciach, jezeli war-
tos¢ poszczegdinych czesci zamdwienia nie przekracza kwot,
o ktérych mowa w ust. 2, Prezes Urzedu moze odstgpi¢ od
przeprowadzenia kontroli uprzedniej, informujgc o tym zama-
wiajgcego niezwtocznie po otrzymaniu kopii dokumentaciji,

o ktérych mowa w ust. 3.

6. Prezes Urzedu moze upowazni¢ instytucje zarzadzajaca,
o ktoérej mowa w przepisach o Narodowym Planie Rozwoju,
do przeprowadzenia kontroli uprzedniej zamowienn dokona-
nych ze srodkéw, o ktorych mowa w art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy

”»

z dnia 26 lipca 1998 r. o finansach publicznych.”,

zl) po pkt 67 dodaje sie pkt 67a w brzmieniu:
,07a) w art. 175 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

.9. Pracodawca jest obowigzany zwolni¢ arbitra na czas nie-

zbedny do wywigzywania sie ze sprawowanej funkcji, bez

”y

zachowania prawa do wynagrodzenia za ten czas.™,

zm) pkt 68 otrzymuje brzmienie:

,08) w dziale V uchyla sie rozdziat 5;”,

33



zn) skresla sie pkt 69,

z0) po pkt 69 dodaje sie pkt 69a w brzmieniu:

,09a)

w art. 179 po ust. 1 dodaje sie ust. 1a w brzmieniu:

,<1a. Srodek ochrony prawnej okreslony w rozdziale 4 niniej-

szego dziatu przystuguje rowniez zamawiajgcemu.”,

zp) w pkt 70 lit. a otrzymuje brzmienie:

,a) ust. 1-3 otrzymujg brzmienie:

1.

Wobec tresci ogtoszenia o zamodwieniu, czynnosci podjetych
przez zamawiajgcego w toku postepowania oraz w przypadku
zaniechania przez zamawiajgcego czynnosci, do ktérej jest
obowigzany na podstawie ustawy, mozna wnies¢ protest do
zamawiajgcego. Przepisy art. 27 ust. 1-3 stosuje sie odpo-

wiednio.

Protest wnosi sie w terminie 7 dni od dnia, w ktérym powzieto

lub mozna byto powzig¢ wiadomos¢ o okolicznosciach stano-

wigcych podstawe jego wniesienia. Protest uwaza sie za wnie-

siony z chwilg, gdy doszedt on do zamawiajgcego w taki spo-

sOb, ze mégt zapoznac sie z jego trescia.

Protest dotyczacy postanowien specyfikacji istotnych warun-

kow zamowienia wnosi sie:

1) w terminie, o ktérym mowa w ust. 2, z tym Zze nie pdozniej
niz 3 dni przed uptywem terminu sktadania ofert;

2) nie po6zniej niz 6 dni przed uptywem terminu sktadania
ofert, a jezeli warto§¢ zamowienia jest mniejsza niz kwoty
okreslone na podstawie art. 11 ust. 8 — nie pozniej niz 3 dni

przed uptywem terminu sktadania ofert — w przypadku gdy
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zamawiajgcy udostepnia specyfikacje istotnych warunkéw

”n

zamowienia na stronie internetowej.”,

zq) pkt 75 otrzymuje brzmienie:
.19) wart. 196 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

.2. Jezeli wartos¢ zamdwienia dla robét budowlanych jest row-
na lub przekracza wyrazong w ztotych rownowartos¢ kwoty
20 000 000 euro, a dla dostaw lub ustug — 10 000 000 euro,
zamawiajgcy w skardze lub w odpowiedzi na skarge moze
wnosi¢ o uchylenie zakazu zawarcia umowy przed osta-
tecznym rozstrzygnieciem protestu. Wniosek o uchylenie
zakazu zawarcia umowy przed ostatecznym rozstrzygnie-
ciem protestu sgd rozpoznaje niezwiocznie, nie pdzniej

jednak niz w terminie 7 dni od dnia jego ztozenia.”,

zr) po pkt 75 dodaje sie pkt 75a w brzmieniu:
.79a) wart. 198 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
,1.  Sad rozpoznaje sprawe niezwiocznie, nie pozniej jednak
niz w terminie 1 miesigca od dnia wptyniecia skargi do

sgdu.”,

zs) pkt 77 otrzymuje brzmienie:
. 7) wart. 201 w ust. 2:
a) uchyla sie pkt 1,
b) pkt2i 3 otrzymujg brzmienie:

,2) przekracza wyrazong w ztotych rownowartos¢ kwoty
60 000 euro, a jest mniejsza niz 10 000 000 euro dla do-
staw lub ustug oraz 20 000 000 euro dla robét budowla-

nych — kara pieniezna wynosi 30 000 ztotych;
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3) jest rowna lub przekracza wyrazong w ztotych rownowar-
tos¢ kwoty 10 000 000 euro dla dostaw lub ustug oraz
20 000 000 euro dla robdét budowlanych — kara pieniezna
wynosi 150 000 ztotych.””;

3) po art. 1 dodaje sie art. 1a w brzmieniu:

JArt. 1a. W ustawie z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosci za
naruszenie dyscypliny finanséw publicznych (Dz. U. z 2005 r.

Nr 14, poz. 114) wprowadza sie nastepujgce zmiany:
1) wart. 17:
a) wust. 1 w pkt 2 uchyla sie lit. c,
b) w ust. 2:
—  pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) ha czas dtuzszy niz okreslony w przepisach
0 zamowieniach publicznych lub na czas nie-
oznaczony z wytgczeniem przypadkéw do-
puszczonych w przepisach o zamdwieniach

publicznych;”,
— uchyla sie pkt 3;

2) po art. 17 dodaje art. 17a w brzmieniu:

»,17a. Naruszeniem dyscypliny finanséw pu-
blicznych jest:

1) nieustalenie procedur udzielania za-
mowien publicznych, do ktérych nie
stosuje sie przepisbw 0 zamo-
wieniach publicznych;

2) udzielenie zaméwienia publicznego
bez stosowania procedur udzielania

zamowien publicznych, do ktérych
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nie stosuje sie przepiséw o zamo-
wieniach publicznych;

3) udzielenie zamowienia publicznego z
naruszeniem procedur udzielania
zamowien publicznych, do ktérych
nie stosuje sie przepiséw o zamo-
wieniach publicznych, jezeli naru-
szenie to miato wptyw na wynik po-
stepowania o0 udzielenie tego
zamowienia;

4) niewykonanie obowigzku zamiesz-
czenia informacji o wszczeciu po-
stepowania o udzielanie zamoéwie-
nia publicznego, do ktérego nie
stosuje sie przepisébw o zamowie-
niach publicznych, lub informacji
0 zawarciu umowy w sprawie takie-
go zamowienia;

5) nieustalenie procedury organizacji
konkursow, do ktérych nie stosuje
sie przepisébw o zamodwieniach pu-
blicznych;

6) przeprowadzenie konkursu bez sto-
sowania procedury organizacji kon-
kurséw, do ktorych nie stosuje sie
przepisbw o zamoéwieniach  pu-
blicznych;

7) przeprowadzenie konkursu z naru-
szeniem procedury organizacji kon-
kurséw, do ktérych nie stosuje sie
przepisbw o zamowieniach  pu-
blicznych, jezeli naruszenie to miato

wptyw na wynik tego konkursu.”;
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4) art. 5 otrzymuje brzmienie:

LArt. 5. Ustawa wchodzi w zycie z dniem 31 stycznia 2006 r.”.

b Wymienione rozporzadzenie zostato zmienione rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 2151/2003 z dnia
16 grudnia 2003 r. zmieniajacym rozporzadzenie (WE) nr 2195/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie Wspoélnego Stownika Zamoéwien (Dz.Urz. UE L 329 z 17.12.2003, str. 0001-0270).
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UZASADNIENIE

Zatozenia ogolne

Czionkostwo Polski w Unii Europejskiej pozwala na korzystanie ze znacz-
nych srodkéw finansowych. W 2004 r. z budzetu Unii Europejskiej przyzna-
no Polsce 12,8 mid euro na realizacje programéw operacyjnych w ramach
Narodowego Planu Rozwoju na lata 2004-2006, w tym 8,6 mid euro z fun-
duszy strukturalnych i 4,2 mld euro z Funduszu Spdjnosci. Jak dotad z kwo-
ty 8,6 mld euro na konta beneficjantéw przekazano tylko okoto 370 min eu-
ro, czyli zaledwie 4,3% catkowitej wartosSci pieniedzy przeznaczonych na
realizacje Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006.

Zgodnie z art. 12 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1260/1999 ustanawiajgcego
przepisy ogolne dotyczace funduszy strukturalnych (Dz.Urz. L 198 z 21.07.
2001, str. 1) uzyskanie pomocy strukturalnej uwarunkowane jest zgodnoscig
projektéw z politykami i prawem Wspolnoty, w tym prawem zamodwien pu-
blicznych. Nowe dyrektywy o zamowieniach publicznych?, ktére panstwa
cztonkowskie majg wdrozy¢ do dnia 31 stycznia 2006 r., zostang wdrozone
do prawa polskiego przede wszystkim na mocy projektu ustawy z dnia
19 pazdziernika 2005 r. (druk 127 Sejmu V kadencji). Ten projekt podtrzy-
muje zasadnicze rozwigzania ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo

zamowien publicznych (Dz. U. Nr 19, poz. 177, z pdzn. zm.).

Jednak nie wszystkie aspekty procedur udzielania zamowien publicznych sg
uregulowane w prawie wspolnotowym i nie wszystkie zamdéwienia mu pod-
legajg. Tymczasem, doswiadczenie zebrane w trakcie obowigzywania usta-
wy — Prawo zamowien publicznych wskazuje, ze niektore z obecnie obowia-
zujacych rozwigzan negatywnie wptywajg na mozliwosci skorzystania przez
Polske z funduszy Unii Europejskiej, przede wszystkim funduszy struktural-
nych. Koniecznie wiec najblizsza nowelizacja ustawy — Prawo zamdwien
publicznych, oprécz wdrozenia dyrektyw, powinna dokonaé zasadniczego
uproszczenia procedur. Niektore rozwigzania zmuszajg bowiem zamawiaja-

cych do sztywnego, niekiedy wrecz biurokratycznego, prowadzenia poste-



powania o udzielenie zamdwienia publicznego. W rezultacie, pod rzgdami
obecnie obowigzujacej ustawy dochodzi do nieefektywnego wykorzystania
Srodkdéw publicznych, a niekiedy nawet do nieterminowej realizacji zadan

publicznych.

Majac na uwadze, ze nadmierne sformalizowanie procedur udzielania za-
mowien publicznych w Polsce istotnie utrudnia sprawne i petne wykorzysta-
nie srodkéw z funduszy Unii Europejskiej, w niniejszym projekcie zawarte sg
rozwigzania, ktére utatwig prowadzenie postepowan w sprawie udzielania
zamowien publicznych. Nalezy podkresli¢, ze przepisy niniejszego projektu
zabezpieczajg petne poszanowanie zasady jawnosci postepowania
0 udzielenie zamdwienia publicznego oraz zasady uczciwej konkurenciji.
Jednoczesnie dzieki nim wzmocniony zostanie mechanizm kontroli prawi-
dtowosci udzielania zamowien publicznych. Niewatpliwie, projektowane

zmiany ufatwig tez przedsiebiorcom dostep do rynku zamdéwien publicznych.

Ponizej zostang przedstawione proponowane zmiany projektu nowelizacji
ustawy — Prawo zamdéwien publicznych z dnia 19 pazdziernika 2005 r. lub
zmiany do samej ustawy w jej obecnym brzmieniu. Docelowo, wynikte z obu
projektéw brzmienie ustawy — Prawo zamdwien publicznych bedzie w pierw-
szym rzedzie uwzglednia¢ niniejszy projekt, a w zakresie nim nieobjetym,

takze projekt nowelizacji z dnia 19 pazdziernika 2005 .

Przy oméwieniu poszczegodlnych przepiséw ustawy w nawiasach wskazany

jest artykut ustawy — Prawo zamdwien publicznych.

[I. Omowienie przepiséw projektu ustawy

1. Podniesienie progu stosowania ustawy i obowigzek kierownika zamawia-
jacego ustalenia procedury udzielania zamdwien publicznych (art. 4 pkt 8
i projektowany art. 4a)
Jedng z najdonioslejszych zmian jest propozycja podniesienia dolnego
progu stosowania ustawy — Prawo zamowien publicznych. W przypadku

zamowien, ktorych wartos¢ nie bedzie przekraczata wyrazonej w ztotych



rownowartosci kwoty 60 000 euro, ustawa nie bedzie miata zastosowa-
nia, jednakze kierownik zamawiajacego bedzie zobowigzany do ustale-
nia w formie pisemnej procedury udzielania tych zamoéwien, majac na
wzgledzie w szczegdlnosci jawnos¢ postepowania oraz zasade uczciwej
konkurencji i réwne traktowanie wykonawcow, a takze celowosc¢
i oszczednos¢ wydatkowania srodkdéw publicznych. W celu zapewnienia
jednolitej praktyki udzielania zamoéwien publicznych, ramowe procedury
udzielania zamowien zostang okreslone w rozporzadzeniu Rady Mini-

strow.

Ponadto dla zamowien, ktorych wartos¢ przekracza wyrazong w ztotych
rownowartosé kwoty 3 000 euro, przewiduje sie obowigzek zamieszcza-
nia ogtoszenia o0 wszczeciu postepowania oraz 0 zawarciu umowy na
stronie internetowej zamawiajgcego, a jezeli takiej strony nie posiada
— na stronie internetowej Urzedu Zamowien Publicznych. Ogtoszenie ma
zawieraC opis przedmiotu zamodwienia, zasady i kryteria wyboru oferty
oraz uzasadnienie wyboru oferty wykonawcy, ktéremu udzielono zamo-
wienia. Ze wzgledu na wymagania prawa Unii Europejskiejz), w przypad-
ku tych zamowien do opisu przedmiotu zamdwienia bedzie nalezato sto-
sowaC odpowiednio art. 29 i 30. Poniewaz czestym sposobem
naruszania zasady rownosci jest ustalanie kryteriow oceny ofert w opar-
ciu o wtadciwosci zamawiajgcego, zakaz ustalania takich kryteridw zostat
przewidziany réwniez w odniesieniu do zamoéwien o wartosci ponizej
60 000 euro.

Nieopracowanie procedur dla udzielania wymienionych zamowien badz
wydatkowanie Srodkow niezgodnie z tymi procedurami albo naruszenie
zasad w zakresie publikacji informacji o wszczeciu postepowania i za-
warciu umowy bedzie stanowito naruszenie dyscypliny finanséw publicz-
nych w rozumieniu ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. 0 odpowiedzialnosci

za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych (art. 1a projektu).”’
Przyjecie powyzszych rozwigzan zmniejszy obcigzenia biurokratyczne
przy udzielaniu zamdwien o mniejszej wartosci, pozwalajgc jednoczesnie

na zachowanie podstawowych zasad systemu zamowien publicznych



i finanséw publicznych, stuzgcych jawnosci wydatkéw publicznych oraz

wyborowi najkorzystniejszej oferty.

ZauwazyC nalezy, ze takich regulacji nie przewiduje obowigzujgca usta-

wa — Prawo zamdéwien publicznych.

Konsekwencjg podwyzszenia dolnego progu stosowania ustawy jest
zmiana brzmienia przepisow majacych na celu wyodrebnienie zamdwien
o wartosci powyzej lub ponizej 60 000 euro. Przykladowo mozna wska-
zaC zmiane przepisu art. 128 ust. 8, ktéry w mys| projektu nowelizacji
z dnia 19 pazdziernika 2005 r. termin na skfadanie wnioskéw o dopusz-
czenie do udziatlu w postepowaniu w sprawie udzielenia koncesiji na ro-
boty budowlane okreslat dla koncesji o wartosci powyzej 60 000 euro.
Wobec podniesienia do tej kwoty dolnego progu stosowania ustawy, od-
powiedni fragment przepisu stat sie bezprzedmiotowy. Innym przyktadem
jest aktualny przepis art. 201 ust. 2 pkt 1, ktory przewiduje kary umowne,
gdy wartos¢ zamdwienia nie przekracza 60 000 euro. Z kolei w obowig-
zujgcym art. 19, ust. 1 dotyczy obowigzku powotywania komisji przetar-
gowej przy udzielaniu zamowien o wartosci przekraczajacej 60 000 euro,
ust. 2 zas dotyczy mozliwosci powotywania komisji przetargowej przy
udzielaniu zamoéwien ponizej tej kwoty. W zwigzku z podwyzszeniem
progu stosowania ustawy przepis ust. 2 jest zbedny, a ust. 1 otrzymat

nowe brzmienie.

. Zakres zastosowania przepiséw ustawy do konkursow (dodawane art. 4
pkt 8aiart. 110a ust. 1)

Projektowany nowy art. 4 pkt 8a wytgcza spod rzadow ustawy — Prawo
zamowien publicznych konkursy o wartosci ponizej progéw stosowania
dyrektyw. Konsekwencjg tego przepisu jest projektowany art. 110a, ktory

uzupetnia projekt nowelizaciji.

Nalezy bowiem uznac¢, ze stosowanie ,petnych” przepiséw o konkursach
jest niepotrzebnie ucigzliwe przy zamowieniach o mniejszej wartosci.
Dzieki temu przepisowi procedura konkursowa zostanie w mozliwie sze-

rokim zakresie uproszczona.



3.

Wymagania minimalne zapewniajgce bezstronnosc i rzetelnos¢ przepro-
wadzania konkurséw o nizszej wartosci sg okreslone w projektowanym
art. 110a ust. 2.

Zmiana tzw. progéow kwotowych w ustawie (rézne przepisy projektu)

Przepisy dyrektyw o zamoéwieniach publicznych dotyczg postepowan
w sprawie zamowien publicznych, ktorych wartos¢ szacunkowa przekra-
cza okreslone kwoty. Kwoty przewidziane w tzw. dyrektywie klasycznej
wynoszg odpowiednio 154 000 euro lub 236 000 euro dla ustug lub do-
staw oraz 5 923 000 dla robot budowlanych (art. 7 dyrektywy
2004/18/WE). Z kolei w sektorach uzytecznosci publicznej wynoszg one
473 000 euro dla ustug lub dostaw oraz 5 923 000 euro dla rob6t budow-
lanych (art. 16 dyrektywy 2004/17/WE). Projekt nowelizacji z dnia
19 pazdziernika 2005 r. przewiduje, ze bedg one wskazane w rozporza-

dzeniu wydanym na podstawie projektowanego art. 11 ust. 8 ustawy.

Obecna ustawa i proponowana nowelizacja z dnia 19 pazdziernika
2005r., poza dolnym progiem stosowania jej przepisOw w wysoKosci
6 000 euro, przewiduje réwniez prog 60 000 euro. Zamdwienia powyzej
tego ostatniego progu podlegajg obecnie trybom w znacznym stopniu
identycznym z trybami przewidzianymi w dyrektywach. W rezultacie,
zgodnie z proponowang nowelizacja, progi stosowania dyrektyw majq
mie¢ zastosowanie przede wszystkim do zamieszczania ogtoszen

w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskie;.

Niniejszy projekt, w celu uproszczenia procedur, w wielu przepisach za-
stepuje prog 60 000 euro progami z dyrektyw. Zamdwienia o wartosci
od projektowanego dolnego progu ustawy do progow stosowania dyrek-
tyw bedg podlegaty bardziej elastycznym przepisom niz obecnie. Przy-
czyni sie to do skuteczniejszego zarzgdzania srodkami publicznymi,
w tym srodkami z Unii Europejskiej. Prog 60 000 euro zostat zastgpiony

progami z dyrektyw w:

1) art. 26 dotyczacym zadania od wykonawcy dokumentoéw potwierdza-

jacych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu;



2)

3)

4)

o)

6)

7)

8)

9)

art. 36 ust. 3 dotyczagcym specyfikacji istotnych warunkow zamoéwie-
nia;

art. 43 ust. 1 dotyczacym terminu sktadania ofert w przetargu nie-
ograniczonym;

art. 45 ust. 1 i 2 dotyczacych obowigzku zgdania wadium przez za-
mawiajacego;

art. 49 ust. 1 dotyczacym terminu na sktadanie wnioskoéw o dopusz-

czenie do udziatu w przetargu ograniczonym;

art. 52 ust. 1 dotyczacym terminu na sktadanie ofert w przetargu
ograniczonym;

art. 55 ust. 1 pkt 5 dotyczgcym przestanki zastosowania trybu nego-
cjacji z ogtoszeniem;

art. 62 ust. 2 dotyczacym w projekcie zawiadamiania Prezesa Urze-
du Zamowien Publicznych (UZP) o wszczeciu postepowania w trybie
negocjacji bez ogtoszenia (w obowigzujgcej ustawie art. 62 ust. 2

przewiduje wymog zgody Prezesa UZP na zastosowanie tego trybu);

art. 67 ust. 1 pkt 10 (projektowany w nowelizacji z dnia 19 pazdzier-
nika 2005 r.) dotyczacym udzielania zamowien przez placowki za-

graniczne w rozumieniu przepisow o stuzbie zagranicznej;

10) art. 67 ust. 2 dotyczacym informowania Prezesa UZP o wszczeciu

postepowania w trybie z wolnej reki (w obowigzujgcej ustawie art. 62
ust. 2 przewiduje wymég zgody Prezesa Urzedu Zamowien Publicz-

nych na zastosowanie tego trybu;

11) art. 68 ust. 2 (projektowany w nowelizacji z dnia 19 pazdziernika

2005 r.) dotyczacym obowigzku sktadania dokumentéw potwierdza-

jacych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu;

12) art. 70 dotyczacym dopuszczalnosci zastosowania trybu zapytania

0 ceng;

13) art. 74 ust. 2 dotyczacym dopuszczalnosci zastosowania licytacji

elektronicznej;

14) art. 85 ust. 1 pkt 1 dotyczacym terminu zwigzania ofertg;



15) art. 147 ust. 3 pkt 1 dotyczacym obowigzku zgdania od wykonawcy

zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy;

16) art. 180 ust. 3 pkt 2 dotyczacym terminu na wniesienie protestu wo-

bec postanowien specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia.

Zasadniczo zatem proponuje sie utrzymac¢ obowigzujgce trzy progi kwo-

towe, a mianowicie:
1) do 60 000 euro (w myslI niniejszego projektu wytaczone z ustawy);

2) od 60 000 euro do kwot okreslonych w rozporzadzeniu wydanym na
postawie art. 11 ust. 8 ustawy — Prawo zamdwien publicznych (czyli
progi stosowania dyrektyw Unii Europejskiej) oraz

3) powyzej kwot okreslonych w rozporzadzeniu wydanym na postawie
art. 11 ust. 8.

Podstawowa zmiana polega natomiast na tym, ze przez podwyzszenie
progéw stosowania wyzej wskazanych przepisow procedury udzielania

zamowien publicznych zostang znaczaco uelastycznione.

. Zamoéwienia finansowane w ponad 50% ze Srodkéw publicznych lub

przez podmioty zobowigzane do stosowania ustawy (art. 3 ust. 1 pkt 5)

Przewidziany w art. 1 ust. 1 pkt 5 obowigzek stosowania przepisow
0 zamowieniach publicznych przy udzielaniu zaméwien finansowanych
w ponad 50% ze srodkdéw publicznych lub przez podmioty zobowigzane
do stosowania tych przepiséw ma szerszy zakres przedmiotowy niz od-
powiedni przepis dyrektywy. Stanowi to nieuzasadnione utrudnienie dla
podmiotéw otrzymujgcych dotacje ze srodkéw publicznych, co jest
szczegolnie niepokojace w obliczu grozby niewykorzystania przez Polske
srodkéw pochodzacych z funduszy strukturalnych ze wzgledu na tego
rodzaju bariery w ich sprawnym wykorzystywaniu. Dlatego proponowane
jest nowe brzmienie art. 3 ust. 1 pkt 5, ktére szczegdtowo wdraza
art. 8 dyrektywy 2004/18/WE.



5. Zastgpienie obowigzku ubiegania sie o zgode Prezesa Urzedu Zamo-
wien Publicznych obowigzkiem zawiadamiania (rézne przepisy projektu)
Obowigzujgca ustawa przewiduje wymog uzyskiwania przez zamawiaja-

cych zgody Prezesa UZP na:

1) zastosowanie trybu negocjacji z ogtoszeniem, jezeli wartoS¢ robot
budowlanych przekracza 20 000 000 euro, a warto$¢ dostaw lub
ustug przekracza 10 000 000 euro (art. 55 ust. 2);

2) zastosowanie trybu negocjacji bez ogtoszenia (art. 62 ust. 2);
3) zastosowanie trybu z wolnej reki (art. 67 ust. 2);

4) zawarcie umowy na okres dtuzszy niz 4 lata (art. 142 ust. 2
w brzmieniu nadanym w projekcie nowelizacji z dnia 19 pazdziernika
2005 .).

Pod rzadami obowigzujgcych przepiséw, nawet w przypadku oczywiscie
uzasadnionych wnioskéw, procedura wydawania decyzji przez Prezesa
UZP trwa kilka miesiecy. W konsekwencji wnioski stajg sie bezprzedmio-
towe. Wielokrotnie w praktyce okazywato sie, ze opdznienie wydania de-
cyzji prowadzi do braku mozliwosci faktycznego skorzystania przez za-

mawiajgcych z uprawnien przyznanych przepisami prawa.

Z tych wzgledow niniejszy projekt ustawy zastepuje w wyzej wskazanych
przypadkach obowigzek uzyskania uprzedniej zgody obowigzkiem za-

wiadomienia Prezesa UZP, gdy zamawiajacy:

1) zastosuje tryb negocjacji z ogtoszeniem, w tych przypadkach gdy
wartos¢ zamoéwienia na roboty budowlane przekroczy wyrazong
w ztotych rownowarto$¢ kwoty 20 000 000 euro, a na dostawy i ustugi
—10 000 000 euro;

2) zastosuje tryb negocjacji bez ogtoszenia, gdy wartos¢ zamdwienia na
dostawy i ustugi jest rowna lub przekracza kwote okreslong w rozpo-

rzadzeniu wydanym na podstawie art. 11 ust. 8;

3) zastosowat tryb z wolnej reki, gdy warto§¢ zamdwienia na dostawy
i ustugi jest rowna lub przekracza kwote okreslong w rozporzadzeniu

wydanym na podstawie art. 11 ust. 8;



4) wszczagt postepowanie, ktdérego przedmiotem sg Swiadczenia okreso-
we lub ciggte na okres dtuzszy niz cztery lata.
W przypadku okreslonym w pkt 4 powyzej, projekt ustawy proponuje
wprowadzenie w art. 142 ust. 2 szeregu przestanek dopuszczalnosci za-
warcia umowy na okres dtuzszy niz cztery lata (pozwoli na oszczednosci
kosztéw realizacji zamdwienia w stosunku do okresu czteroletniego albo
zawarcie dtuzszej umowy jest uzasadnione zdolnosciami ptatniczymi
zamawiajgcego, badz zakresem planowanych naktadow oraz okresem
niezbednym do ich sptaty). Wprowadzenie tych przestanek ogranicza
zamawiajgcego, ktory wobec zniesienia obowigzku uzyskania decyzji
Prezesa UZP miatby pethg swobode zawierania umow dtugotermino-
wych. W ten sposéb projekt z jednej strony zdejmuje z zamawiajgcych
obcigzenie biurokratyczne, ale z drugiej zabezpiecza rynek zamdwien

publicznych przed naduzyciami godzacymi w jego konkurencyjnosc.

W kazdym przypadku informacja przekazana przez zamawiajacego ma
zawieraC uzasadnienie. Projekt przewiduje 3-dniowy termin na powiado-

mienie Prezesa UZP od dnia wszczecia przedmiotowego postepowania.

Zastgpienie obowigzku uzyskiwania decyzji Prezesa UZP obowigzkiem
powiadamiania stanowi realizacje — szczegolnie waznej w przypadku
jednostek samorzadu terytorialnego — zasady, ze za prowadzenie poste-
powania w sprawie udzielenia odpowiedzialny jest zamawiajgcy. Jedno-
czesnie jednak, w razie podejrzenia naruszenia prawa, Prezes UZP ma
mozliwos¢ — tak jak w obowigzujgcym stanie prawnym — przeprowadze-
nia kontroli (art. 167 ust. 1). Nadal mozliwe bedzie wiec usuniecie naru-

szenia prawa przed zawarciem umowy.

Przyjete rozwigzania zapewniajg pogodzenie dwoch potrzeb. Z jednej
strony potrzeby zniesienia zbednych obcigzen biurokratycznych, a z dru-
giej strony potrzeby zapobiezenia wydatkowania Srodkéw publicznych

Z naruszeniem prawa.

Konsekwencjg powyzszych zmian jest zmiana brzmienia zdania konhco-

wego w art. 5 ust. 1.



6. Mozliwos¢ uzupetniania dokumentow i skfadania wyjasnien (art. 26
ust. 3)

Projektowany przepis rozszerza mozliwos¢ zadania przez zamawiajgce-
go uzupetnienia lub ztozenia wyjasnien dotyczacych o$wiadczen i doku-
mentow potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.
Pod rzadami obecnie obowigzujacego art. 26 ust. 3 zamawiajgcy moze
wzywac wykonawcow do uzupetniania dokumentow, tylko wéwczas gdy
nieuzupetnienie skutkowatoby uniewaznieniem postepowania. Jezeli
wiec wsrdod prawidiowo ztozonych ofert znajdzie sie oferta podlegajaca
odrzuceniu, to zamawiajgcy nie moze zwroci¢ sie o uzupetnienie doku-
mentow, bowiem nie ma podstaw uniewaznienia postepowania (zob. np.
art. 93 ust. 1 pkt 1). W rezultacie zamawiajgcy musi wybraé oferte, ktéra
moze by¢ mniej korzystna niz oferta ztozona przez wykonawce, ktory nie
ztozyt zZgdanych dokumentoéw. To zas wielokrotnie prowadzi do obowigz-

ku zawierania umow nieracjonalnych ekonomicznie.

Oczywiscie, jezeli w takiej sytuacji znajdzie sie kilka ofert, to zgodnie
z zasadg rownego traktowania zamawiajgcy ma obowigzek zadania uzu-
petnienia dokumentéw od wszystkich wykonawcow, ktorzy dokumentéw

nie przedstawili.

Projektowany przepis pozwoli na zawarcie umowy z wykonawcg, ktory
ztozyt oferte faktycznie najkorzystniejszg ekonomicznie, chociaz nieko-
niecznie od razu ztozyt oferte poprawng formalnie. Jezeli jednak zacho-
dzg inne przestanki uniewaznienia postepowania niz brak dokumentu,
a wiec wezwanie do uzupetniania dokumentdéw bytoby niecelowe — prze-
pis nie ma zastosowania (zob. wytgczenie stosowania art. 26 ust. 3, gdy
zachodzg okolicznosci przewidziane w art. 93 ust. 1 pkt 2-7 i art. 93
ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo zaméwien pu-

blicznych).

Proponowane brzmienie art. 26 ust. 3 stanowi kolejne rozwigzanie pro-
jektu, ktore przyczyni sie do podniesienia efektywnosci i racjonalnosci

wydatkowania srodkéw publicznych.
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7. Zadanie wskazania czes$ci zamdwienia, ktére wykonawca zamierza po-

wierzy¢ podwykonawcom (art. 36 ust. 4)

Projektowany przepis art. 36 ust. 4 zamienia przewidziany w projekcie
nowelizacji z dnia 19 pazdziernika 2005 r. obowigzek zgdania przez za-
mawiajacych wskazania czesci zamowienia, ktdre zamierza powierzyc
podwykonawcom, takg mozliwos¢. Takie uksztattowanie tej normy jest
wyrazem zatozenia, ze ,gospodarzem” postepowania w sprawie udziele-
nia zamoéwienia publicznego jest zamawiajgcy. Nie ma poza tym istot-
nych przestanek, ktére przemawiajg za nadaniem tej normie charakteru

bezwzglednie obowigzujgcego.

8. Modyfikacja specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (art. 38 ust. 5)

W stosunku do projektowanego w przedtozeniu rzgdowym (druk 127
Sejmu V kadenciji) brzmienia art. 38 ust. 5 ustawy, projektowane brzmie-
nie nie okresla wprost, gdy mozna zmienic¢ tres¢ specyfikacji, ale postu-
guje sie terminem ,ostatecznego rozstrzygniecia protestu”. Ostateczne

rozstrzygniecie protestu jest zdefiniowane w art. 182 ust. 2 ustawy.

Zgodnie z art. 38 ust. 5 przedtozenia, o ktérym mowa wyzej, zamawiajg-
cy mogtby zmodyfikowaé specyfikacje wskutek wydania wyroku zespotu
arbitréw. Przede wszystkim brzmienie z przedtozenia nie dopuszcza mo-
dyfikacji specyfikacji wskutek uznania protestu przez samego zamawia-
jacego. Ponadto, przepis ten nie uwzglednia tego, ze réwniez po modyfi-
kacji specyfikacja moze nie satysfakcjonowaé wykonawcy i moze on
ztozy¢ skarge do sadu. W zwigzku z tym wprowadzenie modyfikacji do
specyfikacji przed uptywem terminu na wniesienie odwotania jest niece-

lowe.
Projektowany przepis stuzy nie tylko zapewnieniu wiekszej spéjnosci
ustawy, ale takze, dzieki mozliwosci uwzgledniania protestow przez za-

mawiajgcych, utatwia postepowanie i podnosi poziom ochrony praw
przedsiebiorcow.
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9. Wadium w formie gwarancji i poreczen (art. 45 ust. 6a)

10.

Projektowany nowy przepis art. 45 ust. 6a przewiduje, ze wadium wno-
szone w formie gwarancji i poreczen udzielanych przez banki, ubezpie-
czycieli i Polskg Agencje Rozwoju Przedsiebiorczosci bedzie musiato

zawiera¢ zobowigzanie gwaranta lub poreczyciela z tytutu:

1) odmowy wykonawcy podpisania umowy w sprawie zamdwienia pu-

blicznego na warunkach okreslonych w ofercie;

2) niewniesienia wymaganego zabezpieczenia nalezytego wykonania

umowy lub

3) niemoznosci zawarcia umowy w sprawie zamowienia publicznego

z przyczyn lezacych po stronie wykonawcy (art. 46 ust. 5).

Projektowany przepis ma na celu wyeliminowanie sytuacji, gdy wniesio-
ne wadium — ze wzgledu na ograniczenia w umowie gwarancji lub pore-
czenia — okazuje sie nieprzydatne w razie wystgpienia ww. przytoczo-
nych sytuacji. W ten sposob doprecyzowany zostanie obecny stan
prawny, przy réwnoczesnym zabezpieczeniu interesu zamawiajgcego
w zakresie mozliwosci zatrzymania wadium wniesionego w formie nie-
pienieznej.

Przestanki udzielenia zamdwienia w trybie negocjacji bez ogtoszenia
(art. 62 ust. 1 pkt 1) i trybie z wolnej reki (art. 67 ust. 1 pkt 4)

Projektowane zmiany art. 62 i art. 67 wiasciwie uzupetniajg przedtozenie
rzgdowe z druku 4173. Spowodowane sg one bowiem dostosowaniem
prawa polskiego do prawa Unii Europejskiej. Zgodnie z art. 31 ust. 1
pkt 1 lit. a dyrektywy 2004/18/WE procedure negocjacyjng bez ogtosze-
nia mozna zastosowac (odpowiadajgcej obu polskim procedurom), gdy
nie ztozono ,odpowiednich” (,przydatnych”) ofert (suitable tenders), czyli
ofert spetniajgcych oczekiwania zamawiajgcego. Poniewaz nie byto do-
tad orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwosci, w pierwszym przedtozeniu

nie mozna byto doprecyzowac tego przepisu.

W projektowanych zmianach brzmienia przestanek zastosowania trybu

z wolnej reki (art. 62 ust. 1 pkt 1) i trybu negocjacji bez ogtoszenia
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11.

12.

(art. 67 ust. 1 pkt 4) zmiana polega na doprecyzowaniu, zgodnie z ko-

mentarzem Komisji Europejskiej, tresci przepiséw.

Informacje towarzyszace zaproszeniu do negocjacji w postepowaniu

w trybie z wolnej reki (art. 68)

Projektowany przepis art. 68 ust. 1 in fine jednoznacznie przesadza, ze
w trybie z wolnej reki nie ma obowigzku przygotowywania i przekazywa-
nia wraz z zaproszeniem do negocjacji wykonawcy specyfikacji istotnych
warunkow zamoéwienia (nie ma zastosowania art. 36 ust. 1-3). To roz-
wigzanie stuzy znacznemu odformalizowaniu postepowania, w ktorym
zamawiajgcy autonomicznie wybiera przysziego kontrahenta i prowadzi
z nim negocjacje handlowe. Nie ma zatem powodu, aby, w tym z zatoze-
nia niekonkurencyjnym trybie, utrzymywac jakiekolwiek zbedne formal-
nosci. Jednoczesnie jest oczywiste, ze podstawowe informacje dotycza-
ce zamawiajgcego, przedmiotu zaméwienia i warunkéw udziatu
w postepowaniu nalezg do kategorii ,informaciji niezbednych do przepro-

wadzenia postepowania”, o ktorych stanowi projektowany art. 68 ust. 2.

Réwniez prawo Unii Europejskiej, w przeciwienstwie do innych procedur,
w procedurze negocjacyjnej bez ogtoszenia nie okresla zakresu infor-
macji, jakie majg by¢ zawarte w zaproszeniu do negocjacji lub do niego
dofaczone (zob. art. 40 dyrektywy 18/2005/WE).

Zniesienie obowigzku zawiadamiania Prezesa UZP o wyborze najko-

rzystniejszej oferty (art. 92 ust. 1)

Projektowany przepis zmierza do zniesienia przewidzianego w art. 92
ust. 1 obowigzku zawiadamiania Prezesa UZP o wyborze najkorzystniej-

szej oferty, jezeli wartos¢ zamowienia przekracza 60 000 euro.

Powyzszy przepis ma na celu zmniejszenie formalnosci obcigzajgcych
zamawiajacych i uproszczenie postepowania, zmniejszajgc tym samym
koszty organizacyjne i finansowe jego przeprowadzenia. Nalezy bowiem

mie¢ na uwadze, ze projekt nie znosi obowigzku zamieszczenia odpo-
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13.

14.

wiedniej informacji na stronie internetowej zamawiajgcego i w miejscu
publicznie dostepnym w jego siedzibie (art. 92 ust. 2 wg projektu noweli-

zacji z dnia 19 pazdziernika 2005 r.).

Zniesienie obowigzku przekazywania ogtoszenia o udzieleniu zamodwie-

nia Prezesowi UZP (art. 1 pkt 31 lit. a projektu)

Projektowany przepis znosi obowigzek przekazywania ogtoszenia
0 udzieleniu zamowienia lub zawarciu umowy ramowej Prezesowi UZP
(zmienia art. 95 ust. 1 w brzmieniu przewidzianym projektowang noweli-

zacjg z dnia 19 pazdziernika 2005 r. ).

Réwniez ten przepis ma na celu zmniejszenie formalnosci obcigzajgcych

zamawiajacych i przyczynia sie do uproszczenia postepowania.

Wylaczenie stosowania obowigzku zgdania od wykonawcy dokumentéw
potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu przy

zamowieniach objetych umowg ramowg (art. 1 pkt 33 projektu)

Zmiana brzmienia projektowanego w nowelizacji z dnia 19 pazdziernika
2005 r. przepisu art. 101 ust. 4 zmierza do poddania zaméwien, ktérych
przedmiot jest objety umowa ramowa, przepisom dotyczacym obligato-
ryjnej kontroli uprzedniej (art. 167 ust. 2 i 3). Z kolei skreslenie odestania
do art. 177 i 178 jest konsekwencjg zniesienia w niniejszym projekcie in-
stytucji obserwatora. Pozostaje natomiast zwolnienie ze stosowania
art. 26, co oznacza, ze wykonawcy bedacy stronami umowy ramowej nie
bedg zobowigzani do ponownego przedstawiania dokumentéw potwier-
dzajgcych spetnianie warunkéw uczestnictwa w postepowaniu. Doku-
menty te bowiem juz raz przedstawili przy postepowaniu w sprawie za-

warcia tej umowy.

Celem tych przepiséw jest wzmocnienie mechanizmu kontroli w zakresie
umow ramowych o wielkiej wartosci, gdzie wytgczenie uprzedniej kontroli

byto szczegdblnie niepozadane.
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15. Poprawianie wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w konkursie (art. 120

16.

17.

18.

ust. 3)

Projektowany art. 120 ust. 3 przewiduje stosowanie do wnioskéw o do-
puszczenie do udziatu w konkursie przepisu art. 26 ust. 3 dotyczacego
poprawiania oczywistych omytek pisarskich i rachunkowych we wnio-
skach o dopuszczenie do postepowania. W ten sposéb zostanie usunie-

ta luka w ustawie.

Zniesienie obowigzku przekazywania ogtoszenia o udzieleniu zamodwie-

nia Prezesowi UZP (art. 1 pkt 38 lit. a projektu)

Projektowany przepis znosi obowigzek przekazywania ogtoszenia o wy-
niku konkursu Prezesowi UZP (zmienia brzmienie art. 126 ust. 1
w brzmieniu przewidzianym projektowang nowelizacjg z dnia 19 paz-
dziernika 2005 r.).

Réwniez ten przepis ma na celu zmniejszenie formalnosci obcigzajacych

zamawiajacych i przyczynia sie do uproszczenia postepowania.

Zmiana brzmienia przepiséw dotyczacych koncesji na roboty budowane
(art. 128)

Zmiana brzmienia art. 128 spowodowana jest podniesieniem dolnego

progu stosowania ustawy do 60 000 euro.

Zniesienie obowigzku ubiegania sie o zgode Prezesa UZP przez zama-

wiajgcych sektorowych (art. 1 pkt 42 projektu w zakresie art. 133 ust. 3)

Projektowany art. 133 ust. 3 wytagcza obowigzek ubiegania sie o zgode
Prezesa UZP na zawarcie umowy ramowej na okres dtuzszy niz 4 lata
(art. 100 ust. 2 w brzmieniu nadanym projektowang nowelizacjg z dnia
19 pazdziernika 2005 r.) oraz zgode na ustanowienie dynamicznego sys-
temu zakupow na okres dituzszy niz 4 lata (art. 102 ust. 3 w brzmieniu

nadanym projektowang nowelizacjg z dnia 19 pazdziernika 2005 r.).
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19.

Powyzsze zmiany majg na celu uproszczenie procedur i zapewnienie
wiekszej swobody zamawiajgcym. Sg one tym bardziej uzasadnione, ze
do stosowania przepisow o0 zamowieniach publicznych w sektorach uzy-

tecznosci publicznej zobowigzani sg takze przedsiebiorcy prywatni.

Dopuszczenie zmiany zakresu swiadczenia przed zawarciem umowy
(art. 140 ust. 1)

Projektowana zmiana brzmienia art. 140 ust. 1 zmierza do uelastycznie-
nia procedur zamowien publicznych. Mianowicie, na zasadach analo-
gicznych do przewidzianych w art. 144 zasad dokonywania zmian do juz
zawartej umowy, w $cisle okreslonych przypadkach mozliwe bedzie do-
konanie zmiany zakresu $wiadczenia przed zawarciem umowy. Dzieki
projektowanemu przepisowi, w razie zmiany okolicznosci wptywajacej na
ekwiwalentnos¢ swiadczen stron umowy, bedzie mozna zawrze¢ umowe
bez koniecznosci sporzgdzania zarébwno aneksu do umowy lub nawet

przeprowadzania ponownej procedury.

W celu zapobiegniecia naduzyciom, zmiany zakresu Swiadczenia nie
moga dotyczy¢ zobowigzan wykonawcy zawartych w ofercie, ktére byty
oceniane w toku postepowania. Ograniczenia przewidziane w art. 140
ust. 1 w zdaniu drugim odzwierciedlajg orzecznictwo Trybunatu Sprawie-
dliwosci i interpretacje Komisji Europejskiej. Mianowicie, w wyjatkowych
sytuacjach, zgodnie z prawem europejskim mozna dopusci¢ zmiane za-
kresu Swiadczenia, jezeli dotyczy ona czesci $wiadczenia, ktore byty

oceniane w toku postepowania.‘”

Zatem projektowany przepis z jednej strony umozliwi szybkie reagowanie
na nieprzewidziane nowe okolicznosci, a z drugiej nie naruszy praw in-
nych podmiotéw. Nawet gdyby zmiany byly przewidziane przed wyborem

wykonawcy, to i tak wynik postepowania bytby ten sam.

W ten sposéb, z poszanowaniem prawa Unii Europejskiej, zostang za-
oszczedzone znaczne srodki i czas zamawiajgcych. Zmiana niewatpliwie
pozytywnie wptynie rowniez na poczucie bezpieczenstwa prawnego

i stabilnosci stosunkdéw prawnych przedsiebiorcéw.
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20.

21.

22.

Niewaznos¢ umowy ze wzgledu na brak decyzji Prezesa UZP (art. 146
ust. 1 pkt 2)

Zgodnie z obowigzujgcym art. 146 ust. 1 pkt 2 Prezes UZP moze wysta-
pi¢ do sadu o stwierdzenie niewaznosci umowy, gdy zamawiajacy udzielit
zamowienia bez uzyskania wymaganej decyzji administracyjnej,
w szczegolnosci zawart umowe bez wymaganej zgody przed ostatecz-

nym rozstrzygnieciem protestu.

Poniewaz przedtozony projekt nowelizacji uchyla szereg przepisow
0 zgodzie Prezesa UZP lub zastepuje je przepisami o zawiadomieniu,
a takze zmienia przepisy dotyczace dopuszczalno$ci zawarcia umowy
przed ostatecznym rozstrzygnieciem protestu — art. 146 ust. 1 pkt 2 staje

sie bezzasadny i powinien by¢ uchylony.

Odstgpienie od zgdania wnoszenia zabezpieczenia nalezytego wykona-

nia umowy (art. 147 ust. 4)

Pod rzadami art. 147 ust. 4 obowigzujacej ustawy, w wyjagtkowych sytu-
acjach, w szczegolnosci gdy zgdanie wniesienia zabezpieczenia mogto-
by uniemozliwi¢ udzielenie zaméwienia lub spowodowaé znaczacy
wzrost cen ofert, zamawiajacy, za zgodg Prezesa UZP, moze odstgpi¢

od zadania wniesienia zabezpieczenia.

W celu uproszczenia procedur, projekt znosi obowigzek wystepowania

0 zgode do Prezesa UZP.

Zadania Prezesa UZP (art. 154)

Projekt uchyla przepis art. 154 pkt 9, na mocy ktérego na wniosek pod-
miotu prowadzacego szkolenie Prezes UZP dokonuje oceny spetniania
przez ten podmiot ustalonych kryteriow merytorycznej wartosci szkolen
oraz upowszechnia jej wyniki. Ponadto proponowane brzmienie art. 154
pkt 13 rozszerza obowigzek upowszechniania orzecznictwa dotyczgcego

zamowien publicznych na orzecznictwo zespotu arbitrow.
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23.

24.

Zmiana przepisow dotyczacych kontroli (art. 161 i 169a)

W aktualnym stanie prawnym brak jest przepisu umozliwiajgcego zgto-
szenie zamawiajgcemu zastrzezen do wynikéw kontroli uprzedniej pro-

wadzonej przez Prezesa Urzedu.

Projekt zaktada mozliwos¢ zgtoszenia przez zamawiajgcego zastrzezen
do wyniku kontroli w terminie 7 dni od dnia otrzymania informacji o wyni-
ku kontroli i zalecen pokontrolnych (projektowany art. 169a). Przewiduje
sie, ze rozpatrzenie tych zastrzezen nastgpi rowniez w terminie 7 dni
i, w przypadku ich nieuwzglednienia, Prezes UZP przekaze zastrzezenia
najpozniej z uptywem tego terminu do zaopiniowania przez Rade Zamo-
wien Publicznych. Rada Zamdéwien Publicznych bedzie wyrazata opinie
w sprawie zastrzezen, w formie uchwaly w terminie 7 dni od daty ich
przekazania przez Prezesa. Opinia Rady Zamoéwien Publicznych ma by¢
wigzgca dla Prezesa Urzedu (projektowane art. 157 ust. 2 pkt 4
i art. 160a ust. 4).

W mysl projektowanych przepisow, Prezes UZP zobowigzany bedzie
rowniez do powiadomienia kierownika zamawiajgcego o ostatecznym
rozpatrzeniu zastrzezen w terminie 3 dni od daty powziecia uchwaty

przez Rade Zaméwien Publicznych (projektowany art. 169a ust. 1).

Zniesienie instytucji obserwatora (uchylenie art. 177 i 178)

Projektowana ustawa znosi instytucje obserwatora, przewidziang
wart. 177 i 178.

Instytucje te nalezy oceni¢ jako catkowicie nieprzydatng i powodujgcq
zbedne zbiurokratyzowanie procedury udzielania zamowien. Zauwazyc¢
nalezy, ze najwieksze postepowania, w ktorych zostata ona przewidzia-
na, na mocy art. 167 ust. 2 sg poddane obligatoryjnej kontroli uprzedniej.

Takze to przemawia za zniesieniem instytucji obserwatora.

W konsekwenciji, zmianie ulegto tez projektowane w nowelizacji z dnia
19 pazdziernika 2005 r. brzmienie art. 138b ust. 2 (art. 1 pkt 46 projektu),

18



25.

26.

27.

art. 138e ust. 7 (art. 1 pkt 47 projektu), ktére przewidywaty odpowiednie

odestania lub zwalniaty ze stosowania przepisow o obserwatorze.

Krag oséb uprawnionych do wnoszenia s$rodkéw ochrony prawnej
(art. 179 ust. 1a)

W obecnym brzmieniu przepis art. 179 ust. 1 nie wymienia zamawiaja-
cego wsréd podmiotéw, ktérym przystugujg srodki ochrony prawnej. Po-
nadto, do art. 179, ktéry jest w Rozdziale | Przepisy ogdélne Dziatu V po-
swieconego sS$rodkom prawnym dodany zostat ustep 1a. Celem
wprowadzenia tej zmiany jest wyrazne wymienienie tego uprawnienia
w przepisach ogolnych dziatu, ktérego brak jest niespdjny z przepisem
art. 196 ust. 2. Natomiast z tresci art. 196 ust. 2 wyraznie wynika, ze za-
mawiajgcemu przystuguje skarga do sadu na orzeczenie zespotu arbi-
trow. Zmiana tego przepisu usunie wskazang sprzecznos$¢ na korzysc

zamawiajgcego.

Skrécenie terminu rozpoznania skargi przez sad (art. 198 ust. 1)

Przewlektos¢ postepowania sgdowego jest jedng z najdokuczliwszych
wad obowigzujgcego systemu zamodwien publicznych. Zgodnie z propo-
nowanym brzmieniem art. 198 ust. 1 skarga na orzeczenie zespotu arbi-
trow ma byc¢ rozpatrzona w terminie 1 miesigca od daty jej przekazania
przez Prezesa UZP do sadu okregowego. Aktualnie przepisy przewidujg

3-miesieczny termin rozpatrywania skargi.

Skrécenie tego terminu ma na celu usprawnienie procedur udzielania

zamowien.

Zmiana wysokosci kar finansowych (art. 1 pkt 64)

Projektowane zmiany art. 201 majg na celu dostosowanie zakresu za-
stosowania poszczegolnych kar finansowych do progéw kwotowych

ustalonych w projekcie.
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28.

29.

30.

Zmiana zakresu kwot przewidzianych w projekcie (rozne przepisy projek-
tu)

W szeregu przepisOw niniejszy projekt zastepuje w tekscie obowigzuja-
cej ustawy i projekcie nowelizacji z dnia 19 pazdziernika 2005 r. sformu-
towanie ,przekracza kwote” sformutowaniem ,jest réwna lub przekracza
kwote”. Tym zmianom, we wiasciwych miejscach, odpowiadajg zmiany
polegajace na zastgpieniu stow ,nie przekracza” stowami ,jest mniejsza
niz”.

Wszystkie te zmiany doprowadzajg do petnej zgodnosci przepisow

ustawy z dyrektywami.

Zmiana ustawy o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finansow

publicznych.

W zwigzku z proponowang zmiang art. 4 pkt 8 oraz dodaniem w projek-
cie art. 4a, proponuje sie w ustawie z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowie-
dzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych (Dz. U. Nr 14,
poz. 114), aby naruszeniem dyscypliny finanséw publicznych byto takze
nieopracowanie procedur udzielania zamowien, ktorych warto$¢ nie
przekracza wyrazonej w ztotych rownowartosci kwoty 60 000 euro, oraz
procedur konkurséw o wartosci ponizej progow stosowania dyrektyw,
wydatkowanie Srodkow niezgodnie z tymi procedurami lub naruszenie
zasad w zakresie publikacji informacji o wszczeciu postepowania i za-

warciu umowy.

Wejscie w zycie projektu ustawy

Projektowana autopoprawka, tak samo jak projekt z dnia 19 pazdziernika
2005 r., ktéry dostosowuje prawo polskie do prawa Unii Europejskie;,
powinna wejs¢ w zycie z dniem 31 stycznia 2006 r., tzn. z dniem wejscia

w zycie nowych dyrektyw o zamowieniach publicznych.
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1.

OCENA SKUTKOW REGULACJI

Podmioty, na ktére oddziatuje projektowana ustawa

Projekt oddziatuje na jednostki sektora finanséw publicznych, panstwowe
jednostki organizacyjne nieposiadajgce osobowosci prawnej, podmioty dzia-
tajace w tzw. sektorze uzytecznosci publicznej i inne wskazane w art. 3
zmienianej ustawy podmioty zobowigzane do jej stosowania. Projektowana
regulacja bedzie miata takze wptyw na wykonawcow uczestniczacych w po-
stepowaniach o udzielenie zamdéwienia publicznego, w szczegdlnosci na

matych i srednich przedsiebiorcéw.

. Cel wprowadzenia nowelizacji

Zmiany wprowadzane w projekcie autopoprawki wynikajg z koniecznosci
zwiekszenia absorpcji sSrodkow strukturalnych otrzymywanych przez Polske
w ramach unijnej polityki spojnosci. Cztonkostwo Polski w Unii Europejskiej
pozwala na korzystanie ze znacznych $rodkéw finansowych z funduszy
strukturalnych. Zgodnie z art. 12 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1260/1999
ustanawiajgcego przepisy ogolne dotyczace funduszy strukturalnych
(Dz.Urz. L 198 z 21.07.2001, str. 1) uzyskanie pomocy strukturalnej uwa-
runkowane jest zgodnoscig projektéw z politykami i prawem Wspdinoty,
w tym prawem zamodwien publicznych. Nowe dyrektywy o zamowieniach
publicznych, ktére panstwa cztonkowskie majg wdrozy¢ do dnia 31 stycznia
2006 r., zostang wdrozone do prawa polskiego przede wszystkim na mocy
projektu ustawy z dnia 19 pazdziernika 2005 r. (druk 127 Sejmu V kadenc;ji).
Przedstawiony projekt ustawy podtrzymuje zasadnicze rozwigzania ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. Nr 19,
poz. 177, z pézn. zm.) i jest uzupetnieniem przyjetego przez Rade Ministréw
projektu ustawy wdrazajgcego dwie wspomniane wyzej dyrektywy.

W prawie wspodlnotowym nie sg jednak uregulowane wszystkie aspekty pro-
cedur udzielania zamowien publicznych i nie wszystkie zamdwienia im pod-
legaja. Doswiadczenie zebrane w trakcie obowigzywania ustawy — Prawo

zamowien publicznych wskazuje, ze niektére z obecnie obowigzujgcych
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rozwigzan negatywnie wptywajg na mozliwosci skorzystania przez Polske
z funduszy Unii Europejskiej, przede wszystkim funduszy strukturalnych.
Koniecznie wiec najblizsza nowelizacja ustawy — Prawo zamdwien publicz-
nych, oprécz wdrozenia dyrektyw, powinna dokona¢ zasadniczego uprosz-
czenia procedur. Niektore rozwigzania zmuszajg bowiem zamawiajgcych do
sztywnego, niekiedy wrecz biurokratycznego, prowadzenia postepowania
0 udzielenie zamowienia publicznego. W rezultacie, pod rzadami obecnie
obowigzujacej ustawy dochodzi do nieefektywnego wykorzystania srodkow
publicznych, a niekiedy nawet do nieterminowej realizacji zadan publicz-

nych.

. Konsultacje spoteczne

Konsultacje zostaty przeprowadzone z nastepujgcymi podmiotami: Konfede-
racjg Pracodawcéw Polskich, Krajowg |zbg Gospodarcza, Polskg Konfede-
racjg Pracodawcow Prywatnych Lewiatan, Instytutem Spraw Publicznych,
Fundacjg Matych i Srednich Przedsiebiorstw oraz Business Center Club.
Stanowisko w sprawie projektu ustawy wyrazita rowniez Rada Zaméwien
Publicznych. Proponowane zmiany spotkaty sie z akceptacjg i pozytywng
oceng. Uwagi szczegdtowe zgtoszone przez partneréw spotecznych do pro-
jektu ustawy zostaty uwzglednione w trakcie prac nad autopoprawka. Postu-
laty dotyczace dalszych utatwien w systemie zaméwien publicznych zostang
wykorzystane w trakcie kolejnych nowelizacji ustawy — Prawo zamowien pu-
blicznych. W zwigzku z postulatem Rady Zamoéwien Publicznych, dotycza-
cym kwestii podniesienia do poziomow dyrektywy progdéw przewidzianych
w ustawie, wprowadzono szereg przepisow zaostrzajgcych odpowiedzial-
no$¢ za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych oraz przewidujgcych
obowigzek publikowania informacji o zamdwieniach, zasadach wyboru ofert
oraz dokonywanych rozstrzygnieciach na stronach internetowych Urzedu

Zamowien Publicznych, tych podmiotdéw lub w siedzibie zamawiajgcego.
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4. Wplyw na konkurencyjnos¢ wewnetrzng i zewnetrzng gospodarki, sytuacje
i rozwoj regionalny
Majac na uwadze, ze nadmierne sformalizowanie procedur udzielania za-
mowien publicznych w Polsce istotnie utrudnia sprawne i petne wykorzysta-
nie srodkow z funduszy Unii Europejskiej, w niniejszym projekcie zawarte sgq
rozwigzania, ktore utatwig prowadzenie postepowan w sprawie udzielania
zamowien publicznych. Nalezy podkreslic, ze przepisy niniejszego projektu
zabezpieczajg petne poszanowanie zasady jawnosci postepowania
o udzielenie zamowienia publicznego oraz zasady uczciwej konkurencji.
Jednoczesnie dzieki nim wzmocniony zostanie mechanizm kontroli prawi-
dtowosci udzielania zamodwien publicznych. Niewatpliwie, projektowane
zmiany utatwig tez przedsiebiorcom dostep do rynku zamdéwien publicznych.
Zwiekszenie wykorzystania funduszy strukturalnych bedzie miato korzystny

wptyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i rozwdj regionalny.

5. Skutki finansowe

Wprowadzane zmiany wigzgce sie z uproszczeniem procedur realizacji za-
mowien publicznych bedg wptywaty korzystnie na zmniejszenie obcigzen
administracyjnych zamawiajgcych oraz przedsiebiorcéw biorgcych udziat
w postepowaniach przetargowych. W zasadniczy sposdb wptyng na skroce-
nie przewlektych dotychczas postepowan przetargowych przede wszystkim
przy wykorzystywaniu funduszy strukturalnych. Z pewnoscig powstana,
trudne jednak do oszacowania, oszczednosci wynikajgce z uproszczenia
tych procedur. Dzieki temu znaczgco zwiekszy sie takze wydatkowanie
srodkow z funduszy unijnych, co bedzie miato korzystny wptyw na gospo-

darke.

6. Wptyw regulacji na rynek pracy

Regulacja nie bedzie miata bezposredniego wptywu na rynek pracy.
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7. Ocena zgodnosci z prawem Unii Europejskiej

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.

1) 1)

2)

3)

4)

2)

dyrektywa 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie
koordynacji procedur udzielenia zamowien publicznych na roboty budowlane, dostawy i ushugi
(Dz.Urz. UE L 134 z 30.04.2004, str. 114), zmieniona rozporzadzeniem Komisji (WE) nr
1874/2004 z dnia 28 pazdziernika 2004 r. zmieniajacym dyrektywy 2004/17/WE i 2004/18/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady w odniesieniu do progéw ich stosowania w zakresie procedur
udzielania zaméwien (Dz.Urz. UE L 326/17 z 29.10.2004, str. 17), zwana ,,dyrektywa klasycz-
ng”,

dyrektywa 2004/17/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie
koordynacji procedur udzielania zamdéwien przez podmioty dziatajace w sektorach gospodarki
wodnej, energetyki, transportu i ustug pocztowych (Dz.Urz. UE L 134 z 30.04.2004, str. 1),
zmieniona rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1874/2004 z dnia 28 pazdziernika 2004 r. zmie-
niajacym dyrektywy 2004/17/WE i 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w odniesie-
niu do progéw ich stosowania w zakresie procedur udzielania zaméwien (Dz.Urz. UE L 326/17
7 29.10.2004, str. 17), zwana ,,dyrektywa sektorowa”.

Sprawa T-59/00 Bent Mousten Vestergaard [2001] ECR 1-9505.
Dz. U. Nr 14, poz. 114.
C-448/01 EVN AG i Wienstrom GmbH p. Austrii [2003] ECR 1-14527, punkt 94.

12/12zb
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KOMITETU INTEGRACJII EUROPEJSKIE]
SEKRETARZ STANU

Jarostaw Pietras

Sekr.Min.JP/ Hi%2004mp/g1
Warszawa, 4 {3 2004 r.

Pani
Jolanta Rusiniak
Sekretarz Rady Ministréw

Wqﬂ_ . Him&‘ er

Opinia o zgodnoesci z prawem Unii Europejskiej projektu autopoprawki do projektu
ustawy o zmianie ustawy Prawo zaméwien publicznych, wyrazona na podstawie art. 2
ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o Komitecie Integracji Europejskiej (Dz. U.
nr 106, poz. 494) przez Sekretarza Komitetu Integracji FEuropejskiej, Ministra
Jaroslawa Pietrasa, dzialajacego z upowaznienia Przewodniczacego Komitetu Integracji
Europejskiej.

W zwiazku z przedstawionym projektem (nr RM-10-143-05) pozwalam sobie wyrazid
nastepujaca opinie:

Projekt autopoprawski do projektu ustawy o zmianie ustawy Prawo zamoéwien
publicznych jest zgodny z prawem Unii Europejskie;j.

Do wiadomosci:

Pani

Grazyna Gesicka

Minister Rozwoju Regionalnego
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