L 28

SEIM
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
V kadencja
Prezes Rady Ministrow
DMPiA - 140 - 17 (2) /07

Warszawa, 31stycznia 2007 r.

Pan
Marek Jurek
Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Uprzejmie przekazuje stanowisko Rady Ministrow w sprawie poselskiego projektu
ustawy
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parlamentarnych upowazniony zostal Minister Edukacji Narodowe;.

(-) Jarostaw Kaczynski



Stanowisko Rzadu
wobec poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o systemie oswiaty
(druk nr 822)

Przedstawiony poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie oswiaty (druk
nr 822) stanowi propozycje zmierzajgcq do uregulowania probleméw majgcych
istotny wptyw na poprawe funkcjonowania systemu oswiaty. Do problemow tych
naleza:
1) dalsze wyréwnywanie szans edukacyjnych dzieci, zwtaszcza pochodzacych
ze Srodowisk wiejskich, przez upowszechnianie wychowania przedszkolnego;
2) unormowanie spraw finansowych nauczycieli biorgcych udziat w czesci ustnej
egzaminu maturalnego;
3) stworzenie warunkéw lepszej koordynacji dziatalnosci Centralnej Komisiji
Egzaminacyjnej i okregowych komisji egzaminacyjnych;
4) zmiany w zakresie tworzenia szkolnych zestawow podrecznikow i programéw
nauczania;
5) okreslenie zasad funkcjonowania stotéwek szkolnych i internatow;
6) regulacje dotyczgce sktadu komisji konkursowej przy wyborze kuratora
oswiaty.

Opracowany zostat réwniez rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie
oSwiaty oraz o zmianie niektérych innych ustaw. Rzad przyjat projekt w dniu
7 listopada 2006 r. Projekt zostat w dniu 13 grudnia 2006 r. przekazany do Sejmu
RP. Projekt ten przewiduje unormowanie pilnych spraw majgcych na celu m.in.:
1) zabezpieczenie komputeréw w szkotach i placowkach przed tresciami
niepozgdanymi, dostepnymi przez sie¢ Internet;
2) poprawe bezpieczenstwa w szkotach przez wprowadzenie podstaw prawnych
dla tworzenia odpowiednich programow rzadowych;
3) obligatoryjne tworzenie w szkotach rad rodzicéw oraz wzmocnienie ich pozycj;
4) zapewnienie nauczycielom, podczas lub w zwigzku z wykonywaniem
obowigzkéw stuzbowych, prawa do ochrony przewidzianej dla funkcjonariuszy
publicznych;
5) zmiane systemu egzaminéw eksternistycznych;
6) zmiany w zakresie tworzenia szkolnych zestawdw podrecznikéw i programow

nauczania;

7) regulacje dotyczace sktadu komisji konkursowej przy wyborze kuratora
oswiaty;

8) zwiekszenie roli stowarzyszen i innych organizacji, w szczegolnosci

organizaciji harcerskich, w zyciu szkoty;
9) stworzenie podstaw prawnych dla wprowadzenia w szkotach jednolitego
stroju.

Rzad opowiada sie za rownoczesnym prowadzeniem dalszych prac parlamentarnych
nad projektem poselskim i rzagdowym.



Pozytywnie opiniujgc wiekszos¢ przyjetych rozwigzan w poselskim projekcie ustawy
0 zmianie ustawy o systemie o$wiaty, rzad przedstawia nastepujace uwagi
o charakterze szczego6towym.

Uwagi szczegobtowe
1. Dot. art. 1 pkt 1 lit a)

Zastrzezenia budzi przepis dodawanego art. 3 pkt 2b — wskazane w nim zajecia
edukacyjne sg wyréznione jedynie w aktach wykonawczych do ustawy o systemie
oswiaty (w podstawie programowej ksztatcenia ogdélnego oraz w ramowych planach
nauczania), przy czym w odniesieniu do geografii ogdlnej oraz historii powszechnej
wprost odrebnych takich zaje¢ nie przewidujg nawet akty wykonawcze. Dlatego tez
proponuje sie nadaé temu punktowi nastepujgce brzmienie:

»2b) oddziale dwujezycznym — nalezy przez to rozumie¢ oddziat szkolny, w ktérym
nauczanie jest prowadzone w dwoch jezykach: polskim oraz obcym nowozytnym
bedacym drugim jezykiem nauczania, przy czym prowadzone w dwéch jezykach sg
Cco najmniej dwa zajecia edukacyjne, z wyjatkiem zaje¢ obejmujacych jezyk polski,
czesci historii dotyczgcaq historii Polski i czeSci geografii dotyczgcg geografii Polski,
w tym co najmniej jedne zajecia edukacyjne wybrane sposrod zaje¢ obejmujgcych:
biologie, chemie, fizyke, czesS¢ geografii odnoszgcej sie do geografii ogolnej, czesc
historii odnoszgcej sie do historii powszechnej i matematyke;”.

2. Dot. art. 1 pkt 4,9, 10, 15, 16, 20 i 25

1) Nalezy odstgpi¢ od nowelizacji art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oswiaty.
Zespoét do spraw Edukacji, Kultury i Sportu Komisji Wspdélnej Rzadu i Samorzadu
Terytorialnego zwrécit uwage na szereg probleméw interpretacyjnych jakie mogg
powsta¢ na tle nowego brzmienia tego przepisu. Zespdt zwrécit uwage m.in. na
problem trybu w jakim miataby by¢ podejmowana decyzja o dtuzszym niz 5 godzin
dziennie czasie przeznaczonym na realizacje w przedszkolu podstawy programowej
wychowania przedszkolnego, a takze na sprawy zwigzane z odptatnoscig za zajecia
realizowane w tym wymiarze. Nalezy podkresli¢, ze dotychczas funkcjonujgce
rozwigzanie jest powszechnie akceptowane i nie budzi watpliwosci interpretacyjnych.

2) Jednoczes$nie proponuje sie zmiane ust. 2 w art. 6 ustawy o systemie oswiaty
w ten sposéb, by z przepisu wyraznie wynikato, ze w ramach prowadzenia ,innej
publicznej formy wychowania przedszkolnego” moze byc¢ realizowana catos¢ badz
cze$¢ podstawy programowej wychowania przedszkolnego. Proponuje sie takze
odstgpic od okreslenia na poziomie ustawy maksymalnego czasu zajeé
edukacyjnych realizowanych w ramach innych form wychowania przedszkolnego.
Minister Edukacji Narodowej, okreslajac w drodze rozporzadzenia rodzaje form
wychowania przedszkolnego, ustali takze wymiary godzinowe przeznaczone na
realizacje podstawy programowej wychowania przedszkolnego w poszczegdinych
formach. Ponadto, w art. 6 w ust. 2 niejasne jest, dlaczego w odniesieniu do
publicznej ,innej formy wychowania przedszkolnego” pominieta zostata zasada
powszechnej dostepnosci obowigzujaca w przypadku przyjmowania dzieci do
przedszkoli publicznych. W tej sytuacji proponuje sie w art. 6 ust. 2 nadac¢ brzmienie:



»2. Publiczna forma wychowania przedszkolnego, o ktérej mowa w art. 14a ust. 1a,
zapewnia bezptatne nauczanie | wychowanie w zakresie podstawy programowej lub
w Zzakresie wybranej czeSci tej podstawy, prowadzone przez nauczycieli
posiadajgcych kwalifikacje pedagogiczne okreSlone w odrebnych przepisach.
Publiczna forma wychowania przedszkolnego przeprowadza rekrutacje w oparciu
0 zasade powszechnej dostepnoSci.”.

3) lIstniejg rozbieznosci pomiedzy rozwigzaniami zawartymi w projekcie ustawy
a zatozeniami przedstawionymi w uzasadnieniu do projektu. Dodawany w art. 14a
ust. 5 przewiduje np., ze ,inne formy” wychowania przedszkolnego moga by¢
organizowane dla dzieci w wieku 3 — 5 lat, tymczasem z uzasadnienia wynika,
iz w zajeciach prowadzonych w takich formach moga bra¢ udziat dzieci 2-letnie
(co pozostaje przy tym w sprzecznosci z przepisem art. 14 ust. 1b ustawy o systemie
oswiaty, ktory dopuszcza, w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach, przyjecie
do przedszkola dziecka, ktore ukonczyto 2,5 roku zycia).

4) Za niewystarczajgce uznaC nalezy przewidziane w dodawanym art. 34c
odpowiednie stosowanie przepisow art. 34a ustawy o systemie oswiaty w zakresie
nadzoru osoby prowadzacej wychowanie przedszkolne w ,innych formach” nad tg
dziatalnoscia.

5) Podobnie rzecz nalezy oceni¢ w przypadku dodawanego art. 35b dotyczgcego
sprawowania nadzoru pedagogicznego nad takimi formami (rodzi sie chociazby
watpliwos¢ komu — osobie prowadzacej dziatalnos¢, czy nauczycielowi
prowadzgcemu zajecia — kurator oswiaty wydawatby polecenia usuniecia
stwierdzonych uchybien, przewidzianych w art. 34 ust. 1).

6) Przewidziane w dodawanym art. 89a odestanie do przepiséw art. 82-84 i 89
wydaje sie zbyt daleko idace.

3.Dot.art. 1 pkt6i7

1) Rzad proponuje odstgpienie od zmiany art. 9c ustawy o systemie osSwiaty
polegajacej na dodaniu po ust. 2 ust. 2a. Zmiana ta dotyczy wybranego tylko
zagadnienia proceduralnego zwigzanego z przeprowadzaniem sprawdziandw
i egzamindéw zewnetrznych i jako taka jest niewystarczajgca. Uregulowanie odnosnej
problematyki na poziomie ustawy wymagatoby znacznie dalej idgcej nowelizaciji
ustawy. Zmiana taka wymagataby dalszej analizy prawnej. Wyzej wymieniona
zmiana nie jest niezbedna dla funkcjonowania systemu przeprowadzania egzaminéw
zewnetrznych. Powinna zosta¢ podjeta kompleksowo.

2) Jesli chodzi o zmiane polegajacg na dodaniu w art. 9c ust. 2b, to Rzad popiera te
zmiane, jednak proponuje by przyja¢ ja w brzmieniu zawartym w projekcie
rzgdowym.



4. Dot. art. 1 pkt 6 lit. b) i pkt 11
Rzad proponuje nastepujace brzmienie pkt 6 lit. b i pkt 11:
,0) dodaje sie ust. 9 — 12 w brzmieniu:

9. W przeprowadzaniu sprawdzianow i egzaminow, o ktérych mowa w art. 9 ust. 1,
w zakresie ustalonym w przepisach wydanych na podstawie art. 22 ust. 2 pkt 4, biorg
udziat egzaminatorzy i nauczyciele, z tym ze w przeprowadzaniu czesci ustnej
egzaminu maturalnego moga rowniez bra¢ udziat nauczyciele akademiccy.

10. Dyrektor okregowej komisji egzaminacyjnej zawiera z egzaminatorami,
z zastrzezeniem wust. 12, a w przypadku egzaminu maturalnego réwniez
z nauczycielami akademickimi biorgcymi udziat w przeprowadzaniu czesci ustnej
egzaminu maturalnego, umowy okreslajgce zakres ich obowigzkoéw oraz wysokosc¢
wynagrodzenia.

11. Nauczyciele bioracy udziat w przeprowadzaniu sprawdzianu i egzamindw,
o ktérych mowa w art. 9 ust. 1, wykonujg czynnosci zwigzane z przeprowadzaniem
sprawdzianu i egzamindw w ramach czynnosci i zaje¢, o ktorych mowa w art. 42 ust.
2 pkt 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. — Karta Nauczyciela, oraz ustalonego
wynagrodzenia, z zastrzezeniem ust. 12.

12. Nauczycielom, w tym nauczycielom bedacym egzaminatorami, biorgcym udziat
w przeprowadzaniu czesci ustnej egzaminu maturalnego, przystuguje przyznawany
czasowo dodatek funkcyjny na zasadach okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 30 ust. 5 - 7 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. — Karta Nauczyciela.”

,11) w art. 22 w ust. 2 dodaje sie pkt 13 w brzmieniu:

13) warunki wynagradzania egzaminatorow i nauczycieli akademickich, o ktérych
mowa w art. 9c ust. 10, uwzgledniajgc zasade, ze wysoko$¢ wynagrodzenia okresla
sie w relacji do minimalnej stawki wynagrodzenia zasadniczego nauczyciela
dyplomowanego posiadajgcego tytut zawodowy magistra z przygotowaniem
pedagogicznym, ustalonej na podstawie art. 30 ust. 5 pkt 1 ustawy z dnia 26
stycznia 1982 r, - Karta Nauczyciela, oraz uwzgledniajgc koniecznos¢ potwierdzenia
przez dyrektora szkoty przeprowadzania i oceniania przez nauczyciela
akademickiego czesci ustnej egzaminu maturalnego.”.

Poselski projekt przewiduje, Zze nauczyciele, w tym nauczyciele bedacy
egzaminatorami, bioracy udziat w przeprowadzaniu czesci ustnej egzaminu
maturalnego bedg dodatkowo optacani za wykonywanie tej pracy przez dyrektora
okregowej komisji egzaminacyjnej po zawarciu z nimi umowy okres$lajgcej zakres ich
obowigzkdéw oraz wysokos¢ wynagrodzenia. Przy tym rozwigzaniu dyrektor szkoty
musi potwierdzac¢ dla okregowej komisji egzaminacyjnej przeprowadzenie i ocenienie
przez nauczyciela czesci ustnej egzaminu maturalnego.

Rzad uwaza, ze nie jest to rozwigzanie wtasciwe. Generuje bowiem dodatkowe
skutki finansowe w zwigzku z koniecznoscig zapewnienia przez okregowe komisje
egzaminacyjne realizacji umow. Rozwigzanie to jest bardzo skomplikowane, naktada



dodatkowe zadania zaréwno na okregowe komisje egzaminacyjne jak i na
dyrektoréw szkot.

Dlatego tez Rzad proponuje rozwigzanie bardziej racjonalne, a mianowicie
przyznawanie nauczycielom, w tym nauczycielom bedacym egzaminatorami,
biorgcym udziat w przeprowadzaniu czesci ustnej egzaminu maturalnego czasowego
dodatku funkcyjnego na zasadach okreslonych w art. 30 ust. 5 — 7 ustawy - Karta
Nauczyciela.

W zwigzku z tym Srodki przewidziane na ten cel dotychczas w budzecie czesci 30
zostang z dniem wejscia w zycie odnosnych przepiséw, tj. z dniem 1 stycznia 2008 r.,
przeniesione do czesci oswiatowej subwencji ogolnej. Zajdzie koniecznosé
wydzielenia w sposobie podziatu subwencji odrebnego wskaznika dla ucznia szkoty
ponadgimnazjalnej konczacej sie egzaminem maturalnym.

5. Dot. art. 1 pkt 12

Rzad co do zasady popiera kierunek nowelizacji przedstawiony w projekcie
poselskim. Opowiada sie jednak za przyjeciem nowelizacji art. 22a oraz nowo
dodawanego art. 22b w brzmieniu przedstawionym w rzgdowym projekcie ustawy.

6. Dot. art. 1 pkt 14

Takze w przypadku projektu regulacji dotyczacej sktadu komisji konkursowej
przeprowadzajgcej konkurs na stanowisko kuratora oswiaty (art. 30 ust. 2b ustawy
o systemie oswiaty), Rzad popiera kierunek nowelizacji, jednak opowiada sie za
przyjeciem odnosnego przepisu w brzmieniu zaproponowanym w rzgadowym
projekcie ustawy.

7. Dot. art. 1 pkt 17

1) W art. 36a ust. 4 nalezatoby skresli¢ drugie zdanie. Nalezy zauwazyc¢, ze
w sytuacji koniecznosci uzgadniania z kuratorem oswiaty powierzenia stanowiska
dyrektora szkoty kandydatowi ustalonemu przez organ prowadzacy (tj. w przypadku,
gdy do konkursu nie zgtosi sie zaden kandydat albo w wyniku konkursu nie uda sie
wytoni¢ zadnego kandydata), odestanie do odpowiedniego stosowania przepisu ust.
2 art. 36a ustawy — staje sie bezprzedmiotowe. Ponadto nalezy wyrazy
»,W uzgodnieniu z kuratorem oswiaty” zastgpi¢ wyrazami ,w uzgodnieniu z organem
sprawujacym nadzoér pedagogiczny” poniewaz kurator oswiaty nie jest jedynym
organem sprawujgcym nadzor pedagogiczny, a w przypadku szkot artystycznych nie
realizujgcych ksztatcenia ogdlnego kurator oswiaty w ogole nie sprawuje nadzoru
pedagogicznego nad tymi szkotami. Jezeli chodzi o nowelizowany ust. 4a art. 36a
ustawy, wydaje sie, ze zbedne jest uzgadnianie przez organ prowadzacy z kuratorem
oswiaty tymczasowego (trwajagcego maksymalnie pot roku) powierzenia petnienia
obowigzkéw dyrektora szkoty wicedyrektorowi. Nalezy zauwazyC, ze uzgodnienie
takie dotyczytoby ewentualnie sytuacji, gdy w szkole jest wiecej niz jeden
wicedyrektor. Nadto niejasne jest, dlaczego bytoby konieczne uzgadnianie
tymczasowego powierzenia petnienia obowigzkéw dyrektora szkoty wicedyrektorowi,
a nie wymaga sie takiego uzgodnienia w sytuacji powierzenia nauczycielowi
petnienia obowigzkow dyrektora szkoty. Wydaje sie, ze nie jest celowe angazowanie



kuratora o$wiaty w uzgadnianie osoby, ktérej ma by¢ powierzone — majgce charakter
tymczasowy- petnienie obowigzkéw dyrektora szkoty.

2) Brzmienie przepisu art. 36a ust. 9 ustawy wymaga doprecyzowania,
w szczegolnosci wyjasnienia wymaga o jaka ocene prac chodzi; kto ma dokonywac
takiej oceny. Nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 6a ust. 6 ustawy Karta Nauczyciela
oceny pracy dyrektora szkoty dokonuje organ sprawujacy nadzoér pedagogiczny lub
organ prowadzacy szkote, o ile rownoczesnie sprawuje nadzoér pedagogiczny nad
szkota.

8. Dot. art. 1 pkt 19 i 21

Projekt nowelizowanej ustawy wymaga dostosowania do terminologii przyjetej
w ustawie z dnia 6 stycznia 2005 r. o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz
o jezyku regionalnym (Dz. U. Nr 256, poz. 2572, z p6zn. zm.), dotyczacej edukacji
ucznidw nalezacych do mniejszosci narodowych i etnicznych oraz spotecznosci
postugujace;j sie jezykiem regionalnym.

9. Dot. art. 1 pkt 22

Proponuje sie ujednolici¢ sformutowania zawarte w dodawanych w ustawie
przepisach art. 67a i 67b. Proponuje sie okresli¢ wprost w art. 67a i 67b osoby
obowigzane do ponoszenia odptatnosci za positki w stotéwkach szkolnych i za
zakwaterowanie w internatach (rodzice i petnoletni uczniowie).

W ust. 3 w art. 67a proponuje sie okredlenie, ze okreslona tam zasada ustalania
wysokosci ceny positkow dotyczy jedynie ucznidéw. W zwigzku z tym proponuje sie
w ust. 3 po wyrazach ,za korzystanie” doda¢ wyrazy ,przez uczniow”.

W art. 67b proponuje sie wprowadzenie analogicznego przepisu, jak w art. 67a ust. 4
przewidujagcego mozliwos¢ zwolnienia ucznia z optaty za zakwaterowanie
w internacie. W art. 67b proponuje sie doda¢ ustep w nastepujacym brzmieniu:

,4. Do stotowek zorganizowanych w internacie przepisy art. 67a ust. 2-4 stosuje sie
odpowiednio.”.

10. Dot. art. 1 pkt 23

Zmiany proponowane w art. 71b ust. 1a i 8 nie bedg mogty byc realizowane bez
koniecznych zmian w ust. 3 i 6 oraz nowym ustepie 5d tego artykutu w nizej
proponowanym brzmieniu:

1) w art. 71b ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Opinie o potrzebie wczesnego wspomagania rozwoju dziecka oraz
orzeczenia o0 potrzebie ksztatcenia specjalnego albo indywidualnego
obowigzkowego rocznego przygotowania przedszkolnego i indywidualnego
nauczania, a takze o potrzebie zaje¢ rewalidacyjno - wychowawczych
organizowanych zgodnie z odrebnymi przepisami wydajg zespoty orzekajgce
dziatajgce w publicznych poradniach psychologiczno-pedagogicznych, w tym w
poradniach specjalistycznych. Orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego



okresla zalecane formy ksztatcenia specjalnego, z uwzglednieniem rodzaju
niepetnosprawnosci, w tym stopnia uposledzenia umystowego.”;

2) w art. 71b po ust. 5¢ dodaje sie ust. 5d w brzmieniu:

,9d. Dyrektor przedszkola lub szkoty podstawowej, w ktorej zorganizowane sg
oddziaty przedszkolne, organizuje indywidualne obowigzkowe roczne
przygotowanie przedszkolne w porozumieniu z organem prowadzgcym.”;

3) w art. 71b ust. 6 otrzymuje brzmienie:

»0. Minister wtasciwy do spraw oswiaty i wychowania okresli, w drodze
rozporzadzenia, skfad zespotéw orzekajacych, tryb ich powotania, szczegotowe
zasady dziatania tych zespotow, tryb postepowania odwotawczego, wzory
orzeczen oraz szczegotowe zasady kierowania dzieci i mtodziezy do ksztatcenia
specjalnego, indywidualnego rocznego obowigzkowego przygotowania
przedszkolnego lub indywidualnego nauczania. Rozporzadzenie powinno
uwzglednia¢ jak najpetniejszg realizacje potrzeb dziecka, a takze zapewnic
mozliwos¢ dostosowania form przygotowania przedszkolnego oraz form
ksztatcenia do aktualnych mozliwosci psychofizycznych dziecka.”.

11. Dot. art. 1 pkt 26

W projekcie ustawy nie okreslono warunkoéw udzielania dotacji osobom prawnym lub
fizycznym prowadzacym publiczne i niepubliczne inne formy wychowania
przedszkolnego. W przypadku dotacji dla osoby prowadzacej wychowanie
przedszkolne w innych formach niepublicznych, udzielenia dotacji nie uzaleznia sie
tak, jak w przypadku przedszkoli niepublicznych, od podania przez osobe
prowadzgcg planowanej liczby ucznidow, nie pozniej niz do dnia 30 wrzesnia roku
poprzedzajgcego rok udzielenia dotacji.

12. Dot. art. 4

Rzad proponuje, by przepisy zawarte w art. 1 pkt 6 lit. b i pkt 11 w brzmieniu
proponowanym w stanowisku Rzadu weszty w zycie z dniem 1 stycznia 2008 r.,
Zz uwagi na to, ze projektowana ustawa wejdzie w zycie w terminie niepozwalajacym
wdrozy¢ nowego systemu wynagradzania nauczycieli i egzaminatoréw biorgcych
udziat w przeprowadzaniu egzaminow.

13. Dot. uzasadnienia

W czesci dot. art. 1 pkt 23 w zdaniu:

.Zatozy¢ mozna, ze grupa dzieci 6-letnich liczaca ok. 150 — 200 dzieci (...)", liczby
150 — 200 nalezy zastgpi¢ liczbg ok. 1500. Ogodlna liczba dzieci 6-letnich wynosi
ok. 360 000, wiec 0,4% tej liczby to ok. 1500.

W Ocenie Skutkéw Regulaciji:
a) czesci 2.1 nadaé nastepujgce brzmienie:



.. Wdrozenie w zycie propozycji zawartych w art. 1 w pkt 6 lit. b i w art. 1 pkt 11
wymagac bedzie naktadéw finansowych z budzetu panstwa.

Wynagrodzenie egzaminatoréw i nauczycieli przeprowadzajgcych i oceniajacych
egzamin maturalny w 2007 r.

1) Egzaminatorzy oceniajacy pisemne prace sprawdzianu i egzaminow.

Szacuje sie, ze w roku 2007 koszty zwigzane z wynagradzaniem
egzaminatorow za ocenianie prac pisemnych sprawdzianu i egzaminéw
wyniosg ok. 42 746 500 zi

(szczegdtowa kalkulacja w zatgczniku nr 1)

2) Nauczyciele i egzaminatorzy oceniajgcy czes¢ ustng egzaminu maturalnego.

Szacuje sie, ze w roku 2007 koszty zwigzane z wyptacaniem naleznosci dla
egzaminatorow i nauczycieli za ocenianie czesci ustnej egzaminu maturalnego
wyniosg ok. 13 500 000 zt (szczegdétowa symulacje kosztéw w zatgczniku
nr2).

Srodki na sfinansowanie wynagrodzenia, o ktérych mowa w pkt. 1i 2, w 2007 r. ujete
beda analogicznie jak w 2006 r. w planie wydatkow w czesci 30 budzetu panstwa,
w dziale 801 — oswiata i wychowanie, w rozdziale 80145 Komisje egzaminacyjne.
W roku 2007 realizacja wyptaty naleznosci nastgpi na zasadach stosowanych w 2006
r.

Poczynajgc od roku 2008, w ktorym wejdg w zycie przepisy ustawy, srodki na
sfinansowanie przyznawanych czasowo dodatkow funkcyjnych dla nauczycieli, w tym
nauczycieli egzaminatorow, oceniajgcych czesc ustng egzaminu maturalnego znajdg
sie w czesci oswiatowej subwencji ogdlnej tych jednostek samorzadu terytorialnego,
ktore prowadzg szkoty po ukonczeniu ktérych absolwenci mogg przystgpi¢c do
egzaminu maturalnego, natomiast $rodki na wynagrodzenia egzaminatoréw (oraz
nauczycieli akademickich) pozostang jak dotychczas w czesci 30 budzetu panstwa,
w dziale 801 — oswiata i wychowanie, w rozdziale 80145 Komisje egzaminacyjne.

b) w czesci 2.1 ,Szacunkowy koszt wprowadzenia indywidualnego rocznego
przygotowania przedszkolnego” proponujemy nastepujaca tresc:

.Zaklada sie, ze dziecku przyznaje sie od 4 do 5 godz. zaje¢ indywidualnego
nauczania tygodniowo.

Dane: srednio wynagrodzenie nauczyciela za 1 godz. zaje¢— 43 zt (brutto)

5 godz. x 43 zt x 4,16 (miesiecznie) x 1 500 dzieci x 12 miesiecy = ok. 16 000 000 z
rocznie w skali catego kraju.

Wydatki te powinny by¢ pokrywane z dochoddw wtasnych gmin.



c) po pkt IV proponuje sie doda¢ pkt V w brzmieniu:

,V. Finansowanie przez jednostki samorzadu terytorialnego innych form
wychowania przedszkolnego a takze udzielanie dotacji osobom prawnym
i fizycznym, ktére bedag prowadzi¢ publiczne i niepubliczne inne formy wychowania
przedszkolnego, oraz finansowanie indywidualnego rocznego przygotowania
przedszkolnego dzieci 6-letnich nastepowac bedzie z dochodéw wtasnych jednostek
samorzadu terytorialnego okreslonych w obecnie obowigzujgcej ustawie
o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego.”

W zwigzku z tym, Zze propozycje w poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy
o systemie o$wiaty wptywajg na zadania i kompetencje samorzadu terytorialnego
oraz gospodarke finansowg jednostek samorzadu terytorialnego, Rzad proponuje
zasiegniecie opinii organizacji jednostek samorzadu terytorialnego, ktorych
przedstawiciele tworzg strone samorzgdowg Komisji Wspolnej Rzadu i Samorzadu
Terytorialnego.



Zatacznik nr 1

Ocena skutkéow finansowych uméw zawieranych z egzaminatorami w kolejnych latach.
Podstawa liczenia kosztow jest zestawienie wydatkow w roku 2006.

W latach 2006 — 2007 -2008

Sprawdzian |Egzamin Egzamin Egzamin  [Razem
gimnazjalny |maturalny zawodowy

umowy
7 przewodniczacymi, 847 000zt | 3830000zt | 3872000zt | 870 000 zt | 9 419 000 zt
weryfikatorami
UMOWY . 2597 000 zk | 7176 000 zt | 16 192 000 zE|7 362 500 zi| 33 327 500 zt
z egzaminatorami

Razem| 3 444 000 zt {11 006 000 zt|{20 064 000 z1|8 232 500 zt| 42 746 500 zt

stawka| 4,50 zt 5,50 z 8,10,12 z1 12 zt
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