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SEJM
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
V kadencja

Pan
Marek Jurek
Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2
kwietnia 1997 r. 1 na podstawie art. 32 ust. 2 regulaminu Sejmu nizej podpisani
postowie wnosza projekt ustawy:

- 0 zmianie ustawy o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych  wobec o0s0b

represjonowanych Za dzialalnosé
na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego.

Do reprezentowania wnioskodawcéw w pracach nad projektem ustawy
upowazniamy pania poset Marzeng Wrobel.

(-) Andrzej Adamczyk; (-) Malgorzata Maria Bartyzel; (-) Jacek Bogucki;
(-) Teresa Ceglecka-Zielonka; (-) Daniela Chrapkiewicz; (-) Tadeusz
Cymanski; (-) Krzysztof Czarnecki; (-) Witold Czarnecki; (-) Arkadiusz
Czartoryski; (-) Roman Czepe; (-) Andrzej Cwierz; (-) Andrzej Mikotaj
Dera; (-) Leszek Dobrzynski; (-) Jacek Falfus; (-) Mieczystaw Golba;
(-) Kazimierz Golojuch; (-) Jerzy Gosiewski; (-) Tomasz  Gorski;
(-) Czestaw Hoc; (-) Michat Jach; (-) Jedrzej Jedrych; (-) Ryszard
Kaczynski; (-) Karol Karski; (-) Wiestaw Kilian; (-) Dariusz Antoni Kteczek;
(-) Stawomir Klosowski; (-) Henryk Kowalczyk; (-) Zbigniew Kozak;



(-) Leonard Krasulski; (-) Marek Kuchcinski; (-) Andrzej Liss; (-) Alojzy
Lysko; (-) Krzysztof Maciejewski; (-) Tadeusz Madziarczyk; (-) Ewa Malik;
(-) Tomasz Markowski; (-) Mirostawa Mastowska; (-) Kazimierz Matuszny;
(-) Beata Mazurek; (-) Antoni Mezydlo; (-) Kazimierz Moskal; (-) Halina
Olendzka; (-) Dariusz Olszewski; (-) Marek Opiota; (-) Stanistaw Ozog;
(-) Marian Piltka; (-) Marek Polak; (-) Adam Rogacki; (-) Jozef Rojek;
Matgorzata Sadurska; (-) Andrzej So$nierz; (-) Jarostaw Stawiarski;
Maltgorzata Stryjska; (-) Jolanta Szczypinska; (-) Stanistaw Szwed;
Waldemar Wiazowski; (-) Jadwiga Wisniewska; (-) Lucyna Wisniewska;
Elzbieta Witek; (-) Marzena Wrdbel; (-) Stanistaw Zajac; (-) Stawomir
awislak; (-) Maria Zuba; (-) Jan Zubowski; (-) Jarostaw Zaczek.
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Projekt

Ustawa
Z dnia...

O zmianie ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalnos¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego

Art. 1

W ustawie z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s0b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz panstwa polskiego (Dz.
U. z 1991 1., Nr 34, poz. 159) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

1) Art. 1 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

1. 1.Uznaje si¢ za niewazne orzeczenia wydane przez polskie organy
$cigania i wymiaru sprawiedliwos$ci lub przez organy pozasadowe w okresie
od rozpoczgcia ich dziatalnos$ci na ziemiach polskich, poczawszy od 1
stycznia 1944 r. do 31 grudnia 1989 r., jezeli czyn zarzucony lub przypisany
byt zwiazany z dzialalno$cia na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
albo orzeczenie wydano z powodu takiej dziatalnosci, jak rOwniez orzeczenia
wydane za opor przeciwko kolektywizacji wsi, obowiazkowym dostawom”.

2) W art. 1 po ust. 1 dodaje sig ust. 1a o brzmieniu:

,Uznaje si¢ za niewazne decyzje o internowaniu wydane na podstawie art. 43
ust. 1 Dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym (Dz. U. z 1981
r., Nr 29, poz. 154).”

3) Art. 1 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Przepisow ustawy nie stosuje si¢ do orzeczen kolegiow do spraw

wykroczen, dzialajacych na podstawie przepisOw o postgpowaniu w
sprawach o wykroczenia.”



4) Art. 2 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Niewazno$¢ orzeczenia albo decyzji, o ktérej mowa w art. 1 ust. la
stwierdza sad okregowy albo wojskowy sad okrgegowy, jezeli zgodnie z
obowiazujacymi przepisami w dniu wejscia w zycie ustawy wilasciwy do
rozpoznania sprawy o czyn bedacy przedmiotem tego orzeczenia jest sad
wojskowy. Stwierdzenie niewazno$ci orzeczenia uznaje si¢ za rtOwnoznaczne
Z uniewinnieniem.

5) Art. 2 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Jezeli nie mozna ustali¢ wlasciwosci miejscowej sadu wedtug przepisu
ust. 2, sprawe rozpoznaje odpowiednio sad okregowy lub wojskowy sad
okregowy w Warszawie.”

6) Art. 4 otrzymuje brzmienie:

»Stwierdzeniu niewazno$ci orzeczenia nie stoi na przeszkodzie wykonanie
kary, zastosowanie amnestii lub abolicji, zatarcie skazania, akt taski,
przedawnienie, zado$Cuczynienie, $mier¢ osoby represjonowanej, ktorej
orzeczenie dotyczy, zawieszenie postgpowania lub jego umorzenie z innych
powodéw niz te, o ktérych mowa w art. 17 § 1 pkt 1 1 2 Kodeksu
postepowania karnego”.

7) art. 7 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Sad pozostawia bez rozpoznania wniosek, o ktorym mowa w art. 3 ust. 1,
jezeli oskarzonego uniewinniono lub postgpowanie umorzono z powodow, o
ktorych mowa w art. 17 § 1 pkt 1 1 2 Kodeksu postepowania karnego.”

8) art. 8 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Osobie, wobec ktorej stwierdzono niewazno$¢ orzeczenia albo
wydano decyzje¢ okreslona w art. 43 ust. 1 dekretu o stanie wojennym,
przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i
zado$Cuczynienie za doznang krzywde wynikla z wydania orzeczenia albo
decyzji. W razie S$mierci tej osoby uprawnienie to przechodzi na
maltzonka, dzieci i rodzicow z zastrzezeniem ust. 1ai 1b”.

9) w art. 8 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a1 1b o brzmieniu:



»la. Jezeli orzeczenie albo decyzje, o ktorych mowa w art. 1 ust. 1, wydano
za dziatalno$¢ majaca miejsce po 31 grudnia 1956 r. albo z powodu takiej
dzialalnosci, uprawnienie okreslone w ust. 1 przechodzi wylacznie na
matzonka.

Ib. Odszkodowanie za poniesiong szkodg 1 zado$Cuczynienie za doznana
krzywde wynikla z orzeczen albo decyzji, o ktérych mowa w ust. la, nie
moga tacznie przekroczy¢ kwoty 25 000 zt.”

10) art. 8 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,,2. Zadanie odszkodowania i zado$éuczynienia nalezy zglosi¢ odpowiednio
w sadzie okregowym lub wojskowym, ktéry wydat postanowienie o
stwierdzeniu niewazno$ci orzeczenia, w terminie roku od daty jego
uprawomocnienia sig.”

11) art. 8 ust. 2a otrzymuje brzmienie:

»2a. Uprawnienia okreslone w ust. 1 przystuguja rowniez osobom,
mieszkajacym obecnie badz w chwili $mierci w Polsce, represjonowanym przez
radzieckie organy $cigania 1 wymiaru sprawiedliwos$ci lub organy pozasadowe,
dziatajace na obecnym terytorium Polski w okresie od dnia 1 lipca 1944 r. do
dnia 31 grudnia 1956 r. oraz na terytorium Polski w granicach ustalonych w
Traktacie Ryskim, w okresie od dnia 1 stycznia 1944 r. do dnia 31 grudnia 1956
r., za dzialalno$¢ na rzecz niepodlegltego bytu Panstwa Polskiego lub z powodu
takiej dziatalnosci. Zadanie odszkodowania i zado§¢uczynienia nalezy zglosi¢ w
sadzie okregowym, w ktérego okrggu zamieszkuje osoba sktadajaca zadanie;
sad ten jest wlasciwy do rozpoznania sprawy. Przepis art. 1 ust. 3 stosuje si¢
odpowiednio, za$ przepisy art. 9-11 nie maja zastosowania”.

12) art. 8 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»W postepowaniu o odszkodowanie 1 zado§€uczynienie maja odpowiednie
zastosowanie przepisy rozdziatu 58 kodeksu postgpowania karnego, z
wyjatkiem art. 555”

13) art. 8 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»Przepis ust. 1 nie ma zastosowania, jezeli w wyniku kasacji lub
wznowienia postgpowania prawomocnie

zasadzono odszkodowanie, chyba, ze za jego zastosowaniem przemawiaja
wzgledy stusznos$ci.”



14) w art. 8 po ust. 4 dodaje si¢ ust. 5 0 brzmieniu:

»J. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ do osob bedacych wspotpracownikami
organOw bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu ustawy z dnia z dnia 11
kwietnia 1997 r. o ujawnieniu pracy lub stluzby w organach bezpieczenstwa
panstwa lub wspotpracy z nimi w latach 1944-1990 os6b pehiacych funkcje
publiczne (jedn. tekst.: Dz. U. z 1999 r., Nr 42, poz. 428).”

15) po art. 8 dodaje si¢ art. 8a o brzmieniu:
,WArt. 8a
1. Osobie, ktora w wyniku dzialan funkcjonariuszy panstwa

komunistycznego podj¢tych w wyniku thumienia protestoéw ludnosci albo
w zwiazku z pozbawieniem wolno$ci w warunkach okreslonych w art. 1
ust. 1, doznata uszczerbku na zdrowiu, okreslonego w art. 156 albo 157 §
I kodeksu karnego, przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za
poniesiong szkodg 1 zadosCuczynienie za doznang krzywdg. Art. 8 ust. 1la 1
1b stosuje si¢ odpowiednio.

Jezeli skutkiem dziatan opisanych w ust. 1 byta $mier¢ poszkodowanego,
matzonkowi 1 dzieciom poszkodowanego przystuguja od Skarbu Panstwa:
zado$¢uczynienie za doznana krzywde 1 roszczenia okreslone w art. 446
kodeksu cywilnego.

Roszczenia, o ktorym mowa w ust. 1 1 2, nie przystuguja osobom, ktoére
uzyskaty juz odszkodowanie 1 zado§¢uczynienie na podstawie przepisow
kodeksu cywilnego.

Roszczenia, o ktorych mowa w ust. 1 1 2 przedawniaja si¢ po uptywie 3
lat od wejScia w zycie ustawy.

W zakresie nieuregulowanym niniejszym artykutem do roszczen, o
ktorych mowa w ust. 1, stosuje si¢ przepisy kodeksu cywilnego™.

16) art. 11 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,» 1. Przepisy art. 8-10 maja odpowiednie zastosowanie réwniez wobec 0sdb,
co do ktorych zachodza przestanki do stwierdzenia niewazno$ci orzeczenia,
jezeli oskarzonego uniewinniono lub post¢powanie umorzono z powodow, o
ktorych mowa w art. 17 § 1 pkt 1 1 2 Kodeksu postgpowania karnego, i nie
zostalo prawomocnie zasadzone odszkodowanie i zado$€uczynienie, a osoby
te byly zatrzymane lub tymczasowo aresztowane”.



Art. 2
Sprawy wszczgte na podstawie przepisoOw ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sOb represjonowanych za

dziatalno$¢ na rzecz panstwa polskiego, a nie zakonczone do dnia wejScia w
zycie ustawy, rozpatruje si¢ na podstawie przepiséw dotychczasowych.

Art. 3

Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 30 dni od dnia ogloszenia.



UZASADNIENIE

poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy O uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego.

Poselski projekt ustawy o zmianie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec 0sdb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 1991 r., Nr 34, poz. 149) przewiduje
rozszerzenie zakresu stosowania ustawy, przez objecie jej przepisami dziatalnosci
opozycyjnej wobec systemu komunistycznego w latach 1957-1989.

W obecnym stanie prawnym uznaniu za niewazne w trybie przepisOw ustawy
podlegaja wszystkie orzeczenia wydane w latach 1944-1956 przez organy sadowe 1
pozasadowe, jezeli ,,czyn zarzucony lub przypisany byt zwiazany z dzialalno$cia na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego albo orzeczenie wydano z powodu takiej
dziatalnosci, jak réwniez orzeczenia wydane za opor przeciwko kolektywizacji wsi 1
obowiazkowym dostawom”(art. 1 ust. 1)

Orzeczenia wydane za dziatalno$¢ opozycyjna po 1956 r. moga by¢ obecnie
zmienione wytacznie w wyniku wznowienia post¢gpowania albo kasacji wniesionej na
podstawie art. 521 kodeksu postgpowania karnego przez Prokuratora Generalnego lub
Rzecznika Praw Obywatelskich. Jezeli w stosunku do tych orzeczen nie wniesiono w
latach 90. nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia, pozostaja one prawomocne. Praktyka
pokazuje, ze wskazana wyzej mozliwos¢ wzruszenia orzeczen wydanych wobec 0sob
represjonowanych jest obecnie niewystarczajaca.

Nalezy podkresli¢, ze uchylenie prawomocnego orzeczenia jest warunkiem Sine
gua non otrzymania odszkodowania i zado$¢uczynienia za niestuszne skazanie na
podstawie art. 552 k.p.k.

W obecnym stanie prawnym nie ma podstawy prawnej do zadania
odszkodowan za szkody wyrzadzone decyzjami o internowaniu wydanymi na
podstawie art. 43 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym. Zgodnie z
utrwalonym orzecznictwem, do tych decyzji nie stosuje si¢ przepisOw rozdziatu 58
k.p.k. Nie wydaje si¢ takze mozliwe dochodzenie przez osoby internowane roszczen w
trybie postgpowania cywilnego.

Przedstawiony wyzej stan prawny nie daje si¢, w ocenie wnioskodawcow,
pogodzi¢ z zasada sprawiedliwos$ci spotecznej. Oczywisty jest bowiem fakt, ze osoby
dotknigte w czasach PRL represjami za dzialalnos¢ opozycyjna walczyly z duzym
poswigceniem o suwerenno$¢ Polski 1 poszanowanie praw cztowieka. Ponadto
stosowane wowczas represje czesto skutkowaty uwigzieniem, utrata pracy, zanizaniem
zarobkow oraz utrata zdrowia.

Glownym zalozeniem projektodawcoOw jest objecie przepisami ustawy 0sOb
skazanych z powodu dziatalno$ci opozycyjnej w latach 1957-1989. Proponowana
nowelizacja art. 1 ust. 1 rozszerza odpowiednio zakres czasowy stosowania ustawy.
Do art. 1 ustawy dodaje si¢ takze ust. la, ktory uznaje za niewazne takze decyzje o
internowaniu wydane na podstawie art. 43 ust. 1 dekretu o stanie wojennym.



Rozszerzenie zakresu podmiotowego 1 czasowego stosowania ustawy umozliwi
osobom represjonowanym za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu panstwa
polskiego w okresie od dnia 1.01.1057 r. do dnia 31.13\2.1989 r. ubieganie si¢ o
odszkodowanie i zado§¢uczynienie w trybie art. 8 nowelizowanej ustawy. Ze wzgledu
na mozliwosci budzetu panstwa proponuje si¢ szereg ograniczen w krggu osob
uprawnionych do otrzymania rekompensaty:

- w razie $mierci osoby uprawnionej, roszczenie o odszkodowanie i zado§¢uczynienia
bedzie przechodzito wytacznie na matzonka uprawnionego (art. 8 ust. 1a)

- projekt ogranicza wysoko$¢ odszkodowania 1 zado$¢uczynienia do kwoty 25000 zt
tacznie (art. 8 ust. 1b)

- przepisy nie beda mialy zastosowania do orzeczen kolegiow do spraw wykroczen
(art. 1 ust. 4).

Przedstawione wyzej ograniczenia sa konieczne, gdyz przyznanie roszczen
szerszej grupie osob nie znajdowatoby pokrycia w dochodach budzetu panstwa.
Nalezy podkreslic, ze zgodnie =z utrwalonym orzecznictwem Trybunalu
Konstytucyjnego réwnowaga budzetowa stanowi istotna warto$¢ konstytucyjna,
wymagajaca uwzglednienia przy projektowaniu rozwigzan ustawodawczych.

Prawa do wystgpowania o odszkodowanie nie przyznaje si¢ osobom, bedacym
tajnymi 1 sSwiadomymi wspotpracownikami organdéw bezpieczenstwa panstwa.

Ponadto projekt ustawy zaktada przyznanie uprawnien do odszkodowania i
zado$¢uczynienia osobom, ktéore w wyniku dziatan funkcjonariuszy panstwa
komunistycznego podjetych w zwiazku z pozbawieniem wolno$ci za dziatalnos¢ na
rzecz niepodleglego bytu panstwa polskiego albo podczas tlumienia manifestacji
doznaty $redniego albo cigzkiego uszczerbku na zdrowiu. Roszczenia te przyznaje si¢
takze malzonkom osob, ktore poniosty Smieré¢ w wyniku wyzej wymienionych dziatan.
Do wskazanych roszczen beda stosowane przepisy kodeksu cywilnego (art. 8a).
Potrzeba takiej regulacji wynika z faktu, ze w poprzednio obowiazujacym stanie
prawnym dochodzenie tych roszczen przez osoby poszkodowane bylto praktycznie
niemozliwe ze wzgledu na zawarte w obowiazujacych wowczas art. 417 1 418 k.c.
przestanki odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa.

Proponowane zmiany innych niz wyzej wymienione przepisOw ustawy maja
charakter dostosowawczy. Nowelizacja usuwa wystepujace w obowiazujacej wersji
ustawy luki konstrukcyjne, wprowadzajac w ustawie odeslania do aktualnej tresci
kodeksu postgpowania karnego i przepisoOw o ustroju sadéw powszechnych.

Nie jest mozliwe precyzyjne okre§lenie liczby o0soOb, ktore obejmie
proponowana nowelizacja. Na podstawie danych uzyskanych z Instytutu Pamigci
Narodowej szacunkowo mozna przyja¢, ze z projektu skorzysta okoto 30000 osob
skazanych 1 9732 oséb internowanych. Przy zalozeniu zasadzenia dla kazdego
uprawnionego najwyzszej dopuszczalnej kwoty 25000 zl, koszt realizacji projektu w
dhuzszym okresie czasu wynositby ponad 700 mln zt. Doktadne okreslenie kosztéw nie
jest jednak mozliwe, gdyz o wysokosci odszkodowania 1 zado$¢uczynienia
kazdorazowo begdzie decydowal sad. Obecnie nie mozna takze okresli¢ liczby oséb
uprawnionych na podstawie art. 8a.



Do najwazniejszych skutkow spolecznych, jakie wywota wejscie w zycie
projektowanej ustawy, nalezy zaliczy¢ usunigcie stanu bezprawnos$ci, wzrost poczucia
sprawiedliwos$ci spotecznej i dziejowej oraz ujawnienie wielu aspektow z najnowsze;j
historii Polski. Ogromne znaczenie spoteczne bgdzie tez miato naprawienie krzywd i
stworzenie mozliwosci dochodzenia odszkodowan.

Projekt nie obejmuje spraw regulowanych prawem Unii Europejskie;.

Z powyzszych przyczyn uchwalenie zataczonego projektu ustawy wydaje si¢
celowe 1 uzasadnione.



Warszawa, 12 kwietnia 2006 r.
BAS-WAEM-926/06

Pan

Marek Jurek

Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Opinia
w sprawie zgodnoSci poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0so6b represjonowanych za
dzialalnos¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (przedstawiciel
wnioskodawcow: posel Marzena Wrobel) z prawem Unii Europejskiej

Na podstawie art. 34 ust. 9 uchwaty Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 lipca
1992 r. - Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej (M.P. z 2002 r. Nr 23, poz. 398, ze
zmianami) sporzadza si¢ nast¢pujaca opinig:

1. Przedmiot projektu ustawy

Przedstawiony projekt ustawy przewiduje wprowadzenie kilkunastu
zmian w ustawie z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznawaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s0b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Pafistwa Polskiego (Dz. U. z 1991 r. Nr 34, poz. 149, ze zmianami)'.

Proponowane zmiany zakladaja przede wszystkim rozszerzenie zakresu
czasowego stosowania ustawy poprzez objecie jej przepisami orzeczen
wydanych od 1 stycznia 1944 r. do 31 grudnia 1989 (a nie jak obecnie tylko do
31 grudnia 1956 r.). ROwnocze$nie proponuje si¢ uznanie za niewazne decyzji o
internowaniu wydanych na podstawie dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie
wojennym (Dz. U. z 1981 r. Nr 29, poz. 154). Z zakresu stosowania ustawy maja
by¢ natomiast wylaczone orzeczenia kolegiow do spraw wykroczen,
dziatajacych na podstawie przepisOw o postgpowaniu w sprawach o
wykroczenia.



Projektodawcy  zmieniaja rowniez przepisy dotyczace  0sob
uprawnionych do odszkodowania za poniesiona szkode i zado$Cuczynienia za
doznang krzywde¢ oraz zasad przechodzenia tych uprawnien. Przewiduje si¢
m.in., ze odszkodowanie i zado$¢uczynienie nie bedzie przystugiwato osobom
bedacym wspotpracownikami organéw bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu
ustawy z dnia 11 kwietnia 1997 r. o ujawnieniu pracy lub stuzby w organach
bezpieczenstwa panstwa lub wspdlpracy z nimi w latach 1944-1990 osob
petiacych funkcje publiczne (Dz. U. z 1999 r. Nr 42, poz. 428, ze zmianami).

Ponadto projekt wprowadza odestania do obowiazujacych przepisow
kodeksu postgpowania karnego (ustawa zmieniana zawiera bowiem odestania do
przepisOw uchylonej ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r. — Kodeks postgpowania
karnego).

Projekt przewiduje trzydziestodniowa vacatio legis.

2. Stan prawa wspolnotowego w materii objetej projektem ustawy

Kwestie stanowiace przedmiot projektu ustawy nie sa regulowane
prawem Unii Europejskie;.

3. Analiza przepisow projektu pod katem ustalonego stanu prawa
wspolnotowego

Prawo Unii Europejskiej nie reguluje kwestii zawartych w przepisach
opiniowanego projektu.

4. Konkluzja

Przedmiot projektu ustawy o zmianie ustawy o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego nie jest objety zakresem prawa Unii
Europejskie;j.

Sporzqdzit: Zespot Prawa Europejskiego

Akceptowal: Dyrektor Biura Analiz Sejmowych

Michat Krolikowski

Deskryptory Bazy REX: organa bezpieczenstwa, projekt ustawy, represjonowani, Unia
Europejska

"' W art. 1 i 2 przediozonego projektu wskazano niewlasciwy tytul. Dodatkowo art. 1 projektu zawiera
nieprawidtowy adres publikacyjny zmienianej ustawy.



Warszawa, 12 kwietnia 2006 r.
BAS-WAEM-927/06

Pan

Marek Jurek

Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskie;j

Opinia
w sprawie stwierdzenia — w trybie art. 95a ust. 3 Regulaminu Sejmu — czy
poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o uznawaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec os0b represjonowanych za dzialalnos$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (przedstawiciel wnioskodawcow:
posel Marzena Wraobel) jest projektem ustawy wykonujacej prawo Unii
Europejskiej

Przedstawiony projekt ustawy przewiduje wprowadzenie kilkunastu
zmian w ustawie z dnia 23 lutego 1991 r. o uznawaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 1991 r. Nr 34, poz. 149, ze zmianami).

Proponowane zmiany zakladaja przede wszystkim rozszerzenie zakresu
czasowego stosowania ustawy poprzez objecie jej przepisami orzeczen
wydanych od 1 stycznia 1944 r. do 31 grudnia 1989 (a nie jak obecnie tylko do
31 grudnia 1956 r.). ROwnocze$nie proponuje si¢ uznanie za niewazne decyzji o
internowaniu wydanych na podstawie dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie
wojennym (Dz. U. z 1981 r. Nr 29, poz. 154). Z zakresu stosowania ustawy
maja by¢ natomiast wylaczone orzeczenia kolegiow do spraw wykroczen,
dziatajacych na podstawie przepisOw o postgpowaniu w sprawach o
wykroczenia. Projektodawcy zmieniaja réwniez przepisy dotyczace o0sOb
uprawnionych do odszkodowania za poniesiona szkode 1 zado$¢uczynienia za
doznana krzywde¢ oraz zasad przechodzenia tych uprawnien. Przewiduje sig
m.in., ze odszkodowanie 1 zado$¢uczynienie nie bedzie przyshugiwalo osobom
bedacym wspodlpracownikami organow bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu
ustawy z dnia 11 kwietnia 1997 r. o ujawnieniu pracy lub stuzby w organach
bezpieczenstwa panstwa lub wspdlpracy z nimi w latach 1944-1990 osob
petniacych funkcje publiczne (Dz. U. z 1999 r. Nr 42, poz. 428, ze zmianami).



Ponadto projekt wprowadza odestania do obowiazujacych przepisow
kodeksu postgpowania karnego (ustawa zmieniana zawiera bowiem odestania do
przepisow uchylonej ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r. — Kodeks postgpowania
karnego).

Przedmiot projektowane; ustawy nie jest objety prawem Unii
Europejskie;.

Projekt ustawy o zmianie ustawy o uznawaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego nie jest projektem ustawy wykonujacej prawo Unii
Europejskiej.

Sporzqdzit: Zespot Prawa Europejskiego

Akceptowat: Dyrektor Biura Analiz Sejmowych

Michat Krolikowski



Deskryptory Bazy REX: organa bezpieczenstwa, projekt ustawy, represjonowani, Unia
Europejska
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