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Odpowiadajac na przekazane przy pimie z dnia 19 kwietnia 2006r. { or
BPS/OSK-043-257/06 ) oswiadczenie zlozone przez Pana Senatora Adama Biele podczas
8 posiedzenia _S‘en_atu'I RP w dniu 30 marca 2006r., skierowane do Ministra Spréwiedliivos’ci-
Prokuratora Generalnego, do ktorego zélqczono kopie listu oﬁzymahego przez Pana Senatora
drogg e-mailowa od Jerzego Macha, pragne uprzejmie poinformowaé, iz poruszona przez
Pana Jerzego Macha problematyka byla juz przedmiotem obszernej 6dp0wiedzi Ministra
Sprawiedliwosci Prokuratora Generalﬁego z dnia 20 marca 2006r. w zwiazku z
o$wiadczeniem ztozonym podczas 6 posiedzenia Senatu w dniu 16 lutego 2006r.

W aktualnej odpowiedzi pominigto wigc informacje, ktére zostaly zawarte w
poprzednim pismie, |
Uzupehiajac informacje w zwiazku z zagadnieniami przedstawionymi w liscie

Jerzego Macha uprzejmie przedstawiam, co nastepuje.

Po pierwsze: faktycznie w sprawie o sygnaturze Ds. 1234/04 ( pdzniejsza sygnatura
Ds. 1672/04 ) Prokuratury Rejonowej w Lezajsku dotyczace]j grozb karalnych, kierowanych
w dniu 3 wrzesnia 2004r. pod adresem czionkéw rady nadzorczej Lezajskiej Spoldzielni
Mieszkaniowej, tj. o przestgpstwa z art. 190 § 1 kk, zazalenie na pierwsze postanowienie
z dnia 18 listopada 2004r.0 umorzeniu dochodzenia wobec niewykrycia sprawcy przestgpstwa

1 wpisaniu sprawy do rejestru przestgpstw ztozyl miedzy innymi Jerzy Iwarnciéw.


u


Po podjgciu na nowo w dniu 10 grudnia 2004r. umorzonego dochodzenia Jerzy Iwari-
ciéw zostat przeshichany w dniu 4 stycznia 2005r. w charakterze $wiadka.

Z tresci zeznan Swiadka wynika, ze w dniu 20 grudnia 2004r. okoto godziny 23.00
zostal zaczepiony pod blokiem przy ul. Kopemika, gdzie szezuply mezezyzna ubrany w jasno
brazows kurtke krzyczal do niego i obecnych wowezas Jerzego Macha i giéwnej ksiegowej
+JUz po dziesigtej, do domu, nie ma kumoterstwa w Lezajsku” i odszedt dalej. Po chwili
pojawilo si¢ trzech policjantow, ktérzy obserwowali to zdarzenie. Po tym incydencie Jerzy
Mach odprowadzat §wiadka i gléwna ksiggowa. Nastepnie spotkali tego Samego MEZCZyzne,
ktory zaczepit Jerzego Iwariciow i powiedziat sfowami wulgarmymi, aby ten udat sie do domu.

Jerzy Iwancidw uwazal, iz zdarzenie to bylo prowokacjg, co réwniez potwierdza
obecnie Jerzy Mach,

Swiadek J. Mach przyznal, iz mezezyzna, ktéry zaczepil glowna ksiegowa, Jerzego
Iwanciow 1 jego mégt byé pod wplywem alkoholu. Po oddaleniu sie mezczyzny w tym sa-
mym miejscu pojawit si¢ patrol dwoch policjantéw i, straznika miejskiego. Funkcjonariusze
przygladali sig Jerzemu Iwanciow i towarzyszacym mu osobom. Nie podeszli jednak do nich
i nie zadawali zadnych pytar. Dalszego przebiegu zdarzen Jerzy Mach nie widzial, gdyz roz-
- stal sig ze swoimi znajomymi. Na drugi -dzien Jerzy Iwanciéw poinformowat §wiadka, ze
zaczepki stowne nieznanego mqiczyzny mialy wywolaé zajscie i awanfurq, kt(')f&j celem bylo
zatrzymanie go przez patrol, ktéry widzieli poprzedniego dnia,

Odnoszgc si¢ wprost do zarzutu przedstawionego w pismie Jerzego Macha stwierdzié
nalezy, iz zdarzenia tego nie sposob uznaé za prowokacje ze strony ,,funkcjonariuszy policji,
strazy migjskiej 1 jakiego$ cywila”. Pomimo tego podjgto prébe dokonania ustaleri w tym
zakresie. Policjant, ktory w dniu 20 grudnia 2004r. pelnit shizbe patrolowa na terenie osiedla
nie przypomina sobie zdarzenia opisanego przez Jerzego Iwariciéw i Jerzego Macha. Nie
ustalono funkcjonariusza strazy migjskiej, kiéry mial byé w patrolu. Tym samym niezasadne
s zarzuty jakoby to zdarzenie zostato zbagatelizowane przez organy scigania,

Zauwazy¢ nalezy, iz postgpowanie w tej sprawie zostalo ponownie umorzone w dniu
31 stycznia 2005r, wobec niewykrycia sprawcy przestgpstwa i wpisaniu sprawy do rejestru

przestepstw i decyzja ta nie zostata zaskarzona przez nikogo.

Po drugie: postgpowanie Prokuratury Rejonowej w Lancucie o sygnaturze Ds 58/05

w sprawie wprowadzenia do obrotu prawnego dwoch uchwat Spéldzielni Mieszkaniowe;



w Lezajsku oznaczonych numerami 6/2001 o r6znej tredci faktycznie zostalo wszczete
na skutek zawiadomienia o popetnieniu przestgpstwa, zfozonego przez Jerzego Macha.

Czynnosci sprawdzajace w tej sprawie wykonywata Komenda Wojewddzka Policji
w Rzeszowie, ktora w trybie art. 307 kpk, przedstawita w dniu 5 stycznia 2005r. zgromadzone
materiaty Prokuratorowi Okregowemu w Rzeszowie z wnioskiem o wylaczenie organdw
policji od ewentualnych czynnosci procesowych, z uwagi na to, ze KWP w Rzeszowie byta
strona umowy éy\ndlno-prawnej.

Sprawa powyzsza nie mogta by¢, wige przekazana do prowadzenia miejscowej policii,
ani tez Prokuraturze Rejonowej w Lezajsku - wlasciwej miejscowo z uwagi na miejsce ewen-
tualnego przestgpstwa, albowiem w czynnosciach zwiazanych z zawarciem transakcji czynnie
uczestniczyli funkcjonariusze Komendy Rejonowej Policji w Lezajsku.

Wiasnie dla zapewnienia obiektywizmu materiaty w tej sprawie zostaty przekazane
do prowadzenia z porninigeiem wlasciwoscl miejscowej Prokuraturze Rejonowej w Lanicucie
celem osobistego prowadzenia postgpowania przygotowawczego przez prokuratora.

Zauwazy¢ w tym migjscu nalezy, iz prowadzenie postgpowan przygotowawczych nie
naléz':y do kompetencji Prokuratury Krajowej, Blgdne, wigec pouczenie Jerzego Macha przez
: ..~aﬁieﬁ1anego funkgjonariusza,-co do jednostki organizacyjnej prokuratury, ktéra prawdopodob-
" nie bgdzie prowadzita postgpowanie nie moze stanowi¢ podstawy do przyj'@cia,r'ktc’.)‘ra prokura-

tura powinna prowadzi¢ postgpowanie w konkreinej sprawie i nastgpnie kwestionowania
obiektywizmu jednostki prokurétury, ktdra zostala do tego wyznaczona,

Faktycznie Jerzy Mach zostat przestuchany w KWP w Rzeszowie w dniu 14 grudnia
2004r. W trakcie tej czynnosci obecny byt rowniez Jerzy Iwariciéw i podinspektor Adam Sto-
ry. Przestuchanie Jerzego Macha prowadzil natomiast mtodszy aspirant Andrzej Chrzanow-
ski.

Nawigzujac do tresci uwag Pana Jerzego Macha w korespondencji skierowanej
do Pana Senatora, uprzejmie informuje, iz w $wietle zlozonych przez wymienionego zeznan
w tym postgpowaniu, jako niezasadne nalezy oceni¢ zarzuty o uznaniu za pokrzywdzonego
jedynie Stanistawa Haszto. Za takim stanowiskiem przemawial materiat dowodowy zebrany
W postepowaniu przygotowawczyirl,

Za pokrzywdzonego przestgpstwem mozna uznaé, zgodnie z trescia art. 49 § 1 kpk
osobe fizyczng lub prawna, ktorej dobro prawne zostalo bezposrednio naruszone lub zagrozo-

ne przez przestepstwo.



Jerzy Mach - przewodniczacy Rady Nadzorczej Spoidzielni Mieszkaniowej, w trakcie
czynnosci przestuchania stwierdzil, iz jest zainteresowany powyzsza sprawa, ale nie czuje sie
pokrzywdzonym, natomiast jako pokrzywdzonepo przestepstwem wskazal Stanistawa Haszto.
Stwierdzil, ze nie jest w stanie powiedzie¢, czy spéldzielnia jest pokrzywdzona faktem
falszowania dokumentéw. Przestuchani na powyzsza okolicznosé przedstawiciele
owczesnych wladz spoldzielni nie 2adali trakiowania ich jako przedstawicieli
pokrzywdzonego, zas przesluchani do sprawy czlonkowie tej spétdzielni zaprzeczyli jakoby
popelniono jakiekolwiek przestgpstwo przy uchwalaniu zakwestionowanych uchwat
or 6/2001. Identycznie przedstawia si¢ sprawa z uznaniem, ze KWP w Rzeszowie nie jest
pokrzywdzona w tej sprawie. Przestuchany w postepowaniu Zastgpca Komendanta Woje-
wodzkiego Policji w Rzeszowie nie wskazal, ze komenda chce uzyskaé status
pokrzywdzonego, ani tez material dowodowy nie uzasadnial przyznania jej takiego statusu.

Ze zgromadzonych w posigpowaniu materiatéw, nie wynikato, aby zostato naruszone
lub zagrozone dobro prawne tych podmiotow _

W toku Sledztwa przestuchano w charakterze $wiadkow wszystkich uczestnikow
zgromadzenia, obecnych na zebraniu w dniu 21 czerwea 2001r., kiedy podejmowano przed-
iotowe UChWal'y. Z zeznan Swiadkow wynikato, ze podane przez Jerzego Macha okoliczno- -
i sfalszowania uchwaly nie miaty miejsca, a wolg delegatow Spotdzielni byla si)rzédaz bu-
~dynku przy ul. M.C. Sldodowskie} w Lezajsku Komendzie Wojewodzkiej Policji w Rzeszo-
wie, na siedzibg dla Komendy Powiatowej Policji w Lezajsku. Wystepujaca wéwczas jeszcze
niepewnosé, co do zakupu tego budynku przez KWP, byta powodem sporzatdzenié wiasnie
dwéch uchwat o numerach 6/2001, bgdacych przedmiotem postgpowania.

Argumentacja Jerzego Macha przedstawiona w pismie do Pana Senatora jest zbiezna
z argumentacjg pokrzywdzonego Stanistawa Haszto przedstawiong w jego zazaleniu
na postanowienie o umeorzeniu $ledziwa w tej sprawie, ktdre zostalo utrzymane w mocy przez
Sad Rejonowy w Larcucie postanowieniem z dnia 20 grudnia 2005r. o sygnaturze II Kp
87/05. Tego typu argumenty znane wiec byly sadowi podejmujacemu decyzje w sprawie

niniejszej.

Po trzecie: problematyka poruszana w punkcie 5 pisma Jerzego Macha odnosi si¢ do
postepowania o sygnaturze Ds. 290/05/S Prokuratury Rejonowej w Lezajsku, '
Jerzy Iwanciow pismem z dnia 9 lutego 2005r. zawiadomil naczelnika KWP

w Rzeszowie, ze w nawiazaniu do zgloszenia z 14 grudnia 2004r. dotyczacego dwadch wersji



uchwaly ZPG Spétdzielni nr 6/2001 z dnia 21 czerwea 2001r. zwiazanych ze sprzedaza nieru-
chomosei na rzecz KWP w Rzeszowie istniejg dwie wersje uchwaty Zarzadu Spoétdzielni nr
18 z dpia 11 wrzeénia 2003r. stanowiace podstawe do sporzgdzenia aktu notarialnego doty-
czacego jego mieszkania.

Janina Iwariciéw — Zzona Jerzego Iwariciéw nie posiadia w sprawie istotnych wiadomo-
Sci 1 odsylata do wiedzy, jaka na ten temat ma posiadaé Jerzy Mach.

W zeznaniach skladanych w tej sprawie Jerzy Mach operowat dwiema uchwatami,
za$ w dniu 12 maja 2005r. wprowadzil trzeciq ,,...wiem, ze Jest dwie, czy trzy wersje tej
uchwaly...” oraz ,,od pana Iwanciowa wiem tylko, ze dopiero po otrzymaniu aktu notarialnego
dowiedziat sig, ze zostalo w jego treéci ujete zadtuzenie dotyczace jego mieszkania, Wtedy
to domyglat sig, Zze musi by¢ jakas trzecia uchwata, bo skad$ musiat si¢ ten zapis znalezé”,

W pismie do Pana Senatora Jerzy Mach wspomina juz o czterech wersjach
tej uchwaty.

Tymezasem brak jest dowoddw na istnienie czterech uchwal nr 18, za$ w aktach
sprawy zabezpieczono dwie wersje uchwaly rézniace si¢ w zakresie wskazanej powierzchni

dziatki. Przyczyny dotyczace réznicy powierzehni dziatki w uchwalach zostaly wyjasnione

*7 . W postanowieniu o umorzeniu £ledztwa z 20 czerwca 2005r., dorgczonego pokrzywdzonej

Janinie Iwaniciéw, ktéra tej decyzji nie zaskarzyla, przez co uzyskala ona walor prawomocno-

sci.

Pa czwarte: w prowadzonych postgpowaniach nie wystapita potrzeba dokonania prze-
shichania notariusz Anny Heleniak, albowiem postepowania dotyczyly kwestii sfalszowania
uchwal, a nie aktéw notarialnych.

Ponadio tryb przestuchania notariusza reguluje przepis art.180 § 2 kpk, z ktdérego
tresci jednoznacznie wynika, iz przestuchanie go, co do faktéw objetych tajemmnicy notarialna,
mozliwe jest tylko wiedy, gdy jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci,
a okolicznosci nie mozna ustalié na podstawie innych dowodow. W sprawach niniejszych
okolicznosci te mozna byto ustalié na podstawie dokumentéw oraz zeznan innych $wiadkow.,

W sprawie o sygnaturze Ds. 58/05 Prokuratury Rejonowej w Laricucie pokizywdzony
nie wskazal by doszto do popelnienia przestepstwa w zwigzku ze sporzadzeniem aktu
notarialnego. Jedyna kwestia dotyczaca notariusza w zeznaniach Stanistawa Haszto Zwigzana

byla z nieudostgpnieniem mu tresci aktu notarialnego kupna — sprzedazy budynku przez KWP



w Rzeszowie, gdyz nie byt on strong umowy. Zgodnie z ustawg prawo o notariacie z dnia 14
lutego 1991r., akt notarialny wydany moze byc¢ stronie czynnosci cywilnoprawne;j.

~ Takzew postepowaniu o sygnaturze Ds. 290/05/S Prokuratury Rejonowej w Lezajsku
uwagi pod adresem notariusza nie wskazywaly na dopuszczenie si¢ przestgpstwa zwigzanego
7 zawarciem umowy notarialnej. Dotyczyly one migdzy innymi takich kwestii jak niemoznos¢
kontrolowania tredci aktu notarialnego przez Jerzego Iwariciow, gdyz zbyt szybko mu go
odczytano, co jednak nie przeszkodzito mu w ztozeniu podpisu pod tym dokumentem.

Kolejne uwagi dotyczyty niepokrycia przez Spotdzielnie przynajmniej w czgéel kosz-
tow zwigzanych z zawarciem kontraktu, zawyzania oplat, a takze wystapienia niektorych
zapis6w w tredei aktow notarialnych.

Notariusz Anna Heleniak pisemnie wyjasnila Jerzemu Iwancmw kwestie dotyczace
kosztéw zawarcia umowy przeniesienia wlasnodci lokalu oraz przepisow ustawy z 15 grudnia
2000r. o Spéldzielniach Mieszkaniowych oraz Statucie Spoldzielni Mieszkaniowe]
w Lezajsku.

Po piate: wszystkie opisywane postgpowania prowadzono odrgbnie i nie objgto ich
;ws&olnym postepowaniem,. albowiem. czyny stanowiace ich przedmiot nie pozostawaly ze
soba w zwiazku przedmwtowo — podmiotowym. Prowadzenie odrgbnych postepowanl nie
miato wp}ywu na ich jako$¢ oraz zasadnosé podjetych w nich decyzji merytorycznych.

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, ze zgloszone przez Jerzego Macha zarzuty zawarte w
pi$mie do Pana Senatora, nie znalazty potwierdzenia w prowadzonych postepowaniach.

W tym stanie rzeczy brak jest obecnie podstaw do wzruszenia prawomocnie zakon-
czonych postepowan karnych, badz wdrozenia odrebnego postepowania w nastgpstwie pisma
Pana Jerzego Macha, tym bardziej, Ze zgloszone przez Pana J. Macha zarzuty sg zbyt ogolni-

kowe
Jednakze wychodzac naprzeciw oczekiwaniom Pana Senatora, Prokurator Apelacyjny

w Rzeszowie polecit dokonanie przestuchania Pana Jerzego Macha w trybie art. 327 § 3 kpk

w celu ich sprecyzowania, Od wynikéw powyzszej czynnosci uzaleznione bedzie ewentualne
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podjecie na nowo umorzenych postepowan,




