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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenograficzny
(296)
29. posiedzenie
Komisji Praw Cztowieka
| Praworzdnasci
w dniu 4 lipca 2006 r.

VI kadencja




Porzdek obrad:

1. Rozpatrzenie projektu ustawy o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bez-
pieczéstwa pastwa z lat 1944-1990 oraz ot tych dokumentow (druki sejmowe
nr 333, 334, 359, 360, 360-A, 363).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Pocztek posiedzenia o godzinie 11 minut 10)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodpdyzZbigniew Romaszewski)

Przewodniczcy senator Zbigniew Romaszewski:

Otwieram nasze posiedzenie.

Chyba najw¢kszym naszym problemem jest t@ nie ma sprawozdawcy sej-
mowego.

(Glos z saliNo, nie ma, niestety.)

| to jest powany kiopot. Bo mylatem, ze ktags nam opowie o tym.

Prosz paistwa, ja myle, ze to jest taka nasza wpha rozmowa dotyeza
ustawy, ktéra siteraz nazywa: ustawa o ujawnianiu informacji o dokumentach... itd.
oraz tréci tych dokumentéw, ze wzglu na toze jak rozumiem, w Sejmie bardze si
z tym spiesz i chcieliby t ustawe uchwalt jeszcze przed wakacjami.zéd uchwah
ja przed wakacjami, to myeinajdziemy w bardzo trudnej sytuacji, bo talhe zna-
czyto, ze my powinnémy przyjmowa& ja w sierpniu albo skiczy¢ wakacje sporo
przed kacem sierpniazeby méc to zazy¢ zrobic. Takze dzk nalezy z tym sé zapo-
zn&. My si¢ umowilismy, ze nasze uwagi przekamy sejmowej komisji nadzwyczaj-
nej zajmugcej st projektem, a ona uwzglni te nasze postulaty, o ilegsia i o ile s¢
z nimi zgodzi. No, w kadym razie trzeba w tej chwili rozpagz prace nad tym pro-
jektem, a w moim gbokim przekonaniu praca nie jest tatwa i prosta, albowiem o ile
nowelizacja ustawy o IPN, przynajmniej w moim odczuciu, stoi w zasadzie &a do
twardym gruncie i z tego, co ja zauwygem, tam jest kwestia tylko kilku wyjaien
czy poprawek, o tyle caty pomyst lustracyjny, dotywz zagwiadczé, jest pomystem
wiasciwie od pocztku i ciagle, moim zdaniem, dyskusyjnym.

Prosz paistwa, ja myle, ze z tego wzgldu, ze pan prezes Kurtyka musi nas opu-
§ci¢, zaczniemy od pana prezesaby pan prezes wypowiedziat swoje polyl i okreslit
mozliwosci funkcjonowania, bo ja, po pierwsze, jestem przmrg tym,ze zamiast IPN
powstaje jaki& biuro kadr, ktore... No, to mnie bardzo przera gruncie rzeczy.

Prezes Instytutu Pamgci Narodowej
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Dziekuje bardzo.

Ja chciatbym precyzyjnie wskazeoje i IPN miejsce w debacie nadustave.
Chciatbym pastwu przypomnié, ze Instytut Pangici Narodowej zaproponowat zmia-
ny nowelizupce ustaw o Instytucie Panmgci Narodowej i w tym zakresie zar6wno ja,
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jak i obecni tutaj pan dyrektor generalny Bohdan Marciniak oraz dyrektor pionu praw-
nego, pan Krzysztof Zat, mazemy s¢ wypowiada, bronac koncepciji czy te przepi-
séw, ktére znalazty siw omawianej ustawie, albowiem t propozycje, ktére podda-
lismy pod rozwag panom postom i ktére, w znakomitej ekszaci, znalazly s
w tym projekcie, ktdry pan senator ma przedasob

Instytut Pamgci Narodowej, reprezentowany przeze mnie, rowmgpowiadat
si¢ krytycznie o proponowanym w tej ustawie ksztatci@madczenia. O ile giorien-
tuje, w przysztym tygodniu majsic odby¢ posiedzenia komisji sejmowej, na ktérych
to posiedzeniach ta sprawa mat lyskutowana. Nie zdradzchyba jakiej wielkiej
tajemnicy, jeeli powiem,ze panowie postowie deklaruptwarta¢ i gotowas¢ do dys-
kusji nad ksztaltem Zwiadczenia, twierdg, ze ta propozycja, ktéra figuruje w tym
projekcie, jest takim materiatem wgjowym. Chodzito mi gtéwnie o to, aby zapis
w ustawie zgodny byt z czyénco mana by nazwé archiwoznawcz wiedz na temat
tego, co mee skt znale¢ w zawiadczeniu, izeby byto to spojne wkaie pod wzgl-
dem merytorycznym.

Ksztalt pozostatej e#ci ustawy, ktéra znajduje siprzed panem senatorem
i przed pastwem, jest wynikiem debaty postéw w komisji i koncepcji, ktéra zostata
przyjeta jako podstawowa, koncepcji, ktdrej autorem jest poset PiS, pan Mularczyk.
W zwiazku z tym ja nie chciatbym ani tego w jaldposob ocenéa ani zwalcza czy
popier&. Instytut Pamgci Narodowej zostat poproszony przez kowigby wystpo-
wat w roli eksperta, i rzeczywgie jestémy proszeni 0 wyraanie opinii przy okazji
omawiania konkretnych projektéw, nie chciatbym zatemscadao ocenid tej ustawy.

Pan senator pytat o mlowosci instytutu, wec powiem,ze rzeczywdcie im
wigkszy zakres proponowanej lustracji, tym ainmos¢ jej szybkiej realizacji w daj
cym sk jakos przewidzi€ terminie jest mniejsza. A zatem imeao€ej 0sob bdzie do
przejrzenia, abstralg od tego, czy madiwe i logiczne jest sprawdzanie na przykfad
nauczycieli itd., itd.... krotko mowc, im wicksza ledzie to grupa, tym mniej sprawna
bedzie realizacja. To jest bardzo prosta zatsc.

Ja, tytutem wsfpu, mam tyle do powiedzenia.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Dziekuje bardzo.

Czy pastwo maj jakies pytania do pana prezesa? Bary od razu¢ sprave
zatatwili; ja mam tutaj pewnliczbe pytan.

Prosz bardzo, Panie Senatorze.

Senator Robert Smoktunowicz:

Ja mam jedqn uwag zasadnicg, ale jest to refleksja dotygza bardziej tego,
o czym méwit pan przewodnigey. Ot& gdybysmy te ustawe uchwalili w Senacie na
pocztku sierpnia i wrocitaby ona do Sejmu na pgikm wrzenia, a jest jeszcze pan
prezydent, to nie odbylybygizgodnie z art. 5 ust. 4, wybory samglawe, poniewa
wszyscy kandydaci musieliby wygi¢ o z&gwiadczenia, a do 20 listopada nie otrzy-
mayja takich zawiadcze.

(Glos z saliNie, nie wszyscy.)

Tak ze obymy tej ustawy nie uchwalili. Dzkuje.
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Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

No wigc, prosz paistwa, powracac do tematu, mugzpowiedzi€, ze naj-
s$mieszniejszym momentem w tej ustawie jest jednakeaistawa wchodzi iycie po
uptywie czternastu dni od dnia ogtoszenia. Mugawiedzi€, ze to raczej sprawia ra-
dos¢, bo ja sobie po prostu nie wyobaan, jak ten mechanizm... Presgaistwa, licz-
ba stanowisk, ktore wymagartozenia zawiadczenia... Ja to liczylem tak po tebkach
I nie wiem, czy ktokolwiek, pis t¢ ustawe, przeliczyt to na sztuki, bo w zasadzie, jak
Si¢ pisze ustaw, to cG takiego powinno by zrobione:ze mamy tylu dyrektorow gene-
ralnych,ze mamy tylu burmistrzéwze mamy tegoze mamy to... Ja nie wiem, ale pi-
satem takie liczby sufitowe i mnie wyszito nie mniej Bto pec¢dziesat tysiecy. Przy
tym bedzie to...

(Glos z saliZa malo.)

Nie wiem, bardzo mdiwe. Ja na przykiad liczb pracownikédw samoezio-
wych, wojtow, burmistrzow oceniam nagpii pot tysaca. To § wszystko przymiarki
minimalne. Dyrektoréw przedsiiorstw, czionkow zamddw, cztonkéw zargddw
spoétek corek itd., itd. ja liez ze jest osiemn@ie tyskcy. lle tego naprawgdjest, nie
mam zielonego pegia. No, ale w zasadzie, jak isze tak ustave, to trzeba by si
zastanowd, czy to w ogole daje siobja¢, ile tych stanowisk w ogodle jest, ile 0s6b za-
mierzamy lustrow& Bo tu g rzeczy efektowne jak Krajowa Rada Radiofonii i Tele-
wizji — prosz bardzo, tak, ale to jestgdiosob. Tu zamy wprowadzamy cate grupy.

Druga kwestia, ktéra mnie w gruncie rzeczy bardzo niepokoig tpraepisy
przegciowe. Prosgz paistwa, ja policzylemze sdziow, prokuratoréw, adwokatow,
radcow prawnych, notariuszy, a tekradcow i starszych radcow Prokuratorii General-
nej Skarbu Pastwa jest nie mniej niczterdziéci tysiecy.

(Glos z sali Osiemdziesit.)

Nie, osiemdzieat to chyba nie. Adwokatéw jest z siedem ¢gsi? lle?

(Senator Robert Smoktunowi®adcow jest dwadzieia tyskcy.)

Radcow jest... A adwokatow siedem &y, nie?

(Senator Robert Smoktunowiéawokatéw jest osiem tysty.)

Siedem, osiem. Ja liczlvadcow ocenitem tak samo jak liezadwokatow, sid
pewnie tak mi wyszto. No dobrze...

(Senator Krzysztof PiesiewicRadcow i adwokatow jest okoto trzydziestu ty-
siecy.)

Trzydzieci pak tysiecy. No wic do tego dochodzi czterwe, pktnacie ty-
siecy prokuratoréw i edzidw, notariuszy i w tymadujemy. Ale, prosg paistwa, na
przyktad gdziowie, prokuratorzy i adwokaci w zasadzie zostali zlustrowani w po-
przedniej lustracji. A jeeli jeszcze nie wszyscy, to pozostato ich 4gsidwa tysice,
ale prawie wszyscy chyba g1z zlustrowani. No wgc dlaczego tego nie ma w przepi-
sach, dlaczega ttah zabaw trzeba zaczyraod pocatku? Nie ma sensu magt tego
o dodatkowe picdziesit czy szécdziesat tysiecy osob.

Tak wiec tu g tego rodzaju rzeczy, tego rodzaju problemy.

(Senator Krzysztof Piesiewiciereli chodzi o adwokatow czy radcéw, to ich
gwattownie przybywa, bo jest ta nowa ustawa i ona tworzy nowe sytuacje.)

No tak, ale g urodzeni ju po 1972 r., to mana im odpscic.

(Senator Krzysztof PiesiewicA, to tez jest temat do dyskusji, temumerus
clausus jezeli chodzi o wiek.)
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No wigc, prosz paistwa, to jest ta pierwsza i podstawowa sprawa: ja sobie po
prostu nie wyobrzam, ze ta ustawa w ogoéle me normalnie funkcjonowa Jezeli be-
dziemy mieli wybory parlamentarne, to kandydatow w wyborach parlamentarnych jest
okoto dziestciu tysicy. | tym dziesiciu tysacom trzeba wystawi zaswiadczenia.
Nastpne pytanie, Panie Prezesie, to jest: jakiavieczenia? Bo Zaviadczenie za-
swiadczeniu nieréwne. Ja muyspowiedzié€, ze chciatbym zobacZy jak kxdzie wy-
gladato na przyktad Zaviadczenie dla mnie i ile czasgda nad nim pracowali. Bo to
jest kolosalne zrmicowanie. Gdy jest pusta teczka,dwa papierki, to mana je opi-
s&. Ale jezeli my mamy w tych zawviadczeniach bardzo szczegoétowo opisywauty
notatek, kto podpisat itd., itd., to jest to zadanie gigantyczne.

A na dodatek ja tutaj przewidupo prostu jeds wielka katastrog. No bo, pro-
sz paistwa, w art. 10 gimowi, ze wydanie zéwiadczenia trwa dwarsaie miesgcy
od zlazenia podania, tak powiada art. 10. | to jest akurat to, z czym myadzam, bo
nie bardzo sobie wyohtam, zeby instytut byt w stanie przyzwoicie wydg w krot-
szym czasie. Ale z drugiej strony dowiadujemy, se za&wiadczenie niezidne jest
przy wpisie na list kandydatow, a tate przy powotaniu lub mianowaniu na oflmne
stanowisko — to jest pewnie art. 5, nie? Tak. No to, grpsastwa, jak to wszystko
pogodzé ze soh? Wybory odbywaj sie w okrelonym terminie, jest oké&ona liczba
os6b, do Sejmu i Senatu jest okoto dzieisi, dwunastu tygty kandydatéw, ktérzy
maja by¢ na czas zweryfikowani, po czym ngsije wymiana obsady stanowisk, no
I wtedy st powotuje, odwotuje itd., itd. Wobec tego jest to znowu gigantyczny prze-
ptyw ludzi. Jak to zrolgi?

| teraz, prosg paistwa, mana sobie tatwo wyobrazisytuacg, w ktérej w -
dzie kzda nie te problemy dotyere faktu,ze ktg umorzyt spraw o zawiadczenie
czy cG tam, tylko w gdzie znajdzie sinormalna, cywilna sprawa o tze IPN unie-
mozliwit kandydowanie w wyborach do Sejmu z pozycji trzydzieste] dzitjyi
w zwiazku z tym winien jest odszkodowanie za uirarteroletniej ptacy poselskiej.
No, mazna sobie céotakiego wyobrazi.

(Senator Krzysztof Piesiewid&/szelkie pozwy, najriejszego rodzaju.)

Wigc tu jest pewne niebezpiedstwo. Ja ciekaw jestem, z czego IP&lbe to
ptacit. Jakkolwiek by byto, to jednak trogha pensja poselska wynosi. A takie zgubie-
nie tego problemu w ggu... na czas, na czas, prawda? Cziyspso w ogole robili
taki eksperymentzeby stwierdzi, ile czasu wymaga wydanie takiegeweadczenia?
Bo czy my w ogdle simiescimy w czasie w jakifisensie?

Prezes Instytutu Pamgci Narodowe;
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Panie Senatorze, ten okres jednego roku na wydagwaaziczenia jest wyni-
kiem naszych zabiegow w komisji. Jest to okres, agwciktérego, jak glzimy, mae-
my wyda danej osobie Zaviadczenie, ale musimy pagté¢ o tym, ze kedzie to jedna
osoba z bardzo licznej grupy osob.

(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewsHKa sobie to wyobfam. To sobie aku-
rat wyobraam.)

Dlatego uznafimy, ze ten rok to jest okres, w ktorym jeStey w stanie wyda
takie zdwiadczenie. Przy tym caly czas mamy do czynienia z réwnaniem z kilkoma
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niewiadomymi, albowiem, o ile wiem, w komisji sejmowej toczy jeszcze dyskusja
nad zakresem, a @i nad tym jakie grupy zawodowe majachybjete. No i nie jest
przeadzony ksztatt zaviadczenia, jak mowitem, w przysztym tygodniu ma tays-
kusja na ten temat.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Ja sobie wyobram, ze maze to by wypis z katalogéw i cotakiego jeszcze
mozna zrobé. Ale ca powazniejszego? Tak wC tu jest mndstwo tego rodzajuatw
pliwosci. Ale przede wszystkim jest to pytanie, czy w ogéle wydanivizalczenia
moze trwa& dwandcie miesgcy i co jest realnym terminem. Bo rzeczywie, wyobra-
zam sobieze mazecie pastwo sobie z tym poradzijak sk to roztazy na caty rok, ale
w okresie tych szczytow, kiedy ludzie kandygdugiedy wymieniag si¢ kadry itd., itd.,
to po prostu jest poza jakolwiek mazliwoscia. Potem s okaze, ze wszystkie stano-
wiska @ nieobsadzone. dueraz, na jesieni, jeli wprowadzimy termin czternasto-
dniowy, pierwsza aferaehzie dotyczyta burmistrzow, wojtdw, prezydentéw miast,
ktorzy musz przedtay¢ takie zawiadczenia. Wprawdzie temu ewentualniezmo by
podot&, ale za chwi okaze sk, ze zmieniamy zaegly, zmieniamy czionkéw zagz
dow, prezydentow, wiceprezydentdw itd., itd.. To grozi po prostuajedalka kata-
strofa, bardzo efektown

Prosz bardzo.

(Wypowied poza mikrofonein

Nie, generalnie, zacznijmy od spraw generalnych, a potglmidmy ju po ar-
tykutach jechali, tylee ja uwaam,ze to juz jest mniejsza sprawa.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Prosz paistwa, bardzo dobrzee sk spotykamy dzisiaj, bo znowu bytaby taka
sytuacja,ze mamy siedem dni. Jest to ustawa bardzo posygponiewa, moim zda-
niem, ta ustawa zagra w ogole powadze lustracji. Ja o lusteacazem z panem Zbi-
gniewem Romaszewskim, walczytem od 1993 r., kiedy pojawgaadi zwana lista
ministra Macierewicza... To byt 1993 r., prawda?

(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewskbR92 r., my w 1992 r. spodpisakmy.)

1992, tak, 1992 r.

| zawsze uwzatem,ze zaréwno z punktu widzenia etyki, jak i bezpietstea
panstwa, chocia coraz mniej to jest wae, tego rodzaju lustracja jest koniecznae |
jest jeszcze konieczna z punktu widzenia jdksgrawiedliwdci historycznej. Zawsze
uwazalismy tutaj,ze tak zwanych funkcji zaufania publicznego, jakichkolwiek, na po-
ziomie zardbwno gminy, jak i patwa, nie powinni petdibyli funkcjonariusze Stby
Bezpieczéstwa, a zwtaszcza tajni wspoétpracownicy, czyli ludzie, ktorapttzs na-
znaczeni zwyk} zdrad, tobuzerstwem itd., itd.

Ja, czytajc t¢ ustave bardzo wnikliwie, pytatem si 0 co w niej chodzi? Czy
w te] ustawie chodzi o t@eby zamieszg czy w tej ustawie chodzi o tagby lustro-
wat? Czy chodzi o wylapywanie tajnych wspotpracownikow, czyli ludzi, ktorzy zdra-
dzili, czy chodzi o tozeby byla sensacjagby z tego w ogodle nic nie wynikato, kom-
pletnie nic? Ta ustawa jest tak skonstruowaeanie mazadnej puenty. My miedimy
taka sytuacg, ze mielsmy status pokrzywdzonego, tak jak w ustawie Gaucka. A tu jest?
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(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewsHlest w ustawie o IPN, a IPN tak to za-
kamuflowat,ze to jest...)

My mielismy status pokrzywdzonego w ustawie o IPN, gdziebtda swego ro-
dzaju lustracja, bo kaly mogt wysipi¢ o status pokrzywdzonego, prawda? Tutaj ma-
my sytuact taka, ze w istocie nie maadnej sankcji i nie maadnej prewenciji.

(Przewodniczcy Zbigniew Romaszewskile za to jest kupa pracy.)

Nie mazadnej sankcji, nie maadnej prewencji. Byt jakienaprawd grazny
tajny wspotpracownik, ktory z wkasnej inicjatywy, wiasnej energii wspotpracowat, do-
nosit, rozwalat, niszczyt ludziomycie. | zgodnie zat ustava maze on, wedtug moich
obliczen, Panie 8dzio, dwanécie lat s¢ procesowaw sadzie cywilnym i nigdy to nie
bedzie wyjanione. A ki@, kto kexdzie zamotany, midgliny takie casusy polegge na co
najmniej po¢znych watpliwosciach albo na pewnej szarej strefie, czy na pewnym za-
plataniu, czy na pewnym przeinaczeniu — mamy teragerorzypadki, prawda? — row-
niez bedzie mégt s sadzic dwanacie lat i cezar dowoddéw bdzie na nim spoczywat.

Pytam s¢: 0 co chodzi w tej ustawie? Bozgdi w tej ustawie chodzi nie o taj-
nych wspotpracownikow, nie o bezpieagewo pastwa, nie o etyczrio zycia zbio-
rowego, to ja w takim przedsvzicciu legislacyjnym nie chcbrat udziatu. Jeeli cho-
dzi w niej o to,zeby ujawné, kto gdzie bywat, z kim sispotykat, co pisat w listach,
0 czym rozmawiat przez telefony, jakie miat pgiyl polityczne, jakie miat pogtly
religijne, to ja w powstaniu takiej ustawy nie ehmrat udziatu, poniewa jest to usta-
wa, ktéra ma w dalszymagu przéladowa tych ludzi, poniewa speni s¢ sen ube-
kéw, bedzie to ich sukces.

Ja wiem,ze czsto przesadzam, ja wieme wicksza¢ tych akt to g raporty,
notatki, opinie ranych TW o ranych pseudonimach, o tym, co kto mowit, co kto ko-
mu powiedziat itd. Ale czy my jako parlament mamy prawo poddgveal oad pu-
bliczny nawet prawdziwe notatki ubekow? Ja stawiam pytanie, Panie Przevgoginicz
Moze mamy prawo, ale ja w tym nie ehaczestniczy.

| pytam dalej. Jeeli to ma by ocena przydatrsgi do dziatalnéci publicznej, to
czy przypadkiem nie nateloby stworzy dzisiaj centralnego biura inwigilacji oséb
publicznych i urodzonych nawet po 1972 r. zejejest to wane do oceny sylwetki —

I co trzy lata bytby skladany wniosek? Bagé do oceny sylwetki jest wae to wia-
$nie, a nie to, czy kéobyt TW, czy byt ubekiem, czy prgadowat, czy donosit. Ja tyl-
ko pytam... | jeeli do oceny jest wane, co kté@ mowit o tym, jakie gsiad ma pogh
dy, co kté méwit na temat Edwarda Gierka, co méwit o swoich pdath religijnych,
co méwit o biskupie, o kiiele, do kogo chodzi i gdzieesspotyka, to rozumienke to
jest wane dla historyka, ale czy to jestim@ dla innych? Wienv,e mazna wtedy ko-
mus$ powiedzi€: bytes donosicielem, byketajnym wspotpracownikiem, bydeoficerem
Stuzby Bezpieczastwa. Prosg bardzo, ujawniajmy to, bo o to walczyhy przez
dwandcie lat.

Jednak dzisiaj chcemy zr@bcos, co budzi moj etyczny sprzeciw, a jednocze-
$nie nie zatatwia podstawowego problemu — to jest tylko zamieszanie w brudnej wo-
dzie, bo nie ma dystynkcji. Przez lata niglhiemy wiedzieli, kto napravedkim byt
bo podejrzany &zie s¢ odwotywat do gdu cywilnego i lgdzie miat c¢zar dowodu
po swojej stronie, caly czagdrie skladat wnioski, apelacje, poterdhie uchylenie,
sprawa zostanie przekazana do ponownego rozpoznania, kolejna apelagmmienast
kasacja...
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Prosz paistwa, o co tu chodzi? Dlaczego to wywracamy, zamiast nap i
co byto dobre? Wej, stysz, ze powtarzaneascaly czas dwa argumenty, jakigrednie
kompletne — bardzo przepraszam, bo tu jest dwoje przedstawicieli medi&w tsta-
wie Gaucka zostato wszystko zatatwione. W ustawie Gaucka jesiarirestatus po-
krzywdzonego i bez jego zgody nie wolno nic ujatviNie rozumiem tej niewiedzy, tak
jakby nie mana byto p&§¢ do biblioteki sejmowej i wait ttumaczenia ustawy Gaucka!

(Wypowied poza mikrofonein

Mowi sie o tym, ze to wreszcie ukroci dziklustracg. Dlaczego mowi sitakie
rzeczy, kiedy jest projekt? Dzika lustracjaazustawa nie ma nic wspélnego, prasz
panstwa. Ta ustawa tak napragygo pierwsze, ma nie doprowaélzio powiedzenia,
kto byt tobuzem — bo asl wszystkich oznaczae nie mazadnego ogdu. Podkrélam:
mozemy to uchwali, jak sk umowimy,ze kedziemy mieli wegksza¢ — tylko, ze oad
wszystkich: dziennikarzy, historykéw, politykéw, prowadzi do tegohnie ma ogdu
zadnego. Istnieje tylko jedengak niezawisty sd, jego dwie instancje, i jego orzecze-
nie. Inaczej jest debata, upupianie ludzi uczciwych i dawanie szansy tobuzom, ponie-
waz nie maj dystynkcji, nie § oznaczeni.

Pytam, do czego to zmierza? Kiedy przeczytalem to po raz pierwszy, mialem
tylko dwie refleksjeze prowadzi to albo do zniszczenia lustracji, czyli jest sabata
albo jest kompletnym nieprofesjonalizmmem i prowadzi do paranoi. Musiatem to dzisiaj
powiedzi€, poniewa mam takie odczucia i wiente ludzie zapjtani w jaki& po-
przednie sprawydula zaphtani rownie dzisiaj, i wykaiczeni, a prawdziwe... — i tu by
si¢ chciato uy¢ warszawskiego okgkenia — lzda ptywaty jak ryby w wodzie. Przecie
w sposbb ewidentny i oczywisty to wynika z tej ustawy.

Podkrdlam: z punktu widzenia interesu publicznego potrzebne jest klarowne
i jasne okrélenie tobuzéw, donosicieli, zdrajcow, pédowcow i ubekdw.

A z punktu widzenia badahistorycznych, tak jak w ustawie Gaucka, potrzebny jest
peten dosgp historykdéw do wszystkich materiatow, z zasterdiem ochrony dobr oso-
bistych. Musimyzy¢ w kraju, ktérym robi s ustawy po c& Osadzenie przez wszyst-
kich jest brakiem aglzenia — tak wynika z tej ustawy.

Pomijam kwestj, ze wczoraj u pani Olejnik jeden z postéw powiedziatuwa-
za Sk, ze to obejmie picset tyse¢cy ludzi! Przecie to 3 Smieszne rzeczy. Pomijamzu
kwestk tego, co znaczy opis, i pomijam pligve procesy o odszkodowanie ochrony
doébr osobistych przez funkcjonariuszy publicznych — nie made#i o dziesitkach in-
nych proceséw. Pytam tylko: jak to zrélprzed wyborami? Przecigest terminarz,
jest ordynacja, jest konstytucja. faadczenie musi hy ze sk wniosek ziayto,
prawda? Ale co z tego wynika? Z tego nic nie wynika. Chybazhcemy tak zamie-
sz&, zeby biologia to zatatwitaze juz nie kedzie nikogo do tego rocznika siedemdzie-
siatego drugiego i tak naprawaie kzdziemy wiedzieli, kto byt ubekiem, a kto nie. Bo
jezeli chodzi o tozeby te informacje wywie§j to, na mitd¢ bosk!, niech mnie kté
przekonaze to jest etyczneje to jest rown&t wobec prawa e to jest w ogoble po-
trzebne. To jest potrzebne do bada ramach szerokiego depti do danych zwia-
nych z metodami pagbowania, do pisania przysztych biografii, dazmgch drobia-
zgéw i tak dalej. Na mik& bosk, co my chcemy zrob? My chcemy badaradnego,
ktory ma sz&cdziesiat dwa lata, co powiedziat kieélyna gsiada? Przeciewiem, jak
te raporty wygidaja: ,w rozmowie z Kowalskim o tej i o tej godzinie dowiedziatem
sie, ze ma takie i takie pogdly, ze stuchat Radia Europa i rozmawiat o tym radiu.

296/VI 7



29. posiedzenie Komisji Praw Czlowieka i Pravgolrzosci

| w ogble uwaam, ze skoro on ma taki stosunek do Radia Europa, to jest kompletnym
kretynem itd.”. Przecieja znam te raporty. | to ma bywywieszone?

Przecie ta ustawa zmierza do tegabysmy na kacu nie wiedzieli, kto byt to-
buzem, a kto nie byt. Ja bym rzeczyewe chciat otrzyma liste, a poza tym, jaka jest
sankcja w tej ustawie?

(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewsKiu wianie tej puenty nie ma. Po pro-
stu s¢ napracowatimy...)

Pytam, jaka jest prewencja w tej ustawie, dlaczego jej konstrukcja jestéaka,
musz czek& ewentualnie dziest czy dwanécie lat na wyrok w stosunku do tobuza,
ktory sk smieje? A drugi cztowiek rzeczydgie jest niewinny, tylko ma niejasne pa-
piery i zaczynaj go obrabia — jego te dotyczy te dwanzie lat? Gdzie jest sprawie-
dliwos¢ w tej ustawie i 0 co w ogole w niej chodzi?

Mielismy tutaj takk ustawe albo inry, z mankamentami, ale mniej agej wie-
dzielismy, o co chodzi. Piszesz, czy byflezy nie; przychodzi k&oi mowi: klamiesz” —

i mowi sk o0 tym, ze to byly diugie procesy. Tamieszne, bo tu dopiercetly procesy!
Jezeli na mnie spoczywa giar dowodu, to mam prawo skidddowody, kiedy che
Poza tym na przykiad jest tu napisane... Zeggzovg; kwestionowa kazde zdanie, bo
cztowiek, ktory pisat¢ ustawe, nie ma w ogoéle pegia, na czym polega powodztwo
0 ustalenie i 0 sprostowanie. Ja mégestionowd kazdy stempel, kady podpis, kade
zdanie — i to wszystko mady¢ osobne pogpowania! Jak pancdzia wie, w kodeksie
postpowania cywilnego w tych sprawach nie madnych ogranicze nie mowic

o tym, ze na kada okolicznag¢ mazna wystpowa o ekspertyzy grafologowwiadkow...

Stucham?

(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewsKiaboratoria dla okigenia wieku,
bardzo trudna sprawa.)

Naprawe. Wczoraj publicznie powiedziatente albo to jest sabota jezeli
chodzi o lustragj, méwi tu tylko o lustracji, albo to jest szaktwo i niekompetencja.
| nie mOwk juz o zagadnieniach konstytucyjnych, o ordynacji wyborczej. Przecie
prosz panstwa, mowi s¢ 0 tym,ze jezeli nie ma tego Zaviadczenia, to sktadaeska-
pewnienieze sk ztozyto, tak? O ile dobrze pagtam, jest zapisane w ten sposob. Pro-
Sz panstwa, czy ten cziowiek, jeli zostanie wybrany, to ma cztery lata sidzi¢?
| to jest tylko pierwsza instancja. W ogole nic z tego nie rozumiem i przyzisaly
moze to brzmismiesznie, co ja mowj ale naprawel mam takie odczucieg ta granica
wieku i wywieszanie tych zezna.

Uwazam, ze absolutnie powinno kbypodawane, czy kiobyt TW, czy nie byt,
czy ktas byt oficerem bezpieki, czy nie — to jest jasne, prawda? Aleet@otyczy to
tez tych trocle miodszych, gdzie nie byto inwigilacji, ale byto zbieranie materiatdw
wbrew prawu — i teraz siwywiesza... Oczywicie, ustawodawca jest taskawy, nie
mowi Sk 0 tym, ile razy sypiat z kim, ale ico mowit na gsiada, to tak.

| pytam: o co chodzi? Czy chodzi o t@®by Instytut Pamici Narodowej penit
swoje funkcje edukacyjne i historycznezeby historycy mieli petny dogb — uczciwi
historycy, a nie sensaci, ktorzy tamg id nastpnie dokonuj osdu czy samasiu.
Chodzi o tozebysmy wytapali wszystkich ubekow i wspotpragaych z ubekamize-
by nie petnili juz wiecej funkcji publicznych. Ji o to chodzi, to ta ustawa absolutnie
tego nie spetnia — co waej, ona zamuli wszystko.

Przecie doskonale wiesz o tym, czytatmo.
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Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Kto z paistwa chciatby sijeszcze w tej sprawie wypowiedzie
Prosz bardzo.

Senator Aleksander Bentkowski:

Pan senator Piesiewicz kilka razy zadat pytanie: do czego ta ustawa zmierza?
Mysle, ze zmierza ona przede wszystkim do stwierdzergagokumenty, jakie znaj-
duja sic w IPN, te, ktére zostaty wytworzone przez 2B Bezpieczéstwa, 8 doku-
mentami prawdziwymi od pierwszej do ostatniej strony, poniemigacznie te doku-
menty dag podstaw do wydania z&wiadczenia.

Osoba publiczna natomiast, a jest ich bardzo szeragi kie jest niczym chro-
niona, bo wszystkie te dokumenty, uznane za prawdziwpodstavy do wychgania
wnioskow przez wszystkie zainteresowane osoby, ktore z tymi dokumenrgeimsie
zapoznawa Zakwestionowa te dokumenty mmna w postpowaniu cywilnym, ktore
— jak kady z nas wie — jest znacznie bardziej liberalne i daje znaczriesz@ mali-
wosci postpowania dowodowego hipostpowanie karne. | kaly z nas te wie, ze
toczy s¢ ono znacznie ditej niz postpowanie karne. $tl mazna kgdzie zakwestio-
nowa te dokumenty dopiero po duam latach procesu. W tym czasigdd one ju
opublikowane, powszechnie znane ¢dfp traktowane jako dokumenty prawdziwe.
| jezeli ustawa lustracyjna cladroche chronita osoby publiczne lub osoby, ktorgld
podlega tej lustracji ladz weryfikacji szczegdlnej, to ta ustawa nawet w najmniejszym
stopniu ju tych oséb nie chroni.

I mam do pana prezesa Kurtyki pytanie, czy w przypadku, kiedycaizdzie
w stanie w terminie wydastosownych zaviadczeé... Ale ta pierwsza kwestia jest
zupetnie inna, natomiast druga dotyczy kwestii formalnych. Mianowicieli jeie k-
dzie w stanie wydazawiadczenia w okrdonym czasie, czy odpiszecie ,nie jeste-
smy w stanie wyda zawiadczenia”, czy te ta osoba &dzie czekala na uptyw tego
terminu adz terminu, ktory wynika z innych ustaw, na przykfad z ordynacji wybor-
czej, ktéra okréa inne terminy i nie ma to nic wspélnego z terminem dwunastomie-
sigcznym, okrélonym w tej ustawie — i tak nie me by, bo w ogoéle musielibymy
zmieni& cah ordynacg i rozpisa cykl ordynacji wyborczej na okres na przyktad Kil-
kunastu miescy. Pytam, czy w takiej sytuacjetiziecie pastwo wydawa pismo,ze
nie jestécie w stanie na czas wyglaawiadczenia, czy tez po prostgdzie to s¢ od-
bywa na takiej zasadziee nie ledziezadnej reakcji z waszej strony?

Prezes Instytutu Pamgci Narodowej
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Panie Senatorze, oczydgie Instytut Pamici Narodowe] kdzie obowazany
W Ciaggu ustawowego terminu zareagawajest to dla mnie oczywiste. | tutaj wracamy
do kluczowej kwestii: w jaki spos6b w tej ustawie zostanie zapisany kszialtada
czenia. Jeeli bowiem ma to b§ta formuta z&wiadczenia, ktéra figuruje w tekstach...

(Glos z sali Jest to napisane w art. 5.)

Mowitem, ze wianie w przysztym tygodniu ma to &przedmiotem debaty komisji.
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(Senator Krzysztof Piesiewid2o tej pory byto jasne: byt TWallz nie byt TW.)

Jezeli Instytut Pamici Narodowej kdzie miat obowizek odnotowa w za-
swiadczeniu kady dokument, ktory dotyczy danej osoby, to ocZpwd roczny termin
jest nierealny. W przypadku oséb, co do ktérych zachowalsmiro materiatow, za-
Swiadczenie bdzie przybierato ksztatt kgiki. Jezeli natomiast od instytutuedzie se
wymagato,zeby odpowiedziat na kilka pyia- czy dana osoba figuruje lub nie w mate-
riale archiwalnym zgromadzonym w Instytucie PanNarodowej; a jeeli figuruje, to
w jakim charakterze byla odnotowywana —zgk przy tej okazji Instytut Panrati Na-
rodowej lzdzie miat obowizek podawania na przyktad sygnatubdiowych, a nie tre-
$ci dokumentow, to w agu roku realizacja takiego #siadczenia jest mdiwa. Przy
czym musz Sie tu zastrzec: dmizie to maliwe w ciagu roku, jeeli liczba os6b podlega-
jacych lustracji nie bdzie astronomiczna.aSu bowiem wciz te dwie zmienne: z jednej
strony nie wiemy, czy todalzie p6t miliona czy trzysta tysiy, bo to wymaga policzenia
I w ogoble zdecydowania eina jaké zakres, a z drugiej strony limitowanas ledzie
szybkda¢ realnej kwerendy. Mamy konkretnego Jana Kowalskiego i musimy konkretnie
znalezé, czy on figuruje w kartotece ogolnoinformacyjnej i cayjakies materiaty ar-
chiwalne na jego temat, w jakiego rodzaju pomocach ewidencyjnych figuruje itd.

Stwierdzenie tych konkretnych informacji, potwierdzenie fakie, ktgs byt
traktowany tak, a nie inaczej przez 8 Bezpieczéstwa lgdzie oczywicie wyma-
gato kwerendy i czasu. | dlatego proponowaly i forsowalsmy — a panowie postowie
uznali nasze racje — ten okres roku, bo wydaj@am bezpieczny. deli nie lxdziemy
musieli lustrowd zbyt dwej liczby oséb, a nie chctutaj przesdza, jaka to ledzie
liczba, to w cagu roku lzdziemy w stanie odpowiedzi&kazdej osobie.

Senator Aleksander Bentkowski:

Jeszcze jedno: chewroci uwag, ze art. 5 mowi obecnigg osoba ubiegaga
sig 0 petnienie funkcji jest obowzana przedstawizawiadczenie, natomiast kda
inna osoba, nieubiegaja s¢ o funkcg publiczra, ma prawo domaganiagsivydania
urzedowego potwierdzenia, daiadczenia. Krotko méwk, kazdy obywatel urodzony
przed 1972 r. jest zoboyaany i ma prawo ubiedasie o0 takie z&wiadczenie. To wcale
nie jest tak,ze maj to zrobt tylko te osoby, ktére ubiegapie o funkcje publiczne.
Tak wicc maze to by znacznie wgksza liczba oséb. Dgkuije.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Panie Senatorze, rily, ze w tej chwili jest to tak skonstruowarieby mogto to
pracow& razem z ordynagjwyborcz, z ustaw o obsadach stanowisk. Weawie
wszyscy obywatele urodzeni przed 1972 r. powinni na wszelki wypadekpraggo-
towane takie zZaviadczenie — a nubedzie okazja, to je skladam. W przeciwnym wy-
padku jest zablokowany caty ruch kadrowy, i w ogdle wszystko.

Prosz bardzo.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Przede wszystkim, trzeba dyobrze zrozumianym. Dla mnie w tej ustawie po-
razajace jest toze tworzymy na osnowie prawnej sytuaej prosz mi wierzye, znam
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sady i wiem, jak to s§ odbywa —ze dziesitki tysiecy ludzi zostanie wrzuconych do
jednego worka: i totalnych tobuzow, i ludzi potprzyzwoitych, i przyzwoitych. | ¢o si
moze kotlowa latami bez zak@czenia i wyranego powiedzenia: bydajnym wspot-
pracownikiem, nie mgesz petni funkcji publicznych, nie mesz by mezem publicz-
nego zaufania. | tak naprawdo jest generalny wyavick tej ustawy. | ja & z tym
zgodzt nie mog, poniewa od 1992 r. mgmy walczyli nie o tozebyvox populiwie-
dziat wszystko, co kto o kim méwit, gdzie bywat, z kim rozmawiat przez telefon i tak
dalej, tylko o to,zeby wyeliminow& aparat tajny z wptywu naycie publiczne. Prze-
ciez o to nam chodzito.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Na dodatek chgjeszcze tutaj zauvig¢ jedm rzecz. Z tego, co powiedziat pan
prezes wynika — i tak musi bypo prostu nie maadnego innego wigia —ze realiza-
cja programu, ktory jest tutaj zawarty, znakomicie eprstandard lustracji. Bo pano-
wie rzeczywicie @ w stanie przejrzekatalogi i napisé sygnatury, i to ja wszystko.
Po prostu wicej w terminie dwunastomiesiznym zrobt¢ sic zwyczajnie nie da. Za
procesy lustracyjne prowadzone przez rzecznika byly prowadzone na podstawie akt.
Jest w¢c kolosalna rénica w tym, czy mamy akta, czy mamy katalogi. W gruncie rze-
czy wszystko s musi skaczy¢ na katalogach, bo po prostu zwyczajnie nie malimo
wosci realizowania tak szerokiego dziatania w oparciu na autentycznych aktach.

Prosz bardzo.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Nie wiem, czy jest to w ogoéle mlbwe w tej chwili — bo, jak i méwi w War-
szawie, ,poszty konie po betonie” § guz aspekty polityczne tego wszystkiego — ale
czy istnieje jeszcze mibwos¢ pogkbionej refleksji na ten temat, szansaby upé to
w jakies ramy? Czy mgna jeszcze zastanosic nad wszystkimi mankamentami,
wszystkimi niedogodn@iami ustawy, ktéra byta do tej pory. Na przyktadwa sk
argumentuze nareszcie skazy st dzika lustracja. Nieprawda, dzika lustracja rsie
skaaczy, poniewa sprawy, ktore nami wstggrety, jak ksedza Hejmo czy innych
ksiezy, juz nie kede wymieniat nazwisk, $poza zasigiem tej ustawy. Czyli to niczego
nie zatatwia. To zatatwia tylko t@e ta ustawa de facto statuuje w stosunku do osob
publicznych dzik lustracg, ktéra nigdy si nie skaczy, poniewa nie ma instancji,
ktéra powie: byté — koniec; sktamake— koniec, nie meesz by wi¢c senatorem, nie
mozesz by postem, nie mzesz by premierem, nie m@esz by prezydentem.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Przede wszystkim muszu ostro zaprotestowaostrzec przed koncepcflzi-
kiej lustracji. Co to znaczy dzika lustracja? Nie radnej dzikiej lustraciji.

(Wypowied poza mikrofonein

To jest to po prostu taki wytrych, ktoregaywa st do skompromitowania idei
ujawnienia agentéw. Jest to popularne ¢sta wywane w mediach, a nie niadnej
dzikiej lustracji — jest woln& stowa oparta na tym, co Ktavidziat i czemu mee d&
swiadectwo. | nie maadnej dzikiej lustracji, tak wc o co chodzi?
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Senator Krzysztof Piesiewicz:

Mowie tylko o takim posfpowaniu, w ktorego efekcie ustalag,skim jest
I czego z punktu widzenia prawa nie faez robé albo kim by. Mi o to chodzi, o¢
kropke nad ,i”.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

No nie, ale problem, przed ktorym stajemy.a.v8asciwie dwa problemy. Miano-
wicie ustawa lustracyjna, ktéra obagywata do tej pory, miata mankamenty — w moim
przekonaniu, te mankamenty byly trzy lub cztery. Pierwszym mankamentem byt zupetnie
w gruncie rzeczy nieprawdopodobny przepis, zeza@lapa utajnienie wszystkich roz-
praw. To jest c§ co przy jawnéci procedur gdowych jest zwyczajnym kuriozum.

(Wypowied poza mikrofonein

O procesach lustracyjnych — to byto zupetnie nie do pcryj

Drugi mankament. W momencie, kiedy istnieje IPN, posigyapardzo szeroki
dostp do materiatdw i magy kade, to instytucja Rzecznika Interesu Publicznego
W gruncie rzeczy stata dublowaniem tej instytucji. | tu, w moim przekonaniu, byta po-
trzebna zmiana.

(Wypowied poza mikrofonein

Nie, ale w IPN jest chyba okoto stu prokuratorow, takowini mog te funkcje
penic, tutaj w ogole nie maadnego problemu.

| to w zasadzie gspodstawowe wady; w tej chwili wtej ich sobie nie dwia-
damiam. Ma@na by jeszcze rozszekziiste albo zawzi¢ ja...

(Senator Krzysztof Piesiewid2zodmiotowo.)

Tak, podmiotowo. Natomiast kiedy ngsita katastrofa? Bo na czym cata lu-
stracja s} opierata? Opierata gina zt@eniu prawdziwego @viadczenia. W momen-
cie, kiedy okazato gj ze zgodnie z orzeczeniem Trybunatu Konstytucyjnegadka
obywatel mae przegidat akta IPN jak kalendarz, w tym momencie...

(Dyrektor Zespotu Prawa Konstytucyjnego i eblzynarodowego w Biurze
Rzecznika Praw Obywatelskich Andrzej MalanowByiko swoje.)

No, niezupetnie.

(Wypowied poza mikrofonein

Przepraszam, ale Trybunat Konstytucyjny doszedt do tego dopiero paguiesi
Jezeli stuchalo s pana Safjana w pierwszym dniu, z jego wypowiedzi wynikaéo,
kazdy maze wlezé i ry¢é w swoich aktach. Tak to wygdato. Dopiero potem zoriento-
wali sig, ze chodzi o akta personalne, bo reszta jest po pipsaszna.

(Senator Krzysztof PiesiewiCko sk powinno znowelizowa)

Ale co znowelizow&? To jest kwestia konstytucyjna, tak przynajmniej orzekit
Trybunat. | w tym momencie togkzawalito i wymaga teraz wielu istotnych przerobek.
Jezeli chodzi o sam mazliwosé, to tak, owszem. Jak pisahy w 1992 r. ustaw lu-
stracyjra, a przyjmowalimy ja w lipcu 1992 r., to ona rzeczy$tuie zawierata rozvir
zanie,ze pracownicy i wspotpracownicy SB na dzigsiat s3 pozbawieni méliwosci
petnienia funkcji publicznych. Tak ona brzmiata. Takevio zostato zrealizowane.

Nie wyobraam sobie natomiasteby w tej chwili tego rodzaju ustavdato s¢
napis& — ze wzgédu na to,ze znowu okze sk, ze mamy do czynienia z kwestkon-
stytucji i naruszenia praw. Jak to? No, réwhweobec prawa...
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(Senator Krzysztof PiesiewicBrzepraszam bardzo, alegé ktos ma sankej
karm, to...)

Ale tam nie ma sankcji karnej. Sankcja karna jesti gozysz nieprawdziwe
zeznania, dopiero wtedyesbna pojawia. Musimy dé¢ do sankcji karnej.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Mozna to tak sformutow@ ze to klamstwo ma charakter czynu kryminalnego.
W kazdym kadz razie trzeba by usgi¢ nad tym, bo przeciemusi by jakas kropka nad ,,i".

(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewskRiV tej chwili nie mamy instytuciji
klamstwa. Nie mamy, bo jkazdy w zasadzie mégt sobie obejéze)

Dzisiaj tego nie wymdlimy, ale jest to absolutnie do zrobienia — i moim zda-
niem nie lrdzie antykonstytucyjne.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Bardzo clktnie lpde pisat nowy projekt i mzemy z nim wchodZj, cha to nie
jest proste.
Prosz bardzo, Pani Senator.

Senator Anna Kurska:

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Mam tylko jedn, uwag;, a hasuwa mi siona w zwazku z trécia art. 6, chodzi
0 wydawanie zaviadcze. Z ust. 3 wynika bowiemye z chwih, kiedy juz ktos otrzy-
ma raz z&wiadczenieze nie ciza nad nimzadne winy, to mee skt okaz#&, ze potem
wyjdzie na jaw,ze w archiwum znajdzie gjeszcze c§ co go obgiza. | jest to rzecz
szalenie niepokaga, bo to prowadzi do tego samego, coadzge, czyli wznowienia
postpowania. | tu jakby na nowo zaczyna proces weryfikacji i przedia sk. Co
mozna by tu byto zmiemii usprawné?

IPN dysponuje dokumentami, dokonuje ich pradgl pod ktem danej osoby,
wydaje zdwiadczenie, koniec. deli ta osoba ginie zgadza, me wnig&¢ odwotanie
do du. Przy czym powinny ldywydziaty lustracyjne, specjalizige se wiasnie ta-
kich sprawach, bo jest to zupelniesdgonego ni zwykty proces cywilny: to wymaga
benedyktyiskiej pracy, szukania tych dokumentéw, a wiadomo, w jakimng stanie.
Wiasciwie najodpowiedniejszymedzia wtasnie w wydziale lustracyjnym byiby czto-
wiek, ktéry miatby podwdjne wyksztatcenie, prawnicze i historyczne — ale taluna
marginesie. Dla mnie rzegzupetnie niepajta jest przede wszystkim to, jak to macby
rozciagnicte w czasie, jak dtugo ma to triva bez limitu, bez kaca?!

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Bez limitu. A jezeli na przykiad bda materiaty korzystne?

(Senator Anna Kurskao wiasnie.)

Na przyktad wyobrzam sobie tego rodzaju sytuasy sadzie cywilnym, gdzie
ciezar dowodu spoczywa na tym, ktory wygnie z tego skutki prawne i powie: presz
poszukiwa, taki papier ziaytem.
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(Sedzia du Najwyszego w Stanie Spoczynku Bogustaw kEkieCzy mana
poprost o gtos?)

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Prosz bardzo, Panieddizio.

Sedzia Sadu Najwyzszego w Stanie Spoczynku
Bogustaw Nizieiski:

Ja te bardzo si boje, bo gdy poréwnamy szerokidg osob podlegagych lu-
stracji i faktyczne madiwosci Instytutu Pantci Narodowej, to cheby byli tam nawet
sami jak najbardziej oddani sprawie ludzie,zmek to nie uda, maze st wszystko
zawalic. Patrz na to przez pryzmat tych spraw, z ktorymi sorykalgmy przez sz&
lat w sidzie lustracyjnym. Wiem, co tamesivyprawiato, wiem jak sprawy ,chodzity”
tam i z powrotem, tam i z powrotem. | wiau sid, ktéry korzystat z tego instrumen-
tarium, jakim byt kodeks pogtowania karnego, korzystat z art. 5 i wydawat orzecze-
nie, ze osoba olta wnioskiem o wszezie pos¢powania lustracyjnego, zigta
oswiadczenie zgodne z prawdl w wielu wypadkach wydawano to, o czyng Qiu-
blicznie méwito, czyli z&wiadczenia o moralr$gi czy o uczciweéci, bo byty watpli-
wosci, czy rzeczywdcie dana osoba byla tajnym wspotpracownikiem lub byta wspot-
pracownikiem innej kategorii. Nie dotyczyto to, rzecz jasna, ani funkcjonariuszy, ani
os6b, ktére pracowaty w organach bezpiéshea pastwa, jakkolwiek w sdzie lu-
stracyjnym przyjmowano tutaj bardzo wygadkonstrukcg: ze musi o tym wiedzie
osoba, ktora pracowata na przyktad w milicji do 14 grudnia 1954 r, e¢eyMilicja
Obywatelska byta organem bezpietztsva pastwa.

(Wypowied poza mikrofonein

Przecie od tego si to zaczto. Jezeli pan senator juto porusza, wspomnze
sad pierwszej instancji orzekke byly funkcjonariusz Milicji Obywatelskiej — ktéry
nastpnie byt nawet rektorem wgzej uczelni, ministrem sprawiedlidm, i pierw-
szym prezesema8u Najwyzszego — dobrze wiedziat, czym byta Milicja Obywatelska
w okresie od jej powstania w frdzierniku 1944 r. do 14 grudnia 1954 r. No, ale w in-
stancji odwotawczej orzeczono inaczej.

Przy czym che powiedzi€, ze chyba to bylo niezdrowe, ponieivar tym sa-
mym wydziale lustracyjnym ci samgdziowie jednego dnia byliggziami pierwszej
instancji, a w drugim dniu byligslziami drugiej instancji — wzajemniegsiizupetniali,
byly rozne spory midzy nimi, ktére potem uzewtrznialy st w orzeczeniach. lasl
drugiej instancji stwierdzitze trzeba udowoddj ze dana osoba wiedziatze praco-
wata czy stayta w organie bezpiecastwa, jakim byta Milicja Obywatelska. Jakie to
miato konsekwencje? Kilkadaie spraw o pracw organach bezpiecistwa pastwa
na r&nych stanowiskach, w szczeg&obo prag w Milicji Obywatelskiej, ,,zawisto”

w sadzie lustracyjnym — dotyczyto t@dziow i prokuratoréw, ktorzy nie ujawnili tego

w swoich dwiadczeniach. Powiedziano tak: skoro taka osoba, i pierwszy predes S
Najwyzszego, i minister sprawiedliwoi, i rektor wyzszej uczelni, nie wiedziatae

w pewnym okresie, prawie przez dzigsiat, Milicja Obywatelska byta organem bez-
pieczéstwa pastwa, to co méwi o innych, ktorzy nie byli ani ministrami, ani proku-
ratorami, ani rektorami wygzych uczelni.
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Ja bog sie tej ustawy z uwagi ha ogrom zaglgrzed ktérymi staaby Instytut
Pameci Narodowej. | jeszcze to, co powiedziat pan senator Piesiesgcady karne
jeszcze jako tako... Chociav niektérych przypadkach straszne sieczy wyprawia-
ly, tacznie z Sdem Najwyszym, ktéry uchylat wyrok, a jak juw koncu nie mogt, to
sam w posfpowaniu kasacyjnym go zmieniat. | co tu méwisidach cywilnych, ktore
z natury rzeczysbardziej powolne? Chybae spraw uratuje toze w tych sprawach
nie kedzie decydowat jederad, ale kilkan&cie — z tymze czas trwania spraw\edizie
przeogromny. Nie widgtego w praktyce. Bo w gju jakiego czasu odpowigatrzy-
maja osoby, ktore &da kandydowd do stanowisk publicznych w mgych nastpic¢
wyborach? Ustawa przewiduje tu dwacia miesgcy. Jak to si ma do tegozeby kta
ma&gt uczestniczyw wyborach?

(Senator Krzysztof Piesiewid2anie 8dzio, jest gorzej, bo zatéy, ze kedzie
ma&gt uczestniczd, a te papiery dula cuchnce, to ledzie mogt prowadZiproces przez
cztery lata i by na stanowisku.)

Nie wiem... Generalnie clkzakaczyc...

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Tak, dobrze.

Krzysiu, ale to nie jest tak, bo ta ustawa pozwala jednak na przyktad dziennika-
rzowi dotrzé do jego akt. Onedala otwarte, mana kgdzie do nich zajrze | w tym
momencie sprawagivyjasnia, tak wec to trocly inaczej wygada.

Sedzia Sadu Najwyzszego w Stanie Spoczynku
Bogustaw Nizieiski:

Generalnie, kiiczac mop wypowied:,, pytam: czy z dwojga ztego nie lepiej po-
prawic ustawy, ktora funkcjonuje od prawiénoiu lat, w tej chwili doktadnie od sied-
miu i pot roku? Czy te pojs¢ na to, co mee sk okaza niewypatem, na ktorym wy-
graj tylko ci, ktérzy leda chcieli tapa ryby w metnej wodzie?

A na to pozwolt sobie nie mgna. Ju uptyrgto dosy czasu, te ryby w tej et
nej wodzie ptywaly ja przez tyle lat i teraz dopiero to wszystko bokiem nam wycho-
dzi. Nawet jeeli byt pelen komplet akt, czyli rejestracja operacyjna plus teczka perso-
nalna, plus teczka pracy, to i tak dochodzito do karykaturalnych orzeazdyto to
niewystarczajce. W tym nowym uktadzie tym bardzie] neost okaz&, ze te dowody
beda niewystarczajce. Nie mam wic przekonania, czy toguda — mimoze jest tu
dokonana ogromna zmiana i zaplanowana ogromna praca dla InstytutciFdano-
dowej. Dzekuje.

Dyrektor Zespotu Prawa Konstytucyjnego i Migdzynarodowego
w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich
Andrzej Malanowski:

Panie Przewodnigzy! Szanowni Pastwo!

Otéz musz przyhkczy¢ sie do tych gtosow, ktore wyraja niepokdj zwazany
z perspektyw uchwalenia takiego projektu. Wydaje,ste juz przy pobienym zapo-
znaniu s¢ z nim mana przewidywa, iz wniesiony przez kogokolwiek wniosek do
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Trybunatu Konstytucyjnego,edzie zawierat szereg wzorcow kontroli konstytucyjnej,
poczynajc od art. 31 ust. 3, czyli kwestii zasady proporcjon@noprzez art. 32 —
czyli kwestii zasady rowrki, i innych. Jak patkzna art. 5, to wios mi sijezy na
gtowie. Bo ca wiasciwie ten projekt tu przewiduje? On de facto pozbawia praw wy-
borczych. | nie wiem, czy ten projekt w tym ksztalcie byt opiniowany przez konstytu-
cjonalistéw, wydaje mi gi ze chyba nie.

(Wypowied poza mikrofonein

Jezeli osoba, ktéra niedolzie miata wydanego ga&iadczenia, nie ma kandy-
dowa, to konstytucyjne prawo wyborcze jest tutaj stawiane pod znakiem zapytania,
prawda?

(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewsKiwz od pkciu lat obywatel, jéi nie
ma konta bankowego, nie a@wspiera partii politycznej czy komitetu wyborczego.)

Che: jednak dadczy¢ sie do tego sposobu ndienia, ktory méwi jednak o po-
prawianiu tego, co jest oczyseie zte w ustawie lustracyjnej, bo te staticsic ukaza-
ly. By¢ moze taka radykalna reforma nic tu nie usprawni, a jeszcg@@gorszy, po-
grazy i cele, ktore naleatoby postawd przed ,cywilizowan lustracy” w ogéle nie
zostam oskhgnicte. Zresz{ wprowadzenie tej ustawyAa@oprowadzi do sytuacji pew-
nej nieréwndci, beda ci wszyscy, ktorzy zostali zatatwieni w dotychczasowym trybie
ustawy o IPN czy ustawy lustracyjnej, i ci wszyscy, ktoryedzie dotyczyt nowy
system.

Jaky staba@c¢ ustawy lustracyjnej ujawnita jedna z ostatnich spraw medialnych?
Poza...

(Przewodniczcy Zbigniew Romaszewsktronniczé¢ oséb.)

Poza kwesti utajniania w odniesieniu do pgpbwania gdowego ukazata sta-
bos¢ na etapie pogpowania sprawdzafo-wyjaniajacego. Nie wiem, czy parcd@dzia
Nizienski sk ze mm zgodzi, ale jeeli w ustawie lustracyjnej jest analogia, odestanie
do statusu oskaonego, to taka zasada ma zastosowanie dopiero od postanowienia s
du o wszczciu postpowania. Poniewapan nie miat i paski hasgpca nie ma w usta-
wie odestania do przepisdw o podejrzanym, to nie ma takiej samej procedury, jaka do-
tyczy kazdego kryminalisty, przepraszam za wigaie, w ktorej po zebraniu materia-
low wyjasniajacych przedstawia sidelikwentowi dokumenty i dopiero na tej podsta-
wie wnosi s¢ akt oskatenia. Ja tu stosgitakie rozumowanieze wniosek do gu lu-
stracyjnego jest niejako zapowieglzizy odpowiednikiem jednak oskania.

(Przewodniczcy Zbigniew Romaszewsklie.)

No w kazdym razie, Panie Przewodnigx, gdyby ustawa lustracyjna odsytata
do przepiséw k.p.k. dotygeych podejrzanego, to pardzia Nizieiski, pan gdzia
Olszewski przed przekazaniem wniosku dglus lustracyjnego bytby zobowdany
przedstawd to, co zebrat i co jest podstayjiego wniosku. Tutaj mamy zregztaka
sytuacg, ze postanowienieaslu lustracyjnego o wszeziu jest odpowiednikiem po-
stawienia zarzutow z k.p.k. Zatem maotrzeba by jednak por$ig¢ 0 sensownej na-
prawie tego, co jest zle, a nie o wylewaniu wszystkiego. Bo likwidacja statusu po-
krzywdzonego, potem zrownanie, tak jak pokazuje to pan senator Piesiewicz, w tych
zaswiadczeniach, do ktérych wszyscyda mieli dostp, spowodujeze kedziemy
mieli cak gane roznych sytuacji, stanow faktycznych, dokumentow. Pojavwdpgia-
nie o udosipnienie tego wszystkiego k@emu, bo przeciew jakis sposéb wkracza to
w sfer osobisi. Bytla tu juz mowa na ten temat.
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Zakmczytbym takim stwierdzeniemze ten projekt, tak jak na niego w tej
chwili patrz, rodzi ogromne, ogromneatpliwosci, a jeszcze agtenie do jego btyska-
wicznego uchwalenia musi niepokpbo sk...

(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewsKio nie ma znaczenia.)

Przewidywatbym ze gdyby to si zmaterializowato w takim ksztalcie czy bli-
skim tego, co jest tu przedstawione, to Trybunat Konstytucyjny miatby golni¢ jest
wazne, kto by z tym wysapit, podmiotéw uprawnionych do ztenia takiego wniosku
jest wystarczajco dwo. Dziekuje.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Mam pytanie. Co gidzieje na przyktad z tymi, ktorzy ktamcami lustracyj-
nymi, wzgkdem tej ustawy, wobec zmiany stanu faktycznego?

(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewsHio jest wyhczone. Tami ustave Sie
uchyla poza dwoma ugiami art. 30.)

Ale mog startow& w nowej formule do funkcji publicznych czy nie?

(Przewodniczcy Zbigniew Romaszewsklie.)

Sedzia S9du Najwyzszego w Stanie Spoczynku
Bogustaw Nizieski:

Przepraszam, tu jest nawet napisaeenie dotyczy to art. 30 od ust. 1 do ust. 3.
Przecie bytoby to ju kompletnym bidem, gdyby te osoby, ktére prawomocnie zo-
staty uznane za tak zwanych klamcéw lustracyjnych, zostaly tu dopuszczone. Do cze-
go? Do ponownego badania?

(Senator Krzysztof Piesiewiddowa sytuacja.)

No nie. Ustawodawcaciastrzegt i w ustawie wyfaie jest napisaneg to po-
zostaje. | to jest logiczne.

(Senator Krzysztof Piesiewickak, tak.)

To jest logiczne.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Prosz paistwa, ja zaproponeleraz krotlg przerwe na papierosa, a potem powro-
cimy do naszych spraw, bo musimy wagm¢ jakies wnioski, a to wcale nie jest tatwe.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Wydaje mi s¢, ze do tej pory ustaldémy przynajmniej kilka spraw. To znaczy
to, ze czs¢ lustracyjna ustawy wydaje namesco najmniej mato realistyczna.
W zwiazku z tym nasuwa sipytanie, co z tym fantem rabiJa tu mam wypisane
uwagi szczegotowe, ale za pom@zczegotowych uwag tej €ci zmient sig po pro-
stu nie da. Oczywcie mazna ca ulepszy, poprawt, uzupeint jakies braki, ale reszty
sie po prostu zmieinie da. W zwizku z tym powstaje pytanie, co robiObawiam
sie, ze jezeli przyjelibysmy to w obecnym ksztalcie, ja caly czas m@wiart. 1-28...
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Jezeli chodzi o nowelizagjustawy o IPN, to jest sprawa, ktora zaonvystartowa od-
dzielnie, ¢ tam dwie czy trzy drobne uwagi, Wtawie niewiele to zmienia, toas
drobne poprawki. Tymczasem chodzi cadatkoncepag lustracyjn.

Prosz paistwa, jeeli my na to spojrzymy od strony, tak to nazywozytywnej,
to jaka idea przwieca tym artykutom, od art. 1 do art. 28. Powiadga 7 poniewa
nastpit gwattowny spadek autorytetéw, poniewarzy okazji lustracji w wielu przy-
padkach — no m@my powiedzié delikatnie,ze w kilku przypadkach, ale rélyg, iz
byto ich dwo wiccej — nastpita kompromitacja instytucjiaglu, to w tym momencie
zakietkowat taki pomyst, skoro mamy jawdtozycia publicznego, aby wobec tego
kazdy sam sobie byteslzia. Zatem materialy dotyaze przeszitci w stuzbach spe-
cjalnych generalnie m@jzostd opublikowane, ma kiydostp do tych materiatéw,
maja one zosta udostpnione opinii publicznej. Taka jest chyba generalna idea tego
wszystkiego, taki jest pomyst.

Prosz paistwa, czy to jest bardzo zte? Ky, ze ze wzgidow, powiedziatbym,
praktycznych to jest zte, ze wzdu na, powiedziatbym, idew moim przekonaniu nie
jest to & tak zte. Faktze pomyst pokutujcy dotychczas,z tego rodzaju werdykty
ostatecznie podejmupady, réwniez ma swoje dobre i zte strony.

Ja musg powiedzi€, ze ostatnia praktyka doprowadzita do tego, po prostu byt
taki trend, taka modaz wiasciwie wszystko, z czym nie wiedzigéhy, co zrobt, od-
syfalisimy do decyzji niezawistychadow. | na przykiad teraz, to suak zupetnie na
marginesie, w moim przekonaniu rgst zupetnie nieprawdopodobny kryzys, ktérego
nie byto od siedemnastu lat, byhy zupetnie cz§ci i przejrzyci, tymczasem w tej
chwili, kiedy poddakmy psychiatg kontroli ssdowej, powstaty ogromne problemy,
a jakie, to lede musiat o tym powiedzie bo sprawa zaczyna byuz po prostu dra-
styczna. Dlatego moéwi ze jest to przyktad zienia na kogé odpowiedzialnéci za
sprawy, na ktorych siw gruncie rzeczy nie zna. | takich przypadkow jest wiele, ja
w tej chwili mog; syp& takimi przyktadami. Tu rowniejest ten problemze w kaicu
sedzia podejmuje decygjale nie oznacza tae musi by on do tego przygotowany. Ja
sobie wyobraam, ze przewag nad zwyczajnymaglem cywilnym, ktéry miatby bada
autentyczn& dokumentédw, ma mimo wszystkadslustracyjny, w ktérym ludzie ju
po ilus latach g jednak przygotowani deycia zyciem PRL z lat sZédziesatych czy
siedemdziestych i dwo lepiej s¢ orientup, co jest maliwe, a co nie jest madiwe.
Wydaje mi s¢, ze wyksztatcono pewnkader, by¢ maze powinna by ona szersza, ale
pozostawienie tego w gestii pggbwania cywilnego waslach okegowych wydaje mi
sie dyskusyjne. Trzeba by jaki€tspecjalnych... Jest to dziwna historia, ktérazeno
doprowadzt do fiaska calej imprezy.

Patrzc na to z tego punktu widzenia, oczywie kazdy maze i chce, mee
otworzy komputer i sprawdzi Konstrukcja tej ustawy jest generalnie taka,wia-
sciwie kazdy musi wysipi¢ po zawiadczenie, jeeli chce zajmowajakies stanowisko
lub kandydowéa w wyborach, i jednocZeie jego akta stajsie powszechnie dogbne.
Taki jest warunek. Wtedy kdy maze sobie to wszystko obejizezobaczy, czy dana
osoba posiada walory moralne, faktyczne walory potrzebne do petnienia stanowiska
publicznego. Taka byta idea pgsbwania, ktére zostato tu przedéme.

Cdz, prawdopodobnie, natg sie spodziewé tego, ze zdaje si trzynastego
| czternastegodula chcieli kaiczy¢ prag nad § ustawa w Sejmie, w podkomisji. Przy-
puszczalnie, nie wiem, ktore teda dni... Kiedy kzdzie posiedzenie Sejmu?
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(Sekretarz Komisji Praw Cziowieka i Prawgdnaosci Elzbieta Owczarek
Dwunastego, trzynastego i czternastego jest posiedzenie Sejmu, komisja zbiera si
trzynastego i czternastego, a ten zespét zbierdz&witego i jedenastego...)

Zaraz, zaraz. Kiedy w takim razie Sejm miaiby to przyjmiRva

(Sekretarz Komisji Praw Czilowieka i Prawgdnasci Elzbieta OwczarekNa
nastpnym posiedzeniu, nie na tym, ktére rozpoczynalgiunastego.)

Tak? Nie dwunastego i trzynastego, tylko bytoby to dwudziestego digew] tak?

(Sekretarz Komisji Praw Cztowieka i Prawgdnasci Elzbieta OwczarekNie,
nie, nastpne posiedzenie...)

Aha, nastpne posiedzenie jest dwudziestego pierwszego i dwudziestego drugiego
| wtedy bytoby to przyjmowane. Moa by z tego &lzi¢, ze w jakiep postaci bardzo
zblizonej do tego, co mamy, e ulepszonej, ale to do nas powrdci. Ulepszenie, ktére-
go mana sk spodziewa, to jest ograniczenie liczby oséb poddawanych lustracji z ja-
kichs astronomicznych liczb gjajacych setek tygcy i doprecyzowanie, bo od tego za-
lezy realn@¢ calego pospowania, co w tym Zaviadczeniu powinno ky napisane.

W tej sytuacji to spadnie nam na glowiasnie po dwudziestym pierwszym, czyli gdzie
tam przed naszym posiedzeniem. Kiedgamastpne posiedzenia? Dwudziestego...

(Sekretarz Komisji Praw Czlowieka i Prawedncsci Elzbieta Owczarek
| w pierwszym tygodniu sierpnia.)

Aha, jeszcze w pierwszym tygodniu sierpnia, zatemnmady przewidywd, ze
bytoby to zaplanowane na pierwszy tydzgerpnia.

| c6z, mazna probowa to poprawié, taky probe chyba trzeba dmzie podjé,
zreszy nie wiem. Druga ewentualtg ktéra nasuwa sipo dyskusji, to jest préba
przygotowania projektu ustawy opartego na nowelizacji poprzedniej ustawy lustracyj-
nej, czyli naprawienie, bo byla ona na tyle przejrzystamazna by byto na niej pra-
cowa. Sadze, ze miatoby to pewne szanse. Wzegm razie chyba trzeba by sprobo-
waé przedstawd takie alternatywne rozwzanie.

Jakie kierunki dziatania poglj w tej ustawie? Mile, ze powiedziatem ji
0 czsci probleméw. Cé jeszcze? Aha, prospanstwa, chciatbym zwrééiuwag na
jeszcze jedsp sprave. Otz whasciwie dotychczasowa ustawa lustracyjna zostata zdru-
zgotana przez Trybunat Konstytucyjny z powodu warunku, konigczadostpniania
akt wszystkim, tak, wszystkim. Zostata tu ona zdruzgotana, poaiemaatcci bazo-
wata na tymze st skiadato éwiadczenie, to ewiadczenie byto albo prawdziwe, albo
nieprawdziwe, a j@i byto nieprawdziwe, to podlegato sankcji.

Chciatbym zwréai uwag: na to,ze w obecnej ustawie nie ma w ogakxdnej
sankcji, tu nie maadnej sankcji. Jest gigantyczny wysitek ludzi, ktorzy biggepie-
raja zaéwiadczenia, jest gigantyczny wysitek IPN, ktory w jak najlepszej wierze usituje
wydat wszystkie z&wviadczenia, wreszcie rozpoczyna sata gigantyczna batalia-s
dowa o sprostowanie dokumentow, ktdéra potem trwa latami, wobec degszEze
zatrudnione gy, gdy z& wszystko to jest juzatatwione, to wiciwie nic s specjal-
nie nie dzieje poza tynte mazna zajrzé do materiatdbw IPN oso6b publicznych, bo te
materiaty zostaj ujawnione.

Tymczasem w tej ustawie lustracyjnej istniata sankcjaalijesktamaté, co jest
jednak z punktu widzenia wdnika pastwowego jakim bardzo powznym nieporo-
zumieniem, jeeli ztozytes falszywe zeznanie, to te dzigsilat bytes pozbawiony
mozliwosci petnienia funkcji publicznych. | to chyba byto godne utrzymania, zostato
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jednak zlikwidowane ze wzgllu na to,ze teraz wiéciwie kazdy maze pogc¢ i kazdy

moze obejrzé swoje akta. Trybunal Konstytucyjny wycofakst tego w pewnym
stopniu, bo przewidziatzimazna dotrzé tylko do akt personalnych, a nie ama do-

trze¢ do akt, ktére i samemu wytworzyto, co nieco zmienia sytgat¢jocte ja po-

prawia. Niemniej jednak decyzja o tym, czy Bylezy nie byté, maze juz by¢ w wielu

przypadkach podejmowana jakeiadoma decyzja oparta na znajcioakt, na tym,
czy ca w aktach jest, czy cze§ov aktach nie ma. No i trzeba by, ama by probowa

z tego wyjc.

Jest tu taka propozycja, jest ona zawarta w projekcie Platformy Obywatelskiej,
chodzi o to, aeby przy wystpowaniu o akta do IPN sklaéipod odpowiedzialricia
karm, pod odpowiedmni sankc, a jaky, to naley sie nad tym zastanowj oswiadcze-
nie, ze nie bylo s} wspotpracownikiem Stiby Bezpieczastwa, ze nie bylo s§ ani
pracownikiem, ani wspétpracownikiem. No, jest tas¢revtasciwa. To by st od razu
sktadato wraz z wnioskiem, a gdyby sikazalto,ze ktas ztozyt falszywe zeznanie, to
podlegatby odpowiedzialgoi karnej.

(Wypowied poza mikrofonein

Normalna odpowiedzialdd karna albo odpowiedzialdd cywilna, wignie
w zwiazku z petnieniem funkcji publicznych, ponieiveklamat itd. To byloby pewne
zabezpieczeniesprzed tymzeby po powaziciu petnej informaciji o tym, co zostato na
twoj temat, nie podejmowadecyzji, chodzi o tozeby ta decyzja musiatagsopiera
na dobrej wierze, a nie na cwaniactwie.

Prosz paistwa, tak ta sprawa wygla. By maze pod koniec miegca stanie-
my przed problemem tatania te] ustawy. Pewngdzie ona ulegata jeszcze jakim
zmianom, mee kedzie lepsza, me kxdzie gorsza, mee kedzie mniej, mae wigcej
0sOb, na to d&dziemy mogli wpltywé. Na co jeszczeddziemy mogli wptywa? No,
w gruncie na jakiedrobiazgi. Z& podstawowy ksztalt ustawy, szczegolnigejecho-
dzi o art. 1-28, jest taki, jaki jest i wagu tych kilku dni to si nie zmieni. Chybae
przygotowalibymy teraz w sposobwiadomy prole nowelizacji starej ustawy i za-
miast tych art. 1-28 wstawili tu igrustawe, inne zapisy. Taka jest propozycja.

Mamy jeszcze przyszty tydZiebo nie ma wtedy posiedzenia Senatu,z&kna-
na by pracowd mazna by prébowa cos takiego napisa dokona takiej nowelizaciji.
W takiej sytuacji nie bylib§my, ze tak powiem, na musiku, mogliyy zobaczy, czy
ustawa, ktéra przyjdzie z Sejmu, jest ustaensown, realistyczn, czy te bedziemy
probowali, z powodzeniem lub bez, bo Sejmzenodrzuat nasze poprawki, przedstawi
SWoj propozycg nowelizacji ustawy lustracyjnej. Chyba to jest to. Jalakym, ja pod-
chodzitem do tego bardzo poivée i mazna by wnig¢ do tej ustawy wiele tdych uwag
| zastrzeen, tylko ze jezeli nawet st je wniesie, to po prostu niewiele to zmieni.

Ja mam tak propozycg, zeby sprobowa powrOdct do starej ustawy, wyrzuci
Z niej to, co zbdne, doprecyzoweto, co bylo nadiywane. Ja na przykiad nie wiemadk
si¢ wzieto to orzecznictwo, to fejest dla mnie zdumiewgja historiaze gdy ktg sktada
dymisg, to proces lustracyjny jest przerywany. To chyha Sajwyzszy o tym postawit.

Sedzia S3du Najwyzszego w Stanie Spoczynku
Bogustaw Nizieiski:

Nie. To jest...
(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewsKirybunat?)
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...wynalazek tej wladzy, ktéra zaistniata na jesieni 2001 r. To wtedy wpisano
w ramach noweli do tej ustawye nie toczy s postpowania w sytuacji, gdy osoba
objeta wnioskiem przestata petnfunkcje publiczra. Tego nie wymylit ani Trybunat,
ani Sid Najwyzszy.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Nie. Aha. Bo to byt i jest na pewno oryginalny pomyst.

(Sedzia §du Najwyszego w Stanie Spoczynku Bogustaw KkiePolityczny.)

Ja nie wiem, Panie¢8zio, czy byt taki przypadek, bo to w gruncie rzeczy bytoby
bardzo wygodne. Pojawitesiproblem lustracyjny, wt skiadamy dymigj Ztozylismy
dymisg, wiec umorzone jest pagiowanie. Pogpowanie jest umorzone, ¥a wypisuje-
my nowe éwiadczenie lustracyjne, tym razent jprawdziwe, i powracamy na stanowi-
sko. Nie byto takiego przypadku? W zasadzie mogtobtakizdarzy, zgodnie z prawem.

(Sedzia du Najwyszego w Stanie Spoczynku Bogustaw Kekie Teoretycz-
nie tak, ale ja sobie teraz nie przypominam, k¢atak zachowat. No, wyngjano tam
rézne konfiguracje, rine.)

Wiasnie takie zapisy trzeba by bylo pousuwiego typu rane nonsensy.

Prosz bardzo.

Sedzia S9du Okregowego w Warszawie
Krzysztof Kauba:

Prosz paistwa, trzeba zagé od tego,ze materiat, ktéry jest podstawaszej
dyskusji, jest materiatem roboczym. Jest to jedna z kolejnych wersiji, znajgueasi
teraz w Sejmie, i na pewnady jeszcze kolejne wersje, ktoreda sie od tej r&nity.

W zwiazku z tym wydaje s, ze przedwczesnha jest ocena catoksztattu prac Sejmu
w odniesieniu do tego projektu.

W zwiazku z tym myle tak. Maze by w tej chwili przegdzi¢ chociaby to, czy
to ma by nowela do ustawy lustracyjnej, czy:tima to by nowa ustawa, tak jak chce
Sejm. Myle, ze mana by zorganizowato w ten sposob, aby jakzespdt odpowie-
dziat na to jedno podstawowe pytanie.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Ja mog powiedzié tylko tyle, ze potem si okaze, iz rzeczywscie w ogole nie
mamy na to czasu, wobec tego to, co zrobimy, to alpprgiyda, albo nie. Zeli cho-
dzi o méj pogid w tej sprawie, zresgimazemy tu z panami senatorami padje de-
cyzje, to proponowatbym, g juz mamy ustaw nhazwam 0 ujawnianiu informacji
o dokumentach organow bezpiesgiva itd., itd., tak to pozostadviNiech by sobie
taka ustawa byla. Jest to ustawa nowa, w nowej ustawternmowszystko wywrogi
do géry nogami, nie mamy ttadnych ogranicze dotyczcych poprawek. Jednocze-
snie ja bym proponowakeby w miejsce rozdziatu 1zado ostatniego artykutu, do
art. 28, sprobowaskonstruowé alternatywne rozvgizanie, bazujce na starej ustawie
lustracyjnej. Tak bym to okékt, nie nowelizacja starej ustawy lustracyjnej w teg-cz
sci, lecz nowa ustawa, bazuop na zatéeniach starej ustawy, usuwea jej braki itd.

I cze$¢ ta bylaby wpisana na paku tej ustawy. Taka bytaby moja koncepcja.
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Sedzia Sadu Okr egowego w Warszawie
Krzysztof Kauba:

W kazdym razie bytoby dobrze, gdyby podczas pisania adyspozycji uza-
sadnienie projektu, a tego w tej chwili nie ma. Gdyby mieli peiny projekt, to na
pewno tatwiej bytoby si do niego ustosunkowaldsli chodzi o mnie, ja bym na przy-
klad byt w stanie przedstagvargumenty, ktére przemawiafa tym,ze ma by to no-
wa ustawa, a nie nowela.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Tak, nowa ustawa, tak, jagsi tym zgadzam.

(Sedzia S du Okregowego w Warszawie Krzysztof Kaubak?)

Ja s¢ z tym zgadzam. Ale co w tej nowej ustawie nag?sa

(Sedzia du Okregowego w Warszawie Krzysztof Kaubataki zespét, ktéry
by tu przedstawit...)

Taka jest moja propozycja.

(Sedzia du Okregowego w Warszawie Krzysztof Kaubapana propozycja.)

Tak, taka jest moja propozycja. To bytaby dla nas praca na przysziyntydzie
W przysztym tygodniu nie ma... Aha, w przysztym tygodniu, trzynastego i czternastego,
Sa posiedzenia podkomisji tej komisji nadzwyczajnej, ktGrdzie sobie pracowata. Tak,
to przysztly tydzi@ mazna by péwieci¢ na przygotowanie takiego projektu ustawy.

Prosz bardzo.

Senator Anna Kurska:

Nie wiem, czym si kierowano, wyrzucaf z tej ustawy na przyktad ktamstwo
lustracyjne, to znaczy sankcg, ktora byta jak&taka bardzo znamienna i Wiae tego
bardzo bali & wszyscy, ktérzy zajmowali stanowiska w okresie PRL.

(Senator Krzysztof Piesiewicz prostej przyczyny, dlategae nie ma ustalenia,
kto jest TW.)

(Gtos z saliNie ma @wiadcze lustracyjnych.)

No witasnie. Bo dziesi¢ lat...

(Brak nagrania

Senator Anna Kurska:

...przeciwko lustracji i zawsze byli przeciwko IPN. | gdy padz&a przychodzit
do nas w tamtej kadencji skiadsprawozdania, to zawsze tocgglly bdj. Rzeczywécie,
atakowali to w sposOb niesamowity. Dlatego na przykiad Oleksy procestged situgo,
on chgle chciat by na fali. To byto bardzo klarowne. Ja bytabym za tyemy zdefinio-
wac, kto to jest tajny wspotpracownikzeby to s¢ uchowatozeby tego nie eliminowa

Sedzia S9du Okregowego w Warszawie
Krzysztof Kauba:

...tego typu,ze zadanie dwiadczenia lustracyjnego jest niedopuszczaim.
Taki jest passus w orzeczeniu Trybunatu Konstytucyjnego,adanie dwiadczenia
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lustracyjnego, w sytuacji gdy pstwo nie mazadnych materiatow, ktore olgatyby
dam osolz, jest niedopuszczalrgra. Takie okrélenie znajduje giw orzeczeniu Try-
bunatu Konstytucyjnego z 26 fdziernika ubiegtego roku. Take to te trzeba bréa
pod uwag przy opracowywaniu nowych przepisow.

(Przewodniczcy Zbigniew Romaszewskvtasnie.)

Zatem chyba jednak nie nowela, tylko nowa ustawa, bagjontej s¢ po prostu
nie da stosow@ nie ma jak.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Nie, nie, Panie &lzio, ja to oczywdcie rozumiem. Rozumiem tge ma by
nowa ustawa, ale jest tuarica. Ja powiadam tak, nowa ustawa, ale inaczej skonstru-
owana nt ta ustawa, ktéra jest tutaj, i bagcg, zmierzajca raczej w kierunku wyko-
rzystania déwiadcze poprzedniego procesu lustracyjnego.

Prosz bardzo.

Dyrektor Zespotu Prawa Konstytucyjnego i Migdzynarodowego
w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich
Andrzej Malanowski:

Ja musg powiedzi€, ze zdumiato mnie to, co przed chajpowiedziat pan
dzia, bo to orzeczenie Trybunatu z 2Gg&ernika w ogdle nie odnosiesilo tej mate-
rii, ono dotyczyto ustawy o IPN, a nie ustawy lustracyjnej, PaaiziS. Maze bymy
jednak spokojnie to przeczytali i sprawdzili.

Sedzia S3du Okregowego w Warszawie
Krzysztof Kauba:

Rzeczywicie, dotyczyto to ustawy o IPN, ale gpednio dotyczy to rowniepo-
stepowania lustracyjnego, dlatege gwiadczenie, o ktbrym mowa w tym orzeczeniu,
to jest widnie agwiadczenie lustracyjne, na potrzeby ewentualnegogpogtania lu-
stracyjnego. To jest po to.

Dyrektor Zespotu Prawa Konstytucyjnego i Migdzynarodowego
w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich
Andrzej Malanowski:

Stwierdzamze ja nie znalaztem tam sformutowania, ktére pan przytoczyt, a re-
prezentowatem w tym pagiowaniu urad rzecznika, bytem autorem projektu wniosku
i wydawato mi st, ze zapoznatem siz tym orzeczeniem. Twierdzenigg Trybunat
w tym orzeczeniu wypowiedziat esiprzeciwko lustracji... Wypowiadat sion tylko
w sprawie dospu kazdego do dotyccych go dokumentow zebranych na jego temat,
czyli realizacji art. 51 ust. 3 i 4 konstytucji. Tyle i tylko tyle. | wniosek rzecznika byt
taki, zeby nie bylo tak,z do akt zebranych na nasz temat grdpstp dziennikarze,
historycy, a my sami nie memy mie€ dostpu do dokumentéw o nas zebranych i nie
mozemy na przyktad sprostowaebranych danych, danych fatszywych czy zebranych
W SposOb sprzeczny. Taka bylastravniosku, a wyrok nie wykroczyt poza granice
zaskazenia, bo nie mogt wykroczy Dziekuje.
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Senator Krzysztof Piesiewicz:

Tak, mnie s wydaje,ze musimy chodZzi po ziemi, to znaczy mamy dziesi
dni do posiedzenia komisji, ktéra ma ewentualnie przygotogay materiat, caty
projekt do gtosowania w Sejmie. To jest jedno zagadnienie atlaeywzebysmy mogli
jakimikolwiek ruchami powstrzyntageneralny trend, generaldini¢ czy generalny
sens ustawy, kt@rdzisiaj czytamy, bo po prostu nie ma takiej sity. Doskonale wiemy,
jak skomplikowana to jest materia. Nigdge, aby w cagu dziestciu dni mana byto
doprowadzt do tegozeby ulegta ona jakigjzasadniczej zmianie. Mlg, ze tak s¢ nie
stanie. Ja méwio Sejmie. To znaczy me st& sie cos takiego,ze komisja stwierdzi,
iz ustawa nie jest jeszcze przed wakacjami przygotowana do gtosowania, alezeviem,
tak zwane elementy...

(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewsKsdybysmy zgtosili swoéj projekt, to
moglibysmy poméc.)

Ale mnie s¢ wydaje,ze tu nie chodzi o to;eby ta ustawa byta do koa dopra-
cowana, lecz o taeby jak najszybciej nad aigtosowé i ja przyja¢, poniewa takie g
oczekiwania. To po pierwsze.

Po drugie, mnie siwydaje,ze dobrze,4 o tym rozmawiamy, poniewatrzeba
powiedzi€, ze tytut tej ustawy kompletnie zmienia sytugepazna powiedzié, iz jest to
zwrot historyczny. Tu nie chodzi o lustracfytut tej ustawy mowi o ujawnianiu. Me
nie mieszajmy, bo to&po prostu robi groch z kapygsiu nie chodzi o lustrowanie ludzi
I nie chodzi o tak zwane dbanie 0 poziom c2awvigdzwick etyczno-moralny funkcji pu-
blicznych, bo chcielib§my, zeby sprawowali je ludzie, ktérzy nie byli tajnymi wspotpra-
cownikami lub pracownikami bezpieki, ubecji czy esbeciji, czy byli putkownicy, ktorzy
przestuchiwali, itd., itd., chcieliByny, zeby w niepodlegtej i wolnej Rzeczypospolitej do
tego rodzaju funkcji tacy ludzie nie byli dopuszczani. | ta ustawa nie o tym maowi.

Dzisiaj ma@zemy sobie powiedzéejasno. To nie jest opracowywanie nowej
ustawy lustracyjnej, to jest de facto przékeaie lustracji w Polsce, chodzi o teby
wywiesic w internecie lisf oséb okrélonej kategorii. Ta kategoria osob to urodzeni
juz przed 1972 r. | moim zdaniem dzisiaj pojawia lsardzo podstawowe pytanie. Czy
tego rodzaju kategorie rélgnia z punktu widzenia generalnej aksjologii, ktora jest za-
warta w ustawie zasadniczej, w og&edspuszczalne? Czy w ogéle mma robt takie
rzeczy? Bo my meemy powiedzié tak: nie chcemyzeby dawny tajny wspotpracow-
nik petnit funkcje publiczne, nie chcemigby klamat, nie chcemygeby byty putkow-
nik SB zajmowat okrdone stanowiska, nie chcemyeby donosiciele sprawowali
funkcje publiczne, nie chcemy tych, ktorzy zdradzili, obdarseraz zaufaniem.
Wszystko to mgemy zrobé. Ja nie jestem jednak pewien, czyzemy ustawia jedne
grupy wobec drugich grup, czy my weny poddawa ossdowi opinii publicznej nie
to, czy byt tajnym wspétpracownikiem, bo to mamy prawo, nie to, czy byt putkowni-
kiem kmdz kapitanem UB, bo to mamy prawo, ale jakie miat kiedgghdy, czy byt
wierzacy, czy niewierzcy, czy s¢ ochrzcit, czy si nie ochrzcit, z kim si kontaktowat,

0 czym rozmawiat przez telefon, jakie prowadaitie osobiste. Ja zadapanstwu ta-

kie pytanie, bo to jest ustawa o tym. To nie jest ustawa o lustracji, paniesteacja

to jest proces, ktory maesczynms zakaczy¢, ktory ma da jaka$ konkluzg, ktory ma
speint jakas funkcje publiczry. Ta ustawa tego nie spetnia, bo wystawienie kartotek
rejestrowych na agl dla zwykiego obywatela, murarzdysarza, pracownika sklepu
czy koga innego to jest czarna magia. Taglsna stwierdz: bytes ubekiem, byté do-
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nosicielem, albo stwierdza to IPN, i przystuguje od tego odwotanie. Jest czytelna gra,
jest czytelna ustawa, jest czytelny cel, jest czytelny przedmiot ustawy.

A jezeli rozmawiamy o wywieszaniu wszystkiego w internecie, to ja pytam
o ochror dbébr osobistych os6b migacych, bo na przyktad w mojej teczce jestau
0 moich rodzicach, zreszpozytywnie, prosg to wywiest, OK. Jednak to nie o to
chodzi. Ja nie wiem, czy oni by sobie tegyozyli.

(Senator Anna Kurskd o jest wyhczone.)

Nie, nie jest wyiczone.

(Senator Anna Kursk& wyjatkiem intymnych izyciowych...)

A co to jest ,intymne”? Na przyklad w moich aktach napisane jesetmoj oj-
ciec miat balwochwalczy stosunek do marszatka Pitsudskiego.

(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewsBezczelne.)

Nie, dobrze, tylko ja nie wiem, czy on by sobie tegozyt.

(Wypowied poza mikrofonein

Nie, nie. Dobrze. Sprowadzamy to ad absurdum, nie w tym rzecz. Chodzi o to,
ze zaczyna sidyskusja nie o lustracji, lecz o zupetnie innym przedmiocie, o ktérym
mozemy dzisiaj dyskutow@ tylko prosz, jak moéwi teraz miodzig nie sciemnia, ze
chodzi o lustragj, bo chodzi o coinnego. MOwmy sobie o tym szczerze, bo to jest
polski parlament. A lustracja zostajeustave zabita.

Czy w zwhzku z tym maemy ca zrobic? Oczywicie, Panie Przewodnigay,
mozemy probowa zastosowataki chwyt,ze oto Senat mowiziw art. 1-28 wstawia
cos innego, zrobilibymy wtedy krok moim zdaniem tak napraywabrew intencjom
tej ustawy. Oczywicie powinngmy to zrobé nie tylko dlategozeby zrobé, ale dlate-
go, zeby wykaza, ze to jest po prostu sytuacja niezwykle skomplikowana, niezwykle
trudna do oceny, dlaczego tak sizieje, i moim zdaniem szkodliwa, nawet z punktu
widzenia tej utomngci, ktora byla wczénie).

Chc; paastwu powiedzié, ze moim zdaniem ten straszak w postaci lustracji ta-
kiej, jaka byta, na pewno powstrzymat bardzo wielu facetoéw przed petnieniem funkcji
publicznej, a skionit ich do zgia sk biznesem, otworzenia jakiegsklepu czy p6j-
$cia tam, gdzie nie ma lustracji. Nie wiem, jak to waglg procentowo, ale zapewne tak
byto. Po co komplikowasobiezycie, prawda? A ta ustawa nawet tego, nawet tej funk-
Cji ,prewencyjnej” nie spetnia, nie mowd juz 0 opisaniu, 0 charakterystyce osoby,
czy byla TW, czy nie byta TW. Musimy nigwiadoma¢, ze rozmawiamy dzisiaj nie
o lustracji, a o jakihnowym, niedopracowanym modelu, ktéry moim zdaniem ociera
si¢ caty czas o naruszenie elementarnych praw podmiotowych.

Che tez tu powiedzié: nie rozmawiajmy o dogpie naukowcow, bo to wszyst-
ko jest w ustawie Gaucka, nie rozmawiajmy o éoist ludzi, ktérzy w sposob odpo-
wiedzialny to opisuy, analizuj i na przyktad wiedz, ze pewnych spraw nie moa
jeszcze ujawdi, bo § osobyzyjace. Nie méwmy o tym, bo to wszystko ama dopu-
$ci¢. Mowimy o czynd innym. MOwimy o tym,ze rzucamy to wszystko i niech sobie
gadaj. Niech lrdzie sto audycji telewizyjnych, jederdzie miat takie zdanie, drugi
bedzie miat takie zdanie,gda wyciagali dokumenty, czytali o tym, gdzie byt, co robit.
Jezeli tego chcemy, progdardzo. Nie méwmy jednake to jest lustracja.

J&ili chodzi o t propozycg, zebysmy usiedli i sprébowali to zrobj to mazemy
to zrobt, mysle, ze powinngmy to zrobé jako akt troski o tozeby chocia szcatko-
wo uratowa lustracg.
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Sedzia Sadu Okr egowego w Warszawie
Krzysztof Kauba:

J&li chodzi o zarzut, ktory zostat postawiony, to mam przed salasadnienie
orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego i jest tu taki passds.warchiwum IPN nie
ma dokumentdéw potwierdzgjych wspotprag, to warunek w postaci ztenia gwiad-
czenia, chodzi odwiadczenie z art. 35 ust. 2, jest jedynie rodzajem niedopuszczalnej
gry. Tak mowi Trybunat Konstytucyjny. Zeli tak méwi, to nie ma lustracji, nie ma,
bo jest tu jednoznaczna ocena tego, co jestwianlczeniu lustracyjnym. Take jest
taki passus wod orzecza. Chyba...

(Brak nagrania

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Oczywiscie s takie r@ne, zawsze trzeba odcz§tkontekst itd. Nikt nigdy nie
kwestionowat prawa parlamentu do skodyfikowania zasad lustracyjnych po okresie
totalitarnym, przecie denazyfikacja i dekomunizacja, ktore w Polsegzdporami, ale
przy okazji lustracji zostata pada przynajmniej jakaproba, no a terazescofamy.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Prosz paistwa, ja myle, ze... Przede wszystkim, Krzysztof, nie bardzo gog
si¢ zgodzt z jedmy sprava, mianowicie z tym, co tu poruszasz,mnamy do czynienia
z jakimg glebokim naruszeniem prywatém | wiasciwie to przekréla caty sens tych
dziatar. Chodzi o toze my maemy mowge, iz ktos byt ubekiemze ktas byt TW, tak,
do tego mamy prawo, ale do méwienia o tym, jakie byly jegoapgdilozoficzne, nie
mamy prawa; tak z grubsza maluyj

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Mamy, tyleze wytaniamy jaks grup...
(Brak nagrania

Senator Krzysztof Piesiewicz:

...bo ich podstuchiwano, inwigilowano, a jest grupa, ktérej nie inwigilowano,
nie podstuchiwano, czyli ci pokrzywdzeni w dalszyragai bpda pokrzywdzeni. Niech
historycy to badaj ale kté mogt... Ja si zastanawiam, czy mna tak ustav...

(Senator Zbigniew Romaszewsla tego nie rozumiem.)

Musisz mnie zrozumte Byta grupa ludzi, ktar interesowata sibezpieka, czyli
mozna powiedzié, ze — chaé to za due stowo — ,przéladowani’, w kadym razie
uzyjmy stowa ,przéladowani”.

(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewsHKrzgladowani, nieprzgadowani...)

Tak.

| czy na przykfad dzisiaj chciatbyzeby twoje rozmowy telefoniczne byty pod-
stuchiwane, a nagtnie opublikowane w gazetach? Chcidtibggo czy nie? Czy to na-
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ruszatoby twoje prawa podmiotowe, czy nie naruszatoby ich? Bo niezmigyokiedy

to sk dzieje, nie ma rinicy, czy to bytlo w roku 1964, 1968, 1972, 1982 czy w 2001 r.
To jest twoja prywatn. Dlaczego bezpieka ma podejmanaezprawne, chamskie,
brutalne, kryminalne dziatania do odkrywania twojej prywé&tit Dzisiaj nie, dzisiaj
nie mana tego rokd, ale to, co byto przed trzydziestoma laty, zm@, tak? Dobrze,
zrobmy to, tylko zastanéwmye¢sico robimy. Bo odejmujemy pewne prawa ludziom
przyzwoitym, w zasadzie, przyzwoitym, odejmujemy im prawa, tyle tytkotrocle

sie¢ cofamy. Taka jest prawda. Musimy rdi@iadomac¢, ze to zrobimy. Jdi sie pod-
stuchuje, nie ma ednicy, kiedy to st robi: czy dzisiaj by @ podstuchiwali... Mae ci
podstuchiwali, nie wiem, teraz wszystko jestaiwe na tymswiecie. Tak wgc nie ma
réznicy, kiedy. | dlatego wyriniam te materiaty, ktore dotygzobuzerstwa, kolabora-
cji z systemem. Progadardzo, jeeli twoje zycie prywatne byto takie samo, jakie jest
teraz... Ja siprzed tym nie brogi ja tylko mowg, ze jako parlament, jako Senat ma-
my obowgzek s¢ nad tym pochyti i zastanowd, bo nie ma ranicy, kiedy podejmuje
si¢ takie dziatania: czy dzisiaj, czy kiedypodejmowano. To bylo twojeycie czy
twoich bliskich, twoich dzieci czy twojejony, twojej ciotki czy twojej mamy, kiedy

i dzisiaj, nie ma rénicy.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Ja po prostu jestem, Krzysztofie, akurat innego zdaniazblwaze w tym mo-
mencie ujawnienie i powiedzenige ten byt TW, ten byt agentem, ten byt pracowni-
kiem, bez kontekstu jeggycia, jest bardzo prymitywne i w gruncie rzeczy nic nie mo-
wi. Ja myle, ze te przypadkigszczegdblnie skomplikowane i dopierosligrzedsta-
wimy to w catym kontescie dziata, zaczniemy rozpoznawao co chodzi.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

W ustawie Gaucka jest mowa o dgsé do wszystkiego, oprécz danych i mate-
riatdw dotycacych pokrzywdzonych, bo ta ustawa uveriylia statut pokrzywdzonego,
musi by wiec jego zgoda. Reszimazna ujawnig, czyli wszystko, oprécz tego, co
dotyczy pokrzywdzonego. | dlatego, moim zdaniem, status pokrzywdzonego otwierat-
by pewrny mazliwos¢ aksjologicznego opisu, z punktu widzenia normatywnego. To
znaczy, chodzi o tazebysmy tych pokrzywdzonych dalej nie krzywdzili. Oczyaie
w jakims zakresie, bo w dziewtdzieseciu procentach nie dolzie se¢ krzywdzito,
przewanie s zastugi, ale magby¢ pewne inne rzeczy, nie tylko dotyce zycia in-
tymnego. Ja znam taki przyktad osob, ktére w dorostym wieku ¢hyzghrzest, cho-
ciaz wczeniej bylty zagorzatymi ateistami czy osobami o pdgkch bardzo... Bymo-
ze one by nie chciahyeby teraz to upowszechidiala teoretyzgj ale musimy mié
swiadoma¢, ze tego rodzaju sytuacja jeske podstuchiwanie, ktore byto kiegdyi-
czym sk nie r&ni od podstuchiwania teraz. Dzisiaj to nawet jest karalne. A dlaczego?
Bo tego nie wolno. Ktoma swojswiat prywatny i nikogo tym nie krzywdzi. Ja mawi
o takich ludziach, nie o tobuzach. Na catymiecie ujawnianiezycia prywatnego jest
karalne po prostu. Ja nie m@wo rzeczach habiacych, Zbyszkuzeby byto jasne. Ja
mowie o takich rzeczach... Czy tego jestzduv tych materiatach? Pewnie mé@wia
wyrost, ale takie sprawyarzecie, s3 charakterystyki osobowoi, kim ktos jest. Ja
na przyktad spotkalemesiz cah charakterystyk mojej osobowéci, ktorej dokonato
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dwoch TW. Niech to &dzie, ale ja na przykiad nie chbra® w tym udziatu, bo nie
chee brat udziatu w krzywdzeniu tych ludzi dalej, w podstuchiwaniu tych ludzi, w in-
wigilowaniu ich de facto. | jak to a¢? Nie wiem. Jak oddziélito ziarno? U Gaucka
jest to jakd rozdzielone. A konkluzja jest taka: to nie jest ustawa lustracypiay
byto jasne.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Krzysztofie, to jest ustawa lustracyjna, to nie jest po prostu ustawa clearingowa,
powiedziatbym, bo ona nie daje jednoznacznych przestanek, kie fuokcjonowa
w sferze publicznej, a kto nie @ Takich przestanek nie ma i ja §hy ze brak usta-
wy clearingowej...

(Wypowied poza mikrofonein

(Senator Krzysztof Piesiewicz.ale nam s udato w tamtej ustawie skonstru-
owa pewien...)

No tak, natomiast ta ustawa jest lustracyjna, bo na podstawie materiatow, ktére
Sa zamieszczone w Internecie, ty #sesz wyrobé sobie pogld na temat twojego pre-
miera, twojego ministra itd. Jeste stanie to zrolsi

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja nie chciatbym wyrabdasobie tego pogtu, wystpujac w charakterze 007,
jakiegas Jamesa Bonda, poniesvée materialy $ zebrane przez sthy i niech to zo-
stanie w tych sttbach, te podstuchy czy jakienne rzeczy. Po prostu ja mam prawo
wyrobi¢ sobie swoj pogld, tak jak kady. Chciatbym zeby nie krzywdzono tych ludzi
juz pokrzywdzonychzeby nie ograniczano ich prawa do prywdtioPo prostu ja za
tym, co jest, nie zagtosyjbo uwaam, ze to jest dziatanie nie fair. slehistoryk chce
sie czegd dowiedzi€, niech sobie poczyta, pozna metody, sposObepogtania itd.
Prosz mi wierzy¢ i prosz mnie dobrze zrozumie przepraszanye wyje tego stwier-
dzenia: ta ustawa niczymesnie r@ni de facto od takiej ustawy, w ktorej dogy
uchwalili, ze podstuchujemy po tageby dzisiaj wyroki sobie pogld na temat przy-
sztych funkcjonariuszy publicznych.

(Przewodniczcy Zbigniew Romaszewskiakie pomysty byty, to nie jest nic
nowego.)

No wiem, 0015 i inne, de facto. Naprasek to wyghda. Ja méwd o osobach
czystych, ja mowi o ich podstuchiwaniu, a nie o... Moim zdaniem, powinné tak,
ze w 0gOle powinno sizakaza bytym funkcjonariuszom instytucji przemocy petnie-
nia jakichkolwiek funkcji publicznych w demokratycznej Polsce. | to jest klarowne,
jasne, wiemy, o co nam chodzi, jaki to ma vyctk etyczny, moralny. Powinno by
opisaneze tajni wspotpracownicy z uwagi na utrataufania nie magpeinic pewnych
funkcji publicznych.

(Przewodniczcy Zbigniew Romaszewskile to byto dobre w roku...)

Przepraszam bardzozg@i dzisiaj to likwidujemy, a zastanawiamy $ak ujaw-
ni¢ rozmowy telefoniczne ludzi prékadowanych, to ja jestem w domu wariatéw. Bo to
jest w ogoble odwrécenie aksjologiczne wszystkiego. O co chodzi w tym wszystkim?
Namigtnosci jakies, uprzedzenia? Ja bym zrozumial, gdybyskpowiedziat: wszyscy
byli funkcjonariusze Stiby Bezpieczastwa oraz osoby pelge wowczas takie i takie
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funkcje nie maj prawa petni dzisiaj w Polsce takich i takich funkcji. Mego zrozu-
mie¢ w sensie opisu aksjologicznegozdle ktos mi powie czy zostanie przytapany na
tym, ze byt TW, to nie mge by tym i tym, nie mae by, na przykiad &dzia, bo nie
mamy do niego zaufania, nie moby ambasadorem, nie m® by ministrem spraw
wewretrznych, nie mee by oficerem Wojska Polskiego. | ja to rozumiemzelena-
tomiast chodzi o tazeby talky informacg wywiesk i zeby w maglu rozmawiano o tym,
kto, jakie miat kiedy poghdy, czy chodzit do kéciota, czy nie chodzit, czy byt ateist
czy byt marksist, jakie miat pogidy filozoficzne, z kim rozmawiat, z kim ispoty-
kat, czy miat awantury w domu, przepraszam bardzo, ja nie wiem, czemu tozy@a stu
Takie podstuchy mma te dzisiaj zalay¢. To jest taki opis. To natomiast, 0 czym
mowitem wczeéniej, nie jest tu opisane.

Senator Anna Kurska:

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

W zwiazku z wypowiedzi pana senatora Piesiewicza propenagby zmodyfi-
kowat art. 20 pkt 2, mowicy wiasnie o tymzyciu intymnym, ktére pan tak kwestionuje.

(Senator Krzysztof Piesiewiddie, to nie jesgycie intymne.)

Zaraz, prosg mi pozwoli powiedzi€. Tu jest takie stwierdzenie: poprzez wy-
taczenie dosfpu do zawartych w dokumentach informacji. Dopisatabym tu: na tematy
niezwigzane z jego karigrzawodow i polityczm. | ucina s¢ wszystko, nie tylkoze
0 zyciu intymnym, lecz take...

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Pani Senator, to dobrze brzmi we wspoétczesnym kéoiskale jest anachronicz-
ne, jezeli chodzi o kontekst peerelowski, bo musieditny uzna, ze wszystko jest albo
prywatne, albo polityczne, innych rzeczy po prostu nie byto. Podam taki prosty przykiad:
ksiadz budowat kéciot i koledzy z SB mu pomagali. To bytla dziatalé@olityczna? To
byla dziatalné¢ gospodarcza. | tu zaczynacbgroblem. Po prostu my juzaczynamy
patrzeé przez pryzmat dzisiejszego dnia, podczas gdy wtedy to inaczejday@l poli-
tyka mogto by dokladnie wszystko. deli wytaczymy to, po prostu nic nie zostanie.
(Wypowiedzi w tle nagranja

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Postawité pytanie, jak pogpowa, prawda? To znaczy, czy wst&we art. 1—
28, zeby to zmodyfikowd, usprawni i zeby juz nie mogto by tych problemow zva-
zanych z Trybunatem, kwestii depti. Bo to jest gidbwny problem, prawda? Ten do-
step do akt, maliwos¢ dostpu do akt to w kontekcie lustracji byta bomba atomowa.
(Przewodniczcy Zbigniew RomaszewsKiachowaly si czy st nie zachowaty?)
Tak, czy st zachowaly, czy nie, bytych esbekéw.

Sedzia S3du Najwyzszego w Stanie Spoczynku
Bogustaw Nizieski:

Nie rozumiem. Akta osobowe bytych esbekéw? O to chodzi?
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(Senator Krzysztof Piesiewic€hodzi o to,ze zostata otworzona furtka do
sprawdzenia przez nich, czy istnigja nich papiery.)
Mogli tego dochodZii je oghdali.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

No wiec wiadnie, trzeba to wyeliminowata ustaw, to jest jasne. Dobrze,
zrobmy to, nie jest to znoww daka straszna robota. Musimy jednak liczg z tym,
ze jest okrélona sytuacja polityczna, w Senacie rownig nie wiem, czy wkszaé
ludzi rozumie, o co chodzi w tym wszystkim, czy rozunie,to jest zamkgcie lu-
stracji tak naprawg Bo kiedy stysz wypowiedzi publiczne oséb z tej komisji, odno-
Sz wrazenie,ze rozmawiamy o dwéch zupetnie innych przestrzeniach.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Ten tydziéh dostarcza nam mnoéstwo ciekawych informacji, mnostwo ospb si
wypowiedziato i widciwie wszystkie wykazatyze od dziewgciu lat nie byty w stanie
przeczyté ustawy, nie mowi 0 orzecznictwie. Generalnie wszystkie wypowiedzi tak
brzmiaty. Trocle mi to przypomina sytuagj kiedy Franc Fiszer stwierdzite jego
przewaga w ocenie ,W poszukiwaniu straconego czasu” polega po prostu netym,
on tego nie czytatl. Ja rfg, ze w tym wypadku wiele oséb wypowiadat@ $iardzo
autorytatywnie na takiej samej podstawie.

Pan senator Bentkowski, predzardzo.

Senator Aleksander Bentkowski:

Ja mam pytanie, nie wiem, do kogo,zaao przedstawicieli IPN.

Lustracja przewidziana w tej ustawie polega na ty@nzawiadczenie uzyskane
z IPN przedstawia siosobie, ktora ma zatrudnilanego delikwenta. | ta osoba ocenia,
czy to zdwiadczenie w jakirh stopniu kompromituje tego kandydata do pracy, czy te
nie, i bierze na siebie odpowiedziaiba to,ze jego ocena tego cziowieka, stwier-
dzenie,ze on nie byt tajnym wspotpracownikiem, jest prawidtowa.zbloy uzna, ze
to jest inna forma lustracji. deli osoba, ktéra otrzymata to &@iadczenie, czuje si
tym pokrzywdzona, zwracaesdo sidu. Jest to wic formuta lustracji. W takim razie,
po co i komu jest potrzebny art. 19 ustawy, w ktorym mowyiza kazdy ma dostp do
informacji, zawartych w dokumentach organow bezpikstrea, na temat osob, ktérym
wydano zawiadczenie? | dopiero na podstawie tego artykutu zaczyntakizwana
dzika — pan nie lubi tego stowa, ja jednak mpwvadzika lustracja. Bo Zaviadczenie,
ktGre pozytywnie oceni premier, pozytywnie oceni wojewodazie kwestionowane
przez innych czytagych — z calym szacunkiem do dziennikarzy — ktérzy stwignala
przyktad: nie, to jest bine stanowisko pana premieragdite stanowisko pana woje-
wody, my mamy inne pogdly. To & przyktady i trzeba to w ten sposob rozuéie

(Senator Krzysztof Piesiewiddie dziennikarze, tylko przeciwnicy polityczni.)

Przeciwnicy polityczni te ale podejrzewamze oni & mniej dociekliwi ni
dziennikarze.

Prosz mi powiedzi€, komu jest potrzebny ten art. 19@by zrobé jakis total-
ny ferment w Polsce? Bo chyba tylko o to chodzi. Na podstawie tej ustawy kistracj
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mozna przeprowadziw taki sposob, jak méwitem: IPN wydajesraadczenie, idziesz

z tym zdwiadczeniem do swego pracodawcy i przedstawiasz je. Pracodawca mowi:
troche jest tam niejasrigi, ale stwierdzamze nie bylé tajnym wspétpracownikiem,
zatrudniam aj. | dopiero wtedy zaczynaescata gra, bo na podstawie art. 19 docieraj

do tych papierow najédiejsze osoby, ktoreagym zainteresowane i zaczyagg in-
terpretowé@ po swojemu.

(Senator Krzysztof Piesiewid2anie Senatorze, to jest pomyst gtyjz przetar-
gow publicznych. Tam fe..)

No tak, powiedzmy. Kiergjwiec pytanie do pandéw z IPN: czynmediierowali
autorzy — panowie prawdopodobnie tego nie wiecie — wprowgdzaki zapis
w art. 19, dotyczcy takiej weryfikacji zé&wiadczenia, wydanego przez IPN, przezned
inne osoby, poza bezfrednio zainteresowanym, bo tenzad¢ z tym do gdu. To tyle.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Panie Senatorze, mnieg swydaje,ze kwestia jest tego rodzaju: przepisy o IPN
trzeba by uzupehio zapis,ze osoby przewidziane w art. 6 majostp do akt. Oczy-
wiscie maj ten dostp na podstawie art. 19, ale \i#@e ostatnio premier Marcinkie-
wicz sk zalil, ze nie mae zobacz§ akt pani Zyty Gilowskiej. Ja mu bardzo wspot-
czug, ale ja nie wiem, czy to ma byak, czy tak. To jest rzecz nonsensowna, 0Czywi-
scie. Jeeli tobie sklada site akta, to masz prawo zaintereséwi nie tylko zawiad-
czeniem, lecz tale tymi aktami. Ta poprawka jest po prostu nigiria.

Poza tym, po co jest ten zapis: wszyscy czydig@ Zgodnie z nim kaly ma
prawo do tych informacji. Panie Senatorze, po prostu problem polega na kryzysie za-
ufania w naszym gestwie. | tu jest caly problem. Po prostu w tymgtavie nikt do
nikogo w zadnej sprawie nie ma zaufaniazdie ktos powie, ze jest w porzdku, to
wcale nie znaczy,e tak jest, bo on ma w tej sprawie interes, tamtemtg i 9d ma...
Prosz pana, tak przez siedensoge lat uksztattowasimy spoteczastwo.

Senator Aleksander Bentkowski:

Doprowadzamy do tegae kedzie publiczny przetarg, czy &siadczenie wy-
dane przez IPN jest wdeiwym zawiadczeniem, czy ocena wojewody, ktéry ma za-
miar zatrudni okreslonego pracownika na stanowisku dyrektorskim, jestsoitea,
czy tez nie. | de facto wszystkoedzie s¢ sprowadzé do tego,ze olbrzymi wag: be-
dzie s¢ przywiazywato do dokumentéw wytworzonych kiedgrzez SB. Pan Piesie-
wicz ma racg, mowiac, ze wtenczas te dokumenty nahismieprawdopodobnego zna-
czenia, bo nikt nie dgzie miat prawa ich zakwestionowgoza gdem. A wyrok gdu
bedzie za dwa, trzy, cztery lata. | dlatego nie wydaje mizgby uwiarygodnianie po-
szczegolnych instytucji przez powszeglityskusg spoteczi badz wymiare poghdow
w mediach byto dobrym rozawzaniem.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Problem polegat tylko na tyme w jakief mierze zawiodty rownie sady. | s3-
dy a1 za to odpowiedzialne, bo trudno, Panie Senatorzezaiweyrok Sydu Najwyz-
szego w sprawieSwictego” zaswiety. Ten wyrok nie jesgwicty i w $wietle materia-
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lbw po prostu nie mae sk utrzyma. Po co takie rzeczy byly robione, dlaczego, nie
mam pogcia, wiem natomiastze w ten sposob giniszczyto wszystkie autorytety.

| w tym caly kiopot. Od gdu Najwyzszego dowiedziatemgize ,Swigty” nie byt taj-
nym wspoétpracownikiem, od Trybunatu Konstytucyjnego dowiedziatemzsi takie
stanowisko jest dla IPN wiace, a ja wiem dokitadnie co innego. Takevto zaczyna
przypoming proces Galileusza, podczas ktoregd srzekat rzeczy, ktére nie miaty
nic wspoélnego z rzeczywistaia. | od tego si zacat ten kryzys.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

To znaczy, j&li chodzi o te sdy, to prawdaze niektore orzeczenia mogty by
zaskakujce, ale niestety, nie ma innych instytucji od tych spraw.

Senator Aleksander Bentkowski:

Przepraszam, koidt wypracowat ing metod. Prawdopodobnie powota insty-
tucje sktadajca sic z zaufanych osob, czyli égu biskupdw, ktorzy ocemidokumenty
zebrane na poszczegolnych ggsi Ci z kolei wyraa akt skruchy wobec swojego
przetazonego biskupa i na tym skozy sk cala lustracja. Zabaww lustracg kosciot
zostawia cywilom.

(Senator Krzysztof Piesiewicdkrucha jest skruah bardzo tadnie, bardzoesi
ciesz.)

Tak to zatatwi.

(Senator Krzysztof Piesiewic&le nam chodzi o ustalenie, kto meoby¢ mini-
strem obrony, a kto nie.)

U nas jest to inaczej...

(Senator Krzysztof Piesiewiddly o tym rozmawiamy, a nie o jakéejam skru-
sze.)

To dotyczy osokswieckich, kacidt natomiast tak to zatatwia i tak zalzy
cale postpowanie lustracyjne.

Sedzia Sadu Najwyzszego w Stanie Spoczynku
Bogustaw Nizieiski:

Chciatbym odni& sic do stwierdzeniaze w tym tekcie, ktéry zostat nam do-
starczony, nie ma definicji tajnego wspotpracownika.zQ#ka definicja jest w art. 31
ust. 2, na stronie 23.

(Glos z sali W ktorym tekcie?)

W tym, ktéry jest...

(Glos z sali To jest ustawa o Instytucie Pawii Narodowej, a nie ustawa o lu-
stracji.)

No dobrze, ale w ustawie o ujawnianiu informacji pagesno,ze to musi by
osobowezrodto informacji, w szczegéldoi w tym charakterze zostat Kt@aarejestro-
wany lub odnotowany, zobowaat st do dostarczania informacji organowi bezpie-
czenstwa pastwa — to jest na stronach 23 i 24 — kwimadczenia takiemu organowi
jakiejkolwiek pomocy w dziataniach operacyjnych, realizowat zadania zlecone przez
organ bezpieczstwa pastwa, w szczegolrdai dostarczat temu organowi informacije.
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Nie ma natomiast tajnej wspétpracyzgé wnioskodawca udzielat jedynie informacji
0 przestpstwach pospolitych lub informacji powszechnie dpsych.

(Przewodniczcy Zbigniew Romaszewskanie 8dzio, gdzie to jest?)

Na stronie 23 tekstu, ktory dostatiy, akapit kacowy, i na stronie 24 akapit
pierwszy. Wec jednak jakié tuta...

(Rozmowy na sali

Byt zarzut,ze tu nie ma definicji tajnego wspétpracownika.

(Dyrektor Generalny Instytutu Papsi Narodowej — KomisjScigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu Bohdan Marcinidke to st odnosi do...)

(Glos z sali To jest zupetnie cgoinnego.)

Nie wiem, czy zupetnie éannego.

Dyrektor Generalny Instytutu Pamigci Narodowe;
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
Bohdan Marciniak:

To sk odnosi do udogpniania danej osobie petnych dokumentéw jej datycz
cych. Chodzi o dokumenty znajdag s¢ w archiwach IPN.

(Senator Krzysztof Piesiewick maoze to jest jakd pocatek proby zdefiniowa-
nia tego w ogole?)

To nie mae by préka zdefiniowania pajcia tajnego wspotpracownika, dlatego
ze po prostu w wyniku wyroku Trybunatu tentajny wspoétpracownik zostat zdefi-
niowany.

(Glos z sali Gdzie zostat zdefiniowany?)

Wyrokiem Trybunatu.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Nie, nie. Mnie st wydaje,ze to nie stoi w opozycji do tego wyrokig to nie
jest tak. Tam po prostu chodzito osadonego, ocorpusi animus czyli o podmioto-
wosc¢ | dziatanie. My natomiast mamy prawo @sa sensie... Mnie giwydaje,ze to
sie nie zdarzyze tam chodzito o cgoinnego.

Dyrektor B’iura Prawnego w Instytucie Pamigci Narodowe]
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
Krzysztof Zajac:

W wyroku Trybunatu Konstytucyjnego dotygxym ustawy lustracyjnej, tej,
ktora teraz obowizuje, dwukrotnie zdefiniowano, w sposébaidicy parlament, pef
cie wspotpracy i wspotpracownika. Dwukrotnie Trybunat powtorzyt w swoich orze-
czeniach, a tatle w orzeczeniu dotygzym konstytucyjnéci ustawy o Instytucie Pa-
micci Narodowejze ta definicja spetnia wszystkie te warunki, acyiaby kogé uzna
za wspotpracownika organdéw bezpietzt®va pastwa, musi istnie nie tylko rejestra-
cja czy dokumenty, lecz ta& musz by¢ materialne przestanki wspotpracy, a co naj-
wazniejsze, dowody na szkodlidd czy szkodliwe skutki udzielania tyzé informacji.
W zasadzie nie ma takich akt archiwalnych, ktére by spetniaty wszystkie wymogi sta-
wiane przez Trybunat Konstytucyjny, azjna pewno stwierdzenieg ca byto szko-
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dliwe lub nie, jest zupetnie karkotormrzynnacia, bo trzeba by wiedzée w jaki spo-

s6b organy bezpiecastwa pastwa wykorzystatyd informacg i ocent, czy sposob

wykorzystania tych dokumentéw, tych informacji byt szkodliwy i dla kogo.
(Wypowied poza mikrofonein

Dyrektor Generalny Instytutu Pamigci Narodowe;
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
Bohdan Marciniak:

Doktadnie. | dlatego w projektach, ktére dzisiaj omawiamy, zrezygnowano ze
wszystkiego, co zmuszatoby jakikolwiek orgamgiava lub gd do wycia wyrazow
wspotpraca” lub ,wspotpracownik”. Zgodnie z orzeczeniem Trybunatu Konstytucyj-
nego uycie takiego sformutowania prowadzi w konsekwencji do uznaridefasoby
za nieledaca wspotpracownikiem w rozumieniu ustawy.

W ustawie o Instytucie Parui Narodowej, w przepisie, ktéry zostat zacytowany
przez panacsiziego Niziéskiego, § wymienione, zgodnie z orzeczeniem Trybunatu
Konstytucyjnego, sytuacje, w ktorych osobazmaizyské informacje na swoj wiasny
temat, na swoj wtasny wniosek, dokumenty bez anonimizacji, z ujawnieniem informaciji
o tych, ktérzy donosili nagtosole oraz informacji dotyczrych pracownikéw, funkcjo-
nariuszy,zotnierzy organéw bezpiecistwa pastwa, ktérzy zbierali natosol infor-
macje. Aby uzyskawszystkie informacje, ktéreazgromadzone w zasobie archiwal-
nym instytutu, trzeba spetnivarunki okrglone w projektowanym art. 31 ust. 2 ustawy
o instytucie: nie b§ pracownikiem lub funkcjonariuszem, niecbgraktowanym jako
osobowezrodio informacji, w szczegolsoi nie by zarejestrowanym jako osobowe
zrodio informaciji, nie podpigazobowhzania do wspotpracy oraz nie wykonyivza-
dan zleconych przez organy bezpieagieva pastwa. Jeeli ktos spetni te warunki, do-
stanie wszystkie oryginalne dokumenty jego daigez Takie warunki postawit
W swoim orzeczeniu Trybunat, ktory powiedziat wprast konstytucyjny dogp do akt
nalezy sie kazdemu, ale nie naty sic dostp do dokumentow, ktére zostaty wytworzo-
ne z udzialem tej osoby w trybie operacyjnym lub w charakterze tajnego wspotpracow-
nika, w skrocie to ujmug, zeby juz nie opisywa tak, jak stwierdzit Trybunat.

| w zwigzku z tym w ustawie o instytucie zgodnie z poleceniami czy wytyczny-
mi Trybunatu Konstytucyjnego taki powszechny @¢pgbko zasada zostat zapewniony
kazdemu, z wyjtkiem sytuacji, w ktérych ten dagt jest utrudniony, to znaczy trzeba
speint dodatkowe warunki, wymienione w ty art. 31. Tak veic kazda osoba mae
sie zwrdcik o dosgp do dokumentdwajdotyczcych, nie otrzyma jednak dokumentéw
wytworzonych w charakterze tajnego wspotpracownika, funkcjonariusza, pracownika
czy zotnierza organOw bezpiearstwa pastwa. Dostp do tego typu dokumentow
0s6b publicznych... Bo trzeba odro¢ dostp powszechny od dagiu osob publicz-
nych. Jeeli ktos decyduje i, podejmuje dzisiaj decygjze chce by osola publiczr,
to jednoczénie musi podj¢ decyzg, zgodnie z ustagvo ujawnianiu, o tymze wiedza
0 jego przeszkxi i zyciu zawarta w dokumentach esbeckich stangepsiwszechnie
dostpna. | to jest dylemat, ktory staje przed agdtiéra zamierza peldifunkcje pu-
bliczmg. Ona st musi zdecydowg czy podejmuje sgitej funkcji z konsekwengjjaw-
nosci tego, co dotyczy jej przes. | takze ten, kto dokonuje wyboru takiej osoby —
czy w wyborach powszechnych, czy z powotania, czy mianowania — podejmuje decy-
Zje, mapc swiadoma¢, co jest w tych dokumentach, i wie@z czy obroni ten swoj
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wybor. Chodzi po prostu o to, czy sej bedzie chciat publicznie przed dziennika-
rzami, na przyktad, broéitego wyboru. Réwniewyborca, ktory idzie do urny z kart-
ka do glosowania, podejmuje decyzEzy chce takiej osobie powiekzgwoj gtos, czy
nie. Maze chci€é wesprzé tajnego wspotpracownika swoim gtosem, azeaie
chcig. To jest decyzja wyborcy. Me to by dla kogg przestank do tego,zeby ¢
osole poprze, dla innego kdzie przestank zeby jej nie poprzg w zalenasci od tego,
jakie poghdy ktas sobie szczegdlnie ceni, jakie uznaje za rmeage do poparcia.

Ta ustawa nie zawiera sankcji, dlategm bycie tajnym wspotpracownikiem,
funkcjonariuszem czy pracownikiem nie byto w tamtych czasach zakazane przepisem
ustawy karnej. W zwazku z powyszym dzisiaj nie mma ukaré koga za to,ze nim
byt, lecz za to, co zrobit dzisiaj. | dlatego byta kara gaiadczenie sktadane dzisiaj,
a nie za toze ktcs byt tajnym wspotpracownikiem. Nie karano za przeszitecz za
dzisiejszy czyn, za sklamanie dzisiaj. Ponigwazygnujemy z zapytania, bo Al
moze sprawdzi swoje akta, wic dzisiaj...

(Wypowied poza mikrofonein

Doktadnie. Dzisiaj nie ma jusytuacji, w ktérej kté bedzie w ciemno stwier-
dzat, dlategae nie zna akt. Dzisiaj kdy bedzie wiedziat, jakie akta jego dotyagze s
zgromadzone w archiwach IPN. | dzisiaj, wobec powszechnegepdodt akt, nie by
ktama lustracyjnym nie jest problemem. Po prostadiazitazy oswiadczenie, mag
petry swiadoma¢ tego, co s w tych aktach znajduje. | dzisiejszy model lustracji, je-
zeli chodzi o éwiadczenie, traci ragjbytu z tego wzgldu, ze nie ma tej tajemnicy, nie
ma tej informaciji, ktora byta kiedyze moj prowadzcy powiedziat,ze zniszczono
moje akta i ja mogtem zhy¢ oswiadczenie, bo wiedziatenie to, co zostato, pozwoli
mi wyjs¢ obronm reka przed gdem lustracyjnym. Dzisiaj ta wiedza jest powszechna,
ja wiem, co jest w aktach i bemdnego ryzyka podejmyujdecyzg o tym, jakie
oswiadczenie sktadam. Czyli zawsze ztgorawdziwe, wiedzc, jakie dokumenty as
zgromadzone w instytucie.

| dlatego dzisiaj naprawienie ustawy lustracyjnej oznacza catkawitare mo-
delu. To st nie nadaje ani na nowelizacpni na utrzymanie, bad lustracyjny to jest
kwestia badaniaswviadczenia. Nie maswiadczenia, nie ma pola do zénia gwiad-
czenia, bo nie ma pola do tajemnicy. Dzisiaj zostaje tylko decyzja o tym, czy éjawni
te dokumenty, czy tenie. To jest jedynaze tak powiem, konsekwencja, czyli ten
ostracyzm spoteczny, bo konsekwenciji karnychdaisiaj s¢ po prostu nie wyagnie.

(Senator Krzysztof Piesiewid2ardzo st ciesz z tej wypowiedzi pana.)

Dyrektor Generalny Instytutu Pamigci Narodowe;
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
Bohdan Marciniak:

Przepraszam, Panie Senatorze, drugéamypowiedzi nie dotyczyla spraw IPN.
Byto to zreferowanie przez przedstawiciela IPN intencji wnioskodawcéw projektu ustawy.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Musz powiedzi€, ze bardzo si ciesz, ze pan to zreferowal, poniewderaz
wiemy, o co chodzi. Jaest 3 filozofia catkowicie nie zgadzam, mam do tego prawo,
poniewa nikt nie ma takiego prawaeby pewnej kategorii ludzi ograniczarawa,
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zeby mieli mniejsze niinna kategoria ludzi, ktéra ubiega si te same pozycje w fra
stwie. Nie ma takiej mdiwosci. Ci pokrzywdzeni i przéadowani ludzie nie magbyc¢
w gorszej sytuacji, tylko dlategee sk urodzili wczéniej. Nie mamy takiego prawa,
zeby nakilada na nich obowjzek, o jakim pan powiedziat: niechesbbronik przed
spoteczéstwem, niech siwyttumacaz.

Prosz bardzo, zrébcie to, uchwalcie to. Wszystkozma uchwalt, w historii
uchwalano réne rzeczy. Tylkaze przez lata gtbwnym celem Komisji Praw Cztowieka
I Praworzadnaici byto tapanie tobuzéw, préadowcéw, zdrajcdw. A dzisiaj chodzi o to,
zeby réwnie ludzie przyzwoici musieli sittumaczy z tego,ze na nich zbierano papie-
ry. Ja ju rozumiem,ze nie chodzi tutaj o tazeby ztapa klame: lustracyjnegozeby
byly esbek nie petnit funkcji publicznycke nie chodzi o tozeby byly TW nie mogt
obejmowa jakiché funkcji. Nie o to chodzi, lecz o éxupetnie innego. Me to jest
stuszne, ale ja tego nie rozumiem. Bo to nawet nie jest problem otworzenia akt.
W Niemczech otworzono je i jest opis wszystkiego. Eargesci absolutnie w strukturze
myslenia politycznego, a nie moralnego, etycznego, nie w kategoriach dobra publicznego.
Ja s¢ zgadzam z tynv,e poprzednia ustawa miata ogromne mankamentye tgatzam
z tym, ze orzecznictwoaglu bylo czsto zadziwiajce, ale nie tylko dlategage tam byli
ludzie, ktorzy mieli w glowie jad¢ kompletra demolle etyczm czy ca takiego, lecz z
powodu orzecznictwa dotygzego domniemania niewiném etc. etc. To bylo zle.

Cho; powiedzi€é w ten sposéb: nie ma absolutriadnych przeszkodzeby
w zwigzku z tym, co jest w art. 31, o czym pamiza tutaj powiedziat, nie prébowa
tego zdefiniowd, bo to jest bardzo dobrze opisane. To nie staadnej opozycji do
orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego. A poza tynigletakie orzeczenie jest, to
niech Trybunat je zmieni, my mamy prawo to zdefiniowBo nie jest takze orzecze-
nie Trybunatu jest ewangelijezeli powstaje nowa ustawa. Oczywaie trzeba si sta-
rac nie by —ze sk tak wyrae, méwiac po warszawsku, gwarz ulicy — na chama w
opozycji do orzecznictwa Trybunatu. Muwa probowad, budupc nowy nornme prawr,
oddziatywa& na orzecznictwo Trybunatu rowmi@erspektywicznie. To nie jest tate
nie mana wywa stowa ,wspotpracownik”, dlategee Trybunat zabrania, to nie jest
zaden argument. Jazw tego nic nie rozumiem. Niedlugo niedzie ma@na mowt:
ubek, esbek, wspdtpracownik. Na ndtddBoga! A kedzie s¢ mowito: niech s tuma-
cza ci, ktérzy byli podstuchiwani, inwigilowani, fotografowarie to jest waniejsze.
Nie, najwaniejsze g inne rzeczy. Najwaniejsze jest tozeby prébowa jakos zdeko-
munizowa ten kraj, jéli si¢ tego nie zrobito. | to jest najumiejsze. Trzeba d&j racji
historycznych, sprawiedlivioi historycznej, a nie wpuszazgakies ,UFO”, jakis
obiekt latajcy, i méwi: niech s¢ ttumacz, ujawnimy itd. Nie, trzeba ujawniadraa-
stwo, ktére nie pozwala petniunkcji publicznych. | to ja rozumiem.

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Dobrze. Prosg panstwa, wydaje si, zeSmy juz wymienili wszystkie maliwe
poghdy, jakémy mieli. No cé, pozostaje tylko pomyst, nie wiem, kto by chciat mi
w tym partnerowd& polegajcy na tym,zebysmy sk spotkali na przyktad we wtorek
i podjeli probe...

(Wypowied poza mikrofonein

W przyszty wtorek, bo przez ten czas tutaj se wydarzy. Chodzi o tazebysmy
sprobowali napisajakas alternatywia koncepct, zblizajaca sie bardziej w kierunku,
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ktory proponowat pan senator Piesiewicz. W tym tygodrilrzie posiedzenie Senatu,
wiec hic nie zwojujemy, ale w przysztym tygodniu ima by sprobowa Jak rozumiem,
jest to koncepcja... no e¢ppowiedziatbymze taka dos... No bo systemy dekomuni-
zacyjne tak budowanae nazywano zio ztem i zakazywano zlgdzc. Jeli zajrzymy

do ustawy norweskiej czy francuskiej z okresu defaszyzaciji, to zobaczgnwtedy
nikt sie specjalnie nie zastanawiat nad tyte,zta i dobra jest tyle samo, problem dziele-
nia tego jest niezwykle skomplikowany, w zasadzie nie jestiwe dokonanie takiego
podziatu. Nie, nikt s tym nie przejmowat, powiadano: kolaboranci nie gngjawa
uczestniczg w zyciu publicznym. W roku 1992 ndgny tez mieli pomyst,zeby na dzie-
sie¢ lat wprowadzi zakaz petnienia funkcji publicznych przez wspoétpracownikéw i taj-
nych wspétpracownikbw SB. Czy teraz to jestzivee? Obawiam s ze nie, nawet
gdyby przya¢ ustave, ktdra by jednoznacznie uznawata za organizacje pprs. ..

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Mozna jeszcze, Zbyszku?

Mnie sk wydaje,ze jest g¢boko demoralizujce tego rodzaju nilenie, czyli to,
co jest w tej ustawie. Przepraszam bardzo, nie wiemermp myle, poprawcie mnie
panstwo w tym myleniu. Bo tu chodzi o tazeby wszystko zglajszachtowazrownd.
Ustawa nie mowi wyranie: zto, dobro; jeeli ktos byt ubekiem albo tajnym wspétpra-
cownikiem, to nie me czegé robi¢; ze paistwo nie mae st wypowiedzi€ w okre-
slony sposéb. Wynika z niej: niechesivszyscy ttumacg

Przewodniczcy Zbigniew Romaszewski:

Ja bym tu dodat jednrzecz, prosz paistwa. Nawet w tej ustawie, jeszcze
w pierwszej wersji, byt zapige to zawiadczenie stanowi jak odpowied dotyczca,
ze tak powiem, postawy moralnej przy obsadzie tych stanowisk, ktére wyragaj
poszlakowanej uczciwoi itd, ze to z tego wynika. Ale to znikio, tego te nie ma
w tej ustawie. Na poatku byto ca takiego,ze my po to prowadzimy to, wprowadza-
my, azeby w odniesieniu do tych zawodow, ktore tego wymadajta niezledna pod-
stawa do weryfikowania przestanki do uznania nieskazieincharakteru itd. To
znikreto, takze juz w tej chwili rzeczywdcie nie mazadnego formalnego odniesienia
i trzeba st zgodzé z Krzysztofemze to po prostu niczym nie owocuje, z punktu wi-
dzenia funkcjonowania #du, administracji, stanowisk publicznych itd., itd.

Prosz paistwa, przechod do wnioskéw, mie zaproponuj jesli ktos z pai-
stwa lzdzie miat ochaf, zebysmy spotkali s we wtorek o godzinie 10.00.

(Glos z sali© 11.00.)

O 11.00. Nie jest to jakidziwny dzie. | sprobujemy napigate ustave, wycho-
dzac od koncepcji, ktora byta poprzednio. Uwadjiiajac, oczywicie, orzeczenie Try-
bunatu Konstytucyjnego, to jest oczywiste.

(Glos z saliJa bym si nie przejmowat orzeczeniem.)

Przewodniczacy Zbigniew Romaszewski:

...ze Trybunal bada zgodé® prawa z konstytugj a nie stanowi prawa, bo
Trybunat troclks 0 tym zapomina.
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29. posiedzenie Komisji Praw Czlowieka i Pravgolrzosci

(Wypowiedzi w tle nagranja

Prosz paistwa, zapraszam na wtorek na gogzif.00. Podejmiemy préa-
pisania alternatywnej ustawy dotycej lustracji. Albo nam sgito uda, albo si nie
uda.

(Sekretarz Komisji Praw Cziowieka i Prawgdnaosci Elzbieta OwczarekPrze-
praszam, Panie Senatorze, tdde posiedzenie komisji czy podkomisji?)

Podkomisji.

(Sekretarz Komisji Praw Cztowieka i Prawgdnasci Elzbieta OwczarekDzieg-
kuje bardzo.)

Dzigkuje.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 02)
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