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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgtoszonych na 2. posiedzeniu Senatu do projektow uchwat
w sprawie zmiany Regulaminu Senatu.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 14 minut 51)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Piotr Andrzejewski)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

...zestawienie wnioskéw do projektu uchwaty w sprawie zmiany Regulaminu
Senatu. Nie widze nikogo, kto by nie miat tego druku.

Druk zawiera usystematyzowane poprawki, zgtoszone w toku drugiego czyta-
nia, z wiodaca poprawka catosciowa senatora marszatka Putry.

Bardzo prosze, Pani Dyrektor, jakie sa pani sugestie co do trybu gtosowania nad
tymi poprawkami?

(Brak nagrania)

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Ewa Polkowska:

...albo uswiadomienia, ze na tym etapie procedowania zadaniem komisji jest
ustosunkowac si¢ do zgtoszonych w trakcie debaty wnioskow, ktore zostaty ztozone
w drugim czytaniu. W zwiazku z tym komisja, gtosujac pozytywnie, popiera jakis
whniosek. A kiedy nie ma wigkszosci, to wniosek jest niepoparty.

Jesli chodzi jeszcze... Panie Przewodniczacy, jesli pan pozwoli... Ja analizo-
watam nasze...

(Brak nagrania)

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Ewa Polkowska:

...plerwszy raz na pierwszym posiedzeniu robili zmiang Regulaminu Senatu
i mozliwe, ze nie do konca wszystko zostato dopowiedziane w zakresie wnioskow mniej-
szosci. Chciatabym to wyraznie powiedzie¢, bo mozliwe, ze zostatam zle zrozumiana.

Prosze panstwa, jesli chodzi o inicjatywe ustawodawcza, to w pierwszym czyta-
niu, wtedy, kiedy komisja ma przedstawi¢ Senatowi gotowe stanowisko, tekst jednoli-
ty, wnioski mniejszosci sa w komisji niedopuszczalne. Ale na tym etapie procedowa-
nia, na jakim my jestesmy w tym momencie, z wyniku panstwa gtosowania, popieraja-
cego badz nie, moze wynika¢, ze mniejszos¢ komisji moze poprze¢ jakies rozwiazanie.
SenatorOw gtosujacych za ta propozycja musi by¢ co najmniej dwéch. Mowie to, zeby
nie byto zadnych niedopowiedzen, bo w tym ferworze takiego szybkiego procedowania
zawsze moze nam cos umknag.
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Teraz co do zestawienia wnioskdw: prosze panstwa, zostato zgtoszonych siedem
poprawek, w tym jedna jest poprawka kompleksowa, ktéra oczywiscie stanowi alter-
natywe dla rozwiazan komisji. Wszystkie poprawki, zgodnie z procedura, zostaty zgto-
szone do sprawozdania, czyli odnosza si¢ do tekstu jednolitego, ktéry zostat przez ko-
misj¢ przygotowany w druku S.

Jesli panstwo spojrzycie na te poprawki, to zauwazycie poprawki ztozone przez
pana senatora Putre. To pierwsza i dziewiata, kompleksowa, ktéra zawiera nowe usy-
tuowanie, nowy skiad statych komisji senackich i w catosci nadaje brzmienie zataczni-
kowi do uchwaty.

Pozostaje kwestia decyzji komisji, jak procedowaé¢ w wypadku poprawek, kto-
re zostaty zgtoszone, zaczynajacych si¢ w zasadzie od trzeciej — bo druga na pewno
czyni si¢ bezprzedmiotowa — do Osmej. Otdz te poprawki... Inaczej mowiac,
z punktu widzenia formalnego nowe brzmienie nadane przez senatora Putr¢ wyklucza
gtosowanie nad poprawkami od trzeciej do 6smej. Z punktu widzenia merytoryczne-
go te poprawki rozszerzaja albo zmieniaja propozycje pana senatora Putry, ujcte we
wniosku kompleksowym.

Do tej pory — jesli moge panstwu podpowiedzie¢ — jezeli chodzi o jaka$ prakty-
ke, w sytuacji, kiedy mielismy do czynienia z Regulaminem Senatu, komisje zawsze,
od samego poczatku, kierujac si¢ zasada, powiedziatabym, gospodarnosci ztozonych
whnioskow, czyli tym, zeby nie umknat komisji zaden wniosek ztozony przez senatora,
dopuszczaty takie poprawki do poprawek. Innymi stowy, na przyktad w wypadku
przegtosowania poprawki senatora Putry mozliwe bytoby uzupetnienie zaproponowa-
nych przez pana senatora Putr¢ rozwiazan przez senatora Wiatra, przez senatora Bielg,
senatora Andrzejewskiego czy senatora Piesiewicza i grupe senatorow, ktorzy podpi-
sali si¢ pod wnioskiem.

Tak jak powiedziatam, z formalnego punktu widzenia mozna by powiedzie¢, ze
brzmienie catosci wyklucza gtosowanie w ogodle i uzupetnienia czy modyfikacje tego
brzmienia. Z punktu widzenia merytorycznego jest to tak naprawde uzupetnienie albo
modyfikacja. Panstwo musicie zdecydowac, jaka koncepcje pracy przedstawicie komi-
sji, ja tego zrobi¢ po prostu nie moge.

Stad jedyna uwaga o wykluczeniu w wypadku przyjecia poprawek pierwszej
i dziewiatej dotyczy wytacznie poprawki drugiej. Ot6z te poprawki pana senatora
Putry czynia bezprzedmiotowa poprawke pana senatora Wittbrodta, dlatego ze se-
nator Putra uwzglednia te¢ wkasnie poprawke, ktora zgtasza senator Wittbrodt. Mia-
nowicie w poprawce drugiej, w nazwie komisji spraw zagranicznych nie ma stow
1 Integracji Europejskiej” i w zakresie przedmiotowym tez nie ma integracji euro-
pejskiej. Stad tylko...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, one si¢... Ta druga juz jest w tym momencie bezprzedmiotowa.

A co do tego, czy poprawki pierwsza i dziewiata wykluczaja pozostate popraw-
ki, to panstwo musicie zdecydowac, jakie procedowanie zaproponujecie Senatowi.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.
Kto z panstwa chciatby zabra¢ gtos? Czy mam wyrazi¢ moj poglad, czy ktos
z panstwa chce wyrazi¢ swoje zdanie?
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Prosze panstwa, jeszcze raz, ja to zrekapituluje. Catosciowa poprawka senatora
Putry nie wyklucza dodania pdézniej do niej poprawek od trzeciej do smej. Tak to ro-
zumiem. Przyjeta zostataby wigc baza w postaci tej poprawki jako poprawki klubu
»Prawo i Sprawiedliwos¢” — bo tak to rozumiem, tak ona byta prezentowana — a poz-
niej bytyby poprawki poszczegdlne, ktére z reguly dotycza juz tylko zakresu przed-
miotowego, a nie nazewnictwa.

(Glosy z sali: Tak, tak.)

Czyli jest jedna poprawka dotyczaca liczby i nazewnictwa komisji. Pozostate
dotycza zakresu pracy i komisji, i Senatu. To jest zrozumiate.

W zwiazku z tym mozemy przyjaé... Ja tak to widze, taka jest moja propozycja
i bardzo prosze, przegtosujemy to, gdyby byty daleko posuniete réznice zdan. Propo-
nuje, zebysmy najpierw przegtosowali ten art. 15 bez zatacznika. Moze bysmy tak to
potraktowali — art. 15 bez zatacznika. Albo...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Zaraz, chwileczke, chciatbym, zebysmy sie zastanowili. Albo przegtosujemy
cata poprawke pierwsza, ktéra stanowi iunctim z dziewiata, jako baze, i na to natozymy
ewentualnie... Bo to sa uzupetnienia; sa i skreslenia, i uzupetnienia. Moze tak bysmy
to rozstrzygneli? Czy sa zastrzezenia co do tego?

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Ewa Polkowska:

Jesli mozna, ja mam wylacznie jedno zastrzezenie dotyczace tego rozdzielania
wniosku. Wprawdzie zgodnie z Regulaminem Senatu komisja ma prawo ograniczy¢
wniosek senatora do jego meritum, ale powinna najpierw wystucha¢ wnioskodawcy.
Jak rozumiem, wnioskodawcy nie mamy, wigc moze tak nie rozdzielajmy.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Rozumiem. Whnioskodawcy.

Udzielam gtosu panu senatorowi Putrze.

Pan senator Putra nie stawit si¢ na posiedzeniu, w zwiazku z czym zmuszeni je-
stesmy zrezygnowac z tego punktu, ktory jest obligatoryjny. Ale rozumiem, ze pan se-
nator Putra, tak jak nam przekazat, popiera ten wniosek i nie wycofuje si¢.

Jesli przyjmiemy taka zasade, to czy sa jakies inne gtosy lub wnioski co do try-
bu gtosowania?

Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Andrzej tuczycki:

Ja bym chciat zada¢ pytanie, Panie Przewodniczacy, w zwiazku z tym, ze tutaj
jest, jak rozumiem, zasadnicza sprawa, zasadniczy spor miedzy czescia senatorow
a wnioskodawca co do liczby komisji. W zwiazku z tym, jezeli my w tej chwili przegto-
sujemy ten wniosek, to, jak rozumiem, kwestia liczby komisji bedzie kwestia zamknigta.

(Glosy z sali: Tak, tak.)

Wigc ja proponuje jednak, abysmy podyskutowali na ten temat, zanim podej-
miemy decyzje w tej sprawie.

6/VI 3



6. posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Nie ma przeszkod, tylko chciatbym powiedzieé, ze po drugim czytaniu nie ma-
my mozliwosci zmiany do gtosowania niczego, oprocz tego, co mamy w tym druku. To
znaczy, my w komisji nie mozemy nic zaproponowac¢, mozemy tylko powiedzie¢ ,,tak”
albo ,,nie”. Taka jest istota...

(Gtos z sali: Ale wniosek mniejszosci moze by¢?)

Moze by¢ wniosek i pewno bedzie.

Ale jaki mamy wybdr? Mamy wybér miedzy poprzednim stanowiskiem komisji
z druku nr 10/11/12 - tym, co wypracowalismy tutaj, a tym, co przejdzie teraz po dru-
gim czytaniu. | to jest wybor tylko w takim zakresie.

Dyskutowa¢ mozemy o wszystkim, ale wolatbym, zeby dyskusje, ktore wykra-
czaja poza cel naszego posiedzenia, odbywaty si¢ na posiedzeniu plenarnym albo przy
trzecim czytaniu, bo tutaj mamy pewne zadanie do spetnienia, a do naszego stanowi-
ska, wniosku wigkszosci lub wniosku mniejszosci, musimy przekonaé¢ plenum Senatu.
By¢ moze tak si¢ stanie. A wydaje mi sig, ze tu siebie nie musimy juz przekonywac, bo
znamy swoje stanowiska w tym zakresie.

Ale bardzo prosze, kto z pandw chciatby zabra¢ gtos?

(Gtos z sali: Pan Andrzej tuczycki.)

Czy chce pan, Panie Senatorze, zabra¢ gtos w przedmiocie...

Moze najpierw co do trybu procedowania. Kto z panow chce zgtosi¢ jakas inna
formute gtosowania nad tymi zgtoszonymi poprawkami w toku drugiego czytania? Nie
widze zgtoszen.

Czy chce pan zgtosi¢?

(Senator Andrzej tuczycki: Tak.)

Bardzo prosze, udzielam gtosu panu senatorowi Andrzejowi tuczyckiemu.

Senator Andrzej uczycki:

Ja bym proponowat jednak odwrdéci¢ ten tryb: najpierw rozpatrzy¢ poprawki
znajdujace si¢ w tym druku, od drugiej do 6smej, a pozniej wroci¢ do poprawki
pierwszej.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Ewa Polkowska:

Ja nie widze zadnych przeszkod, jesli panstwo tak bedziecie procedowacé. Jak
rozumiem, przy takim procedowaniu zestawienie, ktore péjdzie p6zniej na posiedze-
nie plenarne, moze zawiera¢ odwrotna kolejnos¢. | to nie zmienia faktu, ze wtedy
decyzja jest taka, iz te poprawki nawzajem si¢ nie wykluczaja, tylko merytorycznie
wspotgraja.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Mozna.)

Mozna.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, czy jest gtos przeciwny?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dyskusyjny? Prosze.

(Senator Dariusz Bachalski: Ja jeszcze chciatbym uzupetnic.)
Bardzo prosze, Panie Senatorze. Pan senator Dariusz Bachalski.

Senator Dariusz Bachalski:

Dziekuje slicznie.

Ja mam pytanie do pani legislator. Jak rozumiem, w sytuacji, w ktorej te po-
prawki od drugiej do dziewiatej czy do 6smej nie przejda, a dostana przynajmniej dwa
gtosy za, my mozemy to zgtosi¢ na posiedzenie plenarne jako wniosek mniejszosci
i musimy to werbalnie zakomunikowac¢ zaraz po gtosowaniu, tak?

(Glosy z sali: Tak.)

Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tak, ale musi by¢ przynajmniej dwdch senatorow i nalezy powiedzie¢, ktérzy to
senatorowie.

(Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Ewa Polkowska: Wyraznie
sformutowac...)

Czy jest gtos sprzeciwu wobec tego, co proponowat pan senator Andrzej tu-
czycki? Nie widze, nie stysze zgtoszen.

Wobec tego pozwolicie panowie, ze zaczniemy od innej strony.

Whiosek senatora Wittbrodta odnosnie...

(Gtos z sali: Ale trzeba gtosowac.)

No, trzeba w tej sytuacji gtosowac, trzeba.

Whiosek senatora Wittbrodta o skreslenie wyrazow ,,i Integracji Europejskiej”
w punkcie...

(Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Ewa Polkowska: Ale Panie
Przewodniczacy...)

Stucham?

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Ewa Polkowska:

Tak mysle sobie... Przepraszam, ale to chodzi o taka racjonalnos¢ naszego po-
stepowania. Ta poprawka druga jest juz zawarta w poprawce senatora Putry, duzej po-
prawce, wigc jakby zaczac¢ od poprawki trzeciej...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Szacunek dla procedury wymaga jednak, zebysmy przegtosowali t¢ poprawke,
bo poprawka senatora Putry bedzie w nastepnej kolejnosci. Szacunek dla tego trybu
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wymaga gtosowania nad poprawka senatora Wittbrodta. Przepraszam, ze o tym mdéwie,
ale tak wynika... Bo ta poprawka w tej chwili jest wedtug procedury pierwsza. Mozna?

(Gtos z sali: Tak. Bardzo prosze.)

Czy mozemy przejs¢ do gtosowania?

Przypomng, ze w toku gtosowania, z wyjatkiem jakichs niezwyktych sytuaciji,
tylko biuro powinno...

(Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Ewa Polkowska: Prze-
praszam...)

Nie, nie, prosze nie przeprasza¢, Pani Dyrektor. Ma pani takie upowaznienie,
dlatego ze mozemy popetniac jakies biedy, a nikt z nas nie jest wszechwiedzacy ani
wolny od btedow.

(Gtos z sali: Poza Biurem Legislacyjnym.)

(Wesotos¢ na sali)

Nie, biuro tez moze si¢ myli¢.

Czy mozemy gtosowac?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Prosze panstwa, przystepujemy do gtosowania. Najpierw gtosujemy nad szcze-
gotowymi poprawkami, a pozniej nad catosciowa, co do liczby i zakresu komisji. Na
razie poprawiamy zakres przedmiotowy zatacznika z wyjatkiem poprawki drugiej, se-
natora Wittbrodta.

Czy panstwo macie przed soba tekst tej poprawki?

Prosze¢ bardzo przedstawiciela biura o zrelacjonowanie poprawki.

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Ewa Polkowska:

Poprawka senatora Wittbrodta dotyczy nazwy i zakresu przedmiotowego Komi-
sji Spraw Zagranicznych. Proponuje, aby skresli¢ wyrazy ,,i Integracji Europejskiej”,
tak jak proponowata komisja w sprawozdaniu.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Komisja w sprawozdaniu tego nie proponowata.

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Ewa Polkowska:

Komisja proponowata cate brzmienie nazwy: Komisja Spraw Zagranicznych
i Integracji Europejskiej.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tekst i motywacja sa panstwu znane.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto z panstwa jest za uwzglednieniem poprawki senatora Wittbrodta, prosze
0 podniesienie reki. (9)

Dziewie¢. Mozemy zapisac.
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Kto jest przeciw, prosze o podniesienie reki. (2)
Kto si¢ wstrzymat? (2)
Czy jest wniosek mniejszosci?

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Ewa Polkowska:

Nie, tu jest wiekszos¢, ktéra zdecydowata, poparia.
(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Ale moze by¢ wniosek...)
Nie, nie. Tu jest wigkszos¢. (Wesotosé na sali)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze panstwa, przystepujemy do gtosowania nad poprawka druga, ktéra doty-
czy juz zakresu zatacznika.
Prosze o komentarz biura.

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Ewa Polkowska:

Poprawka, ktora... Jesli panstwo pozwolicie, bede sie postugiwata numeracja
tego zestawienia, ktore przygotowatam. Oczywiscie numeracja ta ulegnie zmianie na
posiedzeniu plenarnym.

Poprawka w tym zestawieniu trzecia, ztozona przez senatora Wiatra, dotyczy
zakresu przedmiotowego dziatania Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Pan senator
proponuje, aby na koncu zakresu przedmiotowego doda¢ to, zeby ta komisja zajmo-
watla si¢ takze etyka mediow.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Mozemy gtosowac?

Kto z panstwa jest za ta poprawka, prosze¢ o podniesienie reki. (11)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Czy mozemy przystapi¢ do gtosowania nad poprawka czwarta, poprawka obec-
nego tu senatora Bieli?

Czy pan senator zechciatby powiedzie¢ dwa stowa, czy tez to, co pan powie-
dziat, czego wystuchalismy, wystarczy?

Senator Adam Biela:

Jesli panstwo mieliby jakies zyczenia, to oczywiscie odpowiem. Wiasciwie to
chciatbym ograniczy¢ si¢ do tego, co powiedziatem na sali plenarnej. Stwierdzitem, ze
jest pewien brak zakresu przedmiotowego. Ministerstwa edukacji zajmuja si¢ porad-
nictwem zawodowym, a u nas nie ma zadnego $ladu takiego zainteresowania. To jest
jedna z przyczyn bezrobocia miodziezy konczacej studia. Dziekuje.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy mozemy gtosowac?
(Senator Dariusz Bachalski: Czy ja mogtbym?)
Bardzo prosze — pan senator Dariusz Bachalski.

Senator Dariusz Bachalski:

Dzigkuje bardzo. Jak rozumiem, to jest artykut, ktéry dotyczy...

(Gtos z sali: Zatacznik.)

Zakacznik, ale do... Tematyka ta miataby si¢ znalez¢, przepraszam, w komisji...

(Gtos z sali: Kultury.)

(Gtos z sali: Edukacji.)

Edukacji, dobrze. Chciatbym powiedzie¢ jedno zdanie — nie bede dtugo moéwit do
panstwa — bo tak troche si¢ znam na przedsigbiorczosci, zajmuje si¢ nig od dos¢ diugiego
czasu, bytem przewodniczacym Parlamentarnego Zespotu Przedsigbiorczosci. Ja po prostu
nie wierze w to, ze dzisiejszy system edukacji, ze dzisiejsza szkota jest przygotowana do
tego, by sie zajmowac zatrudnieniem, by sie zajmowa¢ czyms, co mozna by nazwac po-
radnictwem zawodowym dla mfodziezy. To, wydaje sig, jest raczej kwestia tego, jak my
ksztattujemy gospodarke, jak ksztattujemy ten system, jak on funkcjonuje, czy on potrze-
buje ludzi do pracy. Moim zdaniem, bedzie to pusty i pewnie nierealizowalny zapis.

Chciatbym przekona¢ pana, ze ten problem powinnismy rozwiazywaé¢ w innym
miejscu, bo caty nasz system edukacji powinien by¢ zmieniony wiasnie ze wzgledu na
potrzeby rynku. Nalezatoby w ogdle powiaza¢ szkolnictwo wyzsze z gospodarka.
W rozwinigtych krajach to sa dwa systemy funkcjonujace jak system naczyn potaczo-
nych. U nas to jest catkowicie inna sfera. Tu panuje karta nauczyciela, tu panuja inne
relacje, tu jest monopol programowy. Ja po prostu nie wierze, ze to srodowisko jest
przygotowane do tego, zeby prowadzi¢ poradnictwo zawodowe. To bedzie fikcja, to
tylko zbuduje marzenia, ale tak naprawde skonczy sie¢ to na ztudzeniach. Nie wiem, czy
panstwa przekonatem. Moim zdaniem — nie w tym miejscu. Nie w tym miejscu, bo
szkota dzisiaj nie jest do tego przygotowana.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje panu bardzo, Panie Senatorze.

Wystuchalismy tego gtosu, aczkolwiek jestesmy na poczatku procedowania,
wieC zwracam uwage, ze zgodnie z regulaminem teraz, po drugim czytaniu, juz nie ma
dyskusji, jest tylko gtosowanie. Mysle jednak, ze w drodze wyjatku zawsze kazdego
z senatorow nalezy wystuchac, tylko na przysztos¢ prosze pamigtac, ze w tej chwili juz
nie ma dyskusji, tylko sa te formalne zastrzezenia.

Czy sa jakies zastrzezenia formalne? Udziela si¢ gtosu tylko sprawozdawcy.

(Senator Mieczystaw Augustyn: W sprawie formalnej.)

W sprawie formalnej. Bardzo prosze, pan senator Mieczystaw Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Konkretnie dotyczy to mozliwosci usytuowania tej poprawki. Ja twierdze, ze
poradnictwo zawodowe dla miodziezy, a zwihaszcza zatrudnienie absolwentéw szkét
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srednich i wyzszych, to jest element zakresu, ktéry mozna by uwypukli¢ przy Komisji
Rodziny i Polityki Spotecznej, gdzie ta problematyka juz zostata uwzgledniona, jak
panstwo pamigtacie, poprzednio.

(Rozmowy na sali)

Tak ze mam pytanie do wnioskodawcy, czy ewentualnie tego tam nie umiescic.

(Gtos z sali: Nie, bo tam to jest.)

(Gtos z sali: W ramach walki z bezrobociem.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, czy jest wola... Jak rozumiem, jest to prosba o ztozenie autopo-
prawki, tak?

(Glosy z sali: Tak, tak.)

Pan senator Biela, bardzo prosze.

Senator Adam Biela:

Prosze panstwa, poprawka, poszerzajaca zakres przedmiotowy tej komisji, bierze
pod uwage juz nie kwestie bezposrednio zwiazane z bezrobociem, lecz raczej z jego wzro-
stem, z prewencja bezrobocia. We wszystkich krajach Unii Europejskiej problemami bez-
robocia zajmuja sie dwa resorty. Aktualnym bezrobociem zajmuje si¢ wikasnie resort poli-
tyki spotecznej, a przeciwdziataniu bezrobociu, zwkaszcza wsrdd mtodziezy konczacej
szkote, zajmuja sie réwniez wiasnie resorty edukacji. | to we wszystkich krajach, chce
panstwa zapewni¢. Tylko u nas do tej pory nie ma zadnego takiego departamentu i stad tez
ten problem, stad takie bezrobocie miodziezy. Dlatego tez musi powsta¢ systemowe po-
wigzanie tych kwestii. Chce powiedzie¢, ze réwniez na uniwersytetach nie ucza niczego
takiego i produkujemy rzesze bezrobotnych absolwentdéw. Prosze panstwa, ja sam ucze
studentéw i na wiasna reke ich przygotowuje z zakresu przedsiebiorczosci. Ale to jest
moja wihasna inicjatywa, ktora nie ma zadnego zaplecza systemowego w ustawodawstwie.

Tak wigc bardzo bym panstwa prosit o rozwazenie jednak zwiazania poradnic-
twa zawodowego, gdyz mamy tego dobre przykfady w innych krajach... Skoro u nas
tego nie ma, to nalezy to raczej wprowadzi¢, a nie dawac to gdzie indziej, do innego
resortu. Resort gospodarki jest i tak przeciazony, a tam by byto najbardziej wiasciwe
miejsce. Kim si¢ zajmuje resort opieki spotecznej? Tym, kto pracy juz nie ma i kto jest
dtugotrwale bezrobotny. | tam zasadniczo...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekujemy, Panie Senatorze. Nie chodzi o meritum, tylko o ustosunkowanie
sie do tego, czy pan jest gotow zmieni¢ w drodze autopoprawki tres¢ wniosku.

(Senator Adam Biela: Nie, raczej bym...)

Dziekuje.

W kwestii formalnej — bardzo prosze, pan Dariusz Bachalski.

Senator Dariusz Bachalski:

Chciatbym troche ze wstydem zaprzeczy¢ temu, co sam powiedziatem. Ja
panstwa przepraszam, mi odebrato rozum. Jest wiasnie tak, jak pan profesor powie-
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dziat: my produkujemy ludzi, ktérzy maja niemal wyuczona bezradnos¢. | prawda
jest taka, ze... Powiem panstwu, jak to wyglada w praktyce, jedno zdanie — przepra-
szam, ale to jest wazny temat. Co si¢ dzieje w Polsce? Jest wiasnie tak, ze my uczy-
my, jak si¢ ubiega¢ o zasitek, a nie jak szuka¢ pracy. Zatem rzeczywiscie, jezeli
mielibysmy gdzies mtodziez nauczy¢ zaradnosci, to whasnie w szkole poprzez pro-
gramy, poprzez wykorzystanie wiasciwych nauczycieli itd. A wiec przepraszam,
powiedziatem totalna bzdure, wycofuje si¢ z tego. Ja bym rzeczywiscie bardzo silnie
popart ten wiasnie wniosek.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje¢ bardzo.

Czy mozemy gtosowac?

Jeszcze w kwestii formalnej, Panie Senatorze?
(Senator Piotr Zientarski: Tak.)

Prosze bardzo, pan senator Piotr Zientarski.

Senator Piotr Zientarski:

Panie Przewodniczacy! Drodzy Panowie Senatorowie!

Ja mysle tak... Kieruje swoja uwage do wnioskodawcy: rozumiem intencje,
bardzo istotne. Kolega Bachalski zmienit tutaj... To znaczy, wiasciwie od razu za-
strzegat, ze widziat, iz tutaj nie ma tego problemu i on zostat wywotany... Czyli, jak
rozumiem, tu nie chodzi o zatrudnianie absolwentéw, tylko przygotowanie do zatrud-
nienia — moze w ten sposéb?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

O, a nie problem zatrudniania.

(Gtos z sali: Ale samo stowo ,,zatrudnianie” jest niewtasciwe, bo ono jest mylace.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Otdz to.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze panstwa, dziekuje.

Ma tym moze zakonczylibysmy polemike, bo...

(Senator Piotr Zientarski: Moze autopoprawke by pan ztozyt?)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Rozumiem. Czy w drodze tej juz pozaregulaminowej wymiany zdan — pytam
raz jeszcze pana senatora Biele — podtrzymuje pan ten wniosek w niezmienionej wersji,
czy chce dokona¢ autopoprawki?

(Senator Adam Biela: W nieco zmienionej wersji, ktora...)

Bardzo prosze, tylko zwiezle, gdyby pan mogt przytoczy¢ sam tekst.

Senator Adam Biela:

Dodaje sie wyrazy: ,,poradnictwo zawodowe dla mtodziezy oraz przygotowanie
absolwentéw szkot wyzszych i srednich do zatrudnienia”. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy biuro to uwidocznito? Czy mozemy gtosowac?
Przystepujemy do gtosowania.
Kto z pan i pandw senatorOw jest za przyjeciem tego wniosku, prosze o podnie-

sienie reki do gory. (13)

Prosze liczy¢, Panie Piotrze.

(Gtos z sali: Trzynascie, wszyscy.)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Whiosek zostat przyjety.

Poprawka piata, senatora Wiatra.

Prosze przedstawiciela biura o jej zrelacjonowanie.

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Ewa Polkowska:

Poprawka piata dotyczy zakresu przedmiotowego Komisji Nauki i Edukacji Na-

rodowej. Pan senator proponuje, zeby zamiast sformutowania ,,opieka nad dzie¢mi
I mtodzieza” znalazto si¢ sformutowanie: ,,sprawy dzieci i miodziezy”, zeby one byty
przedmiotem dziatania komisji. Nie ,,opieka”, tylko ,,sprawy dzieci i mtodziezy”.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy jest senator Wiatr?

(Gtos z sali: Nie ma.)

Nie ma? Czy mozemy gtosowac?

(Glosy z sali: Tak, tak.)

Glosujemy.

Kto jest za ta poprawka, prosze o podniesienie reki. (10)

Kto jest przeciw, prosze o podniesienie reki. (2)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka senatora Piotra Andrzejewskiego, tu obecnego — sam moge ja zrela-

cjonowac.

Przy dotychczasowych — bezspornych — kompetencjach Komisji Praw Cztowie-

ka i Praworzadnosci dopisujemy instytucje spoteczenstwa obywatelskiego i organizacje
pozarzadowe. Mysle, ze to komentarza nie potrzebuje.

Czy mozemy gtosowac?

(Gtos z sali: Tak jest.)

To gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (13)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka zostata przyjeta.

Przechodzimy do poprawki si6dmej.

Prosze Biuro Legislacyjne o jej zrelacjonowanie.

6/VI

11



6. posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Ewa Polkowska:

Poprawka siédma, grupy senatoréw, dotyczy zakresu przedmiotowego Komisji
Ustawodawczej i, w propozycji komisji, regulacji kodeksowych. Szeroko dyskutowa-
na, ma na celu wykreslenie obowiazku... Nie, to chyba zte stowo. Ma na celu wykre-
Slenie z zakresu przedmiotowego rozpatrywania ustaw uchwalonych przez Sejm
I wstawienie w to miejsce rozpatrywania regulacji kodeksowych. Pozostaja oczywiscie
inicjatywy ustawodawcze Senatu. Dzickuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy to jest jasne? Mozemy gtosowac?

Gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki, prosze o podniesienie reki. (7)
Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat? (3)

Poprawka zostata przyjeta.

Zgtaszam wniosek mniejszosci w imieniu...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

A, tu nie ma, racja.

(Gtos z sali: Jest poparta.)

Dobrze, swietnie.

Stucham?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak, tak, Komisja Ustawodawcza nie bedzie miata tych uprawnien in specie.
Teraz poprawka senatora Sidorowicza — prosze o jej zrelacjonowanie.

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Ewa Polkowska:

Poprawka senatora Sidorowicza dotyczy Komisji Zdrowia. Niezaleznie od tego,
czy komisja bedzie miata inny zakres przedmiotowy, inna nazwe, chodzi o to, azeby
lapidarne okreslenie ,,ochrona zdrowia” zastapi¢ bardziej szczegdétowym, przedstawio-
nym przez pana senatora zakresem przedmiotowym: promocja zdrowia, profilaktyka,
system organizacji ochrony zdrowia, bezpieczenstwo zdrowotne i wspdtpraca z zagra-
nica w zakresie zdrowia. Chodzi tylko o to, zeby rozwinaé¢, zmieni¢ lapidarne...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy poprawka jest jasna?

Czy jest pan senator Sidorowicz? Nie ma.

Czy mozemy gtosowac?

Gtosujemy.

Kto z pan i pandw senatorOw jest za przyjeciem tej poprawki, prosze o podnie-
sienie reki. (6)

Kto jest przeciw? (3)
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Kto si¢ wstrzymat? (4)

Poprawka zostata przyjeta.

Teraz mamy do czynienia z poprawka dziewiata, nad ktora powinnismy gtoso-
wac jako iunctim z poprawka pierwsza. Ale poniewaz na wniosek panstwa przyjelismy
ten tryb, ze najpierw uzupetniamy zakres, to gtosujemy nad poprawka pierwsza, sena-
tora marszatka Putry, jako catosciowo dotyczaca liczby i nazw komisji, juz uzupenio-
na poprawkami, ktére przegtosowalismy pozytywnie, bo to przesadzilismy. Czy doj-
rzelismy do gtosowania?

Gtlosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki senatora...

(Senator Mieczystaw Augustyn: Ja mam pytanie w sprawie formalnej.)

W trakcie gtosowania? No trudno, prosze.

Senator Mieczystaw Augustyn:

W sprawie formalnej. Chciatbym si¢ jeszcze upewnié, poniewaz tutaj dotykamy
bardzo polemicznej materii: w ktorym momencie trzeba zadziata¢, zeby mozna byto
zgtosi¢ wniosek mniejszosci?

(Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Ewa Polkowska: Mozna?)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze, biuro.

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Ewa Polkowska:

Oczywiscie wniosek mniejszosci dotyczy takiej sytuacji, kiedy wigkszos¢ nie
poparta poprawki. Jak na razie, mamy taka sytuacje, ze wszystkie dotychczasowe po-
prawki zostaty poparte i w zwiazku z tym nie mamy... To jest jak gdyby... W momen-
cie przegtosowania, jezeli co najmniej dwoch senatorow gtosowato za jakims rozwia-
zaniem i zostato przegtosowanych, rozwiazanie nie uzyskato poparcia wiekszosci, to
mOwia oni: wniosek mniejszosci, wskazuja sprawozdawce i jest to zapisywane w pro-
tokole. Ale efekt gtosowania w Senacie jest taki, ze ci, ktorzy zostali tu przegtosowani,
gtosuja na posiedzeniu plenarnym zgodnie ze swoim sumieniem.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

W uzupetnieniu informacji, prosze panstwa: w naszej komisji zajmiemy si¢ tym
problemem, dlatego ze poprzednio, w tradycji, byty wnioski mniejszosci, jezeli byto co
najmniej dwaoch senatoréw, co pozwalato mniejszosci zajac jeszcze stanowisko, nakia-
niajac Senat do poparcia jej wniosku. W tej chwili, przy tym, co wprowadzit regulamin
w ostatniej kadencji, zostato to wyeliminowane. | zamknigcie...

(Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Ewa Polkowska: Zostato
przywrocone.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Nie, bo nie mozemy w tej chwili formutowa¢ wniosku mniejszosci.

6/VI 13



6. posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich

(Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Ewa Polkowska: Mozemy.)

Wrocimy...

(Gtosy z sali: Mozemy.)

Nie w sytuacji, w ktorej wigkszos¢ przegtosowuije.

(Gtos z sali: Zawsze jest jakas wickszosc.)

A wigkszos¢... To oznacza zamknigcie ust mniejszosci. Mniejsza z tym, zaj-
miemy si¢ ta sprawa w toku procedowania nad regulaminem.

Czy mozemy gtosowac?

(Senator Mieczystaw Augustyn: Zawsze jest jakas wickszos¢ i jakas mniejszose,
prawda?)

Tak, no i ta mniejszos¢... Zamkng te dyskusje, bo w tej chwili to nie jest dysku-
sja na ten temat.

Czy mozemy przystapi¢ do gtosowania? Czy sa jakies formalne zastrzezenia?
Nie ma.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto z pan i pandw senatorow jest za poprawka catosciowa senatora marszatka Pu-
try, oczywiscie z poprawkami, ktore juz przegtosowalismy, prosze o podniesienie reki. (8)

Kto jest przeciw? (4)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Poprawka przeszta.

Teraz nad catoscia juz nie ma... Ta poprawka niejako sumuje wszystko, co
przegtosowalismy i mamy wynik catosciowy, w zwiazku z czym nad catoscia nie mu-
simy gtosowac.

Czy kto$ z pandw ma inne zdanie? Biuro Legislacyjne?

(Gtosy z sali: Nie.)

W porzadku. Dzigkuje panom bardzo.

Kto ma by¢ sprawozdawca?

(Gtosy z sali: Pan przewodniczacy.)

Czy sa inne gtosy? Nie widze¢ zgtoszen.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak? Kto?

(Gtos z sali: Pan przewodniczacy.)

Aha, myslatem, ze jeszcze inne.

Dzigkuje. Wobec tego zamykam szdste posiedzenie Komisji Regulaminowej,
Etyki i Spraw Senatorskich.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 27)
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