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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 10 minut 59)

(Posiedzeniu przewodniczg: przewodniczgcy Piotr Andrzejewski i zastepca
przewodniczgcego Piotr Zientarski)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Otwieram posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich. Na
dzisiejszym posiedzeniu mamy ustosunkowac si¢ i sformutowac stanowisko komisji
w przedmiocie rozpatrzenia ustawy budzetowej na rok 2006 w nastepujacych dziatach:
Krajowe Biuro Wyborcze, Kancelaria Prezydenta, Kancelaria Sejmu, Kancelaria Pre-
zesa Rady Ministrow i Kancelaria Senatu.

Witam panstwa i witam pana ministra jako przedstawiciela Krajowego Biura
Wyborczego. (Oklaski)

Koreferentem przedstawienia przez pana ministra tej czesci budzetu, w wersji,
ktora dotarta do nas z Sejmu, bedzie pan senator profesor Gérecki.

Bardzo prosze, Panie Ministrze, o przedstawienie tej czesci i swoich wnioskow.

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Dziekuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Budzet Krajowego Biura Wyborczego na rok 2006, w czesci 11, zostat opraco-
wany jak niemalze wszystkie budzety na podstawie wskaznikow makroekonomicznych
przyjetych przez Rade Ministrow.

Po wniesionej w listopadzie biezacego roku w czesci podstawowej, czyli cze-
$ci 11, autopoprawce wydatki Krajowego Biura Wyborczego zostaty zaplanowane
w rozdziale ,,Urzedy naczelnych organéw wihadzy panstwowej, kontroli i ochrony pra-
wa” w wysokosci 37 milionow 195 tysiecy zi, to jest 103,4% planu roku 2005. Wydat-
ki te zostaty przyjete w ustawie budzetowej na rok biezacy przez Sejm, ustawie
uchwalonej kilka dni temu.

W poszczego6lnych grupach wydatkéw ten ogolny plan wydatkowania srodkow z
budzetu panstwa przez Krajowe Biuro przedstawia si¢ nastepujaco. Po pierwsze, dotacje
celowe dla gmin na zadania zlecone w kwocie 6 milionéw 150 tysiecy zt. Sa to $rodki, z
ktérych gmina prowadzi na biezaco staty rejestr wyborcéw jako zadania zlecone ustawa —
Ordynacja wyborcza do Sejmu i do Senatu, prowadzi rowniez odrebna czes¢ dla obywateli
panstw Unii Europejskiej niebedacych obywatelami polskimi, ktdrzy zgtaszaja wnioski w
sprawie uczestnictwa w wyborach — oczywiscie to byto w wyborach do Parlamentu Euro-
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pejskiego — i ewentualnie w wyborach samorzadowych, ktore beda w tym roku przepro-
wadzane. Jak mowitem, sa to wydatki zlecone gminie na podstawie ustawy. Praktycznie
obejmuja one srodki na prowadzenie tego rejestru, na obstuge wymiany informacji migdzy
gminami, a takze sporzadzenie danych elektronicznych i przekazanie ich do delegatur
Krajowego Biura Wyborczego, a nastepnie do Panstwowej Komisji Wyborczej.

Najpowazniejsza czescia z tej grupy wydatkow podstawowego rozdziatu sa wy-
datki biezace — 30 miliondw 726 tysiccy zt. Z tym, ze generalnie mozna powiedzie¢, ze
one wprawdzie wzrosty w stosunku do 2005 r. 0 6,2%, ale trzeba by tez zauwazy¢, ze
w tej grupie wydatkdéw wydatki Krajowego Biura w wyniku prac sejmowych zostaty
obnizone o ponad 30%, w planie na 2005 r. i w przyjetej ustawie na ten rok. To sa wy-
datki majace przede wszystkim charakter wydatkow statych, a wiec zwiazanych
z utrzymaniem lokali, czterdziestu dziewieciu delegatur Krajowego Biura Wyborczego
w terenie i siedziby Panstwowej Komisji Wyborczej, ktdra miesci sic w budynku Kan-
celarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej i za zajmowana powierzchnie oraz energie
I inne state optaty, zwiazane z utrzymaniem budynku, ponoszone sa z tego tytutu koszty.

Ponadto sa to niezbedne ustugi telefoniczne, pocztowe i internetowe w zwiazku
z siecia internetowa jaka Krajowe Biuro Wyborcze posiada — tacznos¢ internetowa
z gminami oraz z delegaturami, ktéra stuzy w okresie wyborow do przekazywania in-
formacji o wynikach gtosowania i wynikach wyboru — a takze wynagrodzenia i po-
chodne od wynagrodzen dla pracownikow oraz cztonkow Panstwowej Komisji Wybor-
czej i komisarzy wyborczych.

Jesli chodzi o ten ostatni element, to zatrudnienie w Krajowym Biurze Wybor-
czym planowane jest w liczbie trzystu trzydziestu szesciu etatow, w tym jeden etat, tak
zwana erka, czyli kierownik Krajowego Biura Wyborczego, oraz dodatkowo w porow-
naniu do 2005 r. jeden etat na administratora systemu Platforma Wyborcza. Od 2004 r.
Panstwowa Komisja Wyborcza przyjeta zatozenia systemu Platformy Wyborczej, to
znaczy opracowania takiej obstugi informatycznej wybordw, ktéra by stuzyta stale
wszystkim przeprowadzanym wyborom, a w gruncie rzeczy gtosowaniom powszech-
nym w Polsce. A wiec jest to obstuga poprzez moduty specjalne wyboréw do Sejmu,
do Senatu, w tym tacznie z ewentualnie wyborami uzupetniajacymi...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Przepraszam, Panie Ministrze.

Czy mogtby ktos poprosi¢, zeby $ciszono tam telewizor? Bo to jednak prze-
szkadza. Moze da si¢ tam zawiesi¢ w przysztosci $ciang z jakims ekranem? To jednak
troszke przeszkadza.

Jeszcze raz przepraszam, Panie Ministrze.

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Nastepnie obstuga informatyczna wyboréw prezydenta, wyborow do Parla-
mentu Europejskiego.

W koncowej fazie znajduja si¢ obecnie, zostana zamknigte w pierwszym kwar-
tale, prace nad modutem obstugi informatycznej najbardziej skomplikowanych wybo-
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row — wyboréw samorzadowych. Chodzi wiec o wybory do rad gmin w dwdéch posta-
ciach — wybory wigkszosciowe w gminach do dwudziestu tysiecy mieszkancow, wybo-
ry proporcjonalne w gminach powyzej dwudziestu tysiecy mieszkancéw, wybory do
rad powiatow, sejmikow wojewddztw oraz wybory wojtow, burmistrzow i prezyden-
tow miast, a takze referendum o zasiegu og6lnokrajowym. Modut obstugi tego referen-
dum réwniez jest w koncowej fazie... Plan zaktadat trzyletnie dochodzenie do konco-
wej fazy zbudowania systemu informatycznego pod nazwa Platforma Wyborcza. Jak
juz powiedziatem, ostatnim elementem jest modut obstugi wyboréw samorzadowych
oraz referendum ogdlnokrajowego. | to jest przyjete w zatozeniach planu trzyletniego.

W zwiazku z tym zaszia potrzeba zwigkszenia kalkulacyjnych etatow Krajowego
Biura Wyborczego o jeden etat, wiasnie administratora tej Platformy Wyborczej. Jest to
jednak duzo przedsiewziecie i musi by¢ oddelegowana osoba, ktdra bedzie czuwata nad
aktualizacja oprogramowania, nad jego serwisowaniem, czyli konserwowaniem, tak aby
byt on stale do uzytku. Stan zatrudnienia w Krajowym Biurze Wyborczym zostaje o ten
jeden etat zwigkszony. Ostatnie zwigkszenie etatow byto w roku 2001. Do tej pory byt
utrzymywany stan trzystu trzydziestu pieciu etatdw, w tym jeden etat erki.

Jesli chodzi o wydatki majatkowe w tym podstawowym rozdziale, to sa one na
kwote 300 tysiecy zt, ktdre chcielibysmy przeznaczy¢ na zakup sprzetu komputerowego
do obstugi biura... W zwiazku z tym, ze Platforma Wyborcza ma wiasne serwisy, czesé
urzadzen komputerowych stanowi niezbedny sprzet do aplikacji tej platformy. Zachodzi
koniecznos¢ serwisowania komputerdw, ktore beda stacja pocztowa. Ta kwota bylaby
przeznaczona rowniez na zakup sprzetu komputerowego do obstugi biurowej, zwicksze-
nia automatyzacji i informatyzacji biur, na przyktad w zwiazku z wejsciem w zycie od
1 stycznia tego roku systemu elektronicznej obstugi bankowej, tak zwany Trezor.

Ponadto chcielibysmy dokonczy¢ wyposazanie delegatur i zespotow w kseroko-
piarki. Planujemy zabezpieczy¢ w ten sprzet ostatnia ich grupe. Zaplanowana kwota
100 tysiccy zt pozwala na zakup okoto siedmiu, oémiu tego rodzaju urzadzen, dosy¢ do-
brej klasy — nie najwyzszej, powtarzam, ale dobrej klasy — ktore w delegaturach stuza
rowniez do wykonywania kart do gtosowania w wyborach uzupetniajacych w gminach do
dwudziestu tysiecy mieszkancow. Wykonujemy te karty do gtosowania wiasnym sump-
tem, a zatem koszty ogélne obstugi wyboréw uzupetniajacych do rad sa zmniejszane.

Planujemy rowniez zakup urzadzenia klimatyzacyjnego dla delegatury w Piotr-
kowie Trybunalskim, ktéra ma bardzo fatalne warunki. Te $ciany sa tak przeszklone,
ze wiasciwie to jest $ciana okien, a w dni wiosenno-letnie temperatura w pomieszcze-
niach dochodzi po prostu... W tym roku wizytowatem te delegature podczas upatow.
Temperatura wynosita ponad czterdziesci kilka stopni w srodku. Pomijam juz uciazli-
wos¢ dla pracownikéw, ale réwniez sprzet komputerowy w takich warunkach trudno
pracuje. Chcielibysmy wiec zakupi¢ najprostsze z mozliwych urzadzenie klimatyza-
cyjne za 20 tysiecy zt.

To jest omdwienie z grubsza wszystkich wydatkbw w grupach wydatkow.
Oczywiscie na wydatki Biura Krajowego Wyborczego sktadaja sie rowniez takie pozy-
cje, jak na przyktad wydatki zwiazane z udziatlem Panstwowej Komisji Wyborczej
i Krajowego Biura Wyborczego w pracach Stowarzyszenia Urzednikow Wyborczych
Centralnej i Wschodniej Europy z siedziba w Budapeszcie. Nasz kraj jest jednym
z zatozycieli tego stowarzyszenia i od poczatku przedstawiciel Krajowego Biura Wy-
borczego, a w tym przypadku konkretnie ja, petni funkcje cztonka tego zarzadu. Dzia-
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falno$¢ tego stowarzyszenia jest ukierunkowana na wymiang doswiadczen wybor-
czych, ale réwniez na obserwacje wyborow. Z tego tytutu ponosimy sktadke w wyso-
kosci 1100 euro rocznie. Te srodki rowniez powinny by¢ zaplanowane.

Panstwowa Komisja Wyborcza przyjmuje rowniez coraz wiecej delegacji zagra-
nicznych, ale tez i coraz czegsciej jest zapraszana do przedstawiania swoich doswiadczen
w pracach organdéw wyborczych Rzeczypospolitej Polskiej. Nieskromnie moze powiem,
ale nasze rozwiazania ciesza sie duzym zainteresowaniem, rowniez naszych najblizszych
sasiadow, a wiec Biatorusi, Ukrainy, ale tez i dalszych stron Europy Wschodniej.

W tym roku w Moskwie bedzie druga z kolei swiatowa konferencja organow za-
rzadzajacych wyborami, gdzie prawdopodobnie dojdzie do utworzenia stowarzyszenia
na wzor stowarzyszenia urzednikow wyborczych, a wtedy Stowarzyszenie Urzednikdw
Centralnej i Wschodniej Europy, ktére w gruncie rzeczy tylko z nazwy pozostaje za-
wezone do tego regionu, stanie sie co najmniej europejskim stowarzyszeniem urzedni-
kow wyborczych czy organow przeprowadzajacych wybory.

Jesli chodzi o planowane dochody w 2006 r., to wynosza one 45 tysiecy zt. Jest
to bardzo mata kwota, ale, po pierwsze, my nie bardzo mozemy planowa¢ te dochody,
bo nie mamy statych zrodet dochodéw. Gtowna pozycja dochoddéw sa zwroty gmin
z dotacji celowych na przeprowadzanie wyborow i referendéw. Gminy z reguty cze-
sciowo nie wykorzystuja tych srodkéw. Podlegaja one zwrotowi i stanowia dochdd
budzetu panstwa. Niewielkie kwoty uzyskujemy ze sprzedazy wynikow wyborow
i referendow. Poprzednio byty to wydania typu ksiazkowego. Obecnie rowniez to wy-
konujemy, ale w matych ilosciach, gtdwnie na potrzeby bibliotek uniwersyteckich, bi-
bliotek publicznych, zgodnie z rozporzadzeniem ministra kultury i dziedzictwa naro-
dowego o obowiazkowych egzemplarzach przekazywanych tym bibliotekom. Rowniez
Biblioteka Sejmowa jest wzbogacana tymi zbiorami, podobnie Kancelaria Senatu,
Kancelaria Sejmu, Kancelaria Prezydenta.

Jednak uzyskujemy dochdd ze sprzedazy tych wydawnictw indywidualnym od-
biorcom. Z tym, ze ustawa — Ordynacja wyborcza do Sejmu i Senatu i w $lad za nia
inne natozyty na Panstwowa Komisje Wyborcza obowiazek udostepniania tych wyni-
kow w formie elektronicznej niemalze po kosztach wiasnych. A zatem te wyniki sa na
stronie internetowej Panstwowej Komisji Wyborczej, dostepne dla wszystkich indywi-
dualnych odbiorcow. Mozna je stamtad pobiera¢ rowniez w ramach Biuletynu Infor-
macji Publicznej. | dlatego te dochody sa tak naprawde minimalne. Ich gtdwnym zré-
diem jest, jak powiedziatem, zwrot z gmin niewykorzystanych dotacji celowych.

Krajowe Biuro Wyborcze zgtasza rowniez co roku do projektu budzetu panstwa
do rezerwy celowej w czesci 83 wydatki na zadania Krajowego Biura Wyborczego
zwiazane z realizacja przepisow o wyborach i referendach. W tej rezerwie sa ujmowa-
ne przede wszystkim srodki na te wybory, ktére wynikaja z przepisow konstytucyj-
nych, jak w przypadku wyboréw do Sejmu i Senatu czy wyboréw prezydenta, lub wy-
nikaja z ustawy, jak w przypadku wyboréw do organow samorzadu terytorialnego.

Jednoczesnie, zgodnie ze sformutowanymi w 2003 r. zaleceniami NIK, Krajowe
Biuro Wyborcze zgtasza rowniez srodki na ewentualne referendum ogolnokrajowe,
ktore wprawdzie moze by¢, ale nie musi. Jezeli nie, to oczywiscie wtedy te $rodki
z rezerwy celowej nie sa wykorzystywane. Pozostaja do dyspozycji budzetu panstwa.
W okresie, gdy juz na pewno wiadomo, ze referendum nie da sie przeprowadzié¢, mini-
ster finanséw moze je przeznaczyé¢ na cele innych wydatkéw budzetowych.
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Krajowe Biuro Wyborcze zgtosito na 2006 r. wydatki w tacznej kwocie
240 milionow 9009 tysiecy zt, z tego: wydatki biezace — 237 milionow 432 tysiace zt
i wydatki majatkowe — 3 miliony 477 tysiecy zt. Wydatki majatkowe, 0 czym juz mo-
witem, miatyby stuzy¢ realizacji koncowej fazy umow trzyletnich na budowe systemu
Platforma Wyborcza. Ponadto niewielka kwote z tych srodkdéw — okoto 170 tysiecy zt
— mielismy przeznaczy¢ na zakup licencji dla systemu informacji publicznej, a takze na
ponowienie umowy z operatorem obstugujacym strone Biuletynu Informacji Publicz-
nej. Prowadzenie takiej strony jest obowiazkiem kazdej jednostki.

Otéz w wyniku pierwszej fazy prac sejmowych, w Komisji Finanséw Publicz-
nych, wydatki te zostaty zmniejszone o 30 milionow zt, a nastepnie w wyniku przyje-
cia poprawki zgtoszonej w Sejmie w czasie drugiego czytania kolejny raz ograniczono
wydatki z rezerwy celowej — 0 5 milionow zt, w tym wydatki biezace o 2,5 miliona zt
i wydatki majatkowe réwniez o 2,5 miliona zt. W konsekwencji w ustawie budzetowej
przyjetej przez Sejm wydatki biezace z rezerwy celowej zostaty obnizone
0 30 milionéw zt w stosunku do planowej kwoty przez Krajowe Biuro Wyborcze, wy-
datki majatkowe natomiast facznie do kwoty 900 tysiecy zt.

Jaki jest w zwiazku z tym stan? Otdz te srodki zostaty przeznaczone w sposob na-
stepujacy. Po pierwsze, zaplanowano kwote 136 miliondw 584 tysiecy zt na przeprowa-
dzenie wyboréw do organéw samorzadu terytorialnego. To sa koszty przeprowadzenia
wyborow samorzadowych obliczone na podstawie wydatkow zwiazanych z wyborami
w 2002 r., przeliczone wskaznikiem inflacyjnym — to bowiem jest najprostsza formuta —
a takze liczone na podstawie innych wydatkow, ktérych wysokos¢ jest ustalana, na przy-
ktad przy wyborach do Sejmu i Senatu wysokos¢ diet dla cztonkéw komisji obwodo-
wych i odpowiednio stosowane jest to w wyborach samorzadowych. A zatem, powta-
rzam, koszt wyboréw rad gmin, rad powiatéw, sejmikdéw wojewddztwa, takze wojtow,
burmistrzow, z ewentualnym uwzglednieniem ponownego gtosowania przy wyborach
wojta, burmistrza, prezydenta miasta, wynidstby 136 milionéw 584 tysiace zt.

Ponadto zawsze w rezerwie celowej sa planowane srodki na wybory uzupetniaja-
ce do Senatu. Kazde wygasniecie mandatu senatora powoduje koniecznos¢ przeprowa-
dzenia wyboréw uzupetniajacych. Planowana kwota wynosi 7 milionow 344 tysiace zi,
co pozwolitoby na przeprowadzenie wyboréw uzupetniajacych w przypadku dwoch du-
zych okregow senackich lub czterech mniejszych okregow senackich, oczywiscie w za-
leznosci od liczby obwoddw. Przy tym zaktadamy, ze nastepuje wybor jednego senatora.
Ta kwota rowniez wynika z odpowiednich przeliczen, gdyz w koncu w ubiegtej kadencji
przeprowadzono wybory uzupetniajace w dziesicciu okregach wyborczych, wybrano
dziesieciu nowych senatorow, czyli odnowiono niemalze 1/10 sktadu Senatu.

W gruncie rzeczy do 27 kwietnia moga by¢ przeprowadzane wybory uzupetnia-
jace, przedterminowe do rad gmin. Przede wszystkim do rad gmin. Wybory uzupet-
niajace do rad powiatow i sejmikow wojewodztw mogtyby byé¢ przeprowadzane wy-
tacznie w okolicznosciach, gdyby sktad rad zmniejszyt sie¢ o 1/5 i nie bytoby mozliwe
uzupetnienie poprzez przystapienie nastepnego kandydata z listy. A wiec dotyczy to
wyborow uzupetniajacych do rad w gminach do dwudziestu tysiecy mieszkancow. Po-
zwole sobie poinformowa¢ Wysoka Komisje, ze z terminarza prowadzonego przez
Krajowe Biuro Wyborcze wynika, iz te wybory mamy juz rozpisane w stosunku do
czterdziestu osmiu okregébw wyborczych, w ktérych bedzie wybierany jeden radny,
w okresie szesciu miesigcy poprzedzajacych uptyw kadenciji.
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Oczywiscie sytuacja moze by¢ inna, jezeli chodzi o przedterminowe wybory
wojta, burmistrza i prezydenta w zwiazku z uchwaleniem zmian w ustawie samorza-
dowej oraz ordynacji wyborczej. Ale mozliwos¢ zawieszenia czy nieprzeprowadzania
wyborow przedterminowych w okresie migedzy széstym a dwunastym miesiacem doty-
czy tylko wyborow wojta, burmistrza i prezydenta miasta, nie dotyczy natomiast rad.
Wybory do rad gmin, zarbwno przedterminowe, jak uzupetniajace, beda przeprowa-
dzane, z tym, ze ostatnia data wyboréw musi przypadaé¢ przed 27 kwietnia. Taka jest
konstrukcja przepiséw uchwalonych przez Sejm i po poprawkach Senatu.

Jak juz méwitem, zatozylismy rowniez mozliwos¢ przeprowadzenia referen-
dum ogdlnokrajowego, z dwudniowym gtosowaniem, co dopuszcza ustawa o refe-
rendum. Planowalismy, ze tego typu referendum kosztuje okoto 90 milionéw zt.
W tej chwili, gdyby przyja¢, ze tamte kwoty sa potrzebne i nienaruszalne na te po-
przednie wydarzenia, to ze zmian w ustawie budzetowej wynika, iz na referendum
ogolnokrajowe zostataby kwota 53 milionéw 748 tysiecy zt. To na dwudniowe wybo-
ry jest zdecydowanie za mato. Na jednodniowe moze réwniez by¢ troche za mato.
Ale gdyby byto zarzadzone i przeprowadzone referendum, to wtedy oczywiscie trze-
ba bedzie zwrdci¢ sie — przy zatozeniu, ze nic sie nie zmieni — 0 te roznice z rezerwy
0golnej Rady Ministrow.

Prosze natomiast pozwoli¢ mi przedstawi¢ sytuacje w wydatkach majatkowych
zwigzanych z ta rezerwa celowa. Otdz, jak mowitem, zaplanowalismy kwote
3 miliondw 474 tysiecy zt whasnie na dokonczenie realizacji niezbednych do zbudowa-
nia systemu Platforma Wyborcza dtugoterminowych uméw. Obecna kwota, jaka pozo-
stata w wydatkach majatkowych, gdyby tak to pozostato, bedzie skutkowata koniecz-
noscia, niestety, zerwania umow i przesunigcia terminu zakonczenia budowy Platformy
przynajmniej na rok 2007, jezeli znalaztyby si¢ wtedy srodki w budzecie panstwa.

Przyznam, ze nie bardzo wiem, jak bedzie wygladata obstuga wyboréw samo-
rzadowych bez wspomagania informatycznego. Dotychczasowe nasze doswiadczenia
z wyboréw do Parlamentu Europejskiego, wyborow do Sejmu i Senatu, wyborow pre-
zydenta wykazaty, ze Platforma Wyborcza jest naprawde dobrym narzedziem infor-
matycznym i znakomicie utatwia prace wszystkich ogniw wyborczych, poczawszy od
obwodowej komisji wyborczej, gdzie pomaga przy ustalaniu wynikéw gtosowania
i przekazywania tych danych.

Skutkuje to oczywiscie duza poprawnoscia czy wihasciwie niemal niezawodno-
scig ustalonych wynikow gtosowania, ale rowniez i szybkoscia przekazywania danych
i ustalania wynikéw gtosowania i wynikow wyborow, o czym dowodnie $wiadcza daty
ogtoszenia przez Panstwowa Komisje Wyborcza wynikow wyboréw do Sejmu i Senatu
oraz wyboréw prezydenta. Tak szybko, i to dzieki Platformie Wyborczej, nigdy nie
policzylismy wynikdéw wyborow.

Gdyby Wysoka Komisja zechciata rozwazy¢ nastepujaca mozliwosé. Mowimy
o rezerwie celowej bez naruszania... Nie chciatbym tu niczego wigcej proponowac
komisji, ponad to, co wydaje mi si¢ najprostsze. Otz gdyby przyjaé, ze wydatki bieza-
ce w rezerwie celowej w czesci 83, ktdre obecnie wynosza 204 miliony 932 tysiace zi,
mogty ulec zmniejszeniu o 2 miliony 500 tysigcy zt i 0 t¢ kwote doktadnie zwigkszyé
wydatki majatkowe w rezerwie celowej czesci 83 poz. 25... Byloby to wiec prze-
mieszczenie w ramach srodkdw, ktore sa obecnie w rezerwie celowej po przyjeciu
ustawy budzetowej przez Sejm. Wtedy wydatki biezace wpisane w poz. 25 czes¢ 18
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wynosityby 202 miliony 432 tysiace zt, a wydatki majatkowe 3 miliony 477 tysiecy zt.
A wigc bytby to powro6t do tego...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Wydatki majatkowe na Platforme Wyborcza?)

Tak, na Platforme Wyborcza. To bytby powrot do tego, co poprawka poselska
zmieniono w sprawozdaniu Komisji Finanséw Publicznych Sejmu w odniesieniu do
rezerw celowych w czesci 83 poz. 25.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Chodzi o przemieszczenie kwoty 2,5 miliona z+ w rezerwach celowych poz. 25.
Tam jest w tabeli zapis: ,wydatki biezace jednostek budzetowych — 204 miliony
932 tysiace zt”, oraz ,,wydatki majatkowe — 977 tysiecy z’. Gdyby komisja zechciata
z tych 204 milionéw 932 tysiecy zt odja¢ 2 miliony 500 tysiecy zt, a doda¢ do wydat-
kow majatkowych, w kolumnie 10. To bytoby po prostu tyle, ile...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Z rezerwy celowej na co, Panie Ministrze?)

To jest rezerwa celowa — zadania finansowane przez Krajowe Biuro Wyborcze,
zadania zwiazane z wyborami i referendami.

(Gtos z sali: Czyli to bedzie przeniesienie srodkdéw z wydatkow biezacych na
wydatki majatkowe?)

Na wydatki majatkowe. Po prostu.

(Gtos z sali: W tej samej pozycji.)

Doktadnie w tej samej pozycji. Nie zmniejszamy ogolnej kwoty planu. Pozo-
statoby 275 milionéw 909 tysiccy zt, z tym, ze tylko zwiekszylibysmy wiasnie tutaj
wydatki majatkowe kosztem wydatkdw biezacych. To naprawde pozwolitoby nam na
zakonczenie budowy w pierwszym kwartale Platformy Wyborczej, spokojne przygo-
towanie si¢ do wyboréw samorzadowych...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Z pozycji — wydatki majatkowe.)

Tak jest, chodzi mi tylko o wydatki majatkowe. Do wydatkow majatkowych, do
kwoty 3 miliondéw...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Z wydatkdw biezacych na majatkowe.)

Tak jest. Nie ruszajac pozostatych kwot.

Tam jeszcze jest w tej pozycji, jesli panowie zechcieliby zauwazy¢, kwota
70 milionéw zt. Ale to nie jest kwota, ktdra dysponuje Krajowe Biuro Wyborcze. To jest
70 milionéw zt na dotacje i subwencje dla partii politycznych, a zgodnie z ordynacja
wyborcza te srodki pozostaja w dyspozycji ministra finanséw. To on bowiem, po stwier-
dzeniu przez Panstwowa Komisje Wyborcza uprawnien, dysponuje ta kwota z czesci 19
budzetu panstwa, czyli — finanse publiczne. Realizuje wydatki na rzecz partii politycz-
nych, jesli chodzi o subwencje, a komitetdw wyborczych, jesli chodzi o dotacje.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: A w jakim zakresie obciaza to, przepra-
szam bardzo, rezerwe biura wyborczego?)

To jest taka ogdlna pozycja. Ja to probowatem, Panie Senatorze, wyjasni¢ na
posiedzeniu Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich Sejmu. Obecny woweczas
przedstawiciel Ministerstwa Finansow powiedzial, ze to niczemu nie szkodzi. To jest
natomiast — tak to thumaczyt resort — zawarte w tej kwocie, bo gdyby byta w rezerwie,
to musiataby by¢ w budzecie ministra finansow w biezacych wydatkach. A ze jest uru-
chamiana dopiero po jakims okresie, to powstawatyby wiec duze...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Ta kwota wigc obciaza rezerwe budzeto-
wa Krajowego Biura Wyborczego.)
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To znaczy tak si¢ og6Inie méwi, jest w tej pozycji, aczkolwiek nie obciaza...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Wchodzi w skiad...)

Wchodzi w skfad poz. 25. Proponowalismy jednak dla przejrzystosci utworzenie
odrebnej pozycji, ktora by byfa przeznaczona na zadania ministra finansow, ale nie
przyjeto tej propozycji i tak to zostato. W kazdym razie otrzymalismy wtedy na posie-
dzeniu komisji zapewnienie, ze gdyby zabrakto z tych 70 milionow zt srodkoéw na po-
krycie wydatkéw zwiazanych z dotacjami i subwencjami dla partii politycznych, za
wyniki wyborcze, to oczywiscie — powiedziat minister finansow — pozostatej kwoty,
ktora jest przeznaczona dla Krajowego Biura Wyborczego, on nie naruszy.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Musiatem to przyjaé, bo po prostu nie byto innego wyjscia, skoro nie przyjeto
whniosku, aby utworzy¢ odrebna pozycje. To jednak, moim zdaniem, tak troche zaciera
czysty obraz...

Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to ja bym na tym zakonczyt. Oczywiscie, je-
stem do dyspozycji pandw senatordw.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, jezeli beda pytania, to tacznie, po koreferacie pana senatora,
profesora Goéreckiego.

Serdecznie prosze, Panie Profesorze. Pan prowadzi temat, prosze bardzo. Czy
chciatby pan cos doda¢? Pozniej zas beda odpowiedzi na pytania, jezeli takie beda.

Senator Dariusz Gérecki:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Koreferat to za duzo powiedziane. Nie jestem finansista, ta tematyka nie jest
wiec wcale mi tak bliska.

Uwazam, ze przedtozony projekt budzetu zapewnia realizacje zadan stojacych
przed Krajowym Biurem Wyborczym. Zgadzam si¢ z opinia, jaka dysponujemy, spo-
rzadzona przez pania Katarzyne Burak. Nie bede wigc cytowat uwag zawartych w tej
opinii. Mam natomiast par¢ pytan do pana ministra. Miatem jedno pytanie, ktére pan
minister tutaj juz rozwijat na poczatku. Chodzito mi o przedstawienie dynamiki zatrud-
nienia i na ile jest ona uzasadniona. Ale z tego wynika, ze wzrost zatrudnienia od
2001 r. jest niewielki. Przybywa bowiem zadan. Stosunkowo od niedawna mamy wy-
bory bezposrednie wojtow, doszty wybory do Parlamentu Europejskiego. Nie wiado-
mo, czy beda w przysztosci na przyktad bezposrednie wybory starostéw. A wiec tych
zadan na przestrzeni lat przybywa. | nie znajduje to, jak wynika z wypowiedzi pana
ministra, odzwierciedlenia we wzroscie zatrudnienia.

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Nie znajduje z dwdch powoddéw, a wihasciwie z jednego gtéwnego. Kazdy
wzrost zatrudnienia — przyznam, uczestniczac od lat w pracach — powoduje, powie-
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dziatbym, bardzo zréznicowane stanowiska i opinie. Istotnie, pan senator bardzo tadnie
podkreslit, ze wzrastaja zadania. Jesli ja przypominam sobie jak bylo w 1995r., a jak
jest obecnie, to jest to w ogdle nieporownywalne. Przeciez tak naprawde po zmianie
ustawy o partiach politycznych i ordynacji w 2001 r., to olbrzymie zadanie kontroli
finansowania wydatkdw partii politycznych, zwiazanych z wyborami, ale i z dziatalno-
$cig statutowa... Na tego rodzaju zadanie dostaliSmy w 2001 r. trzy etaty. Tylko trzy
etaty. Podczas gdy, nie odwotujac sie juz do wielkich instytucji kontroli finansowania,
we Francji jest specjalna komisja zajmujaca si¢ tego rodzaju badaniami, w ktérej za-
trudniono ponad szeséset 0sob. Tu zas cztery osoby maja wykonywaé taka olbrzymia
prace. Oczywiscie, one to wykonuja, tylko jakim kosztem?

Senator Dariusz Gérecki:

Mam dalsze pytania do pana ministra.

Na jedenastej stronie broszurki, ktéra dostalismy, jest napisane, ze w zwiazku
z pismem ministra finansow z 16 listopada 2005 r. kierownik Krajowego Biura Wy-
borczego zgtosit po szczeg6towej analizie autopoprawke, zmniejszajac wydatki
0 taczna kwote prawie 2 miliondw zt. Dosy¢ istotne ograniczenie. Z czego wowczas
zrezygnowano?

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Przede wszystkim obnizono kwoty na wydatki, na wynagrodzenia osobowe.

(Senator Dariusz Gorecki: Aha.)

Zgodnie bowiem z przepisami, w wydatkach osobowych na 2006 r. planowali-
smy spory wzrost wynagrodzen w zwiazku z ewentualng wyptata odpraw emerytalnych
pracownikow, ktérzy odchodziliby na zaopatrzenie emerytalne, w tym kobiet, ktore
w tym roku ukoncza pigcdziesiaty piaty rok zycia i przepracowaty trzydziesci lat.
Mozliwosé przejscia na emeryture tej grupy zostata zgodnie z przepisami przedtuzona
do roku 2007. Zachodzi zatem niemalze pewnos¢, ze te osoby nie skorzystaja w tym
roku z wczesniejszego przejscia na emeryture, skoro moga jeszcze co najmniej rok po-
pracowa¢ w Krajowym Biurze Wyborczym za te wynagrodzenia. Stad zmniejszylismy
tacznie wydatki o kwote 1 miliona 158 tysiecy zt.

(Senator Dariusz Gorecki: A tu jest napisane 1 milion 962 tysiace zt.)

Bo to sa pochodne.

(Senator Dariusz Gorecki: Aha, rozumiem.)

Ja mowie¢ na razie tylko o wynagrodzeniach osobowych. Ponadto z wynagro-
dzeniami osobowymi wiaza sie rdwniez odpowiednie pochodne i tu takze zrezygnowa-
lismy z tej czesci. Skoro pracownicy nie odchodza, to nie bedzie potrzeby wyptacaé
im, nazwijmy to, odpraw emerytalnych.

Pozostate wydatki zostaty zmniejszone o kwote 423 tysiecy zt, w tym wydatki ma-
Jjatkowe o 167 tysiecy zt w czesci podstawowej — to jest 103,5% planu roku 2005 — ogra-
niczajac je do zadan, ktére musza by¢ realizowane na zapewnienie ciagtosci pracy biuro-
wej. To dotyczy, tak jak powiedziatem, kserokopiarek, ktdre maja w pieciu delegaturach,
nazwijmy to, juz ponad szescioletni staz pracy, a wiec zdecydowanie wymagaja wymiany.
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Senator Dariusz Gérecki:

Dobrze.

Mam nastepne pytanie. Stusznie przeniesiono pewna kwote na wyptate dodat-
kow wyborczych do rezerwy celowej, bo nie da sie przewidzie¢, czy bedzie referen-
dum ogélnokrajowe czy go nie bedzie. Od pewnego za$ czasu zyjemy jeszcze niebez-
pieczenstwem przeprowadzenia w ogéle wyborow parlamentarnych. Jak przedstawia-
taby sie wdwczas ta sytuacja?

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Gdyby byfa koniecznos¢ przeprowadzenia wyborow przedterminowych, to na
pokrycie wszystkich wydatkow zwiazanych z tymi wyborami... Mdwi¢ oczywiscie
0 organizacji wyborow, a nie konsekwencjach...

(Senator Dariusz Gorecki: Tak, to jest oczywiste.)

...Szacujemy, ze tego rodzaju przedterminowe wybory do Sejmu i Senatu kosz-
towatyby okoto 90 milionéw zt. Niewiele mniej niz wybory we wrzesniu.

(Senator Dariusz Gorecki: Aha.)

Zakladamy, ze pewne czynnosci sa juz jakby rutynowe. W przypadku na przykfad
druku kart mozemy znakomicie obniza¢ pewne koszty poprzez rezygnacje, za zgoda
prezesa Urzedu Zamdwien Publicznych, z trybu przetargowego. Bytoby natomiast za-
pytanie o ceng z wolnej reki. Wtedy otwieram nam si¢ tu, nazwijmy to tak, duze pole
negocjacyjne. To musiatby by¢ tryb poza ustawa o zamdwieniach publicznych. W trybie
prawa 0 zaméwieniach publicznych nie zdazytbym w przeciagu tych czterdziestu kilku
dni nawet wydrukowaé¢ obwieszczenia o okregach wyborczych, nie méwiac juz o kar-
tach do gtosowania. Z kalendarza bowiem wynika, ze moment zamknigcia rejestracji list
kandydatow na postow i kandydatow na senatoréw to jest dwudziesty dzien przed dniem
wybordw. To jest zgloszenie. Jeszcze sa dwa, trzy dni na rejestracje. Na sam druk kart
do glosowania zostaje w tym momencie niecate dziesie¢ dni, ktore trzeba naprawde
mocno wykorzysta¢ i zleci¢ to takiej firmie, ktora to zrobi dobrze i w terminie.

Mielismy sytuacje, dla przyktadu, w wyborach do Parlamentu Europejskiego.
Uczestniczaca w przetargu, wydawatoby sie duza, dysponujaca duzym potencjatem
techniczno-organizacyjnym, drukarnia wygrata przetarg nieograniczony na druk kart
do gtosowania, a za tydzien zrezygnowata. Tak naprawde chyba si¢ zorientowali, ze
musieliby ponies¢ naktady chociazby na dodatkowy zakup maszyn zszywajacych karty
do wyborow do Sejmu. Ta firma wiec zrezygnowata i my wtedy stajemy przed bardzo
skomplikowana sytuacja. Co robi¢?

Gdybym dokonat zakupu bez zgody prezesa Urzedu Zamdwien Publicznych,
poza ustawowym prawem o zamoOwieniach publicznych, narazam sie¢ przynajmniej na
postawienie mnie przed komisja orzekajaca do spraw naruszenia dyscypliny budzeto-
wej. Przynajmniej. Mam tu jednak wykona¢ zadanie. Musze. Wybory nie moga si¢ nie
odby¢ dlatego, ze nie ma kart. Powtarzam, wybory przedterminowe to byiby koszt
okoto 90 milionéw zt. Mielibysmy ewentualne pokrycie w tych 53 milionach zt, ktore
zostaty na ewentualne referendum, gdyz nie przypuszczam, zeby wtedy...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

W kazdym razie na rozruch catej akcji wyborczej bytyby srodki...
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Senator Dariusz Gérecki:

Ja to rozumiem, bo to jest pewna taka rezerwa. Wprawdzie nic nie zapowiada,
zeby miato by¢ przeprowadzone referendum ogolnokrajowe, bo to zawsze jest poprze-
dzone jaka$ dyskusja, ale nie mozna tez wykluczy¢ sytuacji, ze bytoby i referendum
ogéblnokrajowe, i wybory parlamentarne. Wtedy bytoby juz czarny scenariusz.

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Wtedy bytby problem, ale mielismy juz przeciez taka sytuacje w przypadku re-
ferendum akcesyjnego: w rezerwie celowej byty srodki na jednodniowe gtosowanie, bo
wtedy byt taki stan prawny, pdzniej, w wyniku zmian ustawowych, przyjeto mozliwosé
gtosowania dwudniowego. Takie tez zarzadzono i z rezerwy og6lnej Rady Ministrow
otrzymalismy dodatkowe srodki. Pewnie gdzie$ tu trzeba by wtedy szukaé tych pozo-
statych srodkow.

Senator Dariusz Goérecki:

Mam tez pytanie dotyczace wydatkdéw biezacych, bo obnizono je. Poczatkowo
planowano, ze wyniosa 109% w stosunku do poziomu ubiegtego roku, pézniej obnizo-
no je do 106,2%, a jednoczesnie jest napisane, ze przewazajaca czes¢ stanowia wydatki
state. Dotyczy to wynagrodzen Panstwowej Komisji Wyborczej i komisarzy wybor-
czych, optat za wynajem pomieszczen biurowych i archiwalnych dla delegatur, optat za
energieg, wode, wywo0z nieczystosci itd., ktore przeciez nie tylko stanowia podstawowa
czesé tych wydatkow, ale tez, jak wiemy z praktyki, rosna.

Wobec tego chciatbym si¢ zapyta¢, co spowodowato to obnizenie, w jaki sposob
udato si¢ obnizy¢ te wydatki biezace, bo podejrzewam, ze nie poprzez ograniczenie
optat na przykfad za wynajem pomieszczen czy oplat za energig, wode itd., ktore sa
optatami rosnacymi, prawda?

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Jesli chodzi o optaty state zwiazane z lokalami biurowymi, zalecitem, a takze,
nazwijmy to, spowodowatem pewnego rodzaju negocjacje z wynajmujacymi. Delega-
tury swoje lokale maja gtownie w urzedach wojewddzkich i starostwach powiatowych.
W czesci udato nam sie obnizy¢ wydatki rowniez poprzez to, ze zostat przeniesiony
zarzad nieruchomosci. MOwie o ustanowieniu Krajowego Biura Wyborczego zarzadca
tej czesci nieruchomosci, a zatem w zwiazku z tym odpadaja pewne kwoty zwiazane na
przyktad z czynszem. Dyrektorzy delegatur zostali w tym zakresie zobowiazani do
przeprowadzenia rozmow, dokfadnej analizy i tak naprawde, nazwijmy to, wyktdcania
si¢ 0 kazda ztotowke w przypadku proby podwyzszenia opfat czy czynszu.

Musiatoby by¢ szczegdtowo dokumentowane, czym spowodowany jest ten
wzrost, na przykitad optat statych ponoszonych przez delegature na rzecz starostwa po-
wiatowego, skoro wihasciwie nic sie¢ nie zmienito, warunki pozostaja te same, wskaznik
w ustawie budzetowej wzrostu cen towardw i ustug jest niewielki. Tymczasem — przy-
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znam szczerze — niektérzy zarzadcy nieruchomosci usituja co roku generowaé sobie
dodatkowe czy wigksze zyski poprzez w gruncie rzeczy nieuzasadnione podwyzki.
Spowodowato to mozliwos¢ obnizenia, oczywiscie rowniez rezygnacji z czesci wydat-
kow, to wszystko na to si¢ ztozyto. Po prostu w wydatkach biezacych mamy rowniez
oplaty telekomunikacyjne, zakup materiatdw biurowych itp. W tym zakresie wprowa-
dzilismy bardzo duzy, nazwijmy to, rezim oszczednosciowy.

Senator Dariusz Goérecki:

Dziekuje.

Mam jeszcze pytanie dotyczace zakupu ustug pozostatych, co do ktorego ogra-
niczono wydatki pierwotne w sposéb istotny, bo ze 119% do 109%, prawda?

Czy pan minister mogtby powiedzie¢, z czego zrezygnowano, i czy ewentualnie
sa dalsze mozliwosci ograniczenie wydatkow?

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Przyznam szczerze, ze dalsze zmniejszanie w tej grupie wydatkdéw biezacych,
kwot przeznaczonych na dziatania biezace Krajowego Biura Wyborczego stawiaja juz
pod wielkim znakiem zapytania mozliwosci organizacyjno-techniczne dotyczace wy-
konania tych zadan.

Jesli chodzi o pozostate ustugi, to zrezygnowalismy w tym roku z zakupu na
przyktad nowoczesniejszej licencji na oprogramowanie biurowe. Uznalismy, ze tego
rodzaju sytuacja nie wymaga juz w tej chwili dziatan, mozemy sobie jeszcze pozwoli¢
na prace na tym oprogramowaniu. W przysztym roku na pewno trzeba bedzie juz po-
czyni¢ pewnego rodzaju zakupy.

Réwniez w czesci poligraficznej wiekszy nacisk kladziemy na wykonywanie
ustug wiasnym sumptem, przy wykorzystaniu naszego sprzetu anizeli poprzez zakup
ustug u kontrahentow zewnetrznych. To samo oczywiscie dotyczy zarowno centrali,
jak i kazdej delegatury Krajowego Biura Wyborczego w terenie, ale jak mowig, 2005 r.
byt rokiem naprawde bardzo ci¢zkim, bo wtedy znacznie ograniczono wydatki biezace.

My troche probujemy odbudowaé¢ dziatalno$¢ podstawowa poprzez wzrost
troszke wiekszy niz wzrost cen towardw i ustug, ale wydaje mi sie, ze jest to juz taka
granica, ktorej przekroczenie spowoduje bardzo duze komplikacje przy zwigkszeniu si¢
liczby zadan, o ktorym pan senator byt uprzejmy powiedziec.

(Senator Dariusz Gorecki: Tak.)

Ja tylko przypomng, ze w tym roku mamy wybory samorzadowe i gtdwnie na
komisarzach wyborczych, a w zwiazku z tym na delegaturach, bedzie ciazyt obowiazek
na przyktad badan sprawozdan finansowych wszystkich komitetow lokalnych, ktére
uczestnicza w tych wyborach. To tez sa dodatkowe srodki.

Senator Dariusz Gérecki:

Mam watpliwosci, czy nie ma bledu na stronie 22, gdzie jest napisane, ze prze-
widywane zakupy inwestycyjne w 2006 r. w rozdziale 75101 w 86060 zaplanowano
pierwotnie w wysokosci 467 tysiecy zt, po autopoprawce projekt planu zamyka si¢
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w kwocie 300 tysiecy zt, to jest 103,4% poziomu ustawy budzetowej na 2005r.
W tabeli nr 2 jest napisane, ze jest to 176%.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Pod ktora pozycja, Panie Profesorze?)

(Kierownik Krajowego Biura Wyborczego Kazimierz Czaplicki: Tutaj.)

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Dzigkuje bardzo. Tak, wydatki na zakupy
inwestycyjne — 300 tysiecy zt.)

(Kierownik Krajowego Biura Wyborczego Kazimierz Czaplicki: Tak, tu jest
176,5%, a tu 103%.)

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: To chyba pomyika.)

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Tak, to chyba pomytka. Tak, oczywiscie.

(Senator Dariusz Gorecki: To jest pomytka, tak?)

Tak, pomytka. To jest wersja po tej autopoprawce, w zwiazku z czym mysmy...
Przepraszam.

Senator Dariusz Gérecki:

Wiasnie.

Mam jeszcze pytania zwiazane z tym, ze planowane jest wdrozenie oprogramo-
wania wspomagajacego prowadzenie rejestru i spisu wyborcéw w gminie z uwzgled-
nieniem funkcji nadzoru Panstwowej Komisji Wyborczej nad wprowadzeniem tego
rejestru w latach 2006-2008. Na ten cel, na utrzymanie i modyfikacje rejestru planuje
si¢ kwote 600 tysiecy zt, a zadanie to jest istotne w zwiazku z przewidywanym wpro-
wadzeniem gtosowania elektronicznego.

Czy pan minister mogtby powiedzie¢ — ja rozumiem, ze to jest troche w sferze
gdybania — jaki jest stopien prawdopodobienstwa wprowadzenia gtosowania elektro-
nicznego, jak bardzo zaawansowane sa prace nad tym.

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Jesli mozna, to niech mi bedzie wolno troszke szerzej objasni¢, o co chodzi.
Ot6z rejestr wyborcow jest instytucja stata prowadzona przez gminy na podstawie ewi-
dencji ludnosci. Jest on prowadzony komputerowo i papierowo, to znaczy w kompute-
rowym systemie ewidencji ludnosci jest modut obstugi rejestru wyborcéw pozwalajacy
na wygenerowanie ze zbiorow ludnosci danego terenu tylko tych oséb, ktdére maja
prawa wyborcze. Stuzy to na przyktad do sporzadzania spisu wyborcéw w gminie.

Zmiana ustawy o ewidencji ludnosci w gruncie rzeczy przesunigeto termin
wprowadzenia obowiazku prowadzenie ewidencji ludnosci do roku 2010, a bez prowa-
dzenia rejestru w formie elektronicznej z dostgpem z niemalze kazdego miejsca
w kraju do danych tego rejestru tak naprawde nie mozna zacza¢ zadnej pracy zwiaza-
nej z gtosowaniem alternatywnym w stosunku do gtosowania w lokalu, w tym réwniez
z gtosowaniem elektronicznym.

Ja na razie nie przesadzam, kiedy to bedzie, bo z tego, co my wiemy, sa prowa-
dzone prace nad urzadzeniem do gtosowania elektronicznego. Na przyktad w ostatnich
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wyborach w czterech lokalach w Warszawie byta probnie zainstalowana taka, nazwij-
my to, maszyna do gtosowania. Niezaleznie od tego, ze kazdy wyborca gtosowat za
pomoca normalnej papierowej karty, mégt sprobowa¢, jak gtosowatby za pomoca tego
gtosomatu czy elektronicznej urny, jak to si¢ rowniez nazywa.

Tego rodzaju sytuacje my chcielibysmy przewidzie¢, ale powtarzam: elektroniczny
rejestr wyborczy musi by¢ prowadzony i wdrozony, bo bez niego tak naprawdg instytucja
zaswiadczen o prawie do glosowania, gtosowania weekendowego po drodze... Czesto bo-
wiem mowi sie: wracamy, musze jecha¢ do wiasnego domu, zeby zagtosowac, a wystar-
czytoby, gdybym wstapit do drodze do komisji obwodowej, gdzie sprawdziliby, czy mam
prawo wyborcze, ze nigdzie nie gtosowatem, i mogtbym sobie spokojnie zagtosowac.

(Senator Dariusz Gorecki: Dziekuje bardzo.)

Bez centralnego rejestru elektronicznego nie ma jednak mozliwosci takich dziatan.

| druga sytuacja: Panstwowa Komisja Wyborcza jest obowiazana na przyktad
bada¢ sto tysiecy podpiséw poparcia dla kandydatow na prezydenta, kazda komisja
okregowa odpowiednio mniejsza liczbe przy wyborach do Sejmu i Senatu, a komisje
gminna, miejska czy wojewddzka przy wyborach samorzadowych. W tej chwili to ba-
danie polega na tym, ze siedzi si¢ i mozolnie sprawdza podpisy, czy sa wszystkie dane,
czy numer PESEL zawiera wszystkie poprawne elementy, ktére sa zaszyfrowane
w tych jedenastu cyferkach, ale do konca nie jestesmy pewni, czy ta osoba rzeczywi-
scie funkcjonuje, bo numer PESEL moze by¢ podany, przedostatnia cyfra oznacza pte¢
I nawet jezeli si¢ zgadza, trudno powiedzie¢, czy wszystko jest w porzadku. Centralny
rejestr wyborcow pozwalatby na przyktad sprawdzi¢ pewna pule. Sprawdzamy przy-
ktadowo 15% poprzez wprowadzenie numeru PESEL do systemu i w centralnym reje-
strze wyborcOw automatycznie generuja nam si¢ informacje, czy taki numer wystepuje
I czy odpowiada danej osobie.

Pierwszy etap, o ktérym mowimy, polega wiasnie na wykonaniu przez Krajowe
Biuro Wyborcze oprogramowania dla prowadzenia rejestru komputerowego w gminach
wedtug tego programu. W tej chwili istnieje na rynku ponad osiemnascie firm, ktore
sprzedaja swoje oprogramowania dla ewidencji ludnosci. Jedne sa lepsze, drugie gorsze,
ale wszystkie maja jedna podstawowa wage: za ich pomoca nie da si¢ dobrze wygene-
rowac rejestru wyborcow, to wszystko trzeba p6zniej sprawdza¢ za pomoca kartoteki.

Jednolitos¢ takiego oprogramowania, umownie mdwiac, homologowanego
przez Krajowe Biuro Wyborcze, powoduje, ze gminy prowadza ten rejestr wedtug jed-
nego wzorca, wedtug jednych danych, wedtug jednych standardow i przekazuja te dane
do delegatury Krajowego Biura Wyborczego, a z delegatury do Panstwowej Komisji
Wyborczej na centralny serwer rejestru. Pierwszym etapem jest wiasnie to oprogra-
mowanie i chcielibysmy w tym roku jednak to wykonaé¢, zakfadajac, ze niestety
w Kraju jest coraz wigcej gtosowan powszechnych i tego rodzaju instytucja jak elektro-
niczny rejestr wyborcow, funkcjonujaca niemalze w wigkszosci krajow europejskich
I w panstwach sasiednich, jest, wydaje nam si¢, w tej chwili niezbedna.

Senator Dariusz Goérecki:

Dziekuje bardzo.

Panie Ministrze, korzystajac z panskiej obecnosci na posiedzeniu, chciatbym sie
zapyta¢, czy sa rozpatrywane mozliwosci wprowadzenia w Polsce gtosowania poczta,
tak jak jest na przyktad na Litwie czy w niektorych innych panstwach.
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Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Panie Senatorze, proby wprowadzenia alternatywy dla gltosowania w lokalu byty
podejmowane juz dawno. Ostatnio, jesli ja dobrze pamigtam, chyba przy okazji wybo-
row do Parlamentu Europejskiego byty podejmowane préby gtosowania koresponden-
cyjnego, z tym ze w ustawie — Ordynacja wyborcza do Parlamentu Europejskiego ten
przepis, przyjety przez Sejm, byt dwuartykutowy i czteroustepowy.

My, zgtaszajac juz na poprzednim etapie prac sejmowych powazne zastrzezenia
do tej instytucji i do takiej regulacji, skierowalismy pismo do marszatka Senatu, w kto-
rym wskazalismy, jakie naszym zdaniem powinny by¢ mechanizmy gwarantujace, ze
ten gtos bedzie gtosem rzetelnym, oddanym i policzonym, bo przeciez oczywistym
warunkiem jest to, ze musi w odpowiednim czasie trafi¢ w nienaruszonym stanie do
wiasciwej komisji wyborczej. Nasze propozycje dotyczyly wprowadzenia piec¢dziesie-
ciu dwoch zmian polegajacych na dodaniu catych artykutow, uzupetnieniu dotychcza-
sowych przepiséw i zmiany tych przepisow.

Senat wowczas uznat, ze wprowadzenie pigecdziesi¢ciu dwoch zmian w ustawie,
ktora ma za chwile wejs¢ w zycie i by¢ stosowana, jest przedsiewzieciem dosy¢ kar-
kotomnym. Uznal, ze wtedy nie byto warunkow dla wprowadzenia tych przepisow,
i przywrdcit stan poprzedni, czyli tylko i wytacznie osobiste gtosowanie w lokalu.

Wiadomo nam, ze Instytut Spraw Publicznych oraz inne osrodki opiniotworcze
bardzo zawziecie nad tym dyskutuja i proponuja gtosowanie przez petnomocnika, ktére
rowniez byto w poprzedniej kadencji Sejmu i Senatu bardzo mocno opracowywane, juz
byto w sprawozdaniu podkomisji nadzwyczajnej do opracowania projektu zmian
w ordynacji do Sejmu i Senatu, w wyborach prezydenta, samorzadowych, referendach.
Byta to juz dobrze opracowana instytucja, zreszta przy naszym udziale, ale nie nadano
jej dalszego biegu legislacyjnego ze wzgledu na propozycje zmiany systemu podziatu
mandatu, ktora zgtosit jeden z postow. Z tego powodu sprawozdanie to w ogole nie
ujrzato swiatta dziennego, chociaz na etapie prac podkomisji byto opracowane.

(Senator Dariusz Gérecki: Dzickuje bardzo, Panie Ministrze.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo panu senatorowi i panu profesorowi.

Czy ktos z pan6w ma pytania w zwiazku ze sprawozdaniem i z koreferatem se-
natora prowadzacego ten temat? Nie widze, nie stysze zgtoszen.

Wobec tego ja jeszcze pozwole sobie udzieli¢ gtosu.

Panie Ministrze, to, o co pytat pan profesor: jakie jest stadium wdrozenia elektro-
nicznego rejestru wyborcow? Czy to jest system funkcjonujacy i na jakim jest etapie?

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Elektroniczny rejestr wyborcow w tej chwili nie istnieje, Panie Przewodniczacy.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Wiasnie. A wiec sa to kwoty, ktore ida,
jak rozumiem, do rezerwy.)

Sa to kwoty, ktére chcemy uruchomi¢ w tym roku na pierwszy etap budowy
centralnego rejestru, ale niezbedne beda réwniez zmiany ustawowe, ktore wskaza,
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jaki organ dysponuje tym rejestrem. W tej chwili prawie nie ma pojecia ,,centralny
rejestr wyborcow”, sa rejestry wyborcéw w gminie, ale nie ma informacji, co
dzieje si¢ dalej.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Jaka kwota w budzecie, ktory uchwalit Sejm, zostata przeznaczona na ten cel?

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Zostato 900 tysiecy zit, czyli pieniadze z wydatkdw majatkowych, ktére tak na-
prawde wystarcza w gruncie rzeczy tylko i wytacznie na... Przepraszam, sekunde.
A wiec 600 tysiecy zt to koszt opracowania i wdrozenia modutu rejestru wyborcéw
w gminach, na razie tylko w gminach.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Gdzie to sie miesci w tabeli nr 2? W wy-
datkach Krajowego Biura Wyborczego?)

To jest w rezerwie celowej, Panie Przewodniczacy.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Aha, w rezerwie celowej, nie w wydat-
kach majatkowych. A wigc jezeli nie zostanie to wydatkowane, to przejdzie z powro-
tem do budzetu, tak?)

Tak jest.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Rezerwa budzetowa... Chciatlbym jeszcze spytaé, czy jest juz jakis algorytm
dziatan Krajowego Biura Wyborczego, ktéry moze temu towarzyszy¢. Ma by¢ osiem-
nascie firm, homologacja Krajowego Biura Wyborczego. Czy odbedzie si¢ to w trybie
przetargu, czy juz to przygotowano, czy jest to jeszcze tylko mgtawicowy plan, czy jest
juz wdrozony algorytm dziatan w tym zakresie?

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

W tym kwartale, konkretnie w marcu, mielismy rozpisa¢ przetarg, a jezeli tych
pieniedzy nie bedzie, to po prostu nie bede mdgt rozpisaé¢ przetargu. Oczywiscie mamy
juz przygotowane koncepcje, konczy si¢ specyfikacja istotnych warunkow zamowie-
nia, bo to jest najwazniejszy element wykonania tego oprogramowania.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Jaki jest orientacyjny budzet catosci
przedsigwzigcia?)

Aby centralny rejestr wyborcéw funkcjonowalt, potrzebny jest budzet catosci
przedsiewziecia wynoszacy okoto 9 miliondw zi.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: A wigc jest to praca wstepna, ktéra pocia-
gnie za soba, jak sadze, uznajac koniecznos¢ takiego...)

Tak, ale bez wykonania tej pracy wstepnej nie mozna...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: To sa prace przygotowawcze.)

...kontynuowac¢ zadnego innego etapu.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.

Teraz chciatbym si¢ spytac, z czego wynika wzrost ponad to, co podaje GUS,
ponad te inflacyjne 1,5% w niektorych pozycjach wydatkow z tabeli nr 2. Czes$ciowo
byto to cigte. Juz wyjasnilismy sobie sprawe wydatkow na zakupy inwestycyjne jedno-
stek budzetowych. Duza pozycja sa wynagrodzenia bezosobowe. Z czego sktada sie
tak duza kwota, bo okoto 4 milionéw zt, na wynagrodzenia bezosobowe?

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Wynagrodzenia bezosobowe to $rodki na umowy-zlecenia, umowy 0 dzieto.
Przy naszych zasobach, nazwijmy to, rezerw ludzkich nie jestesSmy w stanie wszystkie-
go wykonywac¢ sami i dlatego...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: W ramach trzystu trzydziestu szesciu etatow.)

Tak, w ramach trzystu trzydziestu szesciu etatow.

Chodzi chociazby o pomoc audytora w gminie w przypadku wyborow uzupet-
niajacych, przedterminowych czy normalnych przy badaniu sprawozdania finansowe-
go. Prosze zwroci¢ uwage, ze komisarz wyborczy obstuguje srednio okoto siedemdzie-
sigciu gmin. Jesli przyjmiemy, ze sa wybory samorzadowe takie jak w 2002 ., to do
sprawdzenia jest ponad trzydziesci osiem tysiecy sprawozdan finansowych.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: A wigc audytorzy pracuja wiasnie w ra-
mach wydatkow.)

Tak jest, oni pracuja na zlecenia.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Wynagrodzenia bezosobowe.)

Bezosobowe.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Poprzednio, w 2005r. mieliSmy wykonanie w wysokosci 3 milionow
866 tysiecy zt. Czym ttumaczy sie wzrost z tego tytutu o okoto 100 tysiecy z4?

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Formalnie rzecz biorac, w og6le wzrostem cen, towardw i ustug. Na taka ustuge
sktadaja sie nie tylko koszty osobowe, czyli koszty pracy kogos, ale rowniez koszty
rzeczowe, a wiec korzystanie ze srodkdw technicznych, papier, druk itp. W sumie, jak
wida¢, daje to wzrost o0 2,1%, wiec niewiele ponad to.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tak, dzigkuje bardzo.

A jaki jest zakres zakupu ustug pozostatych? Sejm zdjat w tym zakresie
234 tysiace zt, ale pozostaje jeszcze kwota 2 miliondw 500 tysiecy zt. To jest przy ta-
beli nr 2 dotyczacej zakupu ustug pozostatych, bo wszystkie ustugi zostaty tu wymie-
nione i maja swoje pozycje budzetowe.
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Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

W ramach ustug pozostatych sa optaty, czynsze, wywoz nieczystosci, partycypacja
w Kkosztach utrzymania pomieszczen biurowych, opfaty telekomunikacyjne i teleinforma-
tyczne, czyli oplaty za telefony i faksy, optaty za ustugi transportowe. Na przyktad dele-
gatury nie posiadaja wiasnej bazy transportowej i jezeli jest potrzeba skorzystania z trans-
portu, chociazby przy rozwozeniu kart do glosowania czy innych materiatow, musza ko-
rzysta¢ z ustug transportowych, rowniez pocztowych itp. Poza tym szkolenia, narady, rok-
rocznie jest organizowana co najmniej jedna narada podsumowujaca rok i wytyczajaca
kierunki na przysztos¢ wszystkim delegaturom i organom wyborczym nizszego stopnia.
Dozo6r mienia, bo niektore starostwa czy nawet urzedy wojewddzkie posiadaja monitoring
z firm zewnetrznych i wtedy trzeba rowniez uczestniczy¢ w partycypacji tych kosztow.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Wykonanie tego w ustawie budzetowej z 2005 r. byto w wysokosci 2 milionéw
329 tysiecy zt. W tej chwili, juz po obcieciu tych srodkéw przez Sejm, mamy kwote
0 ponad 200 tysiecy zt wigksza. Z czego to wynika?

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Kwota wzrasta znacznie, bo o 235 tysiecy zt, ale w tym sa koszty sporzadzania
przez firmy sprawozdan partii politycznych za 2005 r. Wzrost tych wydatkéw w sto-
sunku do roku 2005 wynosi prawie 32%.

(Przewodniczgqcy Piotr Andrzejewski: Z czego to wynika? Z tych partyjnych
sprawozdan, tak?)

Tak, z liczby sprawozdan partii politycznych, ktore podlegaja badaniu.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: To sa te ustugi pozostate, tak?)

Tak, odbywa si¢ to w ramach tych ustug pozostatych.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: A wiec nie jest to przekazywane w ra-
mach wynagrodzen bezosobowych na opinie w tym zakresie? Chodzi mi o to, gdzie
przenikaja si¢ te dwie pozycje.)

Nie, wynagrodzenia bezosobowe nie obejmuja sprawozdan partii politycznych,
sposob ich ptatnosci jest wyraznie okreslony ustawowo. Sa one w ustugach podatkowych.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Czy wobec tego nie nalezatoby wyodreb-
ni¢ na przysztosé¢, napisac jako odrebnej pozycji tego, co dotyczy partii?)

To jest w ramach paragrafowej klasyfikacji wydatkdw, wiec my nie mozemy
samodzielnie tego zmienia¢, bo my postugujemy sie¢ klasyfikacja budzetowa, a wiec
dziat, rozdziat, paragraf. Sa grupy paragrafowe, ktére okreslaja, co tam sie miesci,
i 84300, dotyczacy ustug pozostatych, jest whasciwie, brzydko, kolokwialnie mowiac,
workiem, w ktory wrzuca si¢ wszystko, czego nie da si¢ inaczej...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Wiasnie.
Prosze mi wobec tego wyttumaczy¢, jaka jest zalezno$¢ czy moze réznica mie-
dzy 84170 a 84300, bo zastanawiam sig, czy nie ma przenikania.
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(Kierownik Krajowego Biura Wyborczego Kazimierz Czaplicki: 841707?)

Tak, 84170. To sa wynagrodzenia bezosobowe, to, 0 czym mowimy: audyty,
sprawdzanie. W tym przypadku zas sa ustugi pozostate, czyli sa to ustugi tez na zasa-
dzie tych samych umow, prawda?

(Kierownik Krajowego Biura Wyborczego Kazimierz Czaplicki: Tak, ale...)

One nie sa sporzadzane, jak rozumiem, w ramach trzystu trzydziestu szesciu
etatdbw, w ramach rutynowych zadan pracownikéw KBW, tylko sa zlecane na ze-
whnatrz, tak?

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Jesli chodzi na przyktad o badania partii politycznych, to ustawodawca wyraznie
wskazat, ze musi to by¢ audyt prowadzony przez biegtego rewidenta, ktéry ma upraw-
nienia wynikajace z ustawy o biegtych rewidentach.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tak, i to jest wlasnie w wynagrodzeniach osobowych, a nie bezosobowych.
Z Kkolei audyt wyborczy...

(Kierownik Krajowego Biura Wyborczego Kazimierz Czaplicki: Pomoc.)

...W terenie to wynagrodzenia bezosobowe, tak?

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Moze nie do konca precyzyjnie si¢ wyrazitem: nie audyt jako taki, tylko pomoc
w zbadaniu. A wiec chodzi na przyktad o zbadanie pewnej czesci dokumentdw, spraw-
dzenie ich, wykonywanie na zlecenie pomocniczych funkcji dla komisarza, ktory nie
jest ustawowo umocowany czy nie jest zobowigzany do korzystania z pomocy firm
audytorskich.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dobrze, Panie Ministrze. To juz sobie wyjasnilismy.

Teraz prosze mi powiedzie¢, w jakim trybie dokonuje si¢ niszczenia dokumen-
tow z wyboréw prezydenta i wyborow parlamentarnych, bo w naszym budzecie za rok
2005 sa to ogromne koszty. Rezerwa budzetowa na niszczenie juz makulatury z wybo-
row, ktére odbyty sie w 2005 r., ma wynosi¢ 655 tysiecy zt.

Chyba wszyscy cztonkowie komisji dostali te dokumenty par¢ tygodni wcze-
$niej, ale dla przypomnienia powiem, ze jest to na stronie 26. Chodzi o rezerwe bu-
dzetowa dotyczaca kosztdéw niszczenia dokumentow z wyboréw prezydenta i wybordw
parlamentarnych w 2005 r.

Dlaczego ta kwota wzrasta, dlaczego jest to taka kwota i w jakim trybie jest to
dokonywane? Czy tez jest przetarg na wybor firmy, czy nie mozna tego niszczy¢é we
wiasnym zakresie? My niemal przy kazdej komisji mamy niszczarke dokumentow. Ro-
zumiem, ze te dokumenty sa niszczone, bo zakres tej makulatury jest tak ogromny, tak?
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Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Zakres jest olbrzymi, dlatego ze zniszczeniu podlegaja wszystkie karty do gto-
sowania, $rednio przy liczbie wyborcow wynoszacej trzydziesci miliondw i nakfadzie
kart liczacym trzydziesci milionow, ktore byty, jesli chodzi o Sejm, kilkunastostroni-
cowe, prawda? A wigc liczbowo jest to olbrzymia masa papieru. Tego niestety nie da
sig, Panie Senatorze, zniszczy¢ w niszczarce.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Ja wiem. Ja tylko pytam, czy jest jedna
firma, ktora to robi w skali catej Polski, czy zleca sig to réznym firmom.)

Nie, nie, zgodnie z rozporzadzeniem ministra kultury i dziedzictwa narodowego
zniszczenia materiatow, ktdre sa, nazwijmy to umownie, w terenie, dokonuje dyrektor
delegatury Krajowego Biura Wyborczego po porozumieniu z dyrektorem wiasciwego
archiwum panstwowego, czyli w skali kraju jest to niszczone w czterdziestu dziewieciu
miejscach. Kazdy dyrektor delegatury musi znalez¢ firme, ktdra zbierze te dokumenty
z gmin potozonych na jego obszarze i zniszczy je pod kontrola, bo po prostu nie mozna
ich niszczy¢ w inny sposéb. One musza by¢ zniszczone pod kontrola, protokolarnie, bo
sa to na przyklad drugie egzemplarze protokotéw gtosowania i inne tego typu doku-
menty, ktore nie moga, nazwijmy to, poniewiera¢ si¢ czy dostac si¢ w niepowotane rece.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Ale czy wobec tego panstwo kontrolujecie te
delegatury? Czy to tez sa przetargi, czy sa to zlecenia bezprzetargowe? Jak to wyglada?)

Do niszczenia dokumentow stosuje sig przepisy prawa zamowien publicznych.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Tak, czyli musza by¢ przetargi.)

Jezeli wartos¢ ustugi przekracza 6 tysiecy euro, to oczywiscie musi by¢ ona wy-
konana w trybie albo zapytania o cene, gdy nie przekracza 60 tysiecy euro, albo prze-
targu nieograniczonego.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: W ilu przypadkach to przekracza 6 tysiecy
euro i podlega procedurze przetargowej?)

To zalezy, Panie Senatorze, od... Chciatby tez w tym miejscu wyjasni¢, skad
wziat sie ten wzrost. Prosze bowiem zwréci¢ uwage, ze w 2005 r. mielismy zbieg ter-
minu wyboréw do Sejmu i Senatu, a takze wyboréw prezydenckich. Byfa jakby po-
dwadjna akcja niszczenia dokumentow, czyli niemalze podwdjna liczba dokumentéw.
Z kolei w 2004 r. tego rodzaju wyborow nie bylo, a zatem jest to wicksza liczba doku-
mentéw podlegajaca zniszczeniu.

W tej chwili sciagnelismy wszystkie dane z delegatur, ktére rozpoznaty mozliwo-
$ci zniszczenia dokumentdéw przez firmy, i wychodzi nam, ze tego rodzaju koszt na
przykitad dla Warszawy, ktéra ma bardzo duzo tych dokumentow, podobnie Katowice, to
kwota ponad 90 tysiecy zt i to oczywiscie bedzie odbywato si¢ w trybie przetargowym.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze mi teraz wyjasni¢, dlaczego koszty niszczenia dokumentéw z samych,
jak rozumiem, wyborow prezydenckich w 2000 r. wyniosty 260 tysiecy zt, bo tak
z tego wynika. Koszty niszczenia dokumentéw z wyboréw prezydenta i wyborow par-
lamentarnych.

(Kierownik Krajowego Biura Wyborczego Kazimierz Czaplicki: W 2000 r.?)

Nie, nie, w 2000 r., tylko prezydenckie. To byto 260 tysiecy zt, prawda?
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(Kierownik Krajowego Biura Wyborczego Kazimierz Czaplicki: Tak.)
A wigc teraz mamy te 260 tysiecy zt plus koszty niszczenia dokumentéw z wy-
borow parlamentarnych.

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Tak, ale w 2000 r. byta tylko jedna tura wyboréw prezydenckich, a w roku 2005
byty dwie tury.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze wytlumaczy¢ mi jeszcze jedno. Dlaczego to jest w rezerwie budzeto-
wej, a nie w wydatkach biezacych, skoro to niszczenie zostato juz, jak rozumiem,
dokonane? Przeciez nie przechowuje si¢ tych dokumentow, nie ponosi sie kosztow
ich przechowywania.

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Dokumenty generalnie sa przechowywane w gminie i w delegaturach, sa trak-
towane jako depozyt.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Dotad sa przechowywane, tak?)

Nadal sa przechowywane, dlatego ze zgodnie z przepisami czynnosci zmierzaja-
ce do zniszczenia mozna podjaé w ciagu trzydziestu dni od stwierdzeniu zakonczenia
waznosci, czyli do tego czasu w ogdle nie moga by¢ ruszone, a zatem one nie sa jesz-
cze w ogole zniszczone.

A dlaczego te $rodki sa w rezerwie celowej? Dlatego ze gdyby byly w wydat-
kach biezacych w rozdziale podstawowym, to w takiej sytuacji, jaka mamy w tej chwi-
li, ze nie mozna ich zniszczy¢ do konca roku, te srodki by mi przepadly, a z rezerwy
celowej na przyszty rok ja moge je spokojnie wykorzystac.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Jasne, dzigkuje bardzo.

Czy sa jeszcze pytania do pana ministra albo do pana senatora? Dzigkuje, nie ma.

Czy sa z pandw strony jakies wnioski? Nie ma wnioskow.

Czy w zakresie, w ktorym mamy ustawe przedtozona przez Sejm, ktos z czion-
kow komisji chciatby zabra¢ gtos i zgtosi¢ korekte?

Jest wniosek pana ministra.

Prositbym, zeby pan powiedziat, czy jest to wniosek uzgodniony z ministrem fi-
nanséw, czy jest to wniosek indywidualny pana jako przedstawiciela KBW?

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Ministerstwo Finanséw wie o sprawie, zwlaszcza ze my czes$é, nazwijmy to, za-
liczkowa juz pobralismy z tej rezerwy, z wydatkdbw majatkowych na uruchomienie

91/VI 21



14. posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich

pewnych prac. Dlatego Ministerstwo Finansow swoja decyzja przyznato srodki, bo
zgodnie z przepisami, nazwijmy to, z prowizorium mozna pewne kwoty wykorzystac.
Tak wiec Ministerstwo Finanséw wie o tej sprawie i mysle, ze decyzja jest pozytywna.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Rozumiem. Bardzo bym prosit jeszcze tylko o jedno. Jest pan, Panie Ministrze,
znana i odpowiedzialna osoba, ale z prac nad budzetem z innych lat i kadencji wyni-
ka, ze przedstawiciele poszczegdlnych resortow i podmiotow bardzo czesto przed-
stawiaja swoje wnioski, informujac o tym Ministerstwo Finansow, lecz nie jest to
w petni akceptowane przez Ministerstwo Finansow, jest pozostawione niejako na
marginesie. Dlatego chciatbym wiedzie¢, jaki jest stosunek ministerstwa, czy moze
nas pan zapewni¢, ze stosunek i ministra finansow, i rzadu do tak sformutowanej
przez pana poprawki jest pozytywny, czy tez jest to pana sugestia, ktéra przekazat
pan tylko jako informacje.

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Co do rzadu, to nie moge si¢ wypowiadac, zwiaszcza ze budzet Krajowego Biu-
ra Wyborczego jest wiaczany do budzetu panstwa przez rzad.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Tak jest.)

Zawsze jednak stosujemy sie do wskaznikow makroekonomicznych, ktore rzad
przyjmuje, i w tym budzecie rowniez to wida¢. Jesli zas chodzi o ewentualna propozy-
cje, ktora przedtozytem komisji do rozwazenia, to moge zapewni¢, ze na pewno wie
0 niej dyrektor departamentu.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Jaki ma do niej stosunek, i to nie tylko dy-
rektor departamentu, ale w ogole resort finansow?)

Pozytywny, dlatego ze generalnie to nie zmienia, nie zwigksza kwot w tym ro-
ku, tylko nastepuje po prostu przesuniecie srodkow na te cele.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Bardzo prosze sformutowaé do protokotu,
jak brzmiataby sugerowana przez pana poprawka.)

A wiec poprawka brzmiataby w ten sposéb, iz proponuje sie w rezerwie celowej
w czesci 83 w poz. 25 zmniejszenie wydatkdw biezacych o 2 miliony 500 tysiecy zt...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Prosze jeszcze raz powiedzie¢, ktdra to
jest pozycja.)

Poz. 25 w kolumnie, nazwijmy to... Nie wiem, czy to kolumna, czy to rubryka,
prositbym o pomoc.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Tak?)

Czes¢ 83 poz. 25. Chodzi o srodki na finansowanie przez Krajowe Biuro Wy-
borcze okreslonych zadan.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Wydatki biezace.)

Tak, w kolumnie dziewiatej, ktora dotyczy wydatkow biezacych jednostek budze-
towych, zmniejszenie kwoty 204 milionow 932 tysiecy zt o 2 miliony 500 tysiecy zt, to
jest do kwoty 202 milionow 432 tysiecy zt, i zwigkszenie kwoty na wydatki majatkowe
z kolumny dziesiatej z 977 tysiecy zt do kwoty 3 milionéw 477 tysiecy zt.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Jakie wynikatyby z tego skutki? Bo rozumiem, ze w razie czego nowe wybory
finansujemy z wydatkdw biezacych, a w ten sposéb obcinamy fundusze na... ldzie to
bowiem wtedy na wydatki majatkowe z wydatkdw biezacych. Dlatego pytam, czy zo-
stato to skonsultowane, bo w przypadku nowych wyboroéw powstaje luka dotyczaca
2 milionow 500 tysiecy zt.

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Ja powtarzam, ze byto to konsultowane z Departamentem Budzetu Panstwa. Jest
oczywiste, ze zmniejszy to rezerwe, ktora by pozostawata, z tym ze ona i tak jest nie-
wystarczajaca, a bez zwiekszenia wydatkéw majatkowych nie bedziemy w stanie zre-
alizowa¢ koncowego etapu w czesci wybordéw samorzadowych, obstugi informatycznej
wyborow, czyli budowy Platformy Wyborczej.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dobrze, ale w jakim stadium zaawansowania jest w tej chwili budowa tej platformy?
Witam pana marszatka Putre. Od razu wykorzystamy pana marszatka i zaraz go
0 to spytamy.

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

Z Platforma Wyborcza wiaze si¢ umowa trzyletnia. Wykonano modut obstugi wy-
boréw prezydenta, wyboréw do Sejmu i Senatu, Parlamentu Europejskiego, a pod koniec
tego kwartatu firma wykonujaca ma zgodnie z umowa zakonczy¢ prace nad modutem...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Czy ten modut bedzie gotowy do uzytku
juz na wybory samorzadowe w tym roku?)

Tak jest, bez tego po prostu nie bedzie...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy w zwiazku z tym pan sugeruje, ze Sejm nie przewidziat tego w wydatkach
i tym samym w jakims sensie uniemozliwia prawidtowe przeprowadzenie wyboréw
samorzadowych?

Kierownik Krajowego Biura Wyborczego
Kazimierz Czaplicki:

To znaczy powiedziatbym w ten sposéb, ze samo zgtoszenie tej poprawki chyba
nie byto poprzedzone doktadna analiza, o co w tej sprawie chodzi...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Bo to jest bardzo istotny motyw. Zaraz
spytamy o to pana marszatka.)

W kazdym razie nigdy tego rodzaju poprawka nie byta ze mna czy z Krajowym
Biurem Wyborczym w ogole... Krajowe Biuro Wyborcze nie byto poinformowane, ze
bedzie taka poprawka.
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(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Rozumiem.)

Nie bytem obecny na posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych, bo nie ma ta-
kiego zwyczaju, zeby uczestniczyt w nim ten, kogo dotycza poprawki, przynajmniej
jesli chodzi o Krajowe Biuro Wyborcze. Stad tez nie mogtem tej poprawki moze nie
tyle skutecznie zanegowac, ile objasni¢ jej tresc...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Tak jest.)

...tak jak byto w przypadku innych poprawek, o ktérych wiedziatem, ze beda
zgtoszone, bo w sprawozdaniu Komisji Finanséw Publicznych byty zawarte ich skut-
Ki. Opisatem je w swoim wystapieniu do przewodniczacego Komisji Finanséw Pu-
blicznych, a takze do wnioskodawcéw. O tej poprawce po prostu nie wiedziatem, bo
nie mogtem jej...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Zrekapitulujmy to dla pana marszatka i poprosimy o ustosunkowanie sie.

Czy mozna, Panie Marszatku?

(Senator Krzysztof Putra: Tak, bardzo prosze.)

Ot6z padia ze strony pana ministra, przedstawiciela Krajowego Biura Wy-
borczego, sugestia, aby wprowadzi¢ poprawke dotyczaca 2 miliondw 500 tysiecy zt
I przenies¢ te sume z rezerwy budzetowej, ktora jest przeznaczona na biezace zadania,
jest to ponad 50% biezacych zadan.

(Gtos z sali: Sto siedemdziesiat dziewie¢ zadan.)

Tak, tak.

Panie Marszatku, z tego ewentualnie bytyby finansowane... bo to sa $rodki ob-
rotowe zarezerwowane na dodatkowe wybory, ktore nie sa niemozliwe. Czyli te srodki
bytyby uszczuplone...

(Gtos z sali: Powiedzmy moze inaczej: sa mozliwe.)

Nie, nie, chodzi o srodki.

(Gtos z sali: Tak, rozumiem.)

Sa mozliwe, ale trzeba byloby szuka¢ srodkow w Krajowym Biurze Wybor-
czym. Stad tez bardzo si¢ ciesze, ze pan marszatek akurat w tym zakresie, wyczu-
wajac range tej poprawki, stawit sie tutaj celem udzielenia nam autorytatywnej wy-
powiedzi. A wiec 2 miliony 500 tysiecy zt, ktore miatyby by¢ przesuniete na wydat-
ki majatkowe, gdzie byta kwota tylko 975 tysiecy zt. Tym samym wzrostaby rezerwa
budzetowa — ona moze by¢ uzyta sita rzeczy tylko na te cele, na ktére jest okreslona
— do 3 milionow 400 tysiecy zt w zwiazku z obstuga, programem informatycznym
pewnych, a nie niepewnych wyboréw samorzadowych. Albo z jednego, albo z dru-
giego tytutu powstawataby luka. Czy mamy przesuna¢ te srodki na rezerwe dotycza-
ca systemu informatycznego... — pytanie retoryczne, ale zadajmy je wobec tego so-
bie sami — czy jest wazniejsze przesuniecie na rezerwe budzetowa srodkow na pew-
ne wybory, czy tez zabezpieczenie wyboréw niepewnych, bo to jest dosy¢ wazka
decyzja naszej komisji, mowiaca o skutkach zabezpieczenia rezerwa budzetowa do-
sy¢ powaznych wydarzen, ktore dotycza funkcjonowania demokracji w Polsce
I systemu demokracji.

Bardzo prosze, pan... Jezeli pan zechce si¢ ustosunkowaé, bedziemy bardzo
wdzieczni, bo albo bedziemy rozwazac przyjecie poprawki, albo nie.
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Senator Krzysztof Putra:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Moim zdaniem trzeba rozwazy¢ te poprawke i by¢ moze juz teraz ja komisja
powinna zgtosi¢, a by¢ moze trzeba bedzie ja zgtosi¢ na posiedzeniu plenarnym Senatu
i dopiero wtedy podda¢ dalszym procedurom. Chce powiedzie¢, ze zastanawiam si¢
nad takim wigkszym zagadnieniem, ale ono bedzie omawiane po6zniej, ze... Jak rozu-
miem, nawet te wybory, ktére byty uzupetniajace, w jakis sposéb uszczuplity budzet.
Przepraszam, nie uzupetniajace, lecz powtdrzone w Czestochowie. O jakis milion albo
ponad milion ztotych budzet zostat uszczuplony i to jest jasne i oczywiste. Nie da sig...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...tez przewidzie¢ wszystkiego. Sadze, ze skoro jest taka potrzeba, to nalezy
whniesc¢ te poprawke, tylko oczywiscie trzeba szukac zrodta na pokrycie jej skutkow.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Nie, to mamy w ramach tych samych...)

Uwazam zatem, ze wniesienie tej poprawki pod obrady jest absolutnie zasadne.
Dziekuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo, Panie Marszatku.

Jezeli tak, to mamy zdanie pana marszatka w tej kwestii. Wydaje mi sig, ze musze
doda¢ swdj komentarz. Ktos musi, bo nie moze tego zrobi¢ pan minister, ktérys z panow
senatoréw musi zgtosic¢ te poprawke. Wydaje mi sie, ze jest zasadne, zwiaszcza po zasie-
gnieciu opinii autorytatywnej u pana marszatka Putry, przyjecie, ze najpierw trzeba za-
pewni¢ $rodki finansowe na obstuge tego, co jest pewne, zamiast tworzy¢ rezerwe na cos,
co wynika dopiero z uktadu politycznego i co jest niepewne. Mysle, ze to jest takie chyba
kryterium, ze gotéw jestem panom zaproponowac, zebyscie si¢ z tym zgodzili. | z tego
powodu ta poprawka wydaje mi si¢ poprawka zasadna, jezeli przyjmiemy kryterium, ze
rzeczywiscie bez tych 2 miliondw 500 tysiecy zt w rezerwie budzetowej nie bedzie moz-
liwe wdrozenie w peni systemu informatycznego na pewne wybory samorzadowe.

Panie Ministrze, czy ta moja obawa, ze nie bedzie to mozliwe bez tej kwoty na
rezerwe jest zasadna, czy nie?

(Kierownik Krajowego Biura Wyborczego Kazimierz Czaplicki: Jest catkowicie
zasadna.)

Dziekuje bardzo.

Zgtaszam wobec tego te poprawke.

Prosze teraz przedstawiciela Biura Legislacyjnego o przedstawienie sensu stricto
brzmienia tej poprawki, zebysmy mogli ja...

Aha, czy ktos z pandw chciat zabra¢ jeszcze gtos w tej sprawie? Nie widze zgtoszen.

Prosze o przedstawienie poprawki.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Dziekuje uprzejmie.
Poprawka bedzie brzmiafra w sposdb nastepujacy: w zataczniku nr 2 w czesci 83
»Rezerwy celowe” w poz. 25 ,,Srodki na finansowanie przez Krajowe Biuro Wyborcze
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ustawowo okreslonych zadan dotyczacych wyboréw i referendéw oraz na dotacje
i subwencje dla partii politycznych” zmniejsza si¢ wydatki biezace jednostek budzeto-
wych o 2 miliony 500 tysiecy zt oraz zwigksza si¢ wydatki majatkowe o 2 miliony
500 tysiecy zt. Dziekuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy jeszcze ktos chciatby zabra¢ gltos w sprawie tresci tej poprawki? Nie widze
chetnych, ktdrzy chcieliby jeszcze cos wyjasnia¢. Wobec tego pozwolicie panstwo, ze
poddam ja pod gtosowanie.

Kto z cztonkdw komisji jest za przyjeciem tej poprawki? (3)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dzigkuje. Poprawka nie przeszia.

(Gtos z sali: Nie, 3 senatorow gtosowato za, a 3 wstrzymato si¢ od gtosu.)

Aha, wstrzymaliscie si¢ panowie od gtosu, tak.

Dziekuje bardzo. Poprawka przeszia.

Czy sa jeszcze jakies propozycje poprawek do tej czesci dotyczacej budzetu
Krajowego Biura Wyborczego? Nie ma.

Wobec tego teraz przegtosowalibysmy przedtozenie sejmowe wraz z ta poprawka.

Kto z pandw jest za przyjeciem tego przedtozenia z dzisiejsza poprawka, prosze
0 podniesienie reki. (3)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dziekuje bardzo. Wobec tego przyjelismy to, co Sejm nam przedtozyt, z tym
przesunigciem tych srodkow.

Dziekuje, Panie Ministrze. Dzickuje panom.

Ogtaszam dziesie¢ minut przerwy.

To bedzie przerwa techniczno-sanitarna.

(Przerwa w obradach)

Zastepca Przewodniczacego Piotr Zientarski:

Otwieram posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich.

Otwieram dalsza czes¢ spotkania naszej komisji. Przedmiotem naszych obrad
bedzie teraz analiza budzetu Kancelarii Prezydenta RP.

Serdecznie witamy przedstawiciela Kancelarii Prezydenta RP, ktory zechciat
przyby¢ na nasze posiedzenie komisji. Mysle, ze bedziemy mieli do pana pytania, na
ktore pan bedzie uprzejmy nam udzieli¢ odpowiedzi i wyjasni¢ pewne watpliwosci.
Jesli panowie pozwolicie, to udziele sobie gtosu, bo akurat tak si¢ ztozyto, ze refero-
wanie wihasnie tego dziatu, czyli spraw zwiazanych z budzetem Kancelarii Prezyden-
ta RP, przypadto akurat mojej osobie.

Pozwole sobie na poczatek przedstawi¢ pewne uwagi ogolne, a pdzniej ewentu-
alnie przejde do szczegdtow i do pytan.

(Gtos z sali: Czy to jest przedstawiciel kancelarii?)

26 91/VI



w dniu 28 stycznia 2006 r.

Tak, pan jest przedstawicielem kancelarii.

(Ekspert w Gabinecie Szefa Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Michat Kabata: Nazywam si¢ Michat Kabata, jestem ekspertem w Gabinecie Szefa
Kancelarii Prezydenta RP.)

Dziekujemy bardzo. Jeszcze raz serdecznie witamy pana.

Prosze panow, na poczatek uwagi ogdlne. Wydatki w Kancelarii Prezydenta RP
w projekcie ustawy budzetowej byly zaplanowane na kwote 149 milionéw
995 tysiecy zt, a dochody w projekcie budzetowym zaplanowano na kwote
880 tysiecy zt. Jak wiemy, w wyniku uchwaty z 25 stycznia wydatki zostaty przyjete
przez Sejm, ale zaplanowano je w wysokosci 139 milionow 695 tysiecy zt, a wiec
0 ponad 10 miliondéw zt mniej. Czy tak?

(Gtos z sali: 10 milionow 300t tysiecy zt.)

W strukturze planowanych wydatkéw najwicksza pozycje, bo okoto 50%, sta-
nowia kwoty zwiazane z dziatalnoscia kancelarii, to jest rozdziat 75101, i wynosza one
wedtug projektu 75 milionéw 410 tysiecy zt. Dla poréwnania w roku 2002 byto to
76 milionow 691 tysiecy zt, w 2003 r. — 83 miliony 827 tysiecy zt, w 2004 r. —
89 miliondw 582 tysiace zt i w 2005 r. — 86 miliondw 592 tysiace zt. Widzimy, ze wiha-
sciwie te wydatki w sposob szczegdlny nie rosna. W ich ramach sa wydatki biezace
wynoszace wedtug projektu 51 miliondéw 580 tysiecy zt, na ktére sktadaja siec wyna-
grodzenia, pochodne od wynagrodzen, wptaty na Panstwowy Fundusz Rehabilitacji
Os6b Niepetnosprawnych, wynagrodzenia bezosobowe, odpisy na zaktadowy fundusz
swiadczen socjalnych, optaty publicznoprawne, podatek od nieruchomosci, inne podat-
ki, zakupy towardw i ustug, pozostate wydatki biezace, inne $wiadczenia oraz wydatki
na realizacje zadan inwestycyjnych.

Analizujac budzet, zauwazytem — zreszta nie uszto to réwniez uwadze pani Ur-
szuli Smotkowskiej, ktéra wydawata opini¢ o projekcie ustawy budzetowej — ze jest
planowane ponad 50% wzrostu w grupie pozostatych wydatkdw, dotyczacych podrézy
krajowych, zagranicznych i innych wydatkdéw. W projekcie budzetu nie wskazano uza-
sadnienia dla znacznego podwyzszenia kwoty w tym zakresie i tu bedzie juz od razu,
jesli tak mozna w ten sposéb powiedzie¢, pytanie do pana, zeby byt pan uprzejmy nam
te kwesti¢ troche wyjasni¢, bo to nie sa tylko moje watpliwosci. Okazuje sie, ze one
zostaty rowniez przez innych zauwazone. To jest wzrost, tak jak powiedziatem, o po-
nad 50%, w zwiazku z tym to sa podrdze krajowe, zagraniczne i inne wydatki. Wydaje
sig, ze dziatalnos¢ poprzedniego prezydenta w tym zakresie nie byta zbyt skromna.

Na prace zwiazane z remontami i modernizacja budynkoéw przewiduje sie
19 milionéw 300 tysiecy zt, a na zakupy 4 miliony 950 tysiecy zt. | w tym zakresie
materiat rowniez nie zawiera danych umozliwiajacych analize wymienionych wydat-
kow, to znaczy brakuje tego uzasadnienia na poszczegoélne rodzaje wydatkéw. Ponadto
budzi pewne watpliwosci taka sprawa, mianowicie o jakie gtownie chodzi inwestycje,
bo z obiegowych opinii wiemy, ze siedziba prezydenta czy te siedziby pozawarszaw-
skie sa juz, ze tak powiem, doposazone czy doinwestowane w sposéb wihasciwy.
W zwiazku z tym rodza si¢ pytania w tym zakresie i moze warto, zeby tutaj tez nam
przyblizyc¢ te kwestie.

Srodki zwiazane z dziatalnoscia Biura Bezpieczenstwa Narodowego zostatly za-
planowane na 8 milionéw 520 tysiecy zt. Dla pordéwnania w roku 2002 byto to
7 milionow 51 tysiecy zt, w 2003r. — 7 milionow 370 tysiccyzt, w 2004r. —
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12 milionéw 745 tysiecy zt i w 2005 r. — 12 milionéw 103 tysiace zt. Czyli, biorac pod
uwage obecna kwote 8 miliondw 520 tysiecy zt, zauwaza Sie po prostu znaczne zmniej-
szenie srodkow na ten cel.

Rozdziat 75104. Wydatki zwiazane z dziatalnoscia Krajowej Rady Sadownictwa
zaplanowano na 5 milionéw 250 tysiecy zt. Dla poréwnania w roku 2002 byto to
2 miliony 766 tysiecy zt, a w 2003 r. byto to 4 miliony 710 tysiecy zt. Znamy przeciez
zadania Krajowej Rady Sadownictwa, ale moze pan bytby uprzejmy nam je jednak
przyblizy¢. Co prawda na Krajowa Rade Sadownictwa w 2005 r. byto przeznaczonych
6 miliondw 900 tysiecy zt, ale w 2002 r. tylko 2 miliony 766 tysiecy zt. Z tego, co
wiem, nie zwiekszyly sie zadne uprawnienia ani zakres dziatania rady. Skad zatem taki
wzrost juz w roku 2005 i skad ta kwota 5 milionéw 250 tysiecy z4? To jest przeciez
dwukrotne zwigkszenie tej sumy w stosunku do roku 2002, gdzie przeciez, jak wiemy,
rada dziatata. Ja przynajmniej nie styszatem, zeby w sposéb istotny brak srodkéw po-
wodowat jakies znaczne ograniczenia dziatalnosci tej rady.

Rozdziat 75106. Na wydatki zwiazane z odznaczeniami panstwowymi zapla-
nowano 3 miliony 605 tysiecy zt i w tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze jest to kwota
zblizona do kwoty z roku 2003, poniewaz w 2004 r. i 2005 r. kwoty byty juz wyzsze,
czyli kwota planowana w budzecie na odznaczenia jest znacznie nizsza od tej z po-
przedniego roku.

W opinii pani Smotkowskiej mozna takze zauwazy¢, ze brak jest planu wydat-
kow — i tu rowniez bedzie pytanie do pana — na wspotprace naukowo-techniczna z za-
granica. Moze to wynika¢ ze zmiany klasyfikacji budzetowej, niemniej jednak w mate-
riale nie ma na ten temat zadnej informacji. W roku biezacym w tym rozdziale wyko-
rzystano 3 miliony 670 tysiecy zt, wiec tu tego nie ma, a wspOtpraca naukowo-
techniczna z zagranica to jest chyba kwestia istotna.

| kwestia kolejna, ktora tez budzi pewien niedosyt w sensie informacji, doty-
czy rozdziatu 75197. Chodzi o gospodarstwo pomocnicze. Koszt dziatalnosci gospo-
darstwa pomocniczego finansowany z budzetu Kancelarii Prezydenta RP wynosi
17 milionéw 700 tysiecy zt. Dla poréwnania w 2002r. bylo to 12 milionéw
960 tysiecy zt, w 2003 r. — 13 milionoéw 800 tysiecy z+, w 2004 r. — 15 milionow
900 tysiecy zt i w 2005 r. — 16 miliondw 350 tysiecy zt. W kazdym razie zauwazamy
znaczny wzrost tej kwoty przewidywanej na gospodarstwo pomocnicze w tym roku.
Byty dyskusje, rowniez w prasie, zeby temu sie blizej, ze tak powiem, przyjrze¢ i za-
stanowi¢ sie nad celowoscia tej dziedziny czy ograniczeniu, czy moze wigkszemu jej
urynkowieniu. Tu taka moja uwaga, ze w projekcie budzetu kancelarii, jesli chodzi o
wiasnie te pozycje, tak jak powiedziatem, zaplanowano w sposéb znaczny wzrost tej
kwoty, przy czym w uzasadnieniu, po pierwsze, nie wskazano struktury wydatkow w
tym zakresie i po drugie, nie uzasadniono, z czego wynika koniecznos¢ zwigkszenia
srodkéw na ten cel. | juz o tym mowitem, ze tego bedzie dotyczy¢ pytanie do pana,
wiasnie gwoli wyjasnienia tej kwestii.

| ostatnia pozycja, ktéra nie budzi w moim przekonaniu zadnych watpliwosci
i jest whasnie uzasadniona dos¢ szeroko, to jest dotacja na Narodowy Fundusz Rewalo-
ryzacji Zabytkow Krakowa. Ona zostata zaplanowana na bardzo wysokim poziomie,
mianowicie 37 milionéw 500 tysiecy zt. W ubiegtym roku byto mniej, bo 30 milio-
néw zt, ale wiasnie jest wyrazne uzasadnienie i z nim absolutnie nalezy si¢ zgodzi¢, ze
mamy jubileusz i chodzi o to, zeby po prostu w tym roku byt widoczny efekt i dlatego
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srodki na Narodowy Fundusz Rewaloryzacji Zabytkdw Krakowa musza by¢ znacznie
zwigkszone. | tyle bytoby z mojej strony.

Jesli panowie chcieliby ewentualnie uzupetni¢ te watpliwosci czy pytania, to
bardzo prosze, a potem udzielitbym gtosu panu, zeby wyjasni¢ po kolei te kwestie, kto-
re budza pewne watpliwosci czy pewien niedosyt, czy sa nie w petni uzasadnione.

(Gtos z sali: Prosze dalej prowadzi¢ obrady.)

Tak? Rozumiem, ze...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Myslatem, ze ewentualnie, jesli bytyby jeszcze dodatkowe pytania, pan odpowia-
datby juz zbiorczo. Stad moje zwrdcenie si¢ do senatorow. Skoro nie ma pytan — zawsze
mozna do nich wrdci¢ — to udzielam panu gtosu, zeby tutaj nam pan wyjasnit te kwestie.

Ekspert w Gabinecie Szefa Kancelarii
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Michat Kabata:

Michat Kabata, Kancelaria Prezydenta RP.

Znalaztem si¢ w wysoce kiopotliwej sytuacji, dlatego ze moje upowaznienie do
udzialu w dzisiejszym posiedzeniu dotyczyto, ze tak powiem, wystuchania obrad
I przedstawienia sprawozdania z nich mojemu zwierzchnikowi. Nie jestem ekonomista,
nie bratem udziatu w przygotowaniu budzetu, nie mam ani merytorycznego, ani moralne-
go prawa do tego, zeby sie wypowiada¢ na ten temat. Jesli mégtbym prosi¢ o umozliwie-
nie mi trybu przygotowania odpowiedzi na te pytania, bytbym bardzo zobowiazany, po-
niewaz mam taka uzasadniona obawe, ze po prostu nie jestem w stanie udzieli¢ kompe-
tentnej odpowiedzi na pytania pandw, a nie lezy w moim interesie ani wprowadzanie pa-
ndéw w biad nieprzygotowanymi odpowiedziami, ani tez szkodzenie kancelarii prezydenta.

(Gtos z sali: Mozna bedzie zadawac¢ panu pytania?)

Zastepca Przewodniczacego Piotr Zientarski:

Prosze bardzo, pan senator Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Ja mam tylko jedno pytanie. Ot6z w trakcie prac sejmowych w najwigkszym
stopniu zmniejszono proponowane wydatki w dziale 750 na finansowanie naczelnych
i centralnych urzeddw. Jest to zmniejszenie nieco ponad 10 miliondw zt i chciatbym
zapyta¢, czy w tym zakresie jest pan upowazniony do wyrazenia jakiej$ opinii.

(Brak nagrania)

Ekspert w Gabinecie Szefa
Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Michat Kabata:

Przepraszam, nie wiaczytem mikrofonu.
Raz jeszcze powtarzam, ze...
(Gtos z sali: Prosze nacisna¢ przycisk.)
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Tak, juz nacisnatem, Panie Senatorze.

Raz jeszcze powtarzam, ze zostatem upowazniony do przybycia na posiedzenie,
wystuchania obrad i przedstawienia sprawozdania. Oczywiscie nie chciatbym myli¢
tutaj swojej roli pracownika kancelarii i kogos, kto wyraza poglad, do ktérego wygto-
szenia nie jest upowazniony. Zatem raz jeszcze chciatbym powtdrzy¢, ze jesli panowie
senatorowie przyjma taka procedure, ja wszystkie pytania skrupulatnie zanotuje
I W wyznaczonym czasie postaram si¢ uzyskac¢ na nie kompetentne odpowiedzi.

Zastepca Przewodniczacego Piotr Zientarski:

Dzigkuje bardzo.

Mysle, ze bytoby to nam potrzebne, bo jesteSmy po prostu ciekawi, tym bardziej
ze, tak jak zauwazylem, to nie sa tylko watpliwosci nasze, ktore si¢ zrodzity w dniu
dzisiejszym, a one nawet przynajmniej czesciowo wynikaja z tej opinii pani Szotkow-
skiej do projektu ustawy, to jest informacja juz zamieszczona przeciez wczesniej. Jak
wiemy, pewna korekta nastapita 25 stycznia przy uchwaleniu ustawy budzetowej, mi-
mo wszystko pozostaja jednak pewne watpliwosci. Moze nawet w kontekscie krotkie-
go uzasadnienia czy wyjasnienia, nawet nie w kontekscie podwazania czy wnoszenia
0 zmniejszanie srodkow, bo nie chodzi nawet wytacznie o to. Chodzi o to, zebysmy po
prostu byli przekonani, ze jesli opiniujemy budzet, to wiemy, co jest podstawa znacz-
nego zwiekszenia wydatkdow.

Bardzo prosze, pan senator Mieczystaw Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Poniewaz pan przedstawit czy wyrazit taka wole, ze gotow jest odpowiedzie¢ na
nasze watpliwosci po odpowiednim przygotowaniu, nie pozostaje chyba nam nic inne-
go, Panie Przewodniczacy, jak zaproponowa¢ czy zapyta¢ pana, czy jest pan w stanie
nam przygotowac te odpowiedzi cho¢by w formie pisemnej na poniedziatek.

Senator Piotr Andrzejewski:

Jezeli mozna, to chciatbym podnies¢ kwesti¢ formalna. Ustalamy w tej chwili
jednoczesnie plan pracy komisji.

Senator Piotr Andrzejewski, przewodniczacy komisji.

Jezeli pan przewodniczacy udzieli mi gtosu, to chciatbym zadaé¢ pytanie doty-
czace toku pracy komisji. Czy mozna?

(Zastepca Przewodniczgcego Piotr Zientarski: Prosze.)

Dzigkuje panu przewodniczacemu.

W zwiazku z tym mam pytanie do pana jako przedstawiciela kancelarii prezy-
denta, w jakim zakresie mozna liczy¢, bo my ztozymy cata liste pytan, na odpowiedzi
dzisiaj na te pytania. Jestesmy zobowiazani do poniedziatku przedstawi¢ zbiorcze sta-
nowisko naszej komisji, bo my nie formutujemy ostatecznych wnioskow, tylko stano-
wisko komisji. Czy to jest dzisiaj mozliwe i za ile mniej wigcej godzin bylibysmy
w stanie si¢ spotka¢ w tej sprawie? Czy to bytoby mozliwe o pdinocy, czy na przyktad
0 godzinie 16.00? Musimy bowiem przyja¢ jakies stanowisko, choc¢by takie, ze kance-
laria prezydenta nie jest w stanie ze wzgledu na ztozonos¢ materii w ogole odpowie-
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dzie¢ na te pytania. Wtedy bedziemy sie sami nad tym zastanawiac, ale mysle, ze kan-
celaria jest w stanie udzieli¢ nam odpowiedzi na zadane pytania.

Ekspert w Gabinecie Szefa
Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Michat Kabata:

Panie Senatorze, natychmiast po wyjsciu stad udam sie do kancelarii prezydenta.

(Senator Piotr Andrzejewski: Mysle, ze to wystarczy poéttorej godziny, zeby sie
zapoznac z tym.)

Czy mogtbym prosic¢ o dwie godziny?

(Senator Piotr Andrzejewski: Dobrze. Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to ja
tez zadam pytania.)

Zastepca Przewodniczacego Piotr Zientarski:

Bardzo prosze.

Senator Piotr Andrzejewski:

Prositbym, zebysmy wszyscy zadali pytania. Oczywiscie jak pan senator skon-
czy, bo to jest na razie moj gtos formalny dotyczacy toku pracy komisji. Spotkamy sie
za dwie godziny, uzyskamy odpowiedzi i dopiero wtedy podejmiemy decyzje.

Dziekuje bardzo za udzielenie gtosu. Jak skonczy pan senator, to ja roOwniez
prosze 0 mozliwos¢ zadania pytan.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Jestem usatysfakcjonowany propozycja pana przewodniczacego i tym, ze pan nie
w poniedziatek, lecz dzis jest w stanie poda¢ nam informacje. O to mi chodzito. Dzickuje.

Zastepca Przewodniczacego Piotr Zientarski:

Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo, pan przewodniczacy.

Senator Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Pytania moje sa nastepujace.

Pierwsze pytanie. Jaki jest powod obnizenia w poréwnaniu z budzetem na rok 2005
wydatkdw kancelarii prezydenta juz w przedtozeniu rzadowym o dosy¢ znaczne kwoty, bo
jest to, jakby nie byto, okoto 15 miliondéw zt mniej na poszczegdblne pozycje? | jaki jest
stosunek do dalszego obnizenia tych kwot o 20 milionéw zt wobec przedtozenia rzadowe-
go przez Sejm? Z jakimi to wiaze si¢ skutkami dla dziatalnosci praktycznej i wypetniania
zadan przez kancelari¢ prezydenta? Czy zanotowat pan, czy moge nastepne...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Moge, tak?

A wiec nastepne pytanie. Jaki jest los finansowania i w ogéle los przedmiotowych
wydatkow na ewidentnie przekraczajace zakres potrzeb panstwa, finansowanie szcze-
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golnych osrodkow prezydenckich, taki jak ten luksusowy wybudowany z basenami na
Helu czy tam w Juracie, i jaki jest los innych osrodkow, ile ich jest, chodzi mi tez o ten
w Wisle, i jak dalece mozemy spodziewac¢ si¢, ze kancelaria prezydenta upora si¢ z pro-
blemem finansowania tych osrodkéw? Czy one zostana przeznaczone do prywatyzacji,
czy beda zrodtem dochoddw, czy beda tylko zrodtem wydatkow z budzetu panstwa?

Kolejne pytanie. Pod jakimi pozycjami i w jakim zakresie przewidziane sa
koszty reorganizacji wydatkdw rzeczowych kancelarii prezydenta?

Nastepne pytanie. Czy przewiduje si¢ zmniejszenie czy zwigkszenie etatow
w kancelarii prezydenta? W jakim zakresie i z jakimi skutkami finansowymi?

Nastepne pytanie. Jaki jest zakres ograniczenia wydatkdw na koszta reprezentacyjne
i na wydatki biezace, jakie na zakup towardw i ustug i czy te ograniczenia w przedtozeniu
rzadowym i ograniczenia dokonane w Sejmie w tej wysokosci sa celowe i maksymalne.

Ostatnie pytanie. Czy i w jakim zakresie istnieje koniecznos¢, i na ile jest uzasadnio-
na, korekty ustawy budzetowej w wersji przedstawionej nam przez Sejm w druku nr 53?

To tyle. Dzickuje.

Zastepca Przewodniczacego Piotr Zientarski:

Dzigkuje bardzo panu przewodniczacemu.
Czy sa jeszcze jakies pytania?

Rozumiem, ze wyczerpalismy pytania do...
(Senator Dariusz Gorecki: Czy mozna?)
Bardzo prosze.

Senator Dariusz Goérecki:

Mnie interesuje tez ograniczenie wydatkéw na Biuro Bezpieczenstwa Narodo-
wego i z czego ono wynika, bo to jest na poziomie 69,9%.

Zastepca Przewodniczacego Piotr Zientarski:

Prosze¢ bardzo, pan senator Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Bardziej chciatbym uszczeg6towi¢ moze pytanie zadane juz przez pana prze-
wodniczacego. Rzeczywiscie w czasie kampanii wyborczej pan prezydent Kaczynski,
woweczas jeszcze kandydat, byt oburzony tym, ze niepotrzebnie wydaje si¢ pieniadze
na osrodki, takie jak ten w Wisle i w Juracie. Chciatbym wprost zapyta¢ nie tylko o to,
jakie sa plany, lecz réwniez o to, kiedy nastapi zmiana w tym zakresie, czyli kiedy na-
stapi sprzedaz tych osrodkow i jakie przewiduje si¢ wptywy do budzetu z tego tytutu.

Zastepca Przewodniczacego Piotr Zientarski:

Dziekuje bardzo.

Czy jeszcze ktorys z cztonkow komisji cheiatby zadaé pytanie? Dziekuje bardzo.

Rozumiem, ze pan z kancelarii prezydenta przygotuje nam odpowiedzi. Czyli
0 godzinie...
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(Senator Piotr Andrzejewski: Mysle, o godzinie 15.00, bo mamy jeszcze wspol-
ne posiedzenie...)

Tak, o godzinie 13.30.

(Senator Piotr Andrzejewski: Czy mozna, Panie Przewodniczacy?)

Bardzo prosze.

Senator Piotr Andrzejewski:

Mamy harmonogram, ktory tylko przypomne. Teraz do godziny 14.30 mieliby-
smy przerwe, 0 godzinie 14.30 przystepujemy do badania budzetu Kancelarii Sejmu,
0 godzinie 16.00 do badania budzetu Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, a potem, do-
piero o godzinie 17.30 zajmiemy si¢ budzetem Kancelarii Senatu. Jezeli bedzie pan go-
towy, to prosimy o telefon, ewentualnie mozemy si¢ tutaj umowi¢. Co jest dla pana bar-
dziej wygodne, czy o godzinie 15.30, to wtedy przeciagnelibysmy chwile analizowanie
budzetu Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, zeby nie przeciagna¢ tego na zbyt p6zno.

(Ekspert w Gabinecie Szefa Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Michat Kabata: Juz bede, bo wtedy juz skonczy sie posiedzenie tamtej komisji.)

Tak, swietnie. Czyli mozemy sie umowi¢ na godzine 15.30.

(Ekspert w Gabinecie Szefa Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Michat Kabata: Tak, postaram sie...)

Dziegkuje bardzo.

Prosze zanotowac¢ jednoczesnie telefon naszej komisji i w razie czego, gdyby
byty jakies problemy, skontaktowa¢ si¢ z nami. To jest Komisja Regulaminowa, Etyki
i Spraw Senatorskich i od razu podam panu telefon: 694 18 93.

(Ekspert w Gabinecie Szefa Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Michat Kabata: Dzickuje bardzo.)

Czy pan przewodniczacy, rozumiem, ogtosi przerwe teraz do godziny...?

Zastepca Przewodniczacego Piotr Zientarski:

Ogtaszam przerwe do godziny 15.30.

(Senator Piotr Andrzejewski: Nie, nie, nie, do godziny 14.30.)

Nie? A, przepraszam. A tak, przepraszam bardzo.

(Senator Piotr Andrzejewski: Do godziny 14.30, bo wtedy spotykamy si¢ na
omowienie budzetu Kancelarii Sejmu.)

Czyli ogtaszam przerwe do godziny 14.30. Dziekuje bardzo.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Wznawiam obrady Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich.

Przedmiotem naszej debaty i stosownych decyzji jest ustawa budzetowa na rok 2006,
druk nr 503, w wersji, ktora zostata przedtozona przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej.

Witam serdecznie wszystkich panstwa: przedstawicieli Sejmu, pania minister,
pandw dyrektorow oraz cztonkow i pracownikow naszej komisji.
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Prowadzacym temat jest jeden z naszych kolegéw senatoréw, a na wstepie wypada
udzieli¢ gtosu przedstawicielowi Kancelarii Sejmu, bo te¢ czes¢ budzetu bedziemy rozwazad.

Bardzo prosze, kto z panstwa zechce zabra¢ gtos?

(Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu Wanda Fidelus-Ninkiewicz: Moze ja zaczneg?)

Bardzo prosze¢. Pani minister Wanda Fidelus?

(Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu Wanda Fidelus-Ninkiewicz: Tak.)

Jestem zmuszony od razu podawa¢ dane do protokotu.

Bardzo prosze.

Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu
Wanda Fidelus-Ninkiewicz:

Bardzo mi mito, ze juz po raz kolejny moge zaprezentowa¢ panstwu budzet
Kancelarii Sejmu. Jestem tu w towarzystwie bardzo doswiadczonych pracownikow
Kancelarii Sejmu: dyrektora Banasiaka z Biura Obstugi Postéw, dyrektora Szorskiego
z Biura do spraw Inwestycji i Zamdwien, pani dyrektor Kramarczyk z biura personal-
nego i pani dyrektor Kopcinskiej petniacej obowiazki dyrektora Biura Finansowego.

Projekt budzetu Kancelarii Sejmu wynosi obecnie, wedle projektu, 352 miliony
200 tysiecy zt. Podczas prac nad tym projektem sami dwukrotnie dokonywalismy redukcji
naszego budzetu. 22 listopada na prosbe pani minister Teresy Lubinskiej dokonalismy
zmian w budzecie Kancelarii Sejmu i zmniejszylismy go o 9 miliondw 866 tysiecy zt. Da-
lej pracujac nad budzetem, przed rozpoczeciem prac przez komisje regulaminowa w Sej-
mie zgtosilismy — byto to pismo z dnia 8 grudnia 2005 r. — na rece pana przewodniczacego
Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich pana Marka Suskiego, propozycje zmniejsze-
nia budzetu Kancelarii Sejmu o dalsze 5 milionéw 500tysiecy z. Dokonalismy zmniejsze-
nia wydatkow majatkowych na kwote 15 milionéw 366 tysiecy zt, z czego 1 milion
500 tysigcy zt przeniesiono do 8410 na zwigkszenie wydatkow na wynagrodzenia.

Struktura wydatkéw Kancelarii Sejmu w budzecie na 2006 r. ksztattuje sie w ten
sposob, ze 48,7% to wydatki na komorki organizacyjne, 49,3% to wydatki na swiad-
czenia poselskie, a 2% to uposazenie eurodeputowanych.

W ogolnej kwocie wydatkdw, wynoszacej 352 miliony 200 tysiecy zt, najwick-
sza grupe, jesli chodzi o swiadczenia inwestycyjne na rok przyszty, przewidujemy na
modernizacje w budynku C-D. Jest to kolejny etap modernizacji, ktéra wykonujemy
juz od trzech lat, realizujac natozone na nas obowiazki wynikajace ze zmiany przepi-
sOw przeciwpozarowych. Poza tymi obowiazkami, prowadzac kanaty przeciwpozaro-
we, jednoczesnie — w tych samych kanatach — prowadzimy klimatyzacje i co roku
stopniowo klimatyzujemy budynek C-D, czyli budynek gtowny. Nadchodzacy trzeci
rok prowadzenia tej inwestycji bedzie juz rokiem ostatnim. Prawda, Panie Dyrektorze?

Drugim wydatkiem, najwyzszym, jesli chodzi o wydatki inwestycyjne w Kan-
celarii Sejmu, jest wydatek ponad 1 milion 860 tysiecy zt — taki jest kosztorys — na wy-
dzielenie oddymiania klatek schodowych w hotelu. Jest to tez wymog nowych, zmie-
nionych przepisdw przeciwpozarowych. Te zmienione przepisy naktadaja na nas obo-
wiazek przystosowania takich obiektéw jak hotel do tego, zeby byta wiasciwa droga
ewakuacyjna. Jest to bardzo drogie zadanie, a polega ono na tym, ze kazda klatka
schodowa musi by¢ oddzielona przegroda ze specjalnego szkia.

Jesli chodzi o wydatki inwestycyjne z 86060, to najwicksza kwote w tegorocz-
nym budzecie przeznaczono na ustuge informatyczna. W Kancelarii Sejmu zapewnio-
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no postom inny sposéb ustugi informatycznej niz w Kancelarii Senatu. My juz od
trzech lat mamy zawarta umowe. Trzy lata temu wybralisSmy najtansza oferte¢ — oczy-
wiscie w wyniku przetargu — firme, ktora nie tylko dostarcza komputery, ale przez caty
okres kadencji je monitoruje, serwisuje, wymienia czesci, zapewnia state tacze inter-
netowe. Stad mamy jeden standard potaczenia Kancelarii Sejmu ze wszystkimi biurami
poselskimi, a postowie maja staty dostep do calej sciezki legislacyjnej, jaka jest prowa-
dzona w Kancelarii Sejmu, i tym statym taczem z Kancelaria Sejmu — u nas jest to tak
zwane call centre , gdzie si¢ zgtasza wszelkie usterki. Droga elektroniczna postowie
otrzymuja wszelkie druki. Po trzech latach dziatania ocenilismy te ustuge jako tansza
i dodatkowo dla nas i dla postow mniej ktopotliwa. Na przyktad po zmianie kadencji
nie mamy zadnego problemu ze sprz¢tem. Jest obliczone, ze po czterech latach dziatal-
nosci sprzet ten jest catkowicie zuzyty. Wymiana tez zajmuje si¢ ta firma — to sie
sprawdzito i ostatnio na posiedzeniu Prezydium Sejmu przedstawilismy taki sam za-
miar, co jest uwidocznione w budzecie, z tym ze ustuga ta w wyniku zmieniajacej si¢
technologii bedzie daleko drozsza.

Jesli chodzi o rozdziat 86060, przewidujemy jak zwykle zakup siedmiu samo-
chodéw. Mamy state podejscie do zmiany bazy transportowej: zmieniamy samochéd
raz na cztery lata albo wtedy, kiedy ma okoto 300 tysiecy km przebiegu, gdyz uznali-
smy, ze jest to samochdd, ktéry generuje duze koszty, jesli chodzi o naprawy. Od
1998 r. przyjelismy zasade zmiany co roku szesciu, siedmiu samochodow.

W tym roku w ramach 86060 planujemy réwniez zakup czterystu sze$édziesie-
ciu modutow drukarek do kserokopiarek. Jest to dos¢ wysoki koszt, bo przewidujemy
go na ponad 1 milion 300 tysiecy zt.

Z kolei w 84300 jest spora kwota na zakup nowej ustugi informatycznej.

W projekcie budzetu na 2006 r. przewidziane sa dochody w wysokosci
1 miliona 528 tysiecy zt. W stosunku do roku 2005 sa one mniejsze o0 2,5%.

Zatrudnienie w Kancelarii Sejmu jest przewidziane w zasadzie bez zmian.
Obejmuje ono tysiac sto dziewiecédziesiat jeden etatow, a w tym sa przewidziane trzy
etaty erki kancelaryjnej.

Jezeli panstwo maja pytania, to bedziemy sie starali — kazdy z dyrektoréw — od-
powiedzie¢ na nie.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Dziekuje bardzo, Pani Minister, ale
chciatbym jeszcze, zeby pani skonczyta konkluzja: jaki jest pani stosunek do przedto-
zenia sejmowego ustawy budzetowej?)

Uwazam, ze budzet nasz powinien pozosta¢ na tym poziomie, jaki jest w tej
chwili, gdyz bardzo dokfadnie przeanalizowali$my nasze potrzeby na przyszty rok i,
jak juz powiedziatam, sami zmniejszylismy go o ponad 15 milionow zt.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, poza kolejka udziele gtosu panu marszatkowi Krzysztofowi
Putrze, ktory wiasnie przybyt i ktérego witam. Pan marszatek zgodnie z regulami-
nem ztozyt zbiorcza poprawke dla naszej komisji, proszac o jej rozwazenie i ewen-
tualne przyjecie.

Bardzo prosze¢ biuro prawne o odczytanie tej poprawki. Bedziemy ja rozwazaé
w toku pracy nad poszczegdlnymi elementami budzetu. Pdzniej ewentualnie poprosze
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Biuro Legislacyjne o ustosunkowanie si¢ do niej. Prosze wybaczy¢, Pani Minister
i Szanowni Panstwo.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Poprawka ta byta wczesniej znana Biuru Legislacyjnemu moge wiecC juz powie-
dzie¢, ze nie wnosimy do niej legislacyjnych zastrzezen. Istota poprawki jest zwicksze-
nie dochodow i wydatkow budzetu panstwa o kwote 53 milionow zt z przeznaczeniem
na zwigkszenie wysokosci wydatkdéw: Kancelaria Senatu — zwigkszenie wydatkow bie-
zacych jednostek budzetowych o 12 milionéw zt, Kancelaria Prezydenta — zwigkszenie
wydatkow biezacych jednostek budzetowych o 10 milionéw zt, Kancelaria Prezesa Rady
Ministrow — zwickszenie wydatkow biezacych jednostek budzetowych o 18 miliondw z4,
czes¢ 36 ,,Skarb Panstwa” — zwigkszenie wydatkdw biezacych jednostek budzetowych
0 8 milionow zt oraz czes¢ 43 ,,Wyznania religijne oraz mniejszosci narodowe i etnicz-
ne” — zwigkszenie wydatkdw na dotacje i subwencje o 5 milionéw zt. Godzi si¢ dodac,
ze zrodtem pokrycia ma by¢ zwigkszenie o 53 miliony zt dochodéw z tytutu podatku od
towarow i ustug. Dziekuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.

Najpierw zostanie to powielone i rozdane cztonkom komisji dziennego — dosta-
na to panstwo wszyscy — zebySmy po rozwazeniu wszystkich elementéw budzetu i wy-
czerpaniu porzadku obrad mogli si¢ do tego ustosunkowac.

Czy pan marszatek popiera te poprawke, chciatby cos doda¢, czy jest to tylko
przedtozona przez pana poprawka sumaryczna?

(Senator Krzysztof Putra: Jest przedtozona, a nie chce zabiera¢ panstwu czasu —
jest sobota.)

Zadam pytanie: czy poprawka w czyms narusza rbwnowage budzetu?

Senator Krzysztof Putra:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, nie narusza w niczym budzetu. Jest
to skonsultowane z ministrem finansow. Poprawki te sa ztozone tylko i wytacznie dla-
tego, ze Sejm zmienit pierwotny budzet na niekorzysé. Jesli méwimy o Kancelarii Se-
natu, to chce zauwazy¢, ze w zasadzie uniemozliwia to jego prace, bo budzet Kancela-
rii Senatu byt skrojony tak oszczednie, iz nie byto z czego odejmowaé. Zmniejszenie
tej kwoty o 3/4 — bo kwota 16 miliondw zt zostata zmniejszona do 4 milionow zt — po
prostu uniemozliwia pracg. Nie wiem, jak to byto argumentowane w Sejmie.

Jesli chodzi o pozostate pozycje, argumentacja jest podobna. Chce tylko powie-
dzie¢, ze poprawka ta w Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwo-
wej przeszta w zasadzie bez gtosu sprzeciwu — tylko dwie osoby sie wstrzymaty od
gtosu — ale musi tez przejs¢ przez te komisje, bo to jakby ja wzmacnia. Nie ma zadnego
powodu, zeby oszczedzac na tym, gdzie oszczednosci osiagna¢ nie mozna. Gdyby na-
wet, Wysoka Komisjo, przyja¢ to oszczedzanie, to trzeba by przez minimum trzy mie-
siace dokonac¢ redukcji etatow w Senacie, trzeba by wyptaci¢ odszkodowania, odprawy
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itd., itd. To tez jest nie do pomyslenia. Podobnie jest w pozostatych wypadkach. Stad
bardzo bym prosit Wysoka Komisj¢ 0 poparcie tej poprawki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje panu marszatkowi.

Wracamy wobec tego do toku procedowania komisji przyjetego wedtug harmo-
nogramu.

Bardzo prosze o zabranie glosu pana senatora, ktory jest koreferentem czy spra-
wozdawca z ramienia komisji.

Prosze uprzejmie, Panie Senatorze.

Senator Janusz Gatkowski:

Panie Przewodniczacy, mam kilka pytan i uwag do przedstawicieli Kancelarii
Sejmu.

W projekcie zaplanowanych byto 356 milionow 200 tysiecy zt. W tej chwili
w ustawie sejmowej na 2006 r. mamy zaplanowane 352 miliony 200 tysiecy zt. | moje
pierwsze pytanie dotyczy tego, czy to zmniejszenie panstwo odczuwaja jako hamujace,
uniemozliwiajace dziatanie Sejmu w okreslonym sektorze. Jesli tak, to jakie wnioski
panstwo z tego wysnuwaja?

Drugie pytanie jest zwiazane z zakupem ustug informatycznych w biurach posel-
skich. Tutaj sa jakby dwa elementy. W lit. b — to jest na stronie 18 projektu, ktéry otrzy-
matem — jest napisane: szkolenie stu trzydziestu trzech pracownikow biur poselskich —
zadanie wynikajace z umowy o $wiadczeniu ustug informatycznych w biurach posel-
skich. Koszt szkolenia jednej osoby wynosi 1 tysiac 90 zt. W lit. d mamy zapis: szkole-
nie pracownikdéw biur poselskich w zwiazku z uruchomieniem nowej ustugi informa-
tycznej dla biur poselskich. Tu koszt szkolenia jednej osoby wynosi 1 tysiac 308 zt,
a przewiduje si¢ przeszkolenie czterystu szes¢dziesieciu pracownikéw. tacznie jest to
kwota ponad 750 tysiecy z+. Mam w zwiazku z tym pytanie: czy w jednym i w drugim
punkcie jest to tylko jedno szkolenie? Jesli jest to jedno szkolenie, jaki ono obejmuje
zakres? Czy koszt tego szkolenia musi by¢ tak wysoki? Zdaje¢ sobie sprawe z tego, ze
niemozliwe jest przeprowadzenie jednorazowo skutecznego szkolenia czterystu szesc-
dziesieciu pracownikow, sa to jednak grupowe szkolenia, ktorych koszt, w moim prze-
konaniu — moze si¢ myle, ale prosze o wyjasnienie — jest zbyt wysoki. Tak to odbieram.

| ,,Podréze stuzbowe postow”. Tam cena przelotu w 2006 r. jest ryczattowo
okreslona na 597 zt 59 gr. Czy nie byto mozliwe uzyskanie nizszej ceny, czy byty pla-
nowane jakies negocjacje? Tu moje watpliwosci budzi wysokos¢ ryczattu za przelot
I przewidywana cena przejazdu w Warsie na kwote¢ 323 zt.

To sa moje pytania i watpliwosci. Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziegkuje bardzo.

Rozumiem, ze sa to pytania pana senatora prowadzacego temat, pana Janusza
Piotra Gatkowskiego, do kancelarii, do pani minister.

Moze tylko spytam, czy sa zastrzezenia co do struktury tych wydatkow, jezeli
chodzi o przedmiotowy zakres ich ujecia?
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Senator Janusz GatkowskKi:

Nie, Panie Przewodniczacy. Jesli chodzi o strukture wydatkow, to wszystko wy-
daje si¢ jasne, przejrzyste i nie ma tutaj zadnych watpliwosci. Budzet ten od strony
struktury oraz przejrzystosci wydatkdw i dochodow zostat utozony prawidtowo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Gdyby pani minister zechciataby odpowiedzie¢ na to pytanie, a pozniej beda za-
dawali pytania cztonkowie komisji. Jesli ktos z pani ekipy chciatby udzieli¢ informaciji,
to prosimy bardzo.

Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu
Wanda Fidelus-Ninkiewicz:

Pierwsze pytanie pana senatora: czy zmniejszony budzet nie zakioci pracy
kancelarii? Nie zaktoci, dlatego ze jest to kwota, ktdra sami zgtosilismy do zmiany.
Po prostu zrezygnowalismy z planu ogrodzenia kancelarii ptotem, aczkolwiek mu-
sz¢ powiedzieg...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, obiektow Sejmu i Senatu, naszych terenow.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Gtos z sali: Ogrodzimy tylko Senat i co zostanie.)

Ale kto wie, czy w przysztym roku nie wniesiemy tego do planu, bo otrzy-
malismy w ostatnich dniach opracowanie pana premiera Dorna, dotyczace systemu
zabezpieczen obiektow, ktore wskazuje, ze zabezpieczenie tych terendéw plotem
byloby wiasciwe.

Jesli chodzi o zakup ustug informatycznych i pytania dotyczace szkolenia, to
jest to rok specjalny, kiedy mozna przewidywaé¢ dwa szkolenia, bo jest to rok zmiany
kadencji. Taki rok bedzie co cztery lata. Jest grupa postéw, ktérzy rozpoczynaja ka-
dencje, oraz sa ich pracownicy i do wyboru posta pozostaje, czy sam si¢ ksztatci, czy
wysyta swojego pracownika na taka edukacje. Szkolenia sa organizowane w catej Pol-
sce. Poprzednio odbywaty si¢ w szesnastu osrodkach i byto to przygotowanie na taka —
bym powiedziata — ustuge na cztery lata.

Czy mozna zrobi¢ to taniej? Sa to tak zwane koszty kalkulacyjne. W wyniku
przetargu si¢ potem okaze, ze moze by¢ znacznie taniej. My w ciagu roku, majac
oszczednosci, zawsze je w pore zwracamy do ministra finansow. Tak mysmy to skal-
kulowali. Przy czym to szkolenie jest bardzo intensywne.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

O, prosze, pan dyrektor.

Dyrektor Biura Obstugi Postow w Kancelarii Sejmu
Tadeusz Banasiak:

Szkolenie takiej grupy, Panie Senatorze, trwa osiem dni po pie¢ godzin dziennie.
(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Czyli jest to czterdziesci...)
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Zastepca Szefa Kancelarii Seymu
Wanda Fidelus-Ninkiewicz:

Moze pan dyrektor dodatkowo to wyjasni, bo pan réwniez odpowie na temat
przelotow liniami LOT. Robilismy bardzo doktadna...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Mamy tez umowe z Warsem. Tego typu umowy rowniez negocjuje pan dyrektor
Banasiak.

Jesli chodzi o przeloty, to przeprowadzilismy nie tylko negocjacje z LOT, ale
rowniez zbadalismy caty rynek polskich przelotow, ktére sa mozliwe. W najblizszym
czasie przekazemy taka informacje na posiedzeniu prezydium, ale juz teraz wiemy, ze,
niestety, na razie nie ma w Polsce takiego przewoznika, ktory by w petni zagwaranto-
wat realizacje naszych potrzeb. Sa to poszczegdlne loty tego typu, ze gdyby nie byt
peten samolot, to bysmy mieli jeszcze wyzsze koszty. Pan dyrektor Banasiak prowadzit
to rozeznanie i przekaze informacje.

Prosze, Panie Dyrektorze.

Dyrektor Biura Obstugi Postow w Kancelarii Sejmu
Tadeusz Banasiak:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, skad roznica w cenie: 1090 zt
a 1300 zt. Oto6z cztery lata temu, kiedy zawieralismy umowe na ustuge informatyczna,
zawarlismy ja rowniez w czesci dotyczacej szkolen i powiedzielismy sobie, ze cztery-
stu szesc¢dziesieciu pracownikow, przede wszystkim zas postéw, bedzie szkolonych,
a koszt wyniesie 1090 zt. Przeszkolilismy trzystu pie¢dziesieciu ilus, zostata nam pula
stu trzydziestu trzech, ktorzy, mimo ze jest to w tej kadencji, zostana przeszkoleni we-
dtug nizszych cen, ustalonych cztery lata temu. Pozostali postowie beda szkoleni i za-
ktadam, ze koszt ten bedzie nieco wigkszy, ale tylko taki, jaki wynika z zastosowania
wskaznika wzrostu cen na towary i ustugi. Oczywiscie cena bedzie negocjowana, dla-
tego ze w catej informatyce...

(Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu Wanda Fidelus-Ninkiewicz: Jest to przetarg
nieograniczony.)

Tak. Jest to przetarg nieograniczony i mamy nadzieje, ze zdecydowanie zej-
dziemy w dot.

W szkoleniu bardzo licznie biora udziat pracownicy biur poselskich na terenie
catego kraju, oraz postowie, ktorych szkolimy na terenie Kancelarii Sejmu.

Co si¢ zas tyczy LOT, to chce powiedzie¢, ze kwota 597 zt, Panie Senatorze, zostata
wynegocjowana cztery lata temu i pozostaje na niezmienionym poziomie dzis oraz przy-
najmniej w roku 2006. Ta kwota jest zdecydowanie nizsza od rzeczywistego kosztu przelo-
tow na réznych trasach krajowych, na ktorych podrézuja postowie. Jedynie w dwaoch wy-
padkach jest wyzsza: na trasie Bydgoszcz-Warszawa i £.0dz-Warszawa, ale w catym 2005 r.
mielismy tylko trzy przeloty na trasie £.6dz-Warszawa. W pozostatych wypadkach rzeczy-
wisty koszt wynosi 600-768 zt — zdecydowanie wiegcej, niz udato nam si¢ wynegocjowac
z LOT —i od wielu lat udaje nam si¢ tego sredniego kosztu przelotu nie zwickszac.

Co si¢ zas$ tyczy Warsu, to podréze nim nie sa liczne, ale sa to tak zwane podro-
ze kwalifikowane — miejsca sypialne, a czasami wrecz tak zwane hotelowce w pocia-
gach, wykorzystywane przez postow. W stosunku do roku ubiegtego wzrost tej ceny
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wynika jedynie z zastosowania wskaznika, o ktorym powiedzialem wczesniej, a cena
wynika z taryfikatora stosowanego w PKP w Warsie. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje.
Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Janusz GatkowskKi:

Dzigkuje za wyjasnienie. W kwestii szkolen uspokoito mnie, ze jest to osiem dni
po pie¢ godzin, obawiatem sig, bowiem, czy to nie jest jednorazowe szkolenie, a wtedy
ta cena bytaby dziwnie wysoka. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje.

Czy ktos z pandw senatorow zechciatby jeszcze zainteresowacé sie ta tematyka
| zadac¢ pytanie, ktore go nurtuje, jezeli nie ma wyrobionego zdania? Nie widze chetnych.

Bardzo prosze, pan senator Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Jest to nie tyle pytanie, co mita konstatacja. Dobrze jest stysze¢, ze jeden z central-
nych urzedéw — moze dlatego, ze w Sejmie jest wicksza swiadomos¢ realiow budzetowych
— sam podejmuje starania w toku prac nad budzetem o znaczne, kilkunastomilionowe,
zmniejszenie kosztéw funkcjonowania tego organu. Daj Boze wszystkim naczelnym orga-
nom wiadzy, zeby tak podchodzity do kwestii ustalania budzetu. Dlaczego? My tutaj nie
zadalismy sobie trudu, a mam nadzieje, ze pani senator i panowie senatorowie znaja otocze-
nie, w ktorym dziatamy. To nie jest tak, ze ktos nieodpowiedzialnie wota o 0szczednosci.

Panstwo polskie ma 468 miliardow zt dtugu. W tym roku wielkos¢ nowych zobo-
wigzan, liczac z Funduszem Ubezpieczen Spotecznych, wzrosnie o 48 miliardow
500 milionoéw zt, a wiec znacznie wyzej niz deficyt. Ale jezeli liczy¢ nawet deficyt, to
chciatbym panstwu przypomnie¢ — na pewno to panstwo zauwazyli — ze jesli liczy¢ wiel-
kos¢ zadtuzenia tyko na poziomie deficytu, czyli nie to, co jest pozamiatane pod dywan,
a co Unia Europejska kwestionuje ostatnio, to efektywnos¢ tego zadtuzania si¢ zbliza si¢
wielkimi krokami do zera. Bo jesli obstuga zadtuzenia sigga blisko 28 miliardow zi, a za-
ciagamy 30 miliardow 500 milionéw zt kredytu, to ile tak naprawde wptywa do budzetu?
W takiej sytuacji dziwienie sie, ze sa ugrupowania, ktére daza do zdecydowanego obnize-
nia kosztow funkcjonowania administracji, jest, moim zdaniem, nie na miejscu. Na miej-
scu zas jest, jak sadze, pochwata dla Kancelarii Sejmu. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo panu senatorowi. Rozumiem, ze ma pan juz wyrobiony poglad.

Czy ktos z panstwa zechciatby jeszcze zadaé¢ pytanie, czy tez mozemy juz
przejs¢ do procedowania? Nie ma pytan.

Czy wobec tego poza wnioskiem, ktory zechciatby moze przejaé ktorys z panéw
senatoréw — jezeli nikt si¢ nie zgtosi, to ja go przejme — o0 przyjecie budzetu Kancelarii
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Sejmu w wersji przedtozonej przez Sejm, z poprawkami przyjetymi w ustawie budze-
towej na rok 2006, druk nr 53, sa inne wnioski?

Jest tylko ten jeden wniosek, tak?

(Senator Zbigniew Romaszewski: Przepraszam, bo nie kojarze.)

Stawiam wobec tego wniosek o...

Czy pan, Panie Senatorze, chce zada¢ pytanie albo postawi¢ wniosek?

(Senator Zbigniew Romaszewski: Nie wiem, czy mamy si¢ zaja¢ wnioskiem pa-
na marszatka Putry, czy nie?)

Nie, nie. Jeszcze nie. Bo musimy...

(Senator Zbigniew Romaszewski: Miatbym pytania dotyczace wniosku pana Putry.)

Na razie jestesmy przy Sejmie. Moze przegtosujemy to, a pdzniej bedziemy
mowi¢ o dalszym trybie procedowania, dobrze? Bo nie chce juz wobec panstwa...
Panstwo maja tylko ten dziat naszej pracy do rozpoznania.

Czy mozemy to przegtosowac?

Whiosek jest jasny: o przyjecie bez poprawek budzetu w czesci ,,Kancelaria
Sejmu” w wersji przyjetej przez Sejm.

Kto jest za? (7)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Tym samym stanowisko komisji zostato przyjete.

Bardzo panstwu dzickujemy.

Nie wszyscy byli z panstwa w momencie, kiedy podejmowalismy tutaj pewne
decyzje, informuje wiec, ze do przedstawiciela Kancelarii Prezydenta byly pytania,
ktore, jak uznat on, wymagaty konsultacji, i jest tutaj umowiony na godzine 15.30, ze-
by udzieli¢ odpowiedzi.

Chciatbym, zeby teraz panstwo si¢ zapoznali z poprawka zbiorcza, ktora ztozyt
pan marszatek Krzysztof Putra. Wydaje mi sig, ze poniewaz dotyczy ona wszystkich
zagadnien i pozycji, ktorymi sie zajmujemy: Kancelarii Senatu przede wszystkim oraz
Kancelarii Prezydenta, Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, Skarbu Panstwa — to nas
mniej obchodzi — wyznan religijnych oraz mniejszosci narodowych, w zwiazku z tym
jest to poprawka zbiorcza, do ktorej powinnismy si¢ ustosunkowaé. Komisja gospo-
darki podobno ja przyjeta, ale my musimy si¢ do tego ustosunkowa¢, bo tu sa takie po-
zycje, ze poprawka jest przyjeta, ale dla porzadku trzeba, zebysmy i my wyrazili co do
niej stanowisko, mimo ze bedzie prezentowana na forum Sejmu.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Zwtaszcza do niej, bo to jest...)

Tak. Powiem tylko, jak proponuje, zebysmy procedowali. Dojrzatos¢ wymaga,
zebysmy mieli merytoryczne rozeznanie, zebysmy rozpatrzyli te dziaty do konca. Kan-
celaria Sejmu jest juz poza nami, Kancelaria Prezydenta zostaje odtozona, Kancelaria
Prezesa Rady Ministrow i Kancelaria Senatu, ktora to koszula jest najblizsza naszemu
ciatu, na koniec. Sadze, ze po odebraniu odpowiedzi od przedstawiciela Kancelarii
Prezydenta bedziemy procedowa¢ dosy¢ sprawnie, chyba ze zdanie panstwa bedzie
inne albo bedzie duzo zagadnien do wyjasnienia. No to przed nami czas nieograniczo-
ny, chyba ze nasza odpornoscia fizyczna...

Wobec tego, prosze panstwa, udzielam gtosu w kwestii formalnej, a prosit o to
pan senator Mieczystaw Augustyn.

Prosze bardzo.
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Senator Mieczystaw Augustyn:

Dzigkuje bardzo.
Pan Przewodniczacy zaproponowat tryb, ktéry chciatlem zglosi¢ w kwestiach
formalnych. Tak ze dziekuje. Zgadzam si¢ w petni.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Romaszewski.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Jezeli chodzi o poprawke pana senatora Putry, to chciatbym uzyska¢ wyjasnie-
nia Ministerstwa Finansow, jakie sa dochody z VAT, jakie byto oczekiwane wykona-
nie w 2005 r., jakie byto realne wykonanie w 2004 r. Jakie, generalnie rzecz biorac, sa
te luzy? Jest to jedyna rzecz, ktéra moze budzi¢ watpliwosci.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Panie Senatorze, jesli chodzi o dziaty, to zadbatem o to i panstwo dostali mate-
riaty przed naszym posiedzeniem. Trudno mi moéwi¢ o Skarbie Panstwa, wyznaniach
religijnych i mniejszosciach, bo tym sie nie zajmowalismy. Jezeli pan chce wystuchac,
jezeli jest taki wniosek, to w tej chwili mamy przerwe i poprosimy...

(Senator Zbigniew Romaszewski: Przedstawiciela Ministerstwa Finanséw, zeby
powiedziat...)

...zeby przedstawiciel ministra finansow sie¢ zjawit i nam odpowiedziat. Bo jest
to, wydaje mi sig, dosy¢ wazne dla komisji.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Bedzie mozna wzia¢ uzasadnienie i to wszyst-
ko by si¢ znalazio.)

Mysle, ze mozemy przyjac¢ bez glosowania, jako zasadne, stanowisko pana se-
natora Romaszewskiego.

Jezeli nie ustysze sprzeciwu, to w trybie pilnym poprosimy o wyjasnienia przed-
stawiciela Ministerstwa Finansow.

Nie stysze sprzeciwu.

Czy mozna prosi¢, Panie Piotrze, zeby ktos z Ministerstwa Finansow si¢ pofaty-
gowat?

(Senator Piotr Zientarski: Mozna jeszcze przeprosic?)

Tak, bardzo prosze, Panie Przewodniczacy.

Senator Piotr Zientarski:

Mam propozycje dotyczaca porzadku obrad. Czy nie byloby mozliwe, zeby,
skoro mamy Kancelari¢ Senatu na koncu, a jestesSmy w Senacie, wykorzystac te prze-
rwe, poprosi¢ kogos z Kancelarii Senatu i zatatwic juz...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Tak, tylko jezeli oni sa gotowi, bo...)

Jesli sa gotowi.
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Mamy na to w tej chwili dwadziescia minut. Prosze bardzo.

(Senator Mieczystaw Augustyn: W sam raz.)

Mozemy ogtosi¢ przerwe. Niech pan si¢ zorientuje, czy to by byto mozliwe.
(Senator Piotr Zientarski: Wiasnie.)

Jezeli ktos jest gotow... Pan Miszczuk?

(Gtos z sali: Dobrze, a co z Ministerstwem Finansow?)

Minister finansow absolutnie tak.

(Gtos z sali: Tak.)

To jest bardzo wazne. Przy okazji sprawdzimy jego kompetencje.
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Senator Zbigniew Romaszewski:

Jesli mamy czas, to jeszcze bede polemizowat z panem senatorem.

Nie chciatem, Panie Senatorze, ostro protestowac¢ w sprawie pana pochwaty dla
Sejmu, ale ja te budzety ogladam od dtuzszego czasu i musze panu powiedzieé, ze to
si¢ samymi procentami nie da wyrazi¢. Bo budzety, szczegdlnie te dotaczane, sa bu-
dowane na catkowicie r6znym poczuciu luzu. Ja na to mdwie, ze sa budzety wypasione
i budzety budowane oszczednie. Uwazam, ze budzet Sejmu byt dotychczas budowany
na gigantycznym luzie. Gdybysmy to, co w Sejmie jest przeznaczane na inwestycje,
rok w rok wpisywali, to juz bysmy mieli wiasna siedzibe. Te ciagte remonty, przepro-
wadzane trzy razy do roku... Kiedys, pamietam, byta pozycja 5 milionéw zt na kanali-
zacje w Sejmie. Nie wiem, co to miato oznacza¢, ale widzialem tez cos takiego.

A na przyktad pamictam budzet rzecznika interesu publicznego, gdzie zabranie
ztotowki powodowalo, iz ta instytucja stawata. Nasz budzet senacki jest budowany nie-
zwykle oszczednie. Tak ze tutaj akurat nie mamy duzego pola do popisu i pomysty pani
Wisniewskiej, ktora sobie nagle cos wymyslita, to jest, prosze panstwa, wptyw fatszy-
wego obrazu medialnego. Media podwazyly w ogéle autorytet parlamentu: ze to jest
nieprawdopodobne nierébstwo, na ktdre nie wiadomo po co ida pieniadze, no i taka pani
Wisniewska z Samoobrony wystepuje z wnioskiem o zabranie z Senatu 12 milionéw zt
na Zutawy. Ale pomyst likwidacji Senatu to nie pani Wisniewska wymyslita, to byli inni.

Jest to wigc, prosze pana, bardzo ztozony pomyst i muszg panom powiedzieé, ze
przyjrzenie si¢ temu, jak sa budowane te budzety dotaczane, to bardzo istotna sprawa.
Na przyktad sadze, ze bardzo luznym budzetem jest budzet NIK. Z Sadu Najwyzszego
zesmy zabrali, bo oni tam juz niedtugo sobie prysznice postawia w gabinetach, no i nie
wiem, czego tam jeszcze bedzie potrzeba. Pewne instytucje w ogdle zapomniaty,
w jakim kraju zyja. Tak to jest.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze.

Senator Piotr Zientarski:

Panie Senatorze, na pewno ma pan bardzo duze doswiadczenie co do tego, jakie
zak}adki robig ci, ktorzy dotaczaja poszczeg6lne czesci budzetu.
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(Wypowiedzi w tle nagrania)

Ja po raz pierwszy w swojej dtugotrwatej pracy w sektorze finansow publicz-
nych si¢ spotkatem z tym, zeby jednostka zainteresowana sama zgtaszata pomyst na
zmniejszenie budzetu. Chyba godne to byto zauwazenia i poparcia?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Czy nasz budzet i budzet Sejmu sa wihasciwie tworzone? Mam watpliwosci i sa
to watpliwosci kierowane pro domo sua. Jezeli bowiem przyjmiemy, iz procedujemy
nad tymi samymi ustawami, to my jesteSmy cztery i pot razy mniejsi, a proporcje bu-
dzetu — nawet jesli sie¢ odliczy to, co idzie na Polonig, a czego Senat przeciez nie ma —
nie sa takie. Nasz budzet jest wigkszy. Liczac proporcjonalnie, nie jest cztery i pot raza
mniejszy po odliczeniu tej kwoty.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Jest.)

Jest?

(Senator Zbigniew Romaszewski: Oczywiscie, ze jest.)

W kazdym razie, no, musiatbym to jeszcze doktadnie policzy¢.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Jeszcze 2 miliony zt zostaja.)

Nie, nie, 71 milionéw 780 tysiecy zt, a po zmniejszeniu — 59 miliondw zi, ale
my wiasnie przeciwko temu mamy protestowa¢ podobno za chwile, wiec...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

W kazdym razie z tezy, ze nalezy sie mite stowo urzedowi, ktéry sam ogranicza
swoje wydatki, si¢ nie wycofuje.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Witam przybytych przed chwila: pana ministra i nasza pania ksiegowa oraz pana dy-
rektora. Mozemy wiec wczesniej rozpocza¢ procedowanie nad budzetem Kancelarii Senatu.

Bardzo prosze, Panie Ministrze, udzielam panu gtosu.

Przystepujemy do kolejnego punktu porzadku obrad.

Prosze o ustosunkowanie sie do przedtozenia sejmowego ustawy budzetowej na
rok 2006, druk nr 53, punkt ,,Kancelaria Senatu”. Prosz¢ uprzejmie.

Dyrektor Generalny Kancelarii Senatu
Piotr Miszczuk:

Dziekuje.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Najpierw jedno zdanie ogdlne, dotyczace naszego przedtozenia w sprawie bu-
dzetu na 2006 r. Budzet ten zaplanowano w wysokosci 120 milionow 93 tysiecy zt, czyli
97,6% w stosunku do budzetu z roku 2005, przy czym, jesli chodzi o samg kancelarig,
byto to 96,1%, a jesli chodzi o czes¢ polonijna — 100% tego, co byto w roku 2005.

Jesli chodzi o kwestie dotyczace tego, co si¢ stato w miegdzyczasie, a wigc
w trakcie pracy w Sejmie nad budzetem Kancelarii Senatu, to zostaty zwiekszone
o 3 miliony zt srodki na opieke nad Polonia i Polakami za granica, natomiast srodki na
Kancelarie Senatu, a doktadnie na wydatki biezace, zostaty o 12 milionow zt zmniej-
szone. To oznacza, ze generalnie budzet Kancelarii Senatu na 2006 r. wynosi 90,3%
budzetu z 2005 r., przy czym jest on wyzszy w czesci dotyczacej Polonii, bo dostali-
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$my na to dodatkowo 3 miliony zt, i to jest 106,2%, a w czg¢sci inwestycyjnej 122,3%,
bo te pieniadze, cate 3 miliony z, poszty wihasnie na czes¢ inwestycyjna, natomiast jesli
chodzi 0 sama Kancelari¢ Senatu, to budzet wynosi rowne 80% budzetu z 2005r., i to
jest 0 20%, czyli 0 1/5, mniej niz w ubiegtym roku.

Ja w trakcie prac nad budzetem Kancelarii Senatu wystosowatem pismo do
przewodniczacego Komisji Finanséw Publicznych Sejmu, ze poprawki, ktore zostaty
zgtoszone, zwlaszcza w czesci dotyczacej cie¢ wydatkdw biezacych, powoduja, ze nie
bedziemy w stanie zrealizowaé¢ swoich statutowych zadan, ktére sa przeznaczone do
wykonywania przez Kancelarie Senatu. Niestety przeszia, czego si¢ nie spodziewatem,
poprawka zgtoszona przez pania poset Wisniowska. To w ogdle byla bardzo dziwna
sprawa, na posiedzeniu komisji wszystkie poprawki dotyczace cig¢ w budzecie Kan-
celarii Senatu zostaty odrzucone, a jednak na posiedzeniu Sejmu przeszta wtasnie naj-
gorsza poprawka, zabierajaca nam 12 milionéw zt z wydatkdw biezacych.

Co to oznacza? Oznacza to zmniejszenie... Inaczej powiem, my mamy fundusz
ptac dla wszystkich pracownikéw w wysokosci 16 milionow zi, czyli to jest 3/4 wy-
datkéw z funduszu ptac. Gdybysmy to zostawili... Ja musze powiedzie¢, mam tu go-
towe przyktady, ze jest taka sytuacja, ze na przyktad nasza Komisja Gospodarki Naro-
dowej jakby obejmuje to, co pie¢ komisji sejmowych, i to sa tylko dwie osoby,
a w Komisji Finanséw Publicznych w Sejmie jest pie¢ 0s6b. Nastepny przykiad: Ko-
misja Spraw Unii Europejskiej, ktora, jesli chodzi o zakres prac, robi to samo, co komi-
sja sejmowa, i tu, i tu robi sie to samo — u nas jest pie¢ 0s6b, a w Sejmie dziewiec.
A wigc tu naprawde juz nie ma, z czego schodzi¢. Zreszta najlepszy przyktad, Panie
Przewodniczacy, ze jest tylko jednoosobowa obstuga komisji regulaminowej. No,
z czego mozna zejs¢? Naprawde tu juz nie ma, z czego schodzi¢.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, oczywiscie, ale problematyka jest podobna. Oczywiscie moglibysmy mo-
wi¢, ze nie wszystkimi sprawami si¢ zajmuje, no ale... Stowem, tak sytuacja wyglada.

Gdybysmy chcieli zostawi¢ to na tym poziomie i nie rusza¢ juz tej sprawy... No
bo wiekszos¢ wydatkdw biezacych to sa wydatki sztywne. To jest to, co wynika bezpo-
srednio z ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora w czesci senatorskiej,
a wiec uposazenia, diety, ryczatty na biura, podroze itd., no bo jest taki ukiad, ze pan-
stwo macie zagwarantowane bezptatne podrdze, ale my za to ptacimy w formie umow
zawartych z LOT, PKP i PKS, musimy, ze tak powiem, to wszystko refundowa¢. Tak
ze naprawde zdja¢ tych 12 milionow zt nie ma z czego. My probowalismy podejsé do
pewnych spraw, co ewentualnie mozna by byto zrobi¢, no ale wtedy na przykiad na
podréze, ,,Zakup ustug pozostatych”, zostatoby 18% srodkdw, ktore przewidzielismy,
bo przewidzielismy 3 miliony 500 tysiccy zt, a zostatoby 640 tysiecy zt. Wiec jest to
po prostu niemozliwe do wykonania. Na krajowe podréze stuzbowe byty 4 miliony zi,
to dotyczy wszystkich senatordw, a zostatoby szes¢dziesiat pie¢, przepraszam, zaraz...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...669 tysiecy zt, czyli tylko 16%. Oznaczatoby to, ze nie my bysmy to finan-
sowali, tylko panstwo, na przyktad w ramach srodkdéw, ktore panstwo maja na biura,
musielibyscie sobie finansowac¢ wszystkie przejazdy. Do takich rzeczy to prowadzi.
No, tak wyglada sytuacja.

Jesli chodzi o wydatki majatkowe, to swego czasu byty one zdecydowanie
wigksze i mozna byto robi¢ pewne rzeczy, ze tak powiem, obcinajac te wydatki. W tej
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chwili one sa minimalne, bo my na wydatki majatkowe w Kancelarii Senatu mamy
tylko 1 milion 960 tysiecy zt, a wiec, no, naprawde nie ma, z czego tego robi¢. Kance-
laria Prezydenta ma 17 milionéw 300 zt, Kancelaria Sejmu 13 milionéw zt. Nawet Sad
Najwyzszy ma prawie tyle samo. No wiec naprawde tu juz nie ma, z czego odejmowac.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aha, juz tez zabrane, no tak.

Wiec, mdwig, bylaby taka sytuacja... No owszem, mozna pewne rzeczy odkia-
da¢ — a niech tam, jesli nie kupimy czego$ w tym roku, kupimy w latach nastepnych.
Tak to wyglada. Tak ze, jak mOwig, Panie Przewodniczacy, gdyby taka sytuacja pozo-
stata, jesli chodzi o te kwestie, no to byloby to dla nas naprawde tragiczne.

Jesli chodzi o wydatki zwiazane z opieka nad Polonia i Polakami za granica — te
dodatkowe 3 miliony zt, ktore otrzymalismy, zostaty zabrane z budzetu Kancelarii
Sejmu i przekazane na opieke nad Polonia i Polakami za granica do budzetu Kancelarii
Senatu — to powracamy do poziomu, ktéry byt w roku 2001.

Dziekuje. Tyle na wstepie. Jak beda jeszcze pytania, to moge...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Prowadzacym, jesli chodzi o ten temat, jest pan senator Gatkowski.

Uprzejmie prosze. Czy ma pan koreferat albo jakies uzupetnienie tego, co usty-
szelismy, ewentualnie czy chce pan przedstawi¢ jakies dodatkowe zagadnienia, na kto-
re powinnismy zwrdéci¢ uwage?

Senator Janusz GatkowskKi:

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Jesli chodzi o ukfad budzetu i jego przejrzystos¢, to nie mam w zasadzie zadnych
zastrzezen. Mam za to kilka pytan bardziej szczegétowych odnosnie do pewnych zagad-
nien. Po pierwsze, koszty szkolen na kursach i seminariach. To jest 84300 w ,,Zakupie
ustug pozostatych”. Tam jest podany koszt 100 tysiecy zt. Czy mozna ustysze¢, jaka ma
by¢ ilos¢ tych szkolen i jak te koszty, ze tak powiem, jednostkowo wygladaja?

(Dyrektor Generalny Kancelarii Senatu Piotr Miszczuk: Przepraszam, jeszcze
raz paragraf.)

84300 ,,Koszty szkolen na kursach i seminariach pracownikéw biur senator-
skich”. Odnosze sie po prostu do tego, co jest w budzecie Sejmu, podobne paragrafy
I podobne koszty. Jak to wyglada u nas w Senacie?

| druga, podobna sprawa, ktora dotyczy podrozy. Czy moglibysmy si¢ dowiedzie,
czy Senat odrebnie negocjuje z LOT wysokosé ryczattu za przeloty i za przejazdy koleja,
czy tez wspolnie z Sejmem i na takim samym poziomie jak Sejm, tych dwdch rzeczy?

Kolejna sprawa: w zakupie, przepraszam, w wynagrodzeniach osobowych pra-
cownikow jest wyszczegolnione wynagrodzenie tak zwanych erek, wyptacane zgodnie
z art. 5 ust. 1 ustawy z 31 lipca 1981 r. 0 wynagrodzeniu 0s6b zajmujacych kierowni-
cze stanowiska panstwowe — za jeden miesiac 60 tysiecy zt. Nie wiem, co to jest za
pozycja. | to z mojej strony chyba...

Aha, ostatnia sprawa: ,,Zakup ustug remontowych”, 84270. W tym miejscu
w planie na 2006 r. jest pozycja ,,Remonty biur senatorskich” i sa tu podane limity: na
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biuro senatora ponownie wybranego, nowo wybranego, i te wydatki sa zaplanowane na
piec biur, po 3 tysiace 500 zt na kazde z nich. Czy to jest jakis przewidywany czescio-
wy wydatek? Bo nie za bardzo potrafig...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: No bo w trakcie... To jest rdznie.)

Nie, ja rozumiem. Ale czemu tu jest tylko na pigc... w sumie na dziesieé biur?

(Gtos z sali: Bo pieciu senatorow z poprzedniej kadencji jest.)

Nie, nie, nie. To jest pi¢¢ biur z poprzedniej kadencji i pie¢ biur z nowej kaden-
cji. Czemu tylko na dziesie¢ biur? Czy to maja by¢ remonty tylko dziesieciu biur se-
natorskich?

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Czy one sa, te pie¢, losowo wybrane, czy
wyselekcjonowane? O to chodzi, tak?

To znaczy jest stu senatoréw...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Dlaczego pigé, a nie dziewigédziesiat?)

Tak.

(Rozmowy na sali)

No, to sa moje watpliwosci, jesli mozna, bardzo bym prosit o odpowiedz. Dzickuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo, Panie Senatorze.

Tylko takie pytania na razie?

(Senator Janusz Gatkowski: Tak. Dzigkuje.)
Bardzo prosze, Panie Ministrze.

Dyrektor Generalny Kancelarii Senatu
Piotr Miszczuk:

A wigc jesli chodzi o koszty szkolen na kursach i seminariach, 84300 ,,Koszty
szkolen na kursach i seminariach pracownikow biur senatorskich”, ot6z my po tym
wstepnym okresie, ze tak powiem, chcemy zorganizowaé szkolenie dla przynajmniej
jednego pracownika z kazdego biura podstawowego, czyli chodzi o przyjazd tutaj stu
pracownikow biur podstawowych, zeby przeprowadzi¢ z nimi szkolenie w zakresie
spraw dotyczacych wypetniania wszystkich materiatow itd., zeby panstwo senatorowie
nie mieli pozniej problemow ze swoimi pracownikami, jesli chodzi o wysytanie danych
do ZUS, urzedu skarbowego i o wszystkie inne sprawy, zeby ci pracownicy od razu
wiedzieli, jak sytuacja bedzie wygladata.

(Senator Janusz Gatkowski: Ale, Panie Ministrze, czy to bedzie szkolenie jed-
nodniowe, czy... Jaki to ma by¢ przedziat czasowy, ze tak powiem, jesli chodzi o tych
stu pracownikow?)

Byto przez nas przewidywane jedno szkolenie dwudniowe, jesli chodzi o kwe-
stie zwiazane z pracownikami biur, i jedno szkolenie dotyczace spraw Internetu, kom-
puteréw, czyli niejako trzy osobodni, mozna powiedzie¢, taki ukiad tego wszystkiego
byt przewidywany.

Jesli chodzi o podréze krajowe, wszystkie, jakie my tutaj organizujemy, oczywi-
scie negocjujemy je odrebnie. Z kolei wszystkie podréze miedzynarodowe sa negocjo-
wane wspolnie przez Kancelarie Sejmu i Kancelarie Senatu, wtedy jest to jedno dziata-
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nie. My negocjujemy... Stawki, praktycznie rzecz biorac, sa identyczne, zwiaszcza
jesli chodzi o koleje i przeloty. To sa bardzo drobne sumy, bo my ptacimy, ja juz nie
pamietam doktadnie, ale chyba 6 zt 40 gr miesiecznie poszczegélnym PKS, zgrupowa-
nym w izbie. To sa $mieszne kwoty, no ale to wynika z ustawy i z rozporzadzenia mi-
nistra transportu, ktory wskazuje... Bo problem polega na tym, ze to minister trans-
portu wskazat nam, z kim mamy prowadzi¢ negocjacje, ze tak powiem, a wigc jesli
chodzi o loty, to tylko i wytacznie z LOT, jesli chodzi o kolej, to tylko i wytacznie
z PKP, a jesli chodzi o przejazdy autokarowe, to tylko i wykacznie z przewoznikami
PKS zgrupowanymi w stowarzyszeniu, zapomniatem, jak ono si¢ dokfadnie nazywa.
Tak ze takie mniej wigcej wychodza nam te sumy.

Jesli chodzi o wynagrodzenia osobowe erek, o te¢ jedna dodatkowa pozycje, to cata
grupa erek otrzymata w 2006 r., ze tak powiem, koncdwke swoich wynagrodzen, bo osoby
z tej grupy maja inaczej ptacone, senatorowie maja wyptacane po zakonczeniu kadencji jed-
norazowe trzymiesigczne odprawy, a erki maja inaczej ptacone, tak ze cze$¢ wynagrodzen
dla catej tej grupy, czyli dla marszatka i trzech wicemarszatkdw, musiata by¢ zapewniona w
budzecie na 2006 r., poniewaz od 1 do 18 stycznia te czes¢ trzeba byto im wyplacié.

»Zakup ustug remontowych”, o co w tym wszystkim chodzi, ze tak powiem.
Otéz my jakby planujemy, ze cos sie zdarzy, na przyktad zalanie, i trzeba bedzie cos
zrobi¢, no bo bywaty r6zne sytuacje.

(Gtos z sali: Albo wiamanie.)

No tak, zalanie, wkamanie. Dla senatora ponownie wybranego, poniewaz juz
kiedys dostat pieniadze, jest to suma 3 tysiecy zt, a dla senatora nowo wybranego —
oczywiscie liczba pigciu biur to jest, ze tak powiem, przewidywanie, ze to Si¢ moze
tyle razy zdarzy¢ — jest to 6 tysiecy zt. To tyle, jesli chodzi o te kwestie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, to sa po prostu kwestie...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Czy to wszystko, Panie Ministrze?)

Senator Zbigniew Romaszewski:

Przepraszam, jezeli chodzi o przypadki losowe, to jest to catkowicie niestuszne,
bo jak zalato, to tak samo nowo jak i staro wybranego i odnowienie lokalu tyle samo
ich kosztuje, wiec to nie powinno mie¢ zadnego wptywu. Tu juz jest cos nie tak, prze-
praszam, ale nie tak.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Zabrat gtos, bo w protokole musimy to odnotowac...

(Senator Zbigniew Romaszewski: Tak. Senator Romaszewski.)

...pan senator Zbigniew Romaszewski.

A teraz, Panie Ministrze, chciatbym spytac, czy pan juz skonczyt wywadd w od-
powiedzi na pytania pana senatora Gatkowskiego.

(Dyrektor Generalny Kancelarii Senatu Piotr Miszczuk: Tak jest, Panie Prze-
wodniczacy.)

Pan senator Gatkowski, jako prowadzacy, ma gtos, a p6zniej pan senator profe-
sor Gorski, ktory sie zgtosit do zadania pytan.

Bardzo proszg.
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Senator Janusz Gatkowski:

Jeszcze dwa pytania, ktore mi si¢ w zwiazku z tym nasunety. Jedno z nich doty-
czy takich przypadkdw, jak whasnie zalania czy inne wypadki losowe.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ubezpieczenie, no wiasnie. Czy to jest pozniej refinansowane przez ubezpiecze-
nie? To jest jedno pytanie. | czy w takim wypadku jest to p6zniej ujmowane w docho-
dach Senatu?

| druga rzecz, a propos wynagrodzen prezydium: przewidywanych byto trzech
wicemarszatkdw, a w tej chwili mamy ich czterech, czy w zwiazku z tym nastapita ja-
kas zmiana? Dzigkuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze 0 odpowiedz.

Dyrektor Generalny Kancelarii Senatu
Piotr Miszczuk:

A wiec tak jest, wszystkie lokale sa ubezpieczone, ale przede wszystkim jest
ubezpieczony sprzet trwaty, ktory my tam mamy. Mielismy zas takie przypadki, cho-
ciazby pani senator Sienkiewicz, kiedy zalanie byto catkowite i trzeba byto dac jeszcze
cos dodatkowo, oprécz tych 3 tysiecy zt, czyli podjac specjalna decyzje, bo pani sena-
tor pisata w tej sprawie do prezydium, nie pamictam doktadnie ile, chyba 2 tysiace zt
jeszcze dodatkowo musielismy da¢. Wszystko zalezy po prostu od wielkosci szkody,
jaka powstata. Jesli chodzi o sprzet trwaty, my mamy ubezpieczenie, to na pewno jest.
Wiec czes¢ kosztow tego remontu pokryto ubezpieczenie, ale tylko czesé, a nie catosc.

(Senator Zbigniew Romaszewski: A wybory uzupeiniajace?)

Stucham?

(Senator Zbigniew Romaszewski: A wybory uzupetniajace? | biura.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Pan senator Zbigniew Romaszewski zadaje pytanie poza kolejka.
Prosze uprzejmie, Panie Senatorze. Ze wzgledu na pana szesciokrotna kadencje
udzielamy panu gtosu poza wszelka kolejnoscia.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Mielismy wybory uzupetniajace w Czestochowie. Wobec tego, co z tym fundu-
szem na biuro, jak to zostato rozliczone? A jeszcze moze nas cos czekac.

Dyrektor Generalny Kancelarii Senatu
Piotr Miszczuk:

No wiec z tym mamy pewien problem, musze si¢ przyzna¢, jesli chodzi o wybory
ponowne, bo to nie sa wybory uzupetniajace, to jest réznica. Na uzupetniajace mamy
srodki z 84270. A co do ponownych wyborow, to jest tak, ze pierwszy raz cos takiego
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przechodzilismy i nie wiemy, jak bedzie. Na razie prowadzimy negocjacje z panami La-
seckim i Ryszka: byto, macie, nie ruszato si¢ nic, nic nie dostajecie nowego itd. Ale pan
Lasecki zartem mowi: przepraszam, ja jestem nowo wybrany. (Wesotosé na sali)

Prosze mi jeszcze raz da¢ cata kwote, tak jak jest zapisane w 84270, przystugu-
jaca na remont.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, dwadziescia.

No, a my méwimy, ze mamy na wybory uzupetniajace, a nie mamy na ponow-
ne. Wiec, mdwie, tak ta sytuacja wyglada. Oczywiscie jest rowniez przewidziane...

(Rozmowy na sali)

Przepraszam, przewidziane jest to na pig¢ biur, a wigc dla nowo wybranych se-
natorow, taki uktad przyjmujemy, no ale réznie bywato. Najwigcej zmian byto w ubie-
glej kadencji, bo dziesieciu senatorow si¢ wymienito. Wczesniej mniej wiecej czterech,
pieciu senatorow w trakcie kadencji, tyle razy byfa zmiana i ponowne wybory.

Jesli chodzi o wynagrodzenia dla erki w 2006 r., to tak, my to zmienilismy i juz za-
planowalismy. Tego tu nie wida¢, ale kiedy bylismy na posiedzeniu komisji sejmowej,
przenieslismy 172 tysiace zt z podrozy na wynagrodzenia dla erek, bo nie byto innej moz-
liwosci. Jesli chodzi o wyplate wynagrodzen, nie ma mozliwosci zadnego pozniejszego
przesuniecia, wiec musieliSmy wczesniej przesuna¢ srodki w budzecie, bo pdzniej ani mi-
nister ani ktokolwiek inny nie moze swoja decyzja pieniedzy przesunag, jesli chodzi o wy-
nagrodzenia. Tak ze 172 tysiace zt zostato przesuniete na wynagrodzenia dla erek.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje bardzo.
Senator Dariusz Maciej Gorecki prosit 0 mozliwo$¢ zadania pytania, w kolejnosci.

Senator Dariusz Goérecki:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Na jedno z nich odpowiedz zostata juz udzielona, chodzito o czwartego wicemar-
szatka. Ale chciatbym jeszcze zapyta¢ o cos innego. ,,\Wydatki na zakupy inwestycyjne
jednostek budzetowych” — przewidziana jest tu modernizacja pomieszczen archiwum Se-
natu za 400 tysiecy z4, i to jako etap pierwszy. Czyli na razie nie wiem, ile tych etapdw ma
by¢ i na czym ma polega¢ modernizacja, bo dosy¢ kosztownie ona si¢ przedstawia.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: | na ile budzetow si¢ rozktada.)

Tak, na ile budzetdw, tak.

(Dyrektor Generalny Kancelarii Senatu Piotr Miszczuk: Jesli mozna...)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo proszg.

Dyrektor Generalny Kancelarii Senatu
Piotr Miszczuk:

Jesli chodzi 0 modernizacje archiwum, to mielismy ja zaplanowana juz w ubie-
gtym roku, ale poniewaz zabrano nam pieniadze akurat z czesci inwestycyjnej, wiec
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zostato to przetozone. Czes¢ zreszta pozniej zrobilismy. Beda dwa etapy. Jeden etap to
400 tysiecy zt, drugi etap 350 tysiecy zt. Bo my w gruncie rzeczy nie mamy swojego
archiwum, a wynika to z ustawy o archiwizacji dokumentéw, gdzie jest zalecenie, jak
ma ta rzecz wyglada¢. Wiec remontujemy to tutaj i juz jestesmy troche spdznieni...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Obowiazek ustawowy.)

...Z realizacja, ze tak powiem, pewnych rzeczy narzuconych przez te ustawe,
a chcielibysmy to wreszcie zakonczy¢, tak zeby archiwum w miare normalnie funk-
cjonowato.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje. Przepraszam. Skonczyt pan, Panie Ministrze?

(Dyrektor Generalny Kancelarii Senatu Piotr Miszczuk: Tak.)

Kto chce zada¢ nastepne pytanie?

Jezeli nikt, to ja pozwole sobie jeszcze udzieli¢ gtosu samemu sobie. Jest bardzo
ciekawa historia, ktéra by¢ moze zainteresuje nas wszystkich: jak mozna zarobi¢ na
wynagrodzeniu z tytutu terminowego pobierania i odprowadzania sktadek na ubezpie-
czenia zdrowotne? Po stronie dochoddéw Kancelarii Senatu jest tak: rozliczenia z lat
ubiegtych. Rozumiem, ze to nie przechodzi na rzecz budzetu, tylko jakos sie sumuje.
Czy sa dochody jakies z tego tytutu?

Druga sprawa: dochody z tytutu wynagrodzenia za terminowe pobieranie itd.
Czyli to nie jest obowiazek, bo jest jeszcze za to gratyfikacja, tak?

| wreszcie: rozliczanie zadan zleconych w ramach opieki nad Polonia i Polakami
za Granica. Czy my czerpiemy dochody z tego tytutu? To jest ostatnia pozycja. Z tego
tytutu mamy przychody w wysokosci 400 tysiecy zt. Jest to dla mnie niejasne. Jak
mozna na tych pozycjach zarobic¢?

Dyrektor Generalny Kancelarii Senatu
Piotr Miszczuk:

Rozumiem, ze tu chodzi o dochody budzetu Kancelarii Senatu?

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Tak jest.)

Juz. A wigc jesli chodzi...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Wptywy z tytutu roznych dochodow.)

Jesli chodzi o rozliczenie budzetu Kancelarii Senatu i kwestie zwiazane z rozli-
czeniem zadan zleconych w ramach opieki nad Polonia i Polakami za granica, to do-
chody, ktére byty... Podam przyktad. My planowalismy na 2005 r., juz nie pamietam
dokfadnie ile, ale tez w granicach...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Czyli to sa przychody czy dochody? Bo to
jest roznica, wiemy jaka.)

Dla nas stanowi to dochody, ale niestety odprowadzamy je do budzetu panstwa.
Na przykfad w tamtym roku byto zaplanowane znacznie mniej. Poniewaz nie zakupio-
no domu dla Polonii w Sankt Petersburgu, przeznaczony na to 1 milion 800 tysigcy zt
stanowi nasz dochdéd, ktory musimy zwroci¢ do budzetu.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: To dlaczego jest tylko 400 tysiecy z4?)

Ale pan przewodniczacy ma to w budzecie na 2006 r.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Tak.)
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A ja méwig przyktadowo o roku 2005.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Ze zwrdcimy to do budzetu.)

Ze tez bylo planowane podobnie, ale poniewaz nie kupiono domu dla Polonii, Sto-
warzyszenie ,,Wspdlnota Polska” musiato odda¢ nam t¢ kwote, a my musimy ja przekazac¢
do budzetu panstwa. My z tego nic nie mamy. Po prostu wszystko idzie do budzetu.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Rozumiem, ze musimy tez co$ od tego
zaptacic?)

Nie, nie, nie, absolutnie nie.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Za uzytkowanie tej kwoty. Nie?)

Nie, nie, nie.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Stucham?

(Gtos z sali: Taki posrednik.)

Tak. My jestesmy w tym przypadku posrednikiem. Jak méwig, zgodnie z ustawa
o finansach publicznych wszystkie niewykorzystane pieniadze musza by¢ nam zwro-
cone, sa okreslone terminy kiedy trzeba to zrobi¢, a my zwracamy je po prostu do bu-
dzetu panstwa, nic z tego nie mamy.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

To jest jakby dochdd Kancelarii Senatu dla budzetu, a nie dla Kancelarii Senatu.

(Dyrektor Generalny Kancelarii Senatu Piotr Miszczuk: Tak, tak jest.)

Jasne. Dziekuje.

Chciatbym jeszcze spyta¢ pana ministra, jaki w tej sytuacji jest panstwa stosu-
nek do poprawki zgtoszonej zbiorczo przez marszatka Senatu, pana Krzysztofa Putry,
ktory proponuje, zeby w czesci 03 ,,Kancelaria Senatu” w dziale 751 ,,Urzedy naczel-
nych organow wiadzy panstwowej, kontroli i ochrony prawa oraz sadownictwa”
w rozdziale 75101 zwickszy¢ wydatki biezace jednostek budzetowych o 12 tysiecy z4?

(Gtos z sali: 12 milionow zt.)

Przepraszam, 12 milionéw zt. Jednoczesnie chciatbym zaznaczy¢, ze z wyja-
snien wnioskodawcy wynika, ze nie ujmuje si¢ nic z kwot, ktére zostaty w tej wy-
sokosci przeznaczone w Sejmie na rekultywacje zaniedbanych terenéw odzyska-
nych przez Polske w postaci Zutaw i ich utrzymanie, a zrédtem pokrycia tego, jak
mowit pan Putra, maja by¢ dodatkowe dochody z VAT. Jaki jest panstwa stosunek
do tego? Czy skiadacie panstwo wniosek wspotbrzmiacy, czy aprobujecie to, czy
moze w tej sytuacji sa to zbedne kwoty i mozna je w ramach ,,0szcze¢dnego pan-
stwa” troche uszczupli¢?

Bardzo proszg.

Dyrektor Generalny Kancelarii Senatu
Piotr Miszczuk:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w kwestiach dotyczacych zwickszenia
srodkow, czyli powrotu wydatkdéw do tego samego poziomu, jestesmy jak najbardziej
za. Ja musze powiedzie¢, ze my sami w ramach... Kancelaria Senatu jako jedyna
przedtozyta budzet na 2006 r., ktdry byt nizszy od budzetu na 2005 r. Zadna inna kan-
celaria takiego nie przedtozyta. My sami juz 3 miliony zt z wydatkow biezacych w na-
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szym wewnetrznym budzecie, ktory przedtozylismy, zdjelismy. Niestety, zdjeto nam
jeszcze cztery razy tyle. Jest niemozliwe, zebysmy to wytrzymali. My naprawde robi-
my wszystko bardzo oszczednie, chociaz uktad tego, ze tak powiem, jest rozny w po-
szczegolnych latach. Dlatego ja nie odnosze si¢ do propozycji dotyczacych tego, skad
wzia¢. Akurat tu jest taka sytuacja, ze nikomu nie zabieramy, a widocznie stwierdzono,
ze by¢ moze podatek od towardw i ustug, czyli podatek VAT, no, pozwoli te dochody
zwickszy¢. Ja optowatbym za tym i prositbym Wysoka Komisje, aby w czesci dotycza-
cej Kancelarii Senatu tez byta za tym, aby...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Przyja¢ poprawke Krzysztofa Putry.)

Tak jest. Przyjac te poprawke.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje, Panie Ministrze.

Czy ktos z panstwa chciatby jeszcze zabra¢ gtos albo zada¢ pytanie?

Dziekuje bardzo panstwu wobec tego. Bedziemy gtosowaé nad ta poprawka
tacznie z innymi. W tej chwili oczekujemy na wizytg...

(Gtos z sali: Juz sa.)

Juz sa.

...przedstawicieli Kancelarii Prezydenta, zeby udzielili odpowiedzi na juz zada-
ne pytania i ewentualnie odpowiedzieli na nastepne.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Przepraszamy, ogromnie przepraszamy, ogromnie pania dyrektor przeprasza-
my, ale w zwiazku ze szczegodlna interpretacja konstytucji i zagrozeniem rozwiazania
naszego wspaniale wybranego parlamentu obowiazani jestesmy naruszy¢ kanon dni
wolnych od pracy.

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Dlatego tu jestem.)

Tak. My tez.

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Wszystko zrobimy...)

Tak, we wspolnej stuzbie panstwu polskiemu.

(Gtos z sali: Jak prezydent Senatowi, tak Senat prezydentowi.)

(Wesotos¢ na sali)

Przechodzimy...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

No tak, pozartowalismy, a teraz chciatbym jak najsprawniej, prosze panstwa,
przeprowadzi¢ dalsza czes¢ posiedzenia, bo rzeczywiscie pora jest pozna, a pracownicy
kancelarii i Sejmu, i Senatu, a takze wszyscy inni, ktérzy pracuja razem z nami, maja
prawo do wolnej soboty, wigc powinni przynajmniej czesciowo maoc ja wykorzystacé.

Bardzo prosze, Pani Dyrektor. Czy pani zna pytania, ktore tu padty?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czy moze pani rozpocza¢ udzielanie odpowiedzi?

Bardzo prosze.
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Dyrektor Biura Finansowego
w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Ewa Wisniewska:

Ja moge sie¢ ustosunkowa¢ do pytania o ponad pigcdziesigcioprocentowy wzrost
wydatkéw w grupie ,,Pozostate wydatki” w rozdziale 75101. Wydatki te wzrastaja
o0 tak duza kwote, poniewaz zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow od 1 stycznia
tego roku zostaty tu przeniesione wydatki planowane dotychczas w rozdziale 75111,
ktory zniknat w planie na ten rok, jesli panstwo spojrzycie w nasza ksiazeczke...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Tak.)

...zostat wchioniety przez rozdziat 75101. Chodzi tu o wydatki na biezaca
dziatalnos¢ kancelarii, a byty to ponad 2 miliony zt, bodajze 2 miliony 200 tysiecy zt.
Stad taki wzrost. Gdybysmy wytaczyli wydatki, ktdre obciazaty dotychczas wspotprace
i byly zwiazane z wyjazdami pana prezydenta i pracownikdéw kancelarii, to okaze sig,
7€ 0one sa na poziomie nizszym niz w roku ubiegtym. Jesli dobrze pamigtam, momen-
cik, jeszcze zerkng, tak, tam byto 2 miliony 200 tysiecy zt, czyli mniej niz byto zapla-
nowane na rok ubiegty, poziom wszystkich wydatkdéw kancelarii zostat zaplanowany
generalnie nizej niz w roku ubiegtym.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: To jest w zataczniku nr 2, pozycja 1, tak?)

Momencik.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Porownanie czworki z piatka. W procen-
tach jest to 91,5%.)

Tak, tak.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: To mamy w tabelach.)

Tak, tak. | tu sa paragrafy.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: W ktérych pozycjach to zostato gtdwnie
odnotowane?)

Prosze bardzo, w 87, w ,,Zakupach towardw i ustug” troche.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: 10 milionow zt.)

Nie, na wyjazdy mniej.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: ,,Zakupy towarow i ustug” z 26 milionow
180 tysiecy zt na 16 milionow 950 tysiecy zt.)

A tak.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: To jest blisko 10 milionéw zt.)

Tak. Ta zmiana zostata spowodowana tym, ze w roku biezacym znacznie ogra-
niczone beda remonty w obiektach kancelarii.

(Gtos z sali: Kwasniewski juz je zrobit.)

Tak. Remonty zostaty ograniczone, to znaczy nie ograniczone, one zostaty za-
planowane na kwote 0 ponad 10 miliondw zt nizsza niz w roku ubiegtym. Na ten rok
mamy na remonty 7 milionéw 500 tysiecy zt, a w ubiegtym roku byto 17 milionéw
600 tysiecy zt. To jest ta réznica.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

To nie jest tak duzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wiasnie tak. W kwocie 7 miliondw 500 tysiecy zt zostaty zaplanowane wydatki
gtéwnie na kontynuacje odnawiania elewacji patacu prezydenckiego. Jak panstwo za-
uwazyliscie, jedno skrzydto zostato obtozone rusztowaniami jeszcze w ubiegtym roku
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i umowa z firma wykonujaca remont angazuje tegoroczne srodki w wysokosci ponad
3 miliondw zt. W zwiazku z tym albo przerwiemy remont, zdejmiemy rusztowania
i pokryjemy koszty wynikajace z zabezpieczen zawartych w umowie, bo przeciez one
sa dla obu stron, albo bedziemy musieli, i raczej powinnismy, wydaje mi si¢, remont
kontynuowaé, z roznych wzgleddw, gtownie dlatego, ze potem to si¢ stanie bardziej
kosztowne dla wszystkich.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak, tak, tak. Wiec to jest gtdbwne zadanie remontowe dla nas. No i jeszcze sa
inne biezace dziatania, i na Klonowej trzeba troche wyremontowag, i na Wiejskiej, bo
bodajze elewacja czy podwdrko wymaga remontu, byty zgtoszone roboty odwodnie-
niowe. Zreszta zaraz moge panstwu przeczyta¢, co zostato zgtoszone do planu na
2006 r. w zakresie remontow.

(Glos z sali: Tyle szczeg6tow wystarczy.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czyli mozemy poprzestac¢ na tej pozycji?

(Glosy z sali: Tak. Tak.)

Jest zmniejszenie 0 300% wydatkow w pozycji oznaczonej rzymska trojka, pytat
0 to pan senator Gorski. Biuro Bezpieczenstwa Narodowego — wydatki na inwestycje
jednostek i zaktaddéw budzetowych...

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Tak.)

...Z 4 milionéw 800 tysiecy zt na 1 milion 100 tysiecy zt. Na czym tutaj taka
duza 0szczednosc?

Dyrektor Biura Finansowego
w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Ewa Wisniewska:

Ta 0szczednos¢ polega na tym, ze w ubiegtym roku zostaty czesciowo poniesio-
ne koszty budowy i wyposazenia budynku, ktory jest na Karowej, w przer6znego ro-
dzaju urzadzenia. Chodzito o wyposazenie, ja juz nawet nie chce mowi¢ doktadnie, bo
si¢ na tym nie znam, ale sa przepisy o ochronie jakichs tam informacji NATO, specjal-
nego pomieszczenia w specjalne urzadzenia. To si¢ dziato w 2005 r.

(Rozmowy na sali)

W 2006 r. nie przewidujemy juz zadnych dodatkowych wyposazen, w ktore
trzeba by zaangazowac znaczne srodki. I to jest 0szczednosc.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Absolutnie nie. Na majatkowych.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Przepraszam bardzo, Panie Profesorze, okropna skleroza juz, przepraszam.
Poza protokotem to byto, i 0 mnie, autokrytyczny jestem. (Wesotos¢ na sali)
(Wypowiedz poza mikrofonem)
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To o0 mnie.

Pani Dyrektor, teraz szczegdlnie interesuje nas problem...

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Tak?)

...on tutaj wszystkich nas nurtuje, wybudowanych, naszym zdaniem, z rozrzut-
noscia, jezeli chodzi o celowe wydawanie pieniedzy publicznych, wielkich, luksuso-
wych osrodkéw w Jastarni i w Wisle. Jak wyglada finansowanie tych osrodkow, jaki
ma byc¢ ich los i ewentualnie jakie plany sa w tym zakresie? Czy w budzecie sa przewi-
dziane jakies srodki na utrzymanie tych osrodkow? Jakie sa plany w tym zakresie?

(Gtos z sali: Przewidziano ich sprzedaz.)

Tak.

Dyrektor Biura Finansowego
w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Ewa Wisniewska:

Sprzedaz czy oddanie, bo wydaje mi sie, ze to bedzie oddanie, na pewno zapla-
nowano. Ale jakie to beda srodki, to jest w tej chwili dyskutowane. Kancelaria jest, ze
tak powiem, w fazie reorganizacji i trudno powiedzie¢, jakie zapadna decyzje. Z tym,
ze beda oszczednosci i ktores z tych obiektow na pewno beda oddane.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

A w jakiej pozyciji...

Prosimy.

(Gtos z sali: Jestem z kancelarii premiera.)

Kancelaria premiera moze postucha¢, jakie sa pytania na razie do Kancelarii
Prezydenta. Posiedzenie komisji jest jawne. Serdecznie zapraszamy i witamy.

W jakiej pozycji budzetowej miesci si¢ utrzymanie tych osrodkéw? To nas tez
interesuje. Gdzie w razie czego beda 0szczednosci?

Dyrektor Biura Finansowego
w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Ewa Wisniewska:

Generalnie utrzymanie osrodkow jest finansowane z gospodarstwa pomocnicze-
go, poniewaz gospodarstwo pomocnicze kupuje ustugi, przepraszam, Kancelaria Pre-
zydenta kupuje ustugi, ktére sa $wiadczone przez gospodarstwo pomocnicze na rzecz
kancelarii, miedzy innymi mieszcza sie tam réwniez ustugi, no, jak to nazwacé, recep-
cyjne, pobytu prezydenta i jego gosci w rezydencjach i utrzymanie tych rezydenciji.
Niektore koszty pokrywa kancelaria. To sa koszty ubezpieczenia obiektéw, podatkowe,
takie, ktore wynikaja z whasnosci danych obiektow.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

W tej chwili tytut whasnosci ma Kancelaria Prezydenta?
(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Tak.)
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Czyli Skarb Panstwa?

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Ale podatki do samorzadu ptacimy my.)

To stationes fisci.

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Tak.)

Kto z panstwa w tej sprawie?

Panie Senatorze, bardzo prosze.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Mam w dalszym ciagu pytanie... Ja spodziewatem sig, ze chodzi o gospodar-
stwo pomocnicze. Zreszta takie byto moje odrebne pytanie, bo z tego, co pamigtam,
17 milionow...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No tak. W kazdym razie ponad 17 milionow zt jest na gospodarstwa pomocni-
cze. Gospodarstwo pomocnicze ze swej istoty, ze tak powiem, jest to jednostka kom-
pleksowo zwiazana z instytucja, stuzy instytucji, jakby uzupetnia ja i przynosi do-
chody, a tu jest taka sytuacja, ze na gospodarstwo pomocnicze trzeba tozy¢ tak po-
wazne $rodki. Oczywiscie to sie wigze z pytaniem, na ktore pani juz odpowiedziata,
ze jeszcze nie wiadomo... Ale czy Iwia czesé¢ srodkdw na gospodarstwa pomocnicze,
czyli ponad 17 milionéw zi, stanowia wasnie wydatki na luksusowe osrodki, o kto-
rych tu jest mowa?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No wiasnie, chodzi o proporcje, mniej wigcej.

Dyrektor Biura Finansowego
w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Ewa Wisniewska:

To znaczy lwia cze$¢ na pewno nie. Wydaje mi si¢, ze najwicksze koszty po-
noszone sa na utrzymanie transportu, stacji diagnostycznej, magazynéw, na rzeczy
gospodarcze, na zaopatrzenie. Wydaje mi sig, ze to nie jest lwia cze$¢. Moment, ja
sprobuje...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Staniecie panstwo... Przepraszam, zwracam sie rowniez do przedstawiciela
kancelarii premiera, jako osoby reprezentujace ten dziat administracji panstwowej na
forum Senatu. Beda pytania, i one moga by¢ jeszcze bardziej szczeg6towe i bardziej
drazace, i panstwo musicie, przepraszam, ze o tym mowig, by¢ na to przygotowani. To,
co jest dzisiaj, to sa tylko przedbiegi, probka tego, co was czeka.

(Gtos z sali: Przygrywka.)

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Ja sprébuje zobaczy¢, jak to wyglada.)

Witamy. Na razie zajmujemy si¢ jeszcze Kancelaria Prezydenta, ale serdecznie
witamy kancelari¢ premiera w tak znakomitej reprezentacji.
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Dyrektor Biura Finansowego
w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Ewa Wisniewska:

Przepraszam, jesli moge, postuze sie, bo mam je pod reka, wykonaniem planu
finansowego w pazdzierniku. Wiec na przyktad gospodarstwo pokryto koszty osrodka
w Klarysewie w wysokosci 130 tysiecy zt, w Promniku — okoto 1 miliona zt, w Juracie
rowniez tyle, Belweder — tez mniej wiecej tyle samo. Wiec to nie sa...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Belweder to jest gospodarstwo pomocni-
Cze, rozumiem.)

Tak, tak, poniewaz tam...

(Gtos z sali: Jurata to tez miesi¢cznie 1 milion z4?)

Nie, nie.

(Gtos z sali: Za rok?)

Nie, za dziesie¢ miesiecy.

(Gtos z sali: Za dziesig¢ miesigcy.)

Tak, to, co jest w kosztach gospodarstwa pomocniczego. Wigc to...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Jurata — 1 milion zt za dziesi¢é miesigcy.)

Tak, 1 milion zt, miesiecznie...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

200 tysiecy z+ miesiecznie.

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Tak.)

(Senator Zbigniew Romaszewski: Czy mozna zgtosi¢ wniosek, Panie Przewod-
niczacy?)

Bardzo prosze, wniosek formalny, pan senator Zbigniew Romaszewski.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Prosze panstwa, proponowatbym przesta¢ drazy¢ sprawe gospodarstw pomocnhi-
czych, tylko zwrocithym si¢ z prosba do Kancelarii Prezydenta, zeby nam przedtozyta
odpowiedni raport: jakie sa dochody, jakie wydatki, co zatatwia itd., i to dosy¢ szcze-
gotowo, bo na przyktad niektore budzety bardzo szczegétowo opisuja funkcjonowanie
gospodarstw pomocniczych, w jakiej mierze sa dochodowe, w jakiej mierze sg doto-
wane. Bytoby warto, zeby znalazto si¢ to w sprawozdaniu.

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Dobrze.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Wydaje mi sig, ze wszyscy cztonkowie komisji przystaja na wniosek pana senatora
Romaszewskiego, powielimy te odpowiedz. Chciatbym jednoczesnie zaznaczyé¢, ze z prak-
tyki pracy Senatu wynika, iz o takie informacje mozemy wystepowac niezaleznie od tematu,
ktérym sie dzi$ zajmujemy. Kazdy z nas ma prawo o nie wystepowa¢. Sadze, ze wszystkich
nas to interesuje, dlatego sama komisja bedzie prowadzita przekazywanie tego wniosku.
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Rozumiem, ze ten temat na razie zamykamy, bo chodzi w tej chwili o to, jak mamy
potraktowa¢ przedtozenie ustawowe budzet na rok 2006 w czesci ,,Kancelaria Prezydenta”.
Bardzo prosze, pan senator Mieczystaw Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Mam pytanie do panstwa. W trakcie prac Sejmu budzet Kancelarii Prezydenta
RP zostat ograniczony o kwote 10 milionéw 300 tysiecy zt. Ztozono nam dzisiaj po-
prawke, zeby niemal w catosci przywroci¢ poprzednia wersje budzetu. Prositbym
0 ustosunkowanie sie do tej sprawy w kontekscie dwdch rzeczy. Po pierwsze, pan pre-
zydent Lech Kaczynski w czasie kampanii wyborczej zapowiadat zmniejszenie tych
wydatkdw, rozumiem wiec, ze propozycja pana marszatka Putry jest chyba na wyrost.
Druga okolicznosé, o ktdrej pani wspomniata, podobno trwa jakas reorganizacja, sadze,
7€ W nadziei na oszczednosci. Rozumiem, ze budzet w poprzedniej, tak krytykowanej
wysokosci nie bedzie chyba kancelarii potrzebny.

(Senator Zbigniew Romaszewski: No nie. Tu jest przeciez zapisane.)

Wobec tego w jakiej wysokosci? Bardzo bym prosit, bo inaczej przyjecie tej po-
prawki niemal przywréci poprzedni budzet.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Jest 91,5%.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze. Nie wiem, czy pan senator nie jest w biedzie w zwiazku z tym, co
powiedzieliSmy o ograniczeniu, ale prosze odpowiedzie¢ na to pytanie, Pani Dyrektor.

Dyrektor Biura Finansowego
w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Ewa Wisniewska:

Budzet kancelarii zostat juz zaplanowany na poziomie nizszym niz jego wyko-
nanie w ubiegtym roku. Trudno jest mi w tej chwili powiedzie¢, kiedy nastapi ta reor-
ganizacja, poniewaz na razie trwaja prace, nie mamy jeszcze statutu.

Wydaje mi sig, ze jezeli beda ograniczone wydatki biezace — nie mowie w tej
chwili o wynagrodzeniach, bo uwazam, ze wynagrodzenia w zaplanowanej kwocie sa dla
nas niezbedne — to wiasciwie nie mamy na biezaca dziatalnos¢ i na state wydatki, jezeli
ograniczymy budzet kancelarii o kwoty zaproponowane w Sejmie. Prositabym bardzo,
zeby jednak przywroci¢ kancelarii te wydatki, poniewaz beda ktopoty z wykonaniem bu-
dzetu. Jezeli odejmiemy kwote w wysokosci 7 miliondw 500 tysiecy zt od tych wydatkow
biezacych, ktore po wytaczeniu wynagrodzen wynosza 20 miliondw 915 tysiecy z4, to na-
prawde musimy zabezpieczy¢ tylko niezbedne wydatki na energie, ustugi telefoniczne,
utrzymanie czystosci, delegacje i wyjazdy zagraniczne. Jest goraca prosba o to, zeby jed-
nak rozwazy¢ mozliwosé przywrocenia kancelarii wczesniej planowanej kwoty.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Bardzo przepraszam, wczesniej planowanej, czyli do kwoty 149 milionéw
995 tysiecy zi, takiej, jaka przedtozyt pan premier Belka, tak?
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(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Tak.)
Konstatuje, ze bez oszczednosci.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Pytanie uzupetniajace. Czy jest pani w stanie dzisiaj okresli¢, czy poprawka rza-
dowa w jakims$ sensie korygowata projekt budzetu wniesiony jeszcze w poprzedniej
kadencji, czy nie?

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Nie byto zadnych poprawek.)

Nie byto zadnej korekty. Czyli 149 milionow 995 tysiecy zt to jest juz budzet
z oszczednosciami, o ktorych mowilismy, przejety z poprzedniej kadencji? Tak mamy
to rozumie¢?

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Tak.)

Dzigkuje.

Bardzo prosze, pan senator Zbigniew Romaszewski.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Tylko krotkie pytanie: jaka czes¢ budzetu z roku 2005 stanowitby ten budzet
poprawiony przez Sejm, to co postuluje Sejm?

(Gtos z sali: 75%.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Nie, tam jest wigcej. Prosze panstwa, gwoli informacji, sa dwie poprawki, lezy
przede mna druk sejmowy. Poprawka dwudziesta trzecia opiewa na 10 miliondw zi,
a poprawka dwudziesta szosta — na 1 milion 300 tysiecy zt. Czyli razem jest to
11 milionow 300 tysiecy zt.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Czyli dodatkowo okoto 8% mniej, tak? Czyli
budzet zmniejszony okoto 20%7?)

Odpowiada pani, rozumiem, senatorowi Romaszewskiemu.

Dyrektor Biura Finansowego
w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Ewa Wisniewska:

Juz, momencik, jest 11 miliondw 300 tysiecy zt, a budzet...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Chodzi o procent.)

A, to jest 133 miliony 400 tysiecy zt.

(Senator Zbigniew Romaszewski: 133 miliony zt, a byto sto pie¢dziesiat iles mi-
liondw, tak?)

(Gtos z sali: A byto 107 milionow.)

Ale do roku 2005.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Nie, méwie o roku 2005: byto 163 miliony zi,
a jest 133 miliony zt.)
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(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: To jest problem matematyczny.)
11 milionow 300 tysiecy zt do 133 milionow 400 tysiecy zt, to jest niecate 10%.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Nie. Moje pytanie byto takie: jaka czes¢ budzetu z 2005 r. stanowitby obecny
budzet? To bytoby gdzies okoto 80%.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Nie, w zataczniku nr 1 jest zapisane: 91,5%.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: A, pan senator prosi 0 zmiang.)

Ale to ten budzet, ktéry panstwo przedktadali?

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Tak.)

A jezeli jeszcze obcia¢ co$ z tego, to okazatoby sie, ze to by byto mniegj niz 80%?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Juz mowie. To bedzie 14,7% mniej. Tak, 85,3%, przepraszam,
nie zrozumiatam pytania.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo dziekuje.
Pan senator, bardzo prosze.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Jeszcze raz wroce do stow, ktdre tutaj juz padty, mianowicie troche z uporem bede
wracat do kwestii restrukturyzacji, ale sadzitem do tej pory, ze istota tej restrukturyzacji
jest poszukiwanie oszczednosci. Okazuje sig, ze nie. Dlaczego w takim razie panstwo, da-
zaC do przywrocenia poprzedniego stanu budzetu, nie uwzgledniaja tych oszczednosci,
o ktorych przed chwila pani nas informowata, mianowicie tych oszczednosci, ktore beda
wynika¢, mam nadzieje, z rychto podjetej decyzji co do tych osrodkéw. Nie mamy jeszcze
szczegotowych wyliczen, dopiero je dostaniemy, ale niewatpliwie padto tu stwierdzenie...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Na utrzymanie Belwederu.)

Niekoniecznie.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Przepraszam, zartuje.)

Ja nawet bym nie zartowatl, moze prywatne zarzadzanie obiektem nie jest gtu-
pim pomystem, ale...

(Senator Zbigniew Romaszewski: Pan senator by stanat do przetargu.)

Z jednej strony jest restrukturyzacja, ktora nie bedzie przynosita oszczednosci,
z drugiej strony oddanie osrodkdw, a rozumiem, ze takze pozbycie si¢ kosztow, ktore
do tej pory byly po stronie utrzymania niektérych obiektéw. Nie wiemy jeszcze ilu
i nie wiemy kiedy, ale jednak. Bardzo bym prosit, zeby sie do tego odnies¢.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, Pani Dyrektor, gdyby pani byta taskawa przedstawi¢ catos¢ za-
gadnien, ewentualnie w jakims zakresie.
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Dyrektor Biura Finansowego
w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Ewa Wisniewska:

Wydaje mi si¢, ze nie mozemy mowi¢ o tym, ze zmniejszymy wszystkie koszty
utrzymania jakiegokolwiek obiektu natychmiast po jego oddaniu, poniewaz w kazdym
z nich sa zatrudnieni ludzie, czesto sa to pracownicy mianowani. Rozwiagzanie umowy 0
prace z tymi ludzmi wymaga czasu, zeby przestali by¢ pracownikami kancelarii. W zwiazku
z tym chochy z tego tytutu bedziemy musieli przez jakis czas ponosi¢ koszty wynagrodzen.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Kto bedzie ptacit podatek od nieruchomo-
sci, koszty utrzymania i inne, amortyzacje, ubezpieczenie?)

Podatek ptaci kancelaria, ubezpieczenie pokrywa réwniez kancelaria. Gospodar-
stwo pokrywa koszty biezacej dziatalnosci tych osrodkow.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, pan senator Mieczystaw Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Styszatem juz tutaj poglad, ze niektérych wydatkow nie mozna ograniczac, zwilasz-
cza wydatkdéw osobowych, bo wiaza sie z tym odprawy itd. Wobec tego, bardzo przepra-
szam, mozna by wysnu¢ wniosek, ze nigdy tego nie da zrobi¢, bo trzeba uwzgledni¢, to co
pani méwi. Oczywiscie trzeba o tyle pomniejszy¢ oszczednosci, ale to nie oznacza, ze ich
w 0gole nie moze by¢. Jeszcze nikt donikad nie doszedt, jesli nie wyruszyt w droge. To
samo odnosi sie do osrodkdw, prawda? Jasne, ze nie nastapi to od razu, i bron Boze tak tu
nie twierdzitem. Jest tylko kwestia rzetelnej, ksiegowej kalkulacji: kiedy to nastapi, jakie
beda koszty itd. Na pewno nie w catosci, to oczywiste, tu chyba nikogo nie trzeba o tym
przekonywa¢. Wydaje mi sie jednak, ze jesli przewiduje si¢ oddanie osrodkow, ktorych
utrzymanie kosztuje, to sie pojawiaja jakies oszczednosci. Ja si¢ dopytuje: jakie?

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, jezeli pani moze, prosze¢ odpowiedziec.

Dyrektor Biura Finansowego
w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Ewa Wisniewska:

Chciatabym si¢ troche usprawiedliwié, ze nie mozemy w tej chwili odpowie-
dzie¢ w petni na zadawane pytania z podstawowej przyczyny: na razie nie wiemy, kto-
re osrodki beda oddane, a od tego zalezy petna i rzetelna kalkulacja kosztéw, zeby
mozna bylto ja panstwu przedstawi¢. Prosze o uwzglednienie tego.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje.
Pan senator Janusz Piotr Gatkowski prosit o gtos.
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Senator Janusz Gatkowski:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Z ciekawoscia wstuchuje sie w glos pana senatora Augustyna, rozumiem jego nie-
pokdj i dbatos¢ o budzet, o oszczedne panstwo. Bardzo mnie to cieszy. Jednak pani dy-
rektor juz na poczatku powiedziata, ze dopiero trwaja prace przygotowawcze, wyliczenia.
Wydaje mi sig, ze okres od rozpoczecia prezydentury pana prezydenta Lecha Kaczynskie-
go nie jest chyba zbyt dtugi. Ja go wyliczam tak: dwadziescia osiem plus osiem, czyli
trzydziesci szes¢ dni. Budzet wptynat znacznie wczesniej. Prace rozpoczety sie znacznie
wczesniej. Wydaje mi sig, ze trudno juz teraz oczekiwac jakichs zatozen, kalkulacji, bo
jezeli te cyfry padna z kapelusza, to za chwile ustyszymy, ze kto$ nie dotrzymuje stowa,
obietnicy czy tez jakichs przewidywanych zatozen. Nie mozna w tego typu dziataniach
strzela¢ kwotami, ktore znikad nie wynikaja. Najpierw jest kwestia ograniczen wydatkow
rzeczowych, przyjecia pewnych zatozen i ograniczen, czyli wskazania, co ulegnie ograni-
czeniu, a pozniej kalkulacji. Dopiero w trakcie roku budzetowego by¢ moze beda znane —
sadze, ze znacznie wczesniej niz do konca przysziego roku budzetowego — te zatozenia
i plany, ale dajmy na to czas. Jest to troche tak, jak z zapytaniem w Sejmie, Biorac pod
uwage liczbe mieszkan — bo w programie PIS zapisat, ile mieszkan zostanie wybudowa-
nych — kto$ bardzo sprytnie policzyt, ile to wychodzi na dzien, policzyt liczbe dni od roz-
poczecia kadencji i zapytat, czy taka liczbe mieszkan wybudowano. Chyba nalezatoby
wiedzie¢, ze zarowno procesy inwestycyjne, jak i procesy redukcji kosztow wymagaja
pewnej planowej, racjonalnej dziatalnosci i trudno rozlicza¢ dniami proces inwestycyjny
czy tez po tak krétkim czasie wymagac szczegdtowych wyliczen. Dziekuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje.
Czy ktos z panstwa chce jeszcze zadaé pytanie?
Bardzo prosze, pan senator Mieczystaw Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Z propozycji Sejmu najwieksze ograniczenia dotycza oczywiscie zatrudnienia...
(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Wydatki biezace.)
. wydatkdéw biezacych, wydatkow na wynagrodzenia, na urzedy centralne,
w tym, rozumiem, przede wszystkim na wynagrodzenia. Prositbym o odpowiedz na
pytanie: jakie skutki rodzitoby w panstwa przekonaniu przyjecie propozycji sejmowej?
Czy panstwo, tak jak tutaj poprzednio styszelismy, przymierzali si¢ do tego? Przed
panstwem byta tutaj osoba z Senatu, ktéra mowita, ze na rézne sposoby przymierzali
sie do propozycji sejmowej. Czy to jest w ogole realne, czy nie?

Dyrektor Biura Finansowego
w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Ewa Wisniewska:

Wedtug naszych wyliczen ograniczanie wynagrodzen w sytuacji podjecia przez
nowe kierownictwo reorganizacji jest niemozliwe. Mam za mato informacji, zeby co-
kolwiek mowi¢, ale podczas rozmow prowadzonych w komisjach sejmowych sadzono,
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ze bedzie zwolnionych nawet okoto stu pracownikow kancelarii. Na ich miejsce beda
sukcesywnie przyjmowane nowe osoby.

U nas jest zatrudnionych szesc¢dziesiat oséb mianowanych, z dtugoletnim sta-
zem pracy. W skladanym planie przyjelismy zatozenie, ze na emeryture przejdzie
okoto dwudziestu o0s6b. Chodzi o tych, ktérzy nabyli uprawnienia do emerytury
z ustawy, nie bralismy pod uwage wszystkich osob, ktore beda mogty skorzystac
z prawa do przejscia na wczesniejsza emeryture, cho¢by z tego powodu, ze do 2007 r.
zostat wydtuzony okres, kiedy mozna korzystac z tego prawa.

W zwiazku z tym wszystko bedzie zalezato od tego, jakie dziatania zostana
podjete w kancelarii. Nie mam zadnych wiadomosci, nie umiem odpowiedzie¢ na py-
tanie co bedzie. Bardzo przepraszam.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo dziekuje.

Czy pan senator Romaszewski jeszcze nas zaszczyci?

(Senator Zbigniew Romaszewski: Z cata pewnoscia.)

Dzigki.

Czy kto$ z panstwa chce jeszcze zada¢ pytanie?

W zasadzie moje pytania pokrywaja si¢ z tymi, ktore zadawat pan Mieczystaw
Augustyn. Chciatbym tylko jeszcze raz spytac, zeby to byto jasne, czy wniosek, jaki
panstwo skiadali, ktéry przyoblekt sie we wniosek zbiorczy marszatka Putry,
0 10 milionéw zt, dotyczy wiasnie wydatkow biezacych, o ktore uszczuplono w Sejmie
budzet Kancelarii Prezydenta RP poprawka, nieakceptowana zreszta przez komisje,
tylko zgtoszona z sali? Czy to o to chodzi? Czy to jest ten sam cel?

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Tak.)

Ten sam. Tylko, jak rozumiem, proponuje si¢ inne pokrycie. To znaczy popraw-
ka, dotyczaca finansowania srodkow na zapewnienie odbycia stazu podyplomowego
lekarzy, lekarzy dentystéw, pielegniarek i potoznych, w tym obywateli innych panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej, bo na to poszty te pieniadze, nie bedzie zdjeta, teraz
chodzi o wyliczenie tutaj przychodow dodatkowych z VAT. Takie jest zrodto pokrycia.
Czy to pokrywa si¢ z panstwa wiedza?

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Ewa Wisniewska: Wiem, ze sa zmniejszone wydatki biezace w naszym rozdziale...)

Nie, méwie tutaj, dla nas, na uzytek komisji. Rozumiem, ze chyba panstwo
uzgadniali te poprawke.

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Przepraszam.)

Chodzi o to, ze musimy podejmowac¢ decyzje jednoczesnie w skali catego bu-
dzetu i ustosunkowujemy si¢ do tego, co Sejm in gremio zdecydowat w zakresie finan-
sowania dodatkowych zadan budzetu. Czy przypadkiem, przywracajac tych 10 milio-
now zt, nie uszczuplamy z kolei rezerwy na zapewnienie stazy lekarskich u nas i w ra-
mach Unii Europejskiej?

(Dyrektor Biura Finansowego w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej Ewa Wisniewska: Nie.)

Rozumiem, ze panstwo tu nie maja odrebnego zdania.
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Czy ktos z panstwa chce jeszcze zadaé pytanie? Bardzo dzigkuje.

Wobec tego dziekujemy panstwu. Podejmiemy stosowne decyzje.

Przystepujemy, bo jest juz czas, do stanowiska Kancelarii Prezesa Rady Mini-
strow. Przepraszam za opOznienie.

Bardzo dzigkuje. Zycze udanego sobotniego wieczoru, bo popotudnie juz ma-
my, i tego, zeby zupa si¢ nie przypalita. Dzigkuje panstwu.

Bardzo serdecznie witam przedstawicieli Kancelarii Prezesa Rady Ministrow,
pania dyrektor, naczelnika, szefa kancelarii, pana Mariusza Btaszczaka.

(Szef Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Mariusz Btaszczak: Dzien dobry.)

Witam dyrektora generalnego, pana Jakuba Skibe.

Taki mamy tutaj zwyczaj, ze najpierw panstwo przedstawiaja swoj stosunek do
tego, co mowi przyjeta przez Sejm ustawa budzetowa w zakresie tej pozycji, pozniej
zabiera glos i zadaje pytania senator referent, ktory tutaj pilotowat te sprawe, a potem
pytamy, nastepuje wymiana zdan i podejmujemy decyzje.

Bardzo prosze. Nie wiem kto z panstwa zechce, czy pan minister, czy...

Szef Kancelarii Prezesa Rady Ministréw
Mariusz Bfaszczak:

Bardzo dzigkuje. Moze ja rozpoczng.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panowie Senatorowie!

Nasz zespot juz zostat przez pana przewodniczacego przedstawiony. Stuzymy oczy-
wiscie wszelkimi wyjasnieniami. Chciatbym tylko zwrdéci¢ uwage na takie zasadnicze fakty.
Oto6z budzet Kancelarii Prezesa Rady Ministrow juz u zarania zostat zaplanowany w formie
oszczednej w porownaniu z budzetem Kancelarii Prezesa Rady Ministrow z ubiegtego roku.

W zwiazku z tym, ze Rada Ministrow zdecydowata o zaprzestaniu dziatalnosci pel-
nomocnika rzadu do spraw rownego statusu kobiet i mezczyzn, a te zadania zostaty przeka-
zane do Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej, zmniejszylismy nasz budzet o 4 milio-
ny zt, czyli oddajac zadania oddalismy takze pieniadze. Poza tym w zwiazku z polityka rza-
du, zmierzajaca do zmniejszenia wydatkdw rzeczowych — ujme to kolokwialnie — obnizyli-
smy nasz budzet o 1 milion 300 tysiecy zt. Podobne obnizenia dotyczyty wszystkich mini-
sterstw i kancelarii. Juz po tych obnizeniach rzad przedstawit parlamentowi, Sejmowi, bu-
dzet Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, zamykajacy sie kwota 83 miliony 997 tysiecy zt.

Chciatbym jeszcze podkreslic, ze budzet ten jest oszczedny i racjonalnie skonstru-
owany, poniewaz przybyto nam zadan. Obstugujemy dodatkowo dwa biura. Po pierwsze,
jest to biuro ministra koordynatora do spraw stuzb specjalnych, po drugie, jest to biuro
petnomocnika rzadu do spraw opracowania programu zwalczania naduzy¢ w instytucjach
publicznych. POki ustawa nie zostata przez parlament przyjeta, pdki te biura nie dziataja
samodzielnie, poty wszystkie koszty zwiazane z ich dziatalnoscia przygotowawcza, pole-
gajaca na przygotowaniu przez petnomocnika rzadu wszelkich dokumentéw, co oczywi-
$cie wiaze si¢ z wydatkami, znajduja si¢ w strukturach kancelarii, czyli dodatkowo pono-
simy takze te koszty. Chciatbym podkresli¢, ze nie wnosilismy o dodatkowe pieniadze na
to wszystko. Zamykamy sie we wczesniej zaplanowanym budzecie.

Najpierw sejmowa Komisja Finanséw Publicznych 3 stycznia zdecydowata
0 zmniejszeniu naszego budzetu o 3 miliony zt z przeznaczeniem na straze pozarne. Na-
stepnie Sejm 24 stycznia przegtosowat dwie poprawki. Jedna z nich dotyczyta zmniejsze-
nia naszego budzetu o 10 milionoéw zt z przeznaczeniem na rekultywacje jeziora Stawno.
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(Gtos z sali: Stawskiego.)

Jeziora Stawskiego, tak. Druga przegtosowana poprawka dotyczyta zmniejsze-
nia naszego budzetu o 5 miliondw zt z przeznaczeniem na internet dla szkot.

Prosze panstwa, tak drastyczne obnizenie budzetu kancelarii spowodowatoby nie-
moznos¢ wykonywania przez kancelarie podstawowych funkcji, ktére zostaty jej przypi-
sane. Jeszcze raz podkreslam, ze zaplanowany przez nas budzet jest bardzo oszczedny.
Pojawity si¢ nowe zadania, ale nie ztozylismy wniosku o dodatkowe pieniadze na nie.
Jednak tak drastyczne obnizenie budzetu spowodowatoby paraliz dziatania kancelarii.

Moze w tym momencie podziekuje za gtos. Stuz¢ oczywiscie odpowiedzia na
wszelkie pytania, moi wspotpracownicy rowniez. Dziekuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, pan senator Kubiak, prowadzacy temat.

Senator Janusz Kubiak:

Budzet byt rozpatrywany takze przez Komisje Samorzadu Terytorialnego i Ad-
ministracji Panstwowej, akurat jestem cztonkiem tej komisji. O ile mi wiadomo, pier-
wotnie chyba byto tak, ze najpierw byto 5 milionéw zt.

(Gtos z sali: 3 miliony zt.)

Potem byty te 3 miliony z4, obnizenie z 83 milionéw zt na 80 milionow zi, tak,
juz zapisane, ale w ramach programu ,, Tanie panstwo” byto, ze premier sam podejmuje
decyzje i zmniejsza, chociaz przedstawiony budzet juz byt zmniejszony.

(Szef Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Mariusz Btaszczak: O 1 milion
300 tysiecy zt.)

Tak, tylko ze na posiedzeniu tamtej komisji padta taka uwaga. Abstrahujac od tych
uwag i opierajac si¢ na tym, co zostato przedstawione w druku sejmowym, teraz mamy
planowane wydatki na kwote 62 miliony zt, a pierwotnie byto 80 miliondw zi, tak? Taka
jest roznica, poniewaz zostato to zmniejszone w czasie ostatnich posiedzen Sejmu.

Czy panstwo robili jakas symulacje? Jak panstwo by to widzieli, gdyby ostato sie
stanowisko z kwotami przyjetymi przez Sejm, a nie z tymi, ktore zaktadano pierwotnie, mi-
mo ze — jak pan zauwazyt — byt to oszczedny budzet. To by byto jedno zagadnienie.

Nastepna kwestia. Jezeli popatrzymy na niektore dochody w przedtozonym
przez rzad projekcie i porbwnamy je z rokiem poprzednim, jezeli chodzi o urzedy na-
czelne, to teraz jest potowa tego, 51,8%, o tyle sa mniejsze planowane dochodly.

Chciatbym sie jeszcze odnies¢ do wydatkow, przede wszystkim do wydatkow
majatkowych, ktore sa wigksze. Dziekuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, Panie Ministrze, czy moze pan si¢ do tego ustosunkowac?

Szef Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
Mariusz Btaszczak:

Na wydatki majatkowe zaplanowalismy 3 miliony 170 tysiecy zi, to jest 39,6%
przewidywanego wykonania w 2005 r., czyli jest mniejszy zakres.
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Jesli chodzi o pierwsza czes$¢ pytania, jest to faktycznie niemozliwe, bo na przy-
ktad na samo zatrudnienie, czyli ptace z pochodnymi w Kancelarii Prezesa Rady Mini-
strow potrzebna jest kwota 40 miliondw zt. Jezeli ograniczylibysmy ptace i pochodne
0 potowe, musielibysmy o potowe zmniejszy¢ zatrudnienie. To jest nieracjonalne.

Jesli chodzi o wydatki rzeczowe, to praktycznie nie zostaje nam nic z wydatkdw
rzeczowych, a wiec jest niemozliwe, abysmy mogli funkcjonowaé¢ bez tej kwoty
18 milionow zt.

Jeszcze pan senator pytat o...

(Gtos z sali: O dochody.)

O dochody, tak? Jezeli mozna, to pani dyrektor.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Generalnego
Kancelarii Prezesa Rady Ministréw
Danuta Wietrzyk:

Jezeli chodzi o spadek dochodéw w 2006 r. w stosunku do 2005 r., to wynika on
z tego, ze zostaty zlikwidowane srodki specjalne. W Kancelarii Prezesa Rady Mini-
strow istniat srodek specjalny ,.legislacja”, a kwota 3 miliony 573 tysiace zt zostata
odprowadzona jako dochdd budzetu panstwa. Opodatkowanie tego srodka specjalnego
wynosito 40% i te srodki stanowity dochdd budzetu panstwa. Dzisiaj nie ma srodka
specjalnego i nie ma dochoddw z tego tytutu. Jest tyle dochodow, ile byto mozliwe.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To jest tylko szacunek dochoddéw, bo jedyne dochody kancelarii to sa wpfaty
zaliczki z zysku gospodarstwa pomocniczego. Czasem zdarza sig, ze jest sprzedawany
wyeksploatowany srodek, na przykifad samochod, ewentualnie jest dochdd z odsetek
bankowych, a z przepiséw wynika, ze stanowia one dochdd budzetu panstwa. To sa
jedyne dochody kancelarii.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Moze trzeba to jednak uporzadkowac, Pani Dyrektor. Z uzyskanej juz odpowie-
dzi wynika, ze dochody mozemy rozumie¢ dwojako. Po pierwsze, sa to rzeczywiste
dochody z jakiejs prowadzonej dziatalnosci, bo to sa dochody budzetu, a nie kancelarii.
A po drugie, sa to srodki przyznane w budzecie, a odprowadzone z powrotem do bu-
dzetu. Moze podzielmy to, nie mieszajmy gospodarstw pomocniczych z tymi docho-
dami, ktore sa zwrdconymi srodkami przyznanymi z budzetu poprzedniego.

Zastepca Dyrektora Generalnego
Kancelarii Prezesa Rady Ministréw
Danuta Wietrzyk:

Nie, nie. Jestesmy cze¢scia budzetowa budzetu panstwa. Kancelaria Prezesa Ra-
dy Ministréw uzyskuje dochody z tytutu przekazywanych czesci zysku gospodarstw
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pomocniczych na dochody na konto Kancelarii Prezesa Rady Ministrow. Z ustawy
o finansach publicznych wynika, ze gospodarstwa pomocnicze, po odprowadzeniu po-
datku dochodowego, 50% zysku netto odprowadzaja na dochody budzetu panstwa
przez jednostke macierzysta, a 50% pozostaje w dyspozycji gospodarstw pomocni-
czych. Mdwig o tych dochodach.

Sa tez dochody, ktdére uzyskuje si¢ ze sprzedazy sktadnikdéw zbednych lub od-
setek. Przepisy ustawy o finansach mowia, ze stanowia one dochdd budzetu panstwa.
To sa odsetki, ktore nalezy odprowadzi¢ na dochod budzetu panstwa. Stad planowane
jest w administracji 130 tysiecy zt w rozdziale 75001 na przyszty rok. Z tytutu zaliczek
z zysku z gospodarstwa pomocniczego wihasnie 50%, ktore trafia na dochody budzetu
panstwa, to jest 12 milionow 952 tysiace zt. Razem 13 miliondéw 82 tysiace zt. Gospo-
darstwo pomocnicze planuje dochody z tytutu zysku wieksze o 42,9%.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Tak. Tylko prosze mi wyttlumaczy¢, jak sie¢ to ma do planu na 2005 r. ustawy
budzetowej, gdzie pozycja ,,Urzedy naczelnych i centralnych organéw administracji
rzadowej” byla podana jako dochody, ,,Administracja publiczna” tez jako dochdd.
Mam materiat poréwnawczy. Czy w tej chwili, bo juz tego nie mamy, czy w ogole ist-
nieje taka pozycja dochodow?

(Zastepca Dyrektora Generalnego Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Danuta
Wietrzyk: Jest.)

Pytanie pomocnicze: ile z koncem roku byto niewykorzystanych srodkéw z po-
przedniego budzetu i ile w postaci uwidocznionych dochod6w budzetu odprowadzono
tych srodkow na koniec 2005 r.?

Zastepca Dyrektora Generalnego
Kancelarii Prezesa Rady Ministréow
Danuta Wietrzyk:

To, co pozostaje, to nie jest dochod budzetu panstwa.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Tak zesmy poprzednio mieli.)

Nie, nie. Jest obowiazek zwraca¢ do budzetu $rodki, ktore sa niewykorzystane
z wydatkow. Jest o tyle mniejsze wykonanie wydatkow budzetu panstwa.

Jesli chodzi o dochody, to jest taki zatacznik dochodow w ustawie budzetowej —
tam jest czes¢ 16 —w ktdrym sa okreslone wielkosci dochodow, jakie byty przewidywane.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Zwroty.)

To sa te kwoty, o ktérych méwitam, 8 milionéw 40 tysiecy zt i 12 milionéw
952 tysiace zt.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prositbym o wyjasnienie. Przed chwila rozpatrywalismy budzety Kancelarii Senatu
I Kancelarii Sejmu, gdzie te zwroty potraktowano jako pozycje ,,Dochody”. Wobec tego
bedziemy musieli to wyjasnia¢ z tymi kancelariami i z panstwem, poniewaz nie moze by¢
roznych kryteridbw w zakresie rozliczen. Zasiali w nas panstwo ogromna watpliwos¢.

A czy sa jakies$ srodki niewygasajace, przesuwane?
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Zastepca Dyrektora Generalnego
Kancelarii Prezesa Rady Ministréow
Danuta Wietrzyk:

To jest jeszcze inna sprawa. Sa srodki niewygasajace. Kiedy bedziemy sporza-
dza¢ sprawozdanie za 2005r. to bedzie pokazany wiasnie plan wydatkéw. Tam jest
okreslona kwota, zatézmy 90 milionow zt. Po stronie wykonania bedzie 80 milionow zt
i 10 milionéw zt. Z rozporzadzenia ministra finansow wynika obowiazek zwrotu do
15 stycznia niewykorzystanych srodkow. Te pieniadze sie po prostu zwraca.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Z jakiego paragrafu jest tu przychdd czy dochdd budzetu? Bo mamy... Wobec
tego prositbym o wyjasnienie.

(Gtos z sali: Jest to niejasne.)

Jest 80970. Jakie sa srodki z 80970? To sa wptywy z r6znych dochodéw 0970,
ktore poprzednio byty traktowane jako dochody przy omawianiu budzetu Kancelarii
Senatu i Kancelarii Sejmu. To jest ten sam paragraf, paragraf jest czytelny.

Zastepca Dyrektora Generalnego
Kancelarii Prezesa Rady Ministréow
Danuta Wietrzyk:

Zaraz, przepraszam, moze by¢ tylko taka sytuacja, ze jezeli Kancelaria Sejmu czy
Senatu w 2004 r. co$ sfinansowata, weszta w koszty i wydatki, a w 2005 r. odzyskata od
inngj firmy, nie wiem, pieniadze, to w tym momencie wykazuje si¢ w dochodach
w 0970, bo zwrdconych srodkéw nie wolno juz wzia¢ na wydatki. W takich przypad-
kach wydatek poniesiony w poprzednim roku, a zwrécony w nastepnym stanowi dochdd
budzetu panstwa. Tylko w takich przypadkach, a my méwimy o dwoch rzeczach.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy macie taka pozycje w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw 80970? Nie za-
uwazytem.

Zastepca Dyrektora Generalnego
Kancelarii Prezesa Rady Ministréow
Danuta Wietrzyk:

Mielismy. Na przykiad Rada do spraw Uchodzcow — byt tam sfinansowany wydatek,
ktory zostat zwrdcony w 2005 r. przez instytucje i w tym momencie nie byto to zwiekszenie
naszych wydatkéw w rachunku, tylko musieli$my to odprowadzi¢. Jest pokazane przewi-
dywane wykonanie 3 tysiace zt i to jest 0970. Jezeli bedzie sprawozdanie w szczegotowosci
paragrafowej, to te 3tysiace zt beda pokazane. To jest 0970, czyli to sa rozliczenia z lat
ubiegtych. Tak samo jest ze zwrotem niewykorzystanych dotacji, jak i ze zwrotem wydat-
kdéw, to wptywa na dochody z lat ubieghych, to sa rozliczenia z lat ubiegtych.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Jakie kwoty — przepraszam, chciatbym
skonczy¢ to pytanie — jakie kwoty na koniec 2005 r. pod ta pozycja zostaty odprowa-
dzone do budzetu?)
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W tej chwili jestesmy na etapie sporzadzania sprawozdania, jeszcze nie za-
mknelismy roku. Wszystkie dochody, ktore wptynety na rachunek, przewidywalismy
na etapie tworzenia planu, ze to byto 3 tysiace zt, ale spodziewamy sig, ze...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: 3 tysiace zt czy 3 miliony z4?)

Tak, tylko 3 tysiace zt.

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: 3 tysiace zt. Dzigkuje.)

Bo to byly tylko koncéwki. Na przyktad petnomocnik rzadu udzielit 2 tysiace zt
dotacji jednostkom, stowarzyszeniom, fundacjom, a wykorzystano zgodnie z umowa
1 tysiac 998 zi, to oni maja obowiazek te koncdwki zwrdci¢, tak sie robi, sporzadza sie
rozliczenie, sporzadza si¢ note i reszte pieniedzy zwraca. Jako Kancelaria Prezesa Rady
Ministrow tylko z tego tytutu mamy tego typu dochody. Takich duzych dochoddw...

(Senator Zbigniew Romaszewski: Kto ponosi koszty przelewdow?)

Instytucja, ktdra to robi. (Wesotos¢ na sali)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Senatorze, to jest bez kosztow, bo teraz jest elektroniczne przekazywanie
miedzy jednostkami sektora finanséw publicznych.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo dziekuje.
Pan senator Mieczystaw Augustyn, prosze¢ uprzejmie.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Kilka pytan dotyczacych kosztéw osobowych. Prositbym o odpowiedz, czy
oprocz tych pigtnastu pracownikow, ktorzy przeszli do Ministerstwa Pracy i Polityki
Spotecznej jako dawniejsi pracownicy petnomocnika rzadu do spraw réwnego statusu
kobiet i mezczyzn, przewidzieli panstwo redukcje zatrudnienia? Jak to si¢ ma do lat
ubiegtych, do roku 2004 i 2005?

Po drugie, czy przewidywana jest zapowiadana w kampanii wyborczej zasadni-
cza reforma kancelarii, ktdra to reforma miata przynies¢ oszczednosci? Na jakim etapie
jest przygotowanie tej restrukturyzacji czy tez reformy?

Po trzecie, prositbym o odpowiedz na pytanie: czym zajmuja si¢ 0soby zajmujace
dwadziescia dwa etaty w gabinecie politycznym premiera? | czym podyktowany jest tak
dynamiczny wzrost liczby akurat tej grupy zatrudnionych tam oséb? Bo przypomne, ze
wedtug informacji z panstwa kancelarii w 2004 r. pracowato tam... no, nie wiem, ile to
byto oséb, ale w przeliczeniu na etaty byto to 16,2. A w tej chwili etatéw jest dwadzie-
scia dwa. Jest to tym bardziej bulwersujace, ze oba nasze ugrupowania — i PiS, i Platfor-
ma — tak zdecydowanie krytykowaty zatrudnianie na etatach w gabinetach politycznych.
Bardzo prosze o odpowiedzi. | moze jeszcze poprosze o podanie sredniej ptacy osob za-
trudnionych w takich gabinetach.

Szef Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
Mariusz Btaszczak:

Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Senatorze! Szanowni Panstwo!
Zaczne moze od ostatniego pytania. Otz w 2004 r. zatrudnionych byto szesna-
scie 0séb, ale zaplanowane byty dwadziescia dwa etaty. Nie ma wigc zadnego dyna-
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micznego wzrostu, jesli chodzi o kwoty przeznaczone na ten cel i liczbg zatrudnionych
0s6b. W projekcie budzetu, ktéry przedstawiat jeszcze pan premier Belka, rowniez
byty zaplanowane te dwadziescia dwa etaty. Tak ze nie ma tu zadnego dynamicznego
wzrostu, ta zaplanowana liczba jest stata, ale w zaleznosci od sytuacji, pewnie tez po-
litycznej, jest ona wykorzystywana badz niewykorzystywana. Mysle, ze to jest tak, ze
przy zmianie rzadéw zawsze zachodza zmiany. Zycie polityczne toczy sie bardzo dy-
namicznie i w zwiazku z tym tak wiasnie te zmiany nast¢powaty. Ale chceg bardzo wy-
raznie podkresli¢, ze te dwadziescia dwa etaty byty zaplanowane zaréwno w 2004 r.,
jak i w 2005 r., sa tez zaplanowane na rok 2006.

Jesli chodzi o stan zatrudnienia w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw, to juz na
poczatku swojej wypowiedzi podkreslatem, ze zmniejszyliSmy o pigtnascie liczbe eta-
tow w zwiazku z tym, iz zakonczyta si¢ misja petnomocnika do spraw rownego statusu
kobiet i mezczyzn. Ale podkreslatem rowniez, ze kancelaria przyjeta na siebie dodat-
kowe zadania, ktére wykonujemy wiasnymi sitami, nie ma dodatkowego zatrudnienia —
i to chce podkreslic.

Zreszta — i to tez jest istotne — gdy spojrzymy na liczbe etatdéw w kancelarii
w poszczegolnych latach, to okaze sig, ze ona maleje. Na przyktad w 2003,
w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw byto piec¢set dwadziescia jeden etatéw, w 2004 —
pigcéset pictnascie, w 2005 — czterysta osiemdziesiat osiem, a na rok 2006 zapanowali-
smy czterysta siedemdziesiat trzy etaty. A wiec liczba etatow spada.

Jesli chodzi o nasze zadania jako kancelarii, to staramy sie — i mysle, ze tak be-
dzie dalej — bardzo racjonalnie podchodzi¢ do kwestii zadan, jakie maja nasi pracownicy.
W zwiazku z tym na przyktad w biurze dyrektora generalnego prowadzimy teraz dziata-
nia zmierzajace do opisu stanowisk pracy, do uporzadkowania zakresu kompetencji, tak
aby kompetencje poszczego6lnych pracownikow si¢ nie nakiadaty. Jezeli stwierdzimy
takie przypadki naktadania sig, to oczywiscie bedziemy wyciagali z tego wnioski.

| jeszcze jedna kwestia. Otz przygotowujemy sie do tego, aby w Kancelarii
Prezesa Rady Ministrow powstawat budzet zadaniowy. Jest to zwiazane z programem
zar6wno Prawa i Sprawiedliwosci, jak i rzadu pana premiera Kazimierza Marcinkiewi-
cza. Bedzie to kolejna sprawa, ktora, w moim gtebokim przekonaniu, wptynie na to, iz
sam budzet bedzie wykonywany w sposéb bardziej oszczedny i racjonalny. Ale jedno-
czesnie, jesli chodzi o nasza kancelarig, bedzie si¢ to zapewne wiazato z koniecznoscia
— oczywiscie by¢ moze tak bedzie, bo stawiam to jeszcze poniekad jako pytanie —
stworzenia nowych stanowisk pracy. Ale tez bedziemy sie starali, aby te stanowiska
pracy zajmowaty osoby juz zatrudnione czy to w kancelarii, czy w Ministerstwie Fi-
nansow, tak zeby nie nastepowat przerost w zatrudnieniu. Dziekuje.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzickuje, Panie Ministrze.
Czy pan, Panie Senatorze, chciatby jeszcze uzupetni¢ swoje pytania?
Pan senator Mieczystaw Augustyn, bardzo prosze.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Rozumiem wigc, ze poza przegladem stanowisk jakas gtebsza restrukturyzacja
kancelarii nie jest przewidywana. Tak to zrozumiatem.
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Szef Kancelarii Prezesa Rady Ministréow
Mariusz Btaszczak:

Ja uwazam, ze ten proces jest dosy¢ gieboki, gdyz pozwoli on nam znalez¢, po
pierwsze, odpowiedz na kwesti¢ naszych rzeczywistych mozliwosci, a po drugie, moz-
liwosci rzeczywistych oszczednosci.

A jesli chodzi o przebudowe, to zmienia sie funkcja kancelarii. Tak jak powie-
dziatem, w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw bedzie powstawat budzet zadaniowy
I to tez bedzie gteboka zmiana.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Jeszcze w takim razie dokoncze.

Czy bytby pan tak dobry i odpowiedziat na pytanie pierwsze: ile w tej chwili
wykorzystujecie panstwo etatdow w gabinetach politycznych? Nie odpowiedziat pan tez
na pytanie, czym si¢ zajmuja te osoby, wiec przy tej okazji ponowie t¢ kwestig.

Drugie pytanie jest takie: dlaczego panstwo upieracie si¢ przy tym, by ponownie
proponowac taka liczbe etatdw, mimo ze w poprzednich latach nie byty one w takim
stopniu wykorzystywane?

Szef Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
Mariusz Btaszczak:

Panie Przewodniczacy! Panie Senatorze! Szanowni Panstwo!

Etaty te byly w r6znych okresach, w latach poprzednich réznie wykorzystywa-
ne. To nie bylo tak, ze nigdy ten limit nie byt wykorzystywany w catosci, do gérnego
putapu. W réznych okresach byto to réznie wykorzystywane, nasze dane dotycza pew-
nie tez $redniorocznego wykorzystania. A dlaczego sa one wypetnione w Kancelarii
Prezesa Rady Ministrow? No, dzisiaj mamy zapetnionych dwadziescia jeden etatow.
Na przykiad pi¢¢ 0os6b w tej grupie to doradcy ministra koordynatora do spraw stuzb
specjalnych... No, po prostu rozszerzyta si¢ gama zadan w Kancelarii Prezesa Rady
Ministréw. Poprzedni rzad nie miat ministra koordynatora, a ten ma, w zwiazku z tym
pojawita si¢ tez koniecznos¢ zapewnienia odpowiedniej obstugi. Co doradcy to osoby,
ktore — jak sama nazwa ich funkcji wskazuje — doradzaja czy to prezesowi Rady Mini-
stréw... Przypominam tez, a raczej nie przypominam, bo to jest powszechnie wiadome,
ze mamy rowniez dwoch wiceprezesow Rady Ministréow. W poprzednim gabinecie byt
jeden wiceprezes Rady Ministréw i tez miat czterech doradcéw. Pani premier Jaruga-
Nowacka, jezeli dobrze pamigtam, miata czterech doradcow i zadnej...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, i zadnej teki.

Mamy wiec teraz ministra koordynatora, cztonka Rady Ministrow, mamy se-
kretarza stanu, pethomocnika. Prosze panstwa, zeby zapewni¢ im wiasciwe, dobre wy-
konywanie natozonych obowiazkdw, trzeba korzysta¢ z tych mozliwosci. Podkreslam
jednak, ze nie przekraczamy natozonych limitéw, wykorzystujemy tylko to, co... To
znaczy, wedle tego limitu sa naliczone pieniadze, ktére pozwalaja nam na zatrudnienie
tych osob. No, jest to oczywiscie sprawa umowna. Zalezy nam jednak na tym, aby za-
dania, ktore zostaty przed nami postawione, byty wykonywane jak najlepiej.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze kontynuowac, Panie Senatorze.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Ciesze sie, ze zakonczyt pan wiasnie takimi stowami, dlatego ze wydaje sig,
iz peine, obiektywnie dobre wykonywanie obowiazkdw, zwtaszcza w wypadku ko-
ordynatora do spraw stuzb specjalnych, sktaniatoby do tego, by zatrudnia¢ w drodze
konkursu pracownikéw z korpusu stuzby cywilnej. A na ten rok przewiduje sig trzy
tysiace nowych pracownikéw z tego korpusu — taki jest limit, na ich szkolenie, na
ich przygotowanie byty przeznaczone odpowiednie pieniadze. | ja rozumiem, ze to
sa ci najlepsi z najlepszych. Oczywiscie premier czy kancelaria wybraliby sobie
w drodze konkursu tych, do ktorych mieliby tez zaufanie. No a utrzymywanie takiej
liczby pracownikéw w gabinecie politycznym premiera i ministerstw to naprawde
... Zdradze panstwu przy tej okazji, ze w poréwnaniu z rokiem 2005 r. jest to
w skali catego rzadu wzrost liczby pracownikow w gabinetach politycznych mini-
stréw z piecdziesieciu dwdch do stu pietnastu. Trzeba wiec powiedzie¢, ze zaréwno
ze wzgledu na meritum sprawy — to znaczy na obiektywizacje pracy w administracji
publicznej szczebla centralnego, jej bezstronnos¢, kwestie podnoszenia kwalifikacji
— jak i z punktu widzenia samej idei 0szczednego panstwa, trudno si¢ bez protestu
pogodzi¢ z taka tendencja.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.
Bardzo prosze, pan dyrektor Skiba.

Dyrektor Generalny
Kancelarii Prezesa Rady Ministréow
Jakub Skiba:

Dziekuje bardzo.

Chce odnies¢ sie do stdw pana senatora. Oczywiscie Kancelaria Prezesa Rady
Ministréw prowadzi, w ramach limitéw korpusu stuzby cywilnej, bardzo intensywne
dziatania dotyczace naboru. Zgodnie z zasadami przejrzystosci, jakimi cechuje si¢
ustawa o stuzbie cywilnej, rozpoczelismy wiasnie nabor na kilkanascie stanowisk, kto-
re sa akurat wolne na skutek, ze tak powiem, naturalnego ruchu w tym zakresie. Tak ze
to chyba nie jest tak, ze kancelaria, cho¢ rozpoczeta nabor, ogranicza go wytacznie do
stanowisk politycznych. Tu chodzi przede wszystkim o kadre urzednicza, merytorycz-
na i ustabilizowana w ramach stuzby cywilnej. | w tym zakresie kancelaria prowadzi
jednoznaczng polityke kadrowa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Kto jeszcze z panstwa...
Bardzo prosze, Panie Ministrze.
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Szef Kancelarii Prezesa Rady Ministréow
Mariusz Btaszczak:

Jeszcze dostownie jedno zdanie w odpowiedzi na tezy wygtoszone przez pana
senatora. Ot6z doradcy stuza tez dobremu rzadzeniu w panstwie. No, chyba minister
koordynator do spraw stuzb specjalnych jest przyktadem na to, ze doradza¢ panu mini-
strowi nie moga urzednicy stuzby cywilnej. Ta dziatalno$¢ ma taka specyfike i taki
charakter, ze w tym wypadku nalezy umozliwi¢ takze to, by doradcami ministra koor-
dynatora byli ludzie, ktérzy nie sa zainteresowani kariera w stuzbie cywilnej, ktorzy
Czesto zajmuja sie inng dziatalnoscia — na przyktad naukowa — i sprawuja tylko takie
funkcje. Podobnie jest w przypadku doradzania premierowi. Istota kwestii doradcow
polega na tym, ze powinni oni stuzy¢ swoja wiedza, dzieli¢ si¢ doswiadczeniem z mi-
nistrami czy z premierem. | ja sadze, ze nie ma w tym nic ztego.

To zas$, co pan senator przedstawit, to byto faktyczne wykorzystanie zatrudnie-
nia w tych gabinetach politycznych, cho¢ wtedy tez mozliwosci byty wieksze. Ale mo-
ze to wynikato z tego, ze juz poprzednia...

(Gtos z sali: Wtedy w ogdle nie korzystano ze stuzby cywilnej...)

No, to moze dlatego jakos¢ pracy poprzedniego rzadu nie byta najlepsza. Moze
nie chciano skorzysta¢ z wiedzy i doswiadczenia kogos, kto by...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Pan senator Romaszewski, senator z poprzedniej kadencji, na pewno podzieli si¢
z nami uwagami na temat petryfikacji w stuzbie cywilnej politycznych wtyczek SLD.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Prosze panstwa, przede wszystkim uznajmy wreszcie jedno: gabinet polityczny
to jest po prostu gabinet polityczny. I, na mitos¢ boska, przestanmy premierowi usta-
wiac ten gabinet! Prosze panstwa, przeciez to jest kwestia powotania pewnego zespotu,
ktory ma mie¢ do siebie zaufanie i ktory ma pracowac. | tu nie moze by¢ zadnego kon-
kursu. A jesli juz chodzi o stuzby specjalne, no to przeciez szkota na Wawelskiej takich
kwalifikacji w ogole nie daje. No bo co to za stuzba cywilna... To jest w ogole jakies
nieporozumienie. Wykorzystajmy stuzbe cywilna tam, gdzie rzeczywiscie ma ona
funkcjonowac¢, gdzie jest potrzebna petna stabilnos¢. No ale ksztattowaé programy po-
lityczne to musza juz pewne zespoty.

Mysle, ze odwotywanie si¢ wszedzie do stuzby cywilnej jest bardzo gtebokim
nieporozumieniem, bo stuzba cywilna nie jest az tak idealnym pomystem, jak mozna to
sobie wyobraza¢. Przyjrzalem si¢ paru ministerstwom we Francji i moge powiedziec,
ze tam problem polega na tym, iz przychodza tam osoby spoza zespotu, ktérych jedy-
nym celem nie jest realizacja zadan zespotu, ale realizacja wiasnej kariery. Tak to wy-
glada! Chodzi o zdobycie wyzszej kategorii w ramach stuzby cywilnej. A wigc, prosze
pana, wszystko ma swoje wady i wszystko ma swoje zalety.

A jezeli chodzi o kwestie gabinetu politycznego, to chce powiedzieé, ze rzeczy-
wiscie w poprzedniej kadencji byta taka sytuacja, iz problem stuzby cywilnej po prostu
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w ogole nie istniat, wiec i nie byt potrzebny gabinet polityczny. Stanowiska, ktore
normalnie podlegaty obsadzaniu ze stuzby cywilnej, byty obsadzane w nieskonczonos¢
przez petniacych obowiazki itd., itd.

Tak wiec rozdzielmy te sprawy. W moim przekonaniu tylko tak to moze funk-
cjonowa¢. Uniemozliwienie premierowi powotania zespotu, z ktérym magtby praco-
wac i do ktérego miatby zaufanie, jest wedtug mnie catkowitym nieporozumieniem.
| to jest paralizowanie wiadzy. Przeciez, prosze panstwa, kiedy mysmy tutaj przyszli,
praktycznie w ogole nie byto takiej mozliwosci, bo ludzie, ktérych zastaliSmy na sta-
nowiskach — ludzie, ktorzy niewatpliwie mieli doswiadczenie — reprezentowali kom-
pletnie inne poglady.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No oczywiscie. A wiec trzeba przy tym zachowaé¢ zdrowy rozsadek i umiar.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Senator Mieczystaw Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Ja oczywiscie rozumiem, ze inna jest rola koalicji, a inna — opozycji. Rozumiem
tez, ze pan senator, przedstawiajac przyktad francuski, nie stawiat go bynajmniej jako
wzor. No, wszyscy znamy przyktad pani Edith Cresson, ktora dzisiaj jest wiceburmi-
strzem w Chatellerault i petni funkcje doradcy czy wiceburmistrza do spraw szkolnic-
twa wyzszego, w sytuacji, kiedy tam nie ma, nie byto i nie bedzie zadnej uczelni. No
ale nie bede tego stawiat za wzor.

Niemniej jednak w sytuacji, kiedy pojawiaja si¢ medialne doniesienia, ze osoby
o wcale nie najwyzszych kwalifikacjach i o niktym lub zadnym doswiadczeniu zawo-
dowym sa zatrudniane na wysoko pfatnych stanowiskach w niektorych gabinetach po-
litycznych, trudno si¢ tej sprawie nie przyglada¢. Mam nadzieje, ze pan senator tego
ode mnie nie wymaga.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje panom senatorom.

Byto to bardzo pouczajace. Wydaje mi si¢, ze wszyscy mamy dobra wole jak
najlepszego uksztattowania przede wszystkim struktur, bo pracujemy tu nie nad ukta-
dem personalnym, tylko nad strukturalnym, i nad celowoscia finansowania tego ukia-
du. Jestesmy w szczegblnym okresie — przepraszam, jezeli mozna, to sobie na chwile
udziele gtosu — w szczegolnym okresie, kiedy transformacja wymaga przede wszyst-
kim wyczyszczenia pewnego pola. To pole nie jest czyste. | stad wynika caty szereg
zastrzezen, stusznych, Panie Senatorze, gdyby sytuacja zastana byta normalna. Musimy
jednak wzia¢ na to pewna poprawke. Ja sie zgadzam: moga by¢ kryteria, ktére podzie-
lamy wszyscy, ale ich zastosowanie wymaga wyczyszczenia terenu. Dalej nie moge
mOwi¢ na ten temat, przepraszam, panstwo chyba mnie rozumieja.

Bardzo prosze: czy ktorys z pandw senatorow ma jeszcze pytania co do finan-
sowania tak przedstawionej struktury Kancelarii Prezesa Rady Ministrow? Nie widze
zgtoszen. Dzigkuje panstwu bardzo.
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Bedziemy gtosowali wobec tego.

Prosze¢ panstwa, jak rozumiem, mozemy gtosowac...

Czy sa jakies inne poprawki? Oczywiscie poza poprawka ztozona przez pana
senatora Krzysztofa Putre, ale t¢ poprawke mozemy rozpatrywac, prosze mi wybaczyc¢,
tylko w zakresie, ktory jest przedmiotem rozpoznania naszej komisji. Nie mozemy —
tak uwazam, bede jeszcze prosit Biuro Legislacyjne o wyjasnienie — rozpoznawaé
spraw Skarbu Panstwa, bo nie ma tego w porzadku naszego dzisiejszego posiedzenia,
chyba ze bedziemy z tych pozycji, ktore tu mamy, wytacza¢ co$ na wyznania religijne
I mniejszosci narodowe i etniczne.

A wigc przede wszystkim pierwsze moje pytanie: czy panowie zgtaszaja jakies
poprawki do ustawy budzetowej w tym zakresie, ktory rozpoznawalismy? Bardzo
prosze sie zastanowi¢, ewentualnie ubierzemy je we wiasciwa formule i poddamy
pod gtosowanie.

| drugie pytanie skierowane do Biura Legislacyjnego. Mam powazne watpliwo-
§ci, czy mozemy gtosowa¢ nad catoscia poprawki przedtozonej przez marszatka
Krzysztofa Putre, skoro nie byto to przedmiotem pracy naszej komisji.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Dzigkuje uprzejmie.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Zgodnie z art. 60 ust. 1 Regulaminu Senatu, w posiedzeniach komisji moga
uczestniczy¢ senatorowie niebedacy jej cztonkami, przy czym moga oni zabiera¢ gtos
w dyskusji i sktada¢ wnioski, bez prawa udziatu w gtosowaniu.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Ztozyli.)

(Gtos z sali: Tak jest.)

Marszatek Krzysztof Putra ztozyt wniosek o charakterze legislacyjnym w okre-
slonym brzmieniu i tylko on jest uprawniony do dokonywania zmian w tym zakresie.

Jezeli natomiast pan przewodniczacy pyta mnie, czy istnieje mozliwos¢ gtoso-
wania nad tak sformutowanym wnioskiem na tym posiedzeniu komisji, to chce powie-
dzie¢, iz Biuro Legislacyjne stoi na stanowisku, ze jezeli przedmiotem poprawki, cho¢-
by tylko w okreslonym zakresie, sa czesci budzetowe, ktorymi komisja zajmuje sie¢
w ramach opiniowania budzetu panstwa, a sa to cze¢s¢ 3 ,,Kancelaria Senatu”, czes¢ 1
»Kancelaria Prezydenta RP” i cze$¢ 16 ,,Kancelaria Prezesa Rady Ministrow”, to do-
puszczalne jest gtosowanie nad poprawka obejmujaca réwniez inne czesci budzetowe.

Chciatbym tez podkresli¢, ze jak juz bytlo mowione, nad tak sformutowana po-
prawka gtosowano juz na posiedzeniu Komisji Samorzadu Terytorialnego i Admini-
stracji Panstwowej, wiecej, zostata ona przyjeta jako stanowisko tej komisji, ktére be-
dzie rozpatrywane przez Komisje Gospodarki Narodowej. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje.
Wobec tego bede prosit Biuro Legislacyjne o zrelacjonowanie mi potrzeby me-
rytorycznej i zakresu tych poprawek dotyczacych Skarbu Panstwa i wyznan religij-
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nych. Rozumiem, ze Biuro Legislacyjne jest przygotowane w tym zakresie, bo my nie,
nie jestesmy przygotowani do gtosowania, a przynajmniej ja nie jestem przygotowany.
Bardzo prosze, pan senator Mieczystaw Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Mielismy mie¢ jeszcze przed gtosowaniem szanse ustyszenia, czy zaplanowane
dodatkowe dochody sa realne. Wniosek o to sktadat pan senator Romaszewski. ..

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Tak, juz odpowiadam, przepraszam, to
moje zaniedbanie.)

Uwazam, ze bez odpowiedzi na to fundamentalne pytanie nie mozemy odpo-
wiedzialnie gtosowac.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Rozumiem, ze dotyczy to przedstawiciela Ministerstwa Finansdw. Jest sobota,
ten wniosek zostat ztozony okoto 15.00, przez caty czas podejmowalismy proby, takze
za posrednictwem marszatka Putry, ktory tu byt, skontaktowania sie z przedstawicie-
lem ministra finansow. Nie ma takiej mozliwosci, nikogo nie mozemy w tej chwili
sciagna¢. W zwiazku z tym proponowatbym przegtosowaé nasze stanowisko i wrdci¢
do tego tematu w trakcie posiedzenia Senatu i wtedy przestuchiwaé przedstawicieli
rzadu. | wydaje mi sig, ze bedzie to dotyczyto zarbwno naszej poprawki, jak i wszyst-
kich innych. Prositbym tylko o przygotowanie pytan dotyczacych i tej naszej materii,
I materii szerszej, dlatego ze wydaje mi si¢ to zasadne.

Wydaje mi si¢ to zasadne, nie widze natomiast powodu, zeby odraczaé¢ gtoso-
wanie, bo materiaty sa dosy¢ obszerne i co do ich realnosci kazdy z cztonkdéw komisji
mogt, i to nie tylko w odniesieniu do dzisiejszych prac, zasiegna¢ opinii w Biurze Le-
gislacyjnym w zakresie jego kompetencji, a takze od zespotu ekspertéw. Informuje
pandw, ze mamy zespot ekspertow prawnych, urzedujacych na ulicy Frascati, u kto-
rych moga panowie zasiega¢ wszelkich opinii, dotyczacych nie tylko tej materii, ktora
opracowujemy, ale tez w ramach swoich uprawnien, w ramach tego, 0 czym mowi
ustawa o prawach postdw i senatoréw, dochodzi¢ tego zagadnienia. W tej chwili nie
ma jednak takiej mozliwosci, zeby dzisiaj, w sobote po potudniu, sciagna¢ tutaj przed-
stawiciela ministra finansow.

Bardzo prosze, pan senator Mieczystaw Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Prosze panstwa, ja pozwole sobie jednak mie¢ watpliwosé co do tego, czy my
powinnismy podja¢ decyzje, przegtosowac te poprawke bez tej podstawowej wiedzy
o realnosci zaplanowanych dochoddéw. Pracuje nad dochodami, moze nieporownywal-
nymi co do rzedu, ale sporymi, juz od bardzo dtugiego czasu i nie zdarzyto mi si¢ jesz-
cze, zeby ktokolwiek mnie namawiat do gtosowania w sytuacji, gdy skarbnik, w tym
wypadku przedstawiciel ministra finanséw, mnie nie upewnit, ze dochody sa realne. Ja
mam przed oczami zafrasowana mineg pani premier Gilowskiej, ktdra powiedziata, ze
zar6wno po stronie dochoddw, jak i po stronie wydatkow, budzet jest ,,bardzo napiety”.
| mam tez przed oczami tych wszystkich krytykéw budzetu, ktérzy moéwili, ze po stro-
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nie dochodéw budzet jest nawet nierealny. Tak czy owak jesteSmy w sytuacji, w ktorej
dodatkowe dochody rzedu 53 milionéw zt to nie jest mata suma i uwazam, ze nad tym
trzeba sie zastanowic.

Powiedziatbym tak, Panie Przewodniczacy: oczywiscie, mamy prawo dopytywac
si¢ na etapie rozpatrywania tej poprawki podczas plenarnych obrad Senatu, to prawda,
ale rownie dobrze t¢ poprawke w Senacie podczas plenarnych obrad mogtby i miat pra-
wo ztozy¢ pan marszatek Putra. ROwnie dobrze mozemy sie przytaczy¢ do juz podjetej
uchwaty czy opinii Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej. Jesli
oni zaryzykowali... A moze mieli wiedzg, ja nie wiem, moze panstwo wiedza...

(Glos z sali: Byt przedstawiciel.)

Byt. A, to przepraszam, skoro sa tu cztonkowie Komisji Samorzadu Terytorial-
nego i Administracji Panstwowej, ktérzy to styszeli, to moze ja niepotrzebnie zawra-
cam tutaj gtowe. Przepraszam.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Chciatbym powiedzie¢, ze podzielajac te watpliwosci, ktore pan senator przed-
stawit — mysle, ze sa one racjonalne — zadatem to samo pytanie, kiedy tutaj zgtaszat
swoj wniosek pan Krzysztof Putra. | pan Krzysztof Putra upowaznit mnie, zeby na
zasadzie relata refero powiedzie¢, ze pani przedstawiciel ministra finansow byta na
posiedzeniu Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej— zaraz
poprosze pandéw o zabranie gtosu — i on ma zapewnienie o realnosci tych dochodow.
Trudno mi to oceniaé. Moge to tylko przekazaé¢ na zasadzie relata refero. Podzielam
te same watpliwosci i te same zastrzezenia, ktére zgtosili pan senator Augustyn i pan
senator Romaszewski. A na zasadzie relata refero przekazuje¢ to, co mi powiedziat
pan marszatek Putra. Wolatbym to oczywiscie ustysze¢ od samej pani przedstawiciel,
pani Suchockiej.

(Gtos z sali: Pan senator Kubiak byt na posiedzeniu tamtej komisji.)

Wiasnie, a wiec moze panowie to wyjasnia, potwierdzajac to, czy tez zaprze-
czajac temu, co mowit i 0 przekazanie czego prosit pan marszatek Putra.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Janusz Kubiak:

Komisja Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej pracowata
w troche innym trybie. Na poczatku stycznia byly prace wstepne, natomiast dzisiaj
byty prace koncowe i tam, gdzie nie byto zadnych zmian w projekcie budzetu, bardzo
szybko i sprawnie to przebiegto, natomiast przy omawianiu tej poprawki przedstawi-
ciele whasnie miedzy innymi Ministerstwa Finansow pozostali na posiedzeniu i wyja-
$nili te kwestig. Oczywiscie to jest kwestia tych decyzji, ktore dotyczyty miedzy inny-
mi zmniejszenia przez Sejm budzetu naszej kancelarii, Kancelarii Senatu. Z informacji,
ktora byta przekazywana, wynika, ze te dochody sa realne, jesli sie zbilansuje wstepnie
2005 r., to wida¢, ze te dochody z VAT beda wigksze. Ale to sa wstepne dane. Na po-
siedzeniu byta osoba z ministerstwa, ktdra zostata do konca posiedzenia...

(Gtos z sali: | poswiadczyta w imieniu ministra finanséw.)

Tak, tak.

(Brak nagrania)
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Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Pan senator Zbigniew Romaszewski, prosze bardzo.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Prosze panstwa, ja chciatbym jeszcze zwroci¢ panstwa uwage na jedno My
w naszych rozwazaniach budzetowych czasami prowadzimy dosy¢, ze tak powiem,
dziwne dyskusje. W tej chwili usituje sobie mniej wiecej przypomnie¢, to pytanie
chciatem zadac¢ pani minister, ale o ile sobie przypominam, to dochody z VAT to
kwota rzedu 60 miliardow zt. My dyskutujemy wobec tego o jednym promilu tych do-
choddw, a wobec tego ja sobie w ogdle nie wyobrazam, zeby budzet mogt by¢ plano-
wany z doktadnoscia do jednego promila, bo to jest po prostu gtupstwo. Wykonanie
budzetu z doktadnoscia 3-5% uwaza sig to za pozytywne.

Chciatbym jeszcze dodaé, ze dotychczasowa praktyka prowadzita do tego, ze
w oparciu o podatek VAT i inflacje ministrowie finanséw sobie stworzyli taka dodat-
kowa kase. Bo jezeli inflacja byfa wigksza, to automatycznie VAT byt wigkszy i byt to
VAT, ze tak powiem, pozabudzetowy. No my mamy przewidziana potoraprocentowa
inflacje i ja bym bardzo chcial, zeby ona taka byta, ale jakos si¢ boje, ze to moze si¢
nam nie uda¢. To tyle. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Prosze Biuro Legislacyjne o zrelacjonowanie, jezeli mamy gtosowaé nad cata ta
poprawka, 0 co chodzi i jaki jest zakres tej poprawki w odniesieniu do Skarbu Panstwa,
bo to jest spora kwota, wydatki biezace jednostek budzetowych Skarbu Panstwa to
8 miliondw zt, a takze w odniesieniu do czesci 43 ,,Wyznania religijne oraz mniejszo-
sci narodowe i etniczne”, bo wydatki w tej czesci sa pokrywane z tego samego zrodia,
z VAT. Cel jest zasadny i szlachetny, ale kwota jest dosy¢ duza.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Przepraszam, ja moge o tym powiedzie¢, bo to
byto rozpatrywane przez Komisje Praw Cztowieka i Praworzadnosci.)

To bardzo serdecznie prosimy.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Ja musze powiedzie¢, ze ten budzet, ktory mysmy rozpatrywali wstepnie, byt to
budzet bardzo oszczedny, bardzo napiety i mysmy w tym budzecie nic a nic nie zmie-
niali. To byt taki sztywny budzet, ktdry przewidywat optaty swiadczen emerytalnych
i socjalnych dla ksi¢zy i to wszystko jest doktadnie policzone i tam zadnych luzéw nie
byto. A wiec jezeli zdjeto tam 5 miliondw zi, to ja nie wiem z czego. Moze z prac kon-
serwatorskich w kosciotach albo...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Tam si¢ zwigksza wydatki.)

Ale te sumy na prace konserwatorskie w kosciotach tez byty znikome, bo
w wigkszosci to zadanie jest finansowane ze srodkdw resortu kultury, a nie z tego fun-
duszu. Ja nie pamigtam w tej chwili, ale tam byto tez pare miliondw zt. Tak wigc tam
po prostu nie bardzo jest z czego wzia¢. Ja mysle, ze ktos to zrobit ztosliwie albo w
ogole nie zajrzat do tego budzetu, bo tam sig...
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14. posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: To sie zwigksza, a nie zmniejsza.)

(Gtos z sali: Chodzi o zwigkszenie.)

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: To jest przywrdcenie.)

Nie, ze tu si¢ zwigksza, to ja...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: To jest przywrocenie tego, co zmniejszo-
no w Sejmie.)

No wiec wiasnie, zmniejszy¢ w ogole si¢ nie dawato.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Ale moze zaraz ustyszymy to od pana. Bo przyznam szczerze, ze ja nad tym te-
matem — nie wiem, jak panowie, ale mysle, ze tak jak ja — nie pracowatem.
Prosze, Panie Senatorze.

Senator Janusz Kubiak:

Moze powiem o tym, co bylo méwione na posiedzeniu Komisji Samorzadu Te-
rytorialnego i Administracji Panstwowej. Faktycznie, w tym przypadku jest zwicksze-
nie, bo te 5 milionoéw zi, ktore byto pierwotnie planowane, to sa wiasnie te ubezpiecze-
nia ksiezy, wyptaty swiadczen itd. A na renowacje instytucji sakralnych zostata fak-
tycznie bardzo mata kwota. | to jest zwickszenie. Tak nam to przedstawiono na posie-
dzeniu Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej. Tak wigc tutaj
popre pandw w ten sposob, ze to byto przedstawione jako zwiekszenie.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dziekuje.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne rozwieje te watpliwosci, bedziemy pytac.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Oczywiscie biuro nie jest ani formalnie, ani merytorycznie kompetentne do me-
rytorycznego uzasadniania tego. Moge jedynie uscisli¢...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Bardzo prosze.)

.. ze W czesci 36 ,,Skarb Panstwa” rozdziat 75001 to rozdziat ,,Urzedy naczel-
nych i centralnych organow administracji rzadowej” znajdujace si¢ w dziale 750,
awigc w dziale ,,Administracja publiczna”. W zakresie czesci 43 ,,\Wyznania religijne
oraz mniejszosci narodowe i etniczne” rozdziat 75822 to wydatki przeznaczone na
zwigkszenie dotacji i subwencji na Fundusz Koscielny. Dziekuje bardzo.

(Senator Janusz Kubiak: Ja moze uzupetnie...)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo prosze, Panie Senatorze, moze to nam te sprawe rozjasni.
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Senator Janusz Kubiak:

Tu chodzi o trzy wojewddztwa, jest to zmiana srodkow zwiazanych z przej-
sciami granicznymi w trzech wojewddztwach. Sa to: wojewddztwo podkarpackie...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Czy to jest zasadne?)

Przedstawiono nam to jako zasadne.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: Daja nam poprawke bez uzasadnienia. To
nie jest dobra praktyka.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Te zmiany sa zwiazane z przej$ciami granicznymi w trzech wojewodztwach i na
tej zasadzie sa uwzgledniane. Byta chwila przerwy, kiedy to byto relacjonowane i nie
wstuchatem si¢ w to doktadnie, wiec nie odpowiem. Ale z tego, co kojarzg, to tak jak
mowitem, dotyczy to przejs¢ granicznych.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy ktos z panstwa chciatby jeszcze zabraé¢ gtos?

Rozumiem, ze juz ham wyjasniono, czego to dotyczy, a jesli chodzi o zasadnosé¢
tego, to sam tego nie badatem, wiec musze si¢ oprze¢ na wiarygodnosci panow. Jest
domniemanie, ze panowie si¢ nie myla przedstawiajac zasadnosc¢ tych poprawek.

Prosze panstwa, czy kto$ jeszcze chce zabra¢ gtos? Nie ma chetnych.

Wobec tego, poniewaz jest juz po piatej, poddam pod gtosowanie poprawke se-
natora Putry. Przypomne, ze ona dopiero bedzie przedstawiona Komisji Gospodarki
Narodowej. Rozumiem, ze ona jest juz przyjeta i zweryfikowana w pozostatym zakre-
sie, bo my weryfikujemy to, co dotyczy Kancelarii Senatu, Kancelarii Prezydenta RP
i Kancelarii Prezesa Rady Ministréw, weryfikujemy te nasze materie.

Ktory z pandw senatoréw jest za przyjeciem tej poprawki do ustawy budzetowej
na rok 2006 w zakresie przedstawionym przez marszatka Krzysztofa Putre, prosze
0 podniesienie reki. (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Poprawka przeszta.

Rozumiem, ze tu nie wyznaczamy referenta, bo nie bedziemy tego referowac.

(Starszy Sekretarz Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich Piotr
Biatek: Nie, bedzie to referowane na posiedzeniu Komisji Gospodarki Narodowej, wiec
nalezy jedna osobe wyznaczyc.)

Czy ktorys z pandw zechciatby to referowac, czy ja mam to zrobi¢? Wobec tego
ja bede referowat. Dzigkuje bardzo.

Na koniec chciatbym panstwa bardzo przeprosi¢ za to, ze musielismy dzisiaj
pracowac, ale takie sa wymogi. A poza tym chciatbym jednak sprostac, niezaleznie od
wszelkich dyskusji, temu, zeby budzet wszedt w zycie w terminie. Senat w kazdym
razie dotozyt wszelkich staran w tym zakresie. Dzigkuje panom.

Zamykam posiedzenie.
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