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Porzdek obrad:

1. Wniosek dotyczey rozporadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady UE w sprawie
produktéw leczniczych terapii zaawansowanej i zmiaon&j dyrektyvg
2001/83/WE oraz rozpogdzenie (WE) nr 726/2004 — wraz z projektem stanowiska
rzadu w tej sprawie — sygnatura Komisji Europejskiej COM (2005) 567.

2. Wniosek w sprawie dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady UE dagejcz
ograniczé wprowadzenia do obrotu i stosowania sulfonianéw perfluorooktanu
(zmiana dyrektywy Rady 76/769/EWGPrpoposal for a directive of the European
Parliament and of the Council relating to restrictions on the marketing and use of
perfluorooctane sulfonates (amendment of Council Directive 76/769)EE®@)jaz
z projektem stanowiska gdu w tej sprawie — sygnatura Komisji Europejskiej
COM (2005) 618.

3. Wniosek dotycrey decyzji Rady UE w sprawie depu do informacji Systemu In-
formacji Wizowej (VIS) przez kompetentne wiadzengtav Cztonkowskich odpo-
wiedzialne za bezpiecastwo wewrtrzne oraz przez Europol w celu zapobiegania,
wykrywania i prowadzenidledztw w zakresie przegistw terrorystycznych oraz
innych powanych przesipstw kryminalnych Proposal for a Council Decision
concerning access for consultation of the Visa Information System (VIS) by the au-
thorities of Member States responsible for internal security and by Europol for the
purposes of the prevention, detection and investigation of terrorist offences and of
other serious criminal offences wraz z projektem stanowiskaadu w tej sprawie
— sygnatura Komisji Europejskiej COM (2005) 600.

4. Komunikat Komisji Europejskiej do Rady UE w sprawie projektuanegjo na celu
rozwdj systemu nowej generacji zazania ruchem lotniczym w Europie i ustano-
wienie Wspolnego Przedsvzieccia SESAR — wniosek dotygzy rozporadzenia
Rady UE dotycgcy utworzenia wspoélnego przeelsiorstwa w celu realizacji euro-
pejskiego systemu zadzania ruchem lotniczym nowej generacji (SESAB)-
munication from the Commission to the Council on the project to develop the new
generation European air traffic management system (SESAR) and the establishment
of the SESAR Joint Undertaking — Proposal for a Council Regulation on the esta-
blishment of a Joint Undertaking to develop the new generation European air traffic
management system (SESARWwraz z projektem stanowiskadu w tej sprawie —
sygnatura Komisji Europejskiej COM (2005) 602.

5. Wniosek dotyczcy rozporadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady UE w sprawie
tworzenia i rozwoju statystyk z dziedziny edukacji i uczengapszez catezycie —
wraz z projektem stanowiskagdu w tej sprawie — sygnatura Komisji Europejskiej
COM (2005) 625.
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6. Wniosek dotycxy rozporadzenia Rady: ,Europejski Fundusz Rybacki’ — wraz
z projektem stanowiska gdu w tej sprawie — sygnatura Komisji Europejskiej
COM (2005) 497.

7. Wnioski nierozpatrywane — propozycje — sygnatury Komisji Europejskiej:
COM (2005) 613, COM (2005) 619, COM (2005) 630, COM (2005) 631,
COM (2005) 632, COM (2005) 635, COM (2005) 644, COM (2005) 664; w tym
takze: propozycja rozpogrzenia Rady UE naktad@ego ostateczne cto antydum-
pingowe na przywdéz tososia hodowlanego pochoego z Norwegii; propozycja
rozporzdzenia Rady UE nakladgjego ostateczne cto antydumpingowe oraz pobie-
rajacego ostateczne cto tymczasowe na przywOz kwasu winowego pachgdz
z Chinskiej Republiki Ludowej; propozycja zakezenia czsciowego posipowania
weryfikacyjnego dotycgrego srodkéw antydumpingowych oraz zalazenia cz-
sciowego posipowania weryfikacyjnego dotyazego srodkéw antysubsydyjnych
natazonych na import folii z politereftalanu etylenu pochgul, medzy innymi,

z Indii (R-316; R-279); propozycja zaktzenia czsciowego posipowania weryfi-
kacyjnego poprzez zmiarsrodkéw antydumpingowych natonych na import folii
z politereftalanu etylenu pochagzj, midzy innymi, z Indii (R-355); propozycja
zakaczenia posfpowania przegldowego poprzez natenie ostatecznych cet wy-
rownawczych na import folii z politereftalanu etylenu pochwdy z Indii (R-354);
propozycja uchylenia decyzji Komisji 2002/683/EC przyjacej zobowazanie ce-
nowe w zwazku z posipowaniem antydumpingowym dotygzym przywozu kolo-
rowych odbiornikéw telewizyjnych pochoglzych, medzy innymi, z Chiskiej Re-
publiki Ludowej oraz odpowiedniej zmiany rozpatzenia Rady 1531/2002.






(Pocztek posiedzenia o godzinie 16 minut 45)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodpoyzEdmund Wittbrodt)

Przewodniczcy Edmund Wittbrodt:

Mozemy zaczyna

Chcialbym powitd wszystkich cztonkéw komisji i zaproszonychsgo Prze-
praszam za opbienie, ktore jest spowodowane type, trwata diuga debata i dopiero
w tej chwili ogtoszono przergy Witam wszystkich.

| rozpoczynamy realizagjporzadku dziennego posiedzenia komisiji.

Najpierw pytanie do cztonkéw Komisji Spraw Unii Europejskiej, czy anaj
uwagi do porzdku obrad. Przypomze poradek obrad przewiduje rozpatrzenie sze-
sciu punktéw, w punkcie sioddmym wymienitny te projekty, ktérych komisja niech
dzie rozpatrywata.

Czy s uwagi do porzdku? Nie ma.

Przejd: zatem do punktu pierwszego, rozpatrywanego w trybie art. 6 ustawy.
Resortem wiogcym jest Ministerstwo Zdrowia. Jest to wniosek do#ggzrozpora-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie produktéw leczniczych terapii za-
awansowanej i zmienigge dyrektyw 2001/83/WE oraz rozpogdzenie (WE) nr
726/2004, COM (2005) 567.

Chcialtbym powitéd pana minister Anre Greziak i towarzyszce pani dwie 0so-
by, specjalistow, pamiMatgorzat Twardowsly i pana Katarzyre Bondarek z Mini-
sterstwa Zdrowia. Bardzo nam mito. | ja bym poprosit paminister o krétkie przed-
stawienie istoty propozyciji.

Bardzo prosz

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Anna Geziak:

Panie Przewodniazy! Wysoka Komisjo!

Celem projektu rozposzlzenia Parlamentu Europejskiego i Rady Europy
w sprawie produktéw leczniczych terapii zaawansowanej jest poprawa beaptecze
dostpu pacjentéw do terapii zaawansowanej poprzez intensyikimatalngcei ba-
dawczo-rozwojowej w dziedzinie terapii genowej, somatycznej terapii komérkowej
oraz produktow isynierii tkankowe;.

| trzeba od razu z calmoa podkréli¢, ze stanowisko rdu polskiego jest za
przyjeciem w catdci intencji i celu tego rozposgezenia. Ale jest takze wolelibymy,
by regulacje, ktére przewiduje to rozpgazenie, znalazty siw innych aktach, doty-
czacych problematyki szeroko rozumianej terapii zaawansowanej. Chodzi o uzupetnie-
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nie juz istniepgcych aktéw, a nie tworzenie dlaagkiego zestawu regulacji dodatkowe-
go aktu prawnego w formie rozpadzenia, ktére dodatkowo jeszcze posiagdeack,

ze jest rozwiazaniem mniej elastycznym, a przez to dla Polski mniej korzystnym ni
przyjecie tych zapiséw poprzez uzupetnienie istniepcych aktow. A g nimi, przyto-
cze¢ dla przypomnienia, dyrektywa 2004/23/WE, rozpdeenie nr 726/2004, dyrek-
tywa 2001/83/WE i zmieniage p dyrektywy 2003/63/WE i 2004/27/WE.

Jeszcze tytutem uzasadnienia powiem,nadmierne rozdrobnienie prawodaw-
stwa wspolnotowego zwzanego z tymi produktami skomplikuje system prawny
i stworzy jeszcze wksze pole do powstaniacdiow i luk prawnych. A jak powiedzia-
lam, jest to dodatkowo rozwdanie mniej elastyczne nuzupetnienie istniggych do-
tychczas aktow o ten zakres tematyczny. To tyle.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo, Pani Minister.
Ja bym poprosit teraz pansenator Budner o przedstawienie propozycji stano-
wiska komisiji.

Senator Margareta Budner:

Panie Przewodnigey! Szanowni Péastwo!

Ja podzielam stanowiskoadu w tej kwestii. Uwaam,ze sama idea scentralizo-
wanej regulacji prawnej dotyaeej produktow leczniczych terapii zaawansowanej, czyli
zarOwno terapii genowej, somatycznej terapii komoérkowej, jakynierii tkankowej,
jest jak najbardziej godna poparcia. Spowoduje tekazenie dospu do tych produk-
tow leczniczych, ktoreasokreslone z definicji w wymienionych aktach prawnych.

Akty te regulug wszystko, pocavszy od pozwolg na dopuszczenie do obrotu
tych produktow, poprzez ocenjakosci, bezpieczéstwa, skuteczrimi, zawartych
w danych przedklinicznych i klinicznychzao bardzo szczegoétowych, gez tech-
nicznych, wskazéwek dotygezych bezpieczestwa oddawania, pobierania, testowania,
przetwarzania, konserwowania, dystrybucji tkanek i komérek, ktére byamaldo
terapii zaawansowane;.

Obecnie istnieje ponad cztery tyse chordb w organizmie cziowieka, zdefi-
niowanych, ktére & spowodowane uszkodzeniem DNA, uszkodzeniem genetycznym.
| terapia zaawansowana przyniostaby¢ byoze w przysziéci, bardzo dia pomoc, bo
w tej chwili, jezeli w ogole jest wgczone jakiekolwiek leczenie, to polega ono tylko na
leczeniu objawéw. A terapia genowa da nanvimmsé leczenia przyczyny. Obecnie
sa podejmowane, mdzy innymi réwnie w Polsce, proby leczenia takich choréb jak
mukowiscydoza czy hemofilia, nowotwory, choroba Parkinsona czy Alzheimera. | tutaj
jest bardzo die pole do popisu, §& chodzi o terapi genovwy, somatycza terapg ko-
morkowa.

Z tego co s zorientowatam, w tej chwili jest luka legislacyjna, polegajna
tym, ze prawnie uregulowane &westie dotyczce terapii genowej i somatycznej tera-
pii komoérkowej, za pokrewna im iaynieria tkankowa nie posiada takich regulaciji
prawnych. Wianie to rozporzdzenie miatoby uzupeléite regulacje. St uwazam,
podobnie jak pani ministeze tatwiej byloby uzupehdiistniepce juz akty prawne, po-
niewaz tam @ punkty, ktére w zasadzie,sjechodzi na przyktad o pobieranie tkanek,
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obroblke tego, § podobne, poniewato s bardzo pokrewne dziedziny. | wystarczytoby
nanie¢ tylko poprawki, a nie tworzynowy akt prawny. Ale sama idea jest jak najbar-
dziej godna poparcia.

Poza tym projekt ten méwi 0 powstaniu nowego komitetu do spraw terapii za-
awansowanej, ktory by miat siedzilv Londynie. Sktadatby siz ekspertow, wki-
wie naukowcow, stiytby jako baza naukowa. Ja mam takie pytanie — ono jegzawi
ne z tym,ze przedsibiorstwa, gtéwnie mate drednie, mogtyby skorzystez tej bazy
naukowej — na ile Polska mogtaby z tego skorzystieeli szpitale, ktére nie podle-
gaja regulacji prawnej... Znalaztam zdanie, ktére mowi o tymnie musz podlegé
regulacjom prawnym produkty lecznicze terapii zaawansowane]j ccagtwarzane
i stosowane w szpitalu wedtug przepiséw lekarza dla konkretnego pacjenta. Czyli na
przyktad, jeeli mamy klinike chirurgii i przy klinice jest laboratorium, gdzie produ-
kuje sk fibroblasty i stosuje siwtedy, kiedy nie ma jumazliwosci przeszczepu sko-
ry, to czy to lgdzie podlegaregulacji widnie tym aktom prawnym, czy tojyest ten
mechanizm, ktéry nie podlega regulacji?

Przewodniczcy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo, Pani Senator.

Ja mae zapytam, czyagakies inne pytania, uwagi do pani minister.

Ja mam naspujace pytanie do pani minister. Tu byla mowa o tym,Polska
jest bardzie] sktonna poprz@rzyjecie tego wianie w formie zmian, tak jak pani se-
nator powiedziata. Czy takie propozycieby w tej formule szukarozwiazania, wy-
stepuja, s1 rozpatrywane?

Czy g jeszcze jakiginne pytania?

Prosz.

Senator Margareta Budner:

Ja jeszcze jednsprawe chciatabym poruszy dotyczca probleméw etycznych
zwiazanych z komorkami rozrodczymi, i nie tylko. Ale gtéwnie chodzi o zarodkowe
komorki macierzyste.

Nasza ustawa o pobieraniu, przechowywaniu i przeszczepianiu komorek, tkanek
i naradow wylkcza jakkolwiek mazliwo$é¢ pobierania, przeszczepiania komorek roz-
rodczych, gonad, tkanek zarodkowych i ptodowych orazadakz rodnych i ich oz
sci. A ten projekt aktu prawnego zostawia dowaétndV takim razie pytam, czy u nas
jest maliwos¢ pobierania i wykorzystywania zarodkowych komorek macierzystych?
To nie wptywa na ptdéd, pobieragsie z krwi pgpowinowej. Z tego co wiem, to nawet
w Warszawie jest juchyba taka firma czy prywatna klinika, ktéra to stosujeckge
bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.
Jeszcze pan senator Jerzy Szymura.
Bardzo prosz
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Senator Jerzy Szymura:

Ja te chciatlbym zapytao ¢ ustawe w kontelécie technologii komorek macie-
rzystych. Jest to obecnie bardzo silnie rozwgajs¢ dziedzina wiedzy, nauki, a réw-
niez przemystu. D& powiedzié€, ze wiele pastw inwestuje w to miliardy dolaréw.
Mysle, ze dla nas jest bardzo wee, abymy mogli réwnie rozwija¢ te technologie
w Polsce jako jednz istotnych gaizi przemystu w przyszkei. | shd wydaje mi si,
ze uregulowania tej ustawy glla nas niezmiernie istotne.

Ja nie posiadam wiedzy, na ile ta ustawa reguluje te kwestie, ale wydagg mi si
ze bytoby konieczne, aby przy zachowaniu istgggh w naszym kraju norm etyczno-
moralnych zapewsdijak najweksz mazliwo$¢ rozwoju bada w tym zakresie, jak
réwniez tworzenia infrastruktury nieznej do stosowania technologii, jak bank ko-
morek macierzystych, cojuwv praktyce ma miejsce. No i to tyle. Prositbym o wyja-
$nienie tego kontekstu, tym bardzieg badania w tym zakresig@ s Polsce prowa-
dzone i mamy wybitnych specjalistow w tej dziedzinie.¢Raje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt

Dziekuje bardzo.

Czy @ jeszcze jakigpytania? Nie ma.

Prosz pani minister Geziak albo osoby pani towarzygze o ustosunkowanie
si¢ do tych kwestii.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Anna Geziak:

J&li mozna, to poprosz o umaliwienie zabrania gtosu pani Malgorzacie
Twardowskiej, jéli chodzi o sprawy gospodarcze i problemy dotgezprzebiegu pro-
cedowania tego rozpaidzenia na forum Unii Europejskiej. Na inne pytania odpo-
wiem sama.

Gtéwny Specjalista w Wydziale Organizacyjno-Prawnym
w Departamencie Polityki Lekowej w Ministerstwie Zdrowia
Matgorzata Twardowska:

Bardzo dzt¢kuije.

Panie Przewodnigey! Szanowna Komisjo!

Projekt tego rozporzizenia dopiero dnizie przedmiotem obrad grup roboczych,
jak rowniez Stalego Komitetu do spraw Produktéw Leczniczych. Na razie jest to
wstepny projekt Komisji Europejskiej. 11 stycznia ediie s¢ pierwsze posiedzenie
grupy roboczej, na ktérym nasze stanowiskgdozve zostanie zaprezentowanegt b
dziemy mieli maliwos¢ porobwnania go ze stanowiskami innychgav cztonkow-
skich. Mazliwie wéwczas kdzie ewentualne zawianie zwyczajowych w tego typu
pracach koalicji ad hogeby sprawdz, jaka jest rzeczywcie maliwosé uzyskania
poparcia dla uzupetnienia istnieych juz przepisow dotycxrych wignie inzynierii
tkankowej, wpisania ich w ktogemiejsce istnigjcych juz uregulowa, tak aby nie byto
watpliwosci. Tak wiec do tej chwili... No dopiero kiedy odHdzie s¢ pierwsze spotka-
nie grupy, kdzie maliwe blizsze zapoznanieesk intencjami ustawodawcy i okie-
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nie, take w odniesieniu do tego, pani senator o to pytata, edyi® maliwos¢ korzy-

stania przez szpitale z tej pomocy naukowej. Zgodnie z tym co jest napisane, taka po-
moc naukowa jest gtéwnigwviadczona matym grednim przedsgbiorstwom. Ale my
oczywicie, otrzymawszyet wiedz od szanownej komisji,dolziemy mogli uwzgid-

ni¢ t¢ uwag w pracach w grupie roboczej, tak by zapewrzeczywicie dos¢p do

tego typu porad naukowych réwnie szpitalom.

Senator Margareta Budner:

Z tego co wiem, obecnie takie badania i w ogoéle wszelkie préby leczenia po-
dejmuje st na bazie placowek naukowych przyklinicznych, a nig¢osprzedsibior-
stwa, a w¢c nam bytoby trudno z tego korzyét®ziekuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Bardzo prosg, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Anna Geziak:

Jezeli chodzi o problem komdérek macierzystych, gonad i innych tkanek, tych
produktéw pochodzenia ludzkiego, ktoreugywane przy szeroko pgigj transplanto-
logii, to regulacje te sszostawione prawu krajowemu. Tak to rozporzdzenie nie
reguluje tej problematyki. Jest to zawarte w ustawie o pobieraniu, przechowywaniu
i przeszczepianiu komoérek, tkanek i nglaw. Wykczona z tego zostata miwosé
pobierania, przeszczepienia komorek rozrodczych, gonad, tkanek zarodkowych i tka-
nek ptodowych oraz nagddw rozrodczych lub ich e%ci. Nasze prawo krajowe to tak
reguluje. | zgodnie z art. 28 pkt. 2 projektu tego rozgparenia, ta sprawa pozostaje
w gestii pastw cztonkowskich. Czyli jak gdyby nam niczego nie narzuca, ani nie
ogranicza nagse tak powiem.

Senator Margareta Budner:

Rozumiem.

Obecnie g takie metodyze materiat pobiera siwtasnie z krwi gpowinowej
i to nie narusza przepiséw ustawy, bo wtedy nie ingerujemy w pipdyadania,
a nawet préby pobierania tego zyska, wec nie dochodzi do uszkodzenia ptodu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Anna Geziak:

Te badania, tak jak wszystkie badania prowadzone w medycynie z udziatem
materiatu ludzkiego, sszatwierdzane, i plan badania, i cala procedura, jaka mda by
wykonywana, przez komisje bioetyczne. | po zatwierdzeniu przez kobisgtyczn
nie ma przeciwwskasadla takiego wykorzystywania tego i prowadzenia lhadad
komérkami macierzystymi pochodzenia innegozarodkowy. Ten problem rzeczywi-
scie jest w polskim ustawodawstwie §wietle ustawy o ochronie ptodu ludzkiego
i warunkach dopuszczalém przerywania cizy jak gdyby w ogoéle nie do poruszania.
Zreszh zgodnie z debatprowadzon w krajach Unii Europejskiej nad mlovoscia
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finansowania idz nie bada nad komorkami macierzystymi pochodzenia zarodkowe-
go tez jednoznacznego zdania tam nie ma. Decyzja, czy z funduszy unijagigHi-b
nansowane takie badania, wedtug mojej wiedzy, nie jest jeszcze #avenferum Unii
Europejskiej podjta. Ale w swietle prawa obowizujace w Polsce w ogole nie ma
przyzwolenia i nie ma mowy o prowadzeniu badad komorkami macierzystymi po-
chodzenia zarodkowego.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

Czy pytajpcy uzyskali odpowiedzi na swoje pytania? Tak.

Wobec tego ja rozumiemg wniosek pani senator Budner brzmi: przyjmujemy
projekt czy propozygj Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie i tak dalej i tak
dalej, czyli na tym etapie nie zglaszamy uwag.

Czy s inne wnioski w tej sprawie? Nie ma.

Wobec tego przyjmujemy takie stanowisko bez gtosowania.

Dziekuje bardzo, kaczymy omawianie tego punktu.

Przechodzimy teraz do punktu drugiego. Jest to wniosek w sprawie projektu dy-
rektywy Parlamentu Europejskiego i Rady dotyej ograniczé wprowadzenia do
obrotu i stosowania szerokiej gamy substancji, nazywanych ogélnie sulfonianami per-
fluorooktanu.

| bardzo prosg réwniez Ministerstwo Zdrowia o krétkie przedstawienie tego
projektu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Anna Geziak:

Projekt tej dyrektywy ma na celu zmniejszenie ryzyka zaefralla zdrowia
I sSrodowiska, ktére stwarzajwymienione substancje chemiczne, zwane sulfonia-
nami perfluorooktanu. Te substancjg wywane do tej pory do impregnowania,
mowiac najpraciej, takich wytworow jak wyroby witékiennicze, dywany, papier i
ogo6lnie powtoki. Mag one im zapewri odpornd¢ na ttuszcze, oleje i wed Po-
niewaz jest potwierdzony szkodliwy wptyw tych substancji na zdrowie cztowieka i
nasrodowisko, to,ze utrzymuj sie dos¢ dtugo wsrodowisku, jest maiwosé za-
stapienia wiekszasci z nich innymi substancjami dla tych celow, o ktérych mowa,
rzad w catlGci popiera propozyej wprowadzenia ograniczenia zastosowania tych
preparatow, z wyiczeniem tych zastosowaw przypadku ktorych brakuje jeszcze
zamiennikow.

A wiec nasze stanowisko jest takie, popieramy ten projekt dyrektywy.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo, Pani Minister.

Chciatbym poprosi teraz pana senatora Pawla Michalaka o przedstawienie
projektu opinii komisiji.

Bardzo prosz
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Senator Pawel Michalak:

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Bedziemy rozpatrywali projekt dyrektywy, a ¢a projekt aktu prawnego Unii
Europejskiej w trybie art. 6, czyli zaopiniujemy projekt tej dyrektywy.

Ja tylko dodam do tego, co pani minister tu powiedziaae substancje szko-
dliwe, sulfoniany perfluorooktanu, stosowane byly techyba prawdopodobnies,s
w chromowaniu galwanicznym, w fotografii, w fotolitografii, produkcji pianek prze-
ciwpaozarowych.

Oczywiicie jest to bardzo cenna inicjatywaeby ogranicz§ ryzyko zagraen
dla ludzi. Naley jeszcze doda ze to szkodliwe dziatanie ri@odowisko i ludzi polega
na tym,ze substancje te¢zdolne do biokumulacji oraz $oksyczne dla ssakow. Czyli
znane jest w tej chwili zagrenie, 8 zaproponowane ograniczenia i nawet monitoring.
Oczywicie rozumiemze to prawo dopiero w wydaniu polskimdzie s¢ tworzyto.

Ale ja mam zasadnicze pytania. Mianowicie, w chromowaniu galwanicznym
wysfkepuje te: ta toksyna, tak to nazwjakoze mam tu kilkunastoletnie éaiadczenie
w pracy w przemite, w ktérym widnie tej rodzaj obrobki chemicznej byt stosowany.
Zreszt powiem,ze z czterech moich kolegéw galwanizeréw mniegogj w moim
wieku trzech ja nie zyje. No tam pewnie byly jeszcze inne przyczyny. Ale tojést
ciekawa sprawa. Take oczekiwatbym tutaj przede wszystkim informacji, bo w tym
dokumencie powotujemy sina to,ze badania bylty prowadzone w Wielkiej Brytanii,
a takee przez komitet naukowy do spraw zagpfo dla zdrowia isrodowiska, czy w
Polsce takie badania byty prowadzone.zZ€lmy przeczytd ze brakuje tylko informa-
cji, w jakim zakresie térodki byly stosowane w Polsce. Ale mnie chodzi o to, czy one
byly badane wignie pod lstem tej szkodliwéci.

| rodzi sk nastpne pytanie w zwizku z opracowywaniem projektu na ten te-
mat. Ot@ jest mowa o tymze projekt dotycz§ bedzie tylko nowych produktéw. A co
z wycofywaniem starych? Jest pewna informaiggak nie ma zamiennikow, toodki
te jeszcze dda stosowane, ale chodzi o to, co z wycofywaniem tyoldkéw, w przy-
padku ktérych g zamienniki.

| wreszcie, to te bedzie pewnie w drugim podagiu, ocena skutkdw spotecz-
nych, jak ma si szkodliwa¢ tych czynnikow do choréb zawodowych. | tu powiedziat-
bym o tak specyficznej grupie zawodowej jak galwanizerzy.

Oczywicie stanowisko komisji me by tylko jedno, takie jak mu, naley te
inicjatywe legislacyjm poprzé. Dzigckuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo panu senatorowi.

Zbiore teraz pytania, o ile takieztla, albo jakig uwagi od senatorow.

Ja miatbym pytanie — nie wiem, czy paniglbw stanie odpowiedzée— w ja-
kiej czsci udaje st zastpi¢ te szkodliwe produkty zagiczymi nieszkodliwymi?
| jezeli skutki finansowe $ niezauwaalne, to co z tego wynika? Te zamienniki s
w tych samych cenach czy drozsze, bo zwykle oneasdrozsze. Czy panie mageos
na ten temat powiedzie

Czy g inne pytania? Nie ma.

Wobec tego bardzo pragZPani Minister.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Anna Geziak:

Trudno odpowiedzie na to pytanie, jakae ten projekt stanowiskaadu jest
przygotowywany w dwéch resortach, rownie resorcie gospodarki. Bymaze na te
pytania umiatby odpowiedziektos, kto ma z tym bezgoednio do czynienia. Niezale
nie od odpowiedzi, ktdra nie jest atiszva w tym momencie, ale ktgroczywicie posta-
ram s¢ uzyska, prositabym o przycie stanowiska egu, popierajcego inicjatyw ze
wszech miar stusan Prosz o to niezalenie od niemaliwosci odpowiedzenia na te
konkretne pytania pana senatora, nig@liwie wazne. My przyjmujemy do wiadonsoi,
ze te odpowiedzi powinnye tak powiem, p&. Ale niezalenie od tego prositabym o
to, zeby przyp¢ stanowisko rzdu, ktéry popieragtinicjatywe ustawodawcg Unii.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Pani minister, jak rozumiem, te pytania magaspokat nasz ciekawa¢, i po-
giebi¢ materg. A to, ze tego rodzaju propozycirzeba poprze zreszi mowit o tym
pan senator Michalak, nie budadnych witpliwosci.

Czy s inne uwagi albo pytania w tej sprawie?

Prosz bardzo, pani senator Budner.

Senator Margareta Budner:

Wiemy, ze te produkty si kumulup i sa toksyczne, ale czy wiadomo, na czym
polega ich toksyczrid, co konkretnie powoduje to u ssakow? Tutaj padito takie akurat
stwierdzenie. Dzkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Prosz, Pani Minister.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Annazizk Niestety, nie po-
trafi¢ odpowiedzié na to pytanie.)

To tez wymaga pogtbienia...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Annazizikk Niewatpliwie tak.)

Jasne.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Annaziak W tym momencie
jest to oczywiste.)

Czyli rozumiem...

Senator Pawel Michalak:

Jestémy na pocztku drogi, jak rozumiem, ale inicjatywa jest ze wszech miar
stuszna i naley ja poprze.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Tak, my w tej chwili rozpatrujemy to w trybie art. 6, sprawa wréci do komisji
w trakcie podejmowania decyzji. Do tego czasdZiemy pewnie mieli jeszcze nie raz
okazg sie z ta matery zapozné.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Anna Geziak:

A my przygotujemy odpowiedzi na te pytania, bo rzec#gigi s to bardzo
wazne pytania i jak gdyby prezentowanie w sposob stanowczy stanowiskalezizie
znacznie fatwiejsze, eli bedziemy mi€ petne uzasadnienie dla takiego, a nie innego
stanowiska w przypadku sprzeciwu ze strony innych krajow. zBake wszech miar
podzielam pastwa zainteresowanie i odpowiemy na te pytania.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo, Pani Minister.

Czy s wnioski przeciwne, inne aiten, ze przyjmujemy projekt wkxiwie bez
uwag? Nie ma.

Wobec tego przyjmujemy projekt dyrektywy Parlamentu i Rady, ktory przed
chwila rozpatrywal§my.

Chciatbym podzaikowat pani minister i paniom z resortu zdrowia.

| przechodzimy do punktu trzeciego, w ktérym resortem wdgdh jest Mini-
sterstwo Spraw Wewgtrznych i Administraciji.

| tu chciatbym powitd pana Roberta Barana, dyrektora Departamentu Legaliza-
cji Pobytu i Wykazu Cudzoziemcéw, panMonike Prus, dyrektor Departamentu
Wspotpracy Me¢dzynarodowej, pana Adama Dudzica, naczelnika wydzialu w Depar-
tamencie Wspoltpracy Mizynarodowej, i pana Piotra Miereckiegoz teyrektora
w Departamencie Wspotpracy dizynarodowej.

Punkt trzeci jest to wniosek dotygx decyzji Rady w sprawie degtu do in-
formacji Systemu Informacji Wizowej przez kompetentne wiadzestraCztonkow-
skich odpowiedzialne za bezpieazavo wewrtrzne oraz przez Europol w celu zapo-
biegania, wykrywania i prowadzens&edztw w zakresie przegistw terrorystycznych
oraz innych powanych przesfpstw kryminalnych.

| bardzo prosg przedstawicieli resortu o krotkie przedstawienie projektu.

Zastepca Dyrektora Departamentu Wspotpracy Miedzynarodowej
w Ministerstwie Spraw Wewnretrznych i Administracji Piotr Mierecki:

Panie Przewodniaey! Wysoka Komisjo!

Projekt decyzji Rady oké&a warunki, na jakich organy pstw cztonkowskich
wiasciwe w sprawach bezpiearwa wewrtrznego oraz Europejskie Biuro Policji,
czyli Europol, keda uprawnione do dogpu do Systemu Informacji Wizowej. Urde
wi to wymienionym organom konsultowanie g systemem w celu zapobiegania, wy-
krywania iscigania przespstw terrorystycznych oraz innych pawmgch przesfpstw
kryminalnych.

System Informacji Wizowej to system wymiany pdry pastwami czton-
kowskimi danych dotyexych ztazonych wnioskéw wizowych oraz wydawanych wiz.
Wydaje s¢, ze takie informacje zawarte w systemie magie¢ istotne znaczenie dla
wymienionych organdéw w sytuacjach, kiedy przedmiotem ich dziatania jest zapobie-
ganie, wykrywanie i zwalczanie przgsstw terrorystycznych lub innych powsa/ch
przestgpstw kryminalnych.
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Zagadnienie to ma obecnie ograpwag, jesli chodzi o dziatalné Unii Euro-
pejskiej, w tym take Polski jako kraju cztonkowskiego, w kongele nasilajgcego s¢
zagraenia terrorystycznego. W zywku z tym rad popiera przyjcie proponowanej
decyzji, magc w pameci to, ze jej ostateczny ksztalt me jeszcze ulec zmianie, po-
niewaz jest to propozycja. Dzkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.
Ja poprosgteraz pani senator Mirostaw Nykiel o projekt stanowiska komisji.

Senator Mirostawa Nykiel:

Panie Przewodniaey! Panie i Panowie Senatorowie! Szanowmd?ao!

Priorytetem dla wszystkich pstw cztonkowskich jest walka z terroryzmem.
Unia Europejska jest wierna zasadzie solidarnego zwalczania terroryzmu i stworzenia
jak najlepszych warunkéw do ochrony jej cztonkéw. Dlateggptejekt decyzji, ktée
tutaj dzisiaj omawiany, dotygey dostpu do Systemu Informacji Wizowej jest jak
najbardziej stuszny i istnieje potrzeba jak najszybszego wprowadzenia tego. Mam za-
tem pytania do przedstawicieli ministerstwa, dosgezterminu wprowadzenia rozpo-
rzadzenia, ktéry wyznacza dopiero eatprowadzenia omawianej decyzji. Czy jest ju
znany termin wprowadzenia tego rozpmizenia albo jaki przyblizony, szacowany
przez pastwa termin?

| nastpne pytania dotyezkosztow finansowania, wdtenia VIS. Aby obniy¢
koszty wdraenia systemu VIS, gl zamierza wdriy¢ go hcznie z Systemem Infor-
matycznym Schengen drugiej generacji SIS Il. Czygreinie wdraenia tych dwodch
systemow obriy koszty, czy jest jaki szacunek, w jaki sposéb je oby? Co jest
wspolnego w tych dwoch systemach, co dajeliwos¢ znacznego ob#enia kosztow,
jak paistwo podajecie? | jak ditugo trwalby proces wdirdia tych dwdch systemoéw,
zakladajc, ze juz jest rozporzdzenie i decyzja?

| kolejne moje pytanie dotyczy poziomu zaggnia terrorystycznego. Czy ono
sie zwigkszyto po tych stynnych informacjach prasowych eaigniach dla Al.-Qaidy
w Polsce, czy wzrosto? Na jakim poziomie strzymuje i jak w ogoéle to obecnie wy-
glada? Na razie tyle. D&kuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo, Pani Senator.
Czy s inne pytania dotycce tej kwestii?
Prosz bardzo, pan senator Jerzy Szymura.

Senator Jerzy Szymura:

Ja chciatbym zapyéa jak realnie bdzie ten system tworzony. Jak rozumiem,
jest to system informacyjny i opartysoodki informatyczne. Czy i w jaki sposolada
zabezpieczane informacje znajghg s¢ w tym systemie przed degiem niepowota-
nych oséb? Jak wiadomo, jest to systenzagy walce z terroryzmem i informacje
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znajdupce st w nim, nie tylko pojedyncze, ale kompleksowo zawarte w tym systemie,
stanowi, rowniez obszar pgadania dla wszelkiego rodzaju ludzi, ktérzy sprzyjegr-
rorystom, albo wykorzystajje w innych celach.

| kolejne pytanie. W jaki sposobaa widzi mazliwos$¢ ochrony tych informacji
w sytuacji, jals mamy w Polsce, gdy praktycznie wszystkie istotne systemy informa-
tyczne realizowaneasprzez jedn firme i jedm grupe kapitatows, czyli mamy w tym
przypadku realny monopol? Rkuje bardzo.

Przewodniczcy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo panu senatorowi.
Czy s jeszcze jakigpytania? Nie.
Prosz bardzo przedstawicieli resortu 0 odpowie poruszone kwestie.

Zastepca Dyrektora Departamentu Wspotpracy Miedzynarodowej
w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych i Administracji Piotr Mierecki:

Prosz towarzysacych mi ekspertéw o gZciowa chatby odpowied na niekto-
re pytania, bo nie na wszystkie, jaidze, bedziemy potrafili odpowiedzie

Dyrektor Departamentu Legalizacji Pobytu i Wykazu Cudzoziemcow
w Urzedzie do spraw Repatriacji i Cudzoziemcow Robert Baran:

Robert Baran, Uk do spraw Repatriacji i Cudzoziemcow. Spr@bug czsé
pytan udziel¢ paxstwu odpowiedzi.

Data we§cia w zycie rozporadzenia i rozpocgia pracy Systemu Informaciji
Wizowej zostata okrdona w projekcie na 31 grudnia 2006 r. Z tyenie jest to data,
od ktorej ten systemelzie juz w petni funkcjonowat. Od tej daty ma zaézsic zasila-
nie systemu danymi przez co najmnigjépkrajow cztonkowskich. Proces terdzie
nadzorowany przez KomisjEuropejsk, ktéra po sprawdzeniu jak funkcjonuje ten
system, odibng decyzj okreli date rozpoczcia funkcjonowania systemu w 100%.

| tak naprawd ta data bdzie zaleata od wszystkich krajow czionkowskich, od
tego jak sprawnie i jak szybko przygetigwoje systemy krajowe, ktére mygsz tym
Systemem Informacji Wizowej wspotpracosvastownie chodzi tu o aplikacje urmo
liwiajace odpowiednie przekazywanie danych z placowek konsularnych poszczegél-
nych krajow cztonkowskich za peednictwem centralnych organéw wizowych do
unijnej bazy danych, ktéra madymiejscowiona w Strasburgu.

Mozna przypuszcza z uwagi na to przedswziecie, a take na to, w jakich ce-
lach ma by wykorzystywany VISze dwa lata to jest chyba taki catkiem realny termin,
tyle bedzie trwalo sprawdzenie przez Komisje jak to funkcjonuje w poszczegolnych
krajach, a take sprawdzenie tej bazy gtownej. Trzeba pewiedzi€ o jeszcze jednej
rzeczy,ze oprocz tak zwanych danych alfanumerycznych w tym systemig bméj
przechowywane dane biometeryczne, fotografie cyfrowe i odciski linii papilarnych. To
powoduje okr&lone trudnéci techniczne i trudno mi jest odpowiedzigak to kdzie
funkcjonowato. Za budogvmodutu centralnego tego systemu, azéakohczen z kra-
jami cztonkowskimi odpowiada Komisja Europejska i firma, ktta Komisja w dro-
dze przetargu wytonita. To nie jest kwestia poszczegdélnych krajow cztonkowskich.
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Do nas kdzie naleato zbudowanie odpowiedniego systemu wsgwn kraju.
Takie prace ja trwaja w poszczegolnych instytucjach, ktoeevs to zaangzowane, no
z gtbwnych mana wymiené Ministerstwo Spraw Zagranicznych, PodicStra Gra-
niczm, Ministerstwo Spraw Wewitrznych i Administracji, a tate nasz urgd. Oczy-
wiscie kazdy w zakresie swojego dziatania.

J&li chodzi o koszty, to nie jestem w tej dziedzinie ekspertem. Ale tam byto
pofaczone byto z tym pytanie o wspétdziatanie z Systemem Informacji Schengen II.
Otéz zatazeniem Komisji, co znalazto to odzwierciedlenie w decyzji, ktéra ustanawiata
te dwa systemy bytge bzda one pracow@na takiej samej platformie technologicznej,

a 9 mazliwe rézne sposoby tych patzer. Chodzi o to,ze zarbwno w procedurach
zwigzanych z procesem wizowym wykorzystywane informacje z Systemu Informa-
cyjnego Schengen, jak i odwrotniezdk chodzi o pewne procedury zwgane z sys-
temem informacyjnym Schengen, dotyocz obecnego art. 96 konwencji wykonawczej,
mowiacego 0 wpisywaniu do tego systemu oséb nigganych i maliwosciami — to
juz takie bardzo szczegdtowe kwestie — pewnych konsultacji ggapikrajami czion-
kowskimi, take informacje z Systemu Informacji Wizowejda niezlzdne do wyko-
rzystywania. Z tych powodéw nmbiwos¢ taczenia s miedzy tymi systemami po pro-
stu kzdzie usprawniata caly proces, okagac koszty ewentualnych podwdéjnych pot
czer. To w tym sensie jest to nigipliwie jedna rzecz, ktora wptynie na obenie
kosztow.

Kolejna kwestia to, jakaglz¢, bo nie jestem w tym specjalisipprzeprowadzenie
wspolnych przetargow na dostawprztu, tak aby on byt kompatybilny do obydwu
systemow. Podobnie rzecz ma siwykorzystaniem okéonych aplikacji, ktére &da
zamawiane w firmach informatycznych.

Z wiedzy, ktép ja posiadam, to akurat w tej dziedzinie specjalnego monopolu
bym nie widziat. Bo raczej ropito razne firmy w r&nych instytucjach. Nie wiem, co
konkretnie miat pan senator na shyJa wiem kto robit system wiza—konsul w Mini-
sterstwie Spraw Zagranicznych, bo to byt jakby pierwszy system z tych, ktére weszty
mozna powiedzié w to przedsiwzigcie dotycace przysipienia naszego kraju do po-
rozumienia Schengen.

Senator Jerzy Szymura:

Ja myle, ze dobrze bylobyzeby Ministerstwo Finanséw dokonato analizy sys-
teméw informacyjnych, ktéreasrealizowane w pastwie, czy to w administracji pu-
blicznej, czy to w gtéwnych natecych do Skarbu Ratwa instytucjach, gdzie groma-
dzi sk informacje o obywatelach, takich jak napkgze firmy ubezpieczeniowe,
wszystkie polskie banki, tak system wyborczy, system PESEL i systemy wokot nie-
go funkcjonugce, system IACS, system ZUS. Proslokona takiej analizy pod &em
przede wszystkim kwot, ktore bimt zaptacit za te systemy, oraz peran kapitato-
wych istniepcych pomgdzy tymi firmami. | myle, ze wtedy... Trudno mi tu odpo-
wiedzig na pytanie o firmy, mie, ze te wszystkie informacjeasv gestii MSWIA,
nietrudno je uzyska trzeba tylko rzetelnie je zeléraprzeanalizowa

Wydaje mi s¢ to niezmiernie istotne dlategze wsrdéd danych, ktéreasw sys-
temie, jak pan sam wspominat, jest odcisk palca. Odcisk palca to jest instrument, ktory
moze by wykorzystywany, ja w ten sposéb loggie do swojego komputera, w0
nych systemach dagtowych. Jéli do moich danych ma dagt na przyktad konkuren-
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cyjna firma albo przespca, to mae wykorzystywa te dane odpowiednio do celéw
komercyjnych albo dziataprzesgpczych. Dlatego niezmiernie istotne jest, abyi-pa
stwo, ktére zesrodkéw publicznych finansuje tworzenie systemow informacyjnych,
traktowato zabezpieczenie danych jako klucz@prave. Zabezpieczenie danych ma

I musi mi¢ miejsce od samego pagku, od momentu, kiedy powstaje koncepcja da-
nych systeméw, poprzez realizacpoprzez wiéciwy dobor firm, ktore realizuj te
systemy, firm, ktére wzadnym razie nie magbudzt podejrzenia, 7 sa powiazane

z dziataniami sprzecznymi z prawent, jgo instytucjonala implementagj oraz eks-
ploatacg tych systemow, takeby nadzér nad danymi byt bezwadshie zapewniony

w trosce o dobro obywatela ifmwa.

Oczywiicie, jest to szeroki temat. Ten temat powraca przy wszystkich dysku-
sjach dotyczcych procesu legislacyjnego, tak jak to ma miejsce obecnie w Korgek
prac, ktorymi zajmuje sinasza komisja. Podobne wnioski zgtaszane przez inne
panstwa.

Ja s¢ doskonale orientgjw sytuacji na rynku informatycznym w Polsce, bo
z tego rynku pochodz bardzo dobrze znam te sprawy i wydaje rgj & to jest jeden
z istotnych elementéw, jakim powinnce siajmowa Ministerstwo Spraw Wewtrz-
nych i Administracji. Ono powinno gzajmowa nie tylko koncepcjami technicznymi
i architektun systemoéw, ale przede wszystkim sprawami fundamentalnymi dla tych
systemow i dla dobra naszych obywateli, cotposzle szerzej tutaj n@avietlitem.

Nie jestem w stanie i nie chciatbym wymienjakichkolwiek firm, bo myle, ze to...

(Glos z saliNie ma sensu.)

...nie to miejsce.

Na jeszcze jednsprave chciatbym jednak zwrééiuwag:, poniewa pazniej
rézne plotki mog pojawi¢ si¢ na rynku. Jdi ten system ma funkcjonowa by¢ goto-
wy do przygcia danych pod koniec roku, todwietle wszelkich realiéow pozyskiwania
zamoOwid publicznych w Polsce przeprowadzenie przetargu w jakiejkolwiek formie,
biorac pod uwag sredni czas trwania procesu przetargowego, jest praktycznie nie-
mozliwe. Ja mowg tylko o implementacji, bo sam system, jak rozumiem, zbudowany
zostat gdzié tam poza Polsk

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
To jest uwaga o charakterze bardziej ogolnym, szerszym. Gaywaachcieli-
byscie st do tego odni&?

Dyrektor Departamentu Legalizacji Pobytu i Wykazu Cudzoziemcow
w Urzedzi do spraw Repatriacji i Cudzoziemcow Robert Baran:

Ja absolutnie podzielam przedstawiony przez pana senatosa pagiemat ko-
nieczndci ochrony danych, ktorecda przetwarzane w tym systemie. To zeomniej
dotyczy decyzji, ktéra jest dzisiaj przedmiotenhgtava obrad, a bardziej rozpadze-
nia w sprawie ustanowienia systemu informacji wizowejzdbuzs¢ tego rozpora-
dzenia jest péwiecona widnie ochronie danych osobowych czy danych, ktGes b
przetwarzane w tym systemie.
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Co do zasady ten system jest systemem, nie znam tu odpowiedniego stowa, ale
mozna powiedzié, zamknetym, w tym sensieze to odbywa si.. Nie ma maliwosci
fizycznego padczenia tego systemu z innymi ogolnodpstymi systemami informa-
tycznymi. Jeeli mamy na m§li na przyktad internet i patzenia internetowe, to tego
typu systemy s odlagczone, funkcjonuj na zasadzie wewtrznych systemow danej
instytucji, hczonej odegbnym Bczem z ing instytuch, z ktom wspotpracuje. Tak me
na by to w¢ od strony zabezpieczenia przedaneoscia nieuprawnionego dogtu
0s6b nieuprawnionych, niemapych odpowiednich upowaien wydawanych przez
administratora. Oczywytie, nie ledzie to jedyne zabezpieczenie, bo wtedy nie byloby
onozadnym zabezpieczeniem, bo to zabezpieczenie masiibytylko przy systemie,
ale i przy stacjach roboczych, przy serwerach itdsIh)ye to jest zadanie dla sl
informatycznych poszczegolnych resortow i instytucji.

Od strony instytucjonalnej natomiast ten system nianaglzorowany przez od-
rebny organ. W naszym przypadku najprawdopodobnidie to gtdwny inspektor
ochrony danych osobowych, poniewan nadzoruje prawidtowe zabezpieczenie tych
systemow, ktére w naszym kraju funkcjonuga tez oczywicie okrélone odpowied-
nie zabezpieczenia proceduralne dla oséb, ktérych dane w tym systeimigecho-
wywane.

J&li chodzi o pierwsz kwestk, ktdra pan senator poruszyt, mianowicie kwesti
dokonania analizy przez Ministerstwo Finanséw, to ja zupetnie nie skukompe-
tentny,zeby tu na ten temat zalérgtos.

To chyba bytoby tyle z naszego zakresu kompetencji.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

To byta kwestia o charakterze ogolnym i prawdopodobnie ten temat trzeba by
byto jeszcze podf poza posiedzeniem komisji, ae@w innej formie, mge w formie
zapytania.

Bardzo prosg, pan senator Szymura.

Senator Jerzy Szymura:

Ja przepraszamng tak obszernie siwypowiadatem na ten temat, ale prawie co
tydzien albo co dwa tygodnie poruszamy sprawy gaane z systemami informacyj-
nymi paistwa, one g w jakis sposéb spéjne, dlategaztevydaje mi s¢, ze ten temat
nalezy poruszy. Bezpieczéstwo tych systemow budujeesbowiem nie na poziomie
technicznym, ale przede wszystkim na poziomie legislacyjnym, ustawodawczym, gdzie
stawia s¢ cele, a dopiero w zwkku z nimi schodzi to nej. W administracji nie bu-
duje s& systemu zabezpieczenia na poziomie uapym, j&li to nie jest zapisane
w celach systemowych, ktére okiae ustawodawca. Poniewganstwo jestécie tutaj
kolejnym zespotem z MSWIA, to pozwolitem sobie na ten komentarz.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.
Ja bym teraz poprosit pargenator Nykiel o sformutowanie wnioskéw.
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Senator Mirostawa Nykiel:

Ja jeszcze prositabym o odpowtes sprawie stanu zagrenia atakami terrory-
stycznymi, o co pytatam.

Przewodniczcy Edmund Wittbrodt:

Tak, bardzo prosz rzeczywicie.

Zastepca Dyrektora Departamentu Wspotpracy Miedzynarodowej
w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych i Administracji Piotr Mierecki:

To jest jedno z tych pyha na ktére, Szanowni Rstwo, kkdzie nam bardzo
trudno odpowiedzige poniewa nie w tym celu tu przybyimy. Przybylsmy prezen-
towa® konkretne stanowisko 4du w konkretnej sprawie. Ja mptyle tylko powie-
dziet, ze powstanie tego projektu decyzji Rady odzwierciedla sposétenig wick-
szaci panstw cztonkowskich, czy me wszystkich pastw cztonkowskich, a ten stan
myslenia jest mniej wicej taki: zagraenie terrorystyczne jest zagemiem rosacym.
| w tym wzgkdzie Polska nie jest krajem odosobnionym. Nie pagnaditomiast odpo-
wiedzie€ na pytanie pani senator dotyce tego, jaki jest wptyw informacji na temat
tajnych wezien CIA w Polsce na stan tego zageaia, bo myie, ze tego typu informa-
cje kto inny i w innym trybie mogtby patwu przedstawi

Senator Mirostawa Nykiel:

Rozumiem. Ale jeszcze chciatabym dogyta

31 grudnia 2006 r. p¢ krajow cztonkowskich rozpocznie pkagv tym syste-
mie, dwa lata potrwa wd#enie, czyli na koniec roku 2008 przewidywane jest vielro
nie go w caitéci, tak? Czy dobrze to zrozumiatam?

Dyrektor Departamentu Legalizacji Pobytu i Wykazu Cudzoziemcow
w Urzedzie do spraw Repatriacji i Cudzoziemcow Robert Baran:

Jeli mozna. Co najmniej gt krajow, ta liczba mee by wigksza, jéli wiecej
krajow kedzie gotowezeby w tym terminie rozpogz zasilanie danych. Te dwa lata
natomiast to jest moje przypuszczenie wyrikajze znajomiei trybu prac w grupie
roboczej do spraw wiz, w ktorej w dalszymagi trwa omawianie projektu rozparz
dzenia w sprawie VIS. Ta data nie zostata nigdzie stkma i ma@e st zdarzy, ze
komisja po uptywie trzech miegly dojdzie do wnioskuze wszystko funkcjonuje tak
dobrze, tak sprawniegze mana okrgli¢ dat rozpoczcia funkcjonowania systemu
VIS. Z tytulu samego aktu prawnego nie ma tutgjnego ograniczenia czasowego dla
komisji. Trzeba te wzia¢ pod uwag fakt, ze obecnie istnigge systemy w rinych
krajach czionkowskich dhie s zbudowane, a ten system, i t@ tealezy mie¢ na
uwadze, bdzie shiyt przeprowadzaniu tak zwanych konsultacji wizowych pgainy
krajami cztonkowskimi i wszystkie systemy madzy¢ ze soh kompatybilne w tym
sensieze dane bda musiaty by przesytane wedtug tych samych schematow przesyiu
danych. Std moje przypuszczeniee mae to by okres okoto dwéch lat, tym bardziej
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ze wiem, jak pewne procedury w poszczegolnych krajachetalt nas, wygidaja. Nie
ma natomiast formalnej przeszkodgby to nie ruszyto na przyktadzw styczniu
2007 r.

Senator Mirostawa Nykiel:

Dobrze, dztkuje.
Panie Przewodnigzy, proponuj zgodzé sie ze stanowiskiem szlu. Proponu-
j¢, by komisja przyjta stanowisko radu w tej sprawie. Dzkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

My si¢ tutaj ustosunkowujemy do...

(Senator Mirostawa Nykiel..samej decyzji Rady, tak.)

Czyli nie zgtasz& uwag, zastrzeen, mimo ze wymienilsmy tutaj pogddy. Ale
to, mysle, byto wazne z punktu widzenia przysZlwowych dziata. To, ze prawdopo-
dobnie lepszy &zie dostp do dobrego systemu informacji wizowegdiie sprzyjato
zmniejszeniu zag@n, a WeC pewnie im szybciej to rozazanie zostanie wdsone,
tym lepiej dla nas wszystkich.

Czy % jakies inne wnioski w tej sprawie? Nie ma.

Wobec tego przyjmujemy,e decyzja Komisji Spraw Unii Europejskiej w spra-
wie tej decyzji Rady jest pozytywna.

Ja dze¢kuje bardzo przedstawicielom Ministerstwa Spraw Wetwamych i Ad-
ministracji.

Chciatbym te naprawé¢ swéj bhd. Przez caly czas towarzyszy nam tutaj pani
Izabela Floriaczyk z Urzdu Komitetu Integracji Europejskiej i najwgzy czas, abyj
powitat. Dzigckuje bardzo.

Teraz zamykam ten punkt i propoauygrzef¢ do kolejnego, w ktérym resortem
wiodacym jest Ministerstwo Transportu i Budownictwa.

Chciatbym przywitd pana prezesa Ugdu Lotnictwa Cywilnego Krzysztofa
Kapisa. Bardzo mi mito.

Rozpatrujemy punkt: komunikat Komisji do Rady w sprawie projektiacegp
na celu rozwgj systemu nowej generacji zdeania ruchem lotniczym w Europie
I ustanowienie Wspdlnego Przegsriccia SESAR.

Bardzo prosg o krotkie przedstawienie tego komunikatu.

Prezes Urzdu Lotnictwa Cywilnego Krzysztof Kapis:

Dziekuje, Panie Przewodnigzy.

Wysoka Izbo! Panie i Panowie Senatorowie! Szanownsfs!

Ja mae zacatbym t¢ prezentag po prostu od tegaze w Unii Europejskiej
oczekuje si, ze do roku 2020 nagti ponaddwukrotny wzrost ruchu, zaréwnagk
chodzi o przewozy pasgerskie, jak i o ruch lotniczy, w przestrzeni nad Egdropu
chciatbym szczegolnie zwrdcuwag: na fakt,ze Urzad Lotnictwa Cywilnego ocenia,
ze jezeli chodzi o wzrost ruchu lotniczego wagu nasg¢pnych petnastu lat, czyli do
roku 2020, to u nasedziemy mieli do czynienia ze tempem wzrostuepatia prze-
wozOw paszerskich i ruchu statkbw powietrznych w naszej przestrzeni znacznie szyb-

16 69/VI



w dniu 5 stycznia 2006 r.

szym ni w pozostatej agci Europy. Oczekujemyze edzie to wzrost przekraczay
trzykrotna¢ obecnego poziomu, czyli okoto trzy i pét razacedj niz jest w chwili
obecne,.

Taki byt punkt wygcia dla Komisji Europejskiej i poszczegdlnych krajow
cztonkowskich do bardzo powaego rozwaenia pewnego skoku technologiczne-
go, jaki czeka albo Wspolngt- co jest w tej chwili propozygjKomisji Europej-
skiej i ten komunikat na tym sikoncentruje — a jeli nie Wspolnaod, to kazdy
kraj indywidualnie. Tyle tylkoze realizacja tego typu przedsiziecia w sposoéb
indywidualny jest niezwykle kosztowna i istnieje przypuszczene wigkszasé
krajow po prostu z takim skokiem technologicznym nie mogtaby sobie w przy-
sztdéci poradzé. Czyli z jednej strony mamy bardzo gwattownie rgsnruch, tak
bedzie zwlaszcza w naginych latach, a z drugiej — istnaely stan rzeczy, czyli
osrodki kontroli nawigacyjnej, rozmieszczone w poszczegolnych krajach, ze zré
nicowanym aparatem technicznym i technologicznym znyéh standardach, o
réznej jakaci sprztu, ktdry wykonuje nadzor, kontr@lruchu lotniczego. | kolej-
ny wniosek: wobec tego trzeba doprowaddo ujednolicenia i zoptymalizowania
catego systemu w skali Europy.

| teraz pytanie, dlaczego. Gtdpo pierwsze, chodzi o zgkiszenie bezpieche
stwa ruchu lotniczego, a to oznacza ¢sizenie bezpiecastwa dla podrznych. Po
drugie, chodzi o zwkszenie przepustowoi przestrzeni powietrznej i korytarzy
w przestrzeni powietrznej nad Eupppllategoze w niektorych cgciach Europy ja
dochodzi do nadmiernego skumulowania w krotkim czasie olbrzymiego ruchu samo-
lotéw. Dotyczy to w chwili obecnej niektérych gzi Europy Zachodniej, natomiast
nie ma co ukryw& w przyszidci bedzie w stopniu znageym dotyczyto rownie na-
szego kraju. Po trzecie, chodzi o optymalizasgtego systemu funkcjonowania i kon-
troli nawigacyjnej w przestrzeni powietrznej, przy czym optymalizacja rozumiana jest
jako system zargizania przestrzemipowietrzry i jednoczénie system finansowy. Ten
system musi by po prostu systemem konkurencyjnym finansowo w stosunku do sys-
temoéw istniejcych dzisiaj w najbardziej rozwigtiych czsciachswiata — mam gtéwnie
na myli Stany Zjednoczone.

| tutaj dotykamy kolejnego problemu, ktéry jest przedmiotem troski Wspalnot,
czyli wzrostu konkurencyjriwi europejskiego przemystu i transportu lotniczego
w diugim okresie czasu. Skok technologiczny oznacza po prostéqezep komplet-
nie innej jakdci w systemie zarglzania nawigacyjnego przestrzgpowietrzr z wy-
korzystaniem najnowocgeiejszych technologii,atznie z technologisatelitarn. Jest
to program w jakigj mierze powizany z programem jurealizowanym, ktéry pastwu
na pewno jest znany, to jest z programem Galileo.

Caly projekt jest podzielony na trzy fazy. Pierwsza faza, faza definiowania,
obejmupca okres od roku bigcego do roku 2007, jest finansowana w kwocie
60 miliondw euro, w tym 30 milionbw przeznacza na ten cel Komisja Europejska
i 30 milionéw Eurocontrol, czyli europejska organizacja adzapca przestrzeanipo-
wietrzmy czy tez koordynujca zaradzanie przestrzesmipowietrzra. Druga faza, okre-
slana jako faza implementacji, faza welaia, obejmuje lata 2008—2013. | trzecia faza
zaczynajca st bezpdrednio po drugiej i trwagca do roku 2020, kiedy to juprak-
tycznie przechodzi wece przemystu, to jest faza instalowaniaadea | operacyjnego
wdrazania catego procesu.

69/VI 17



9. posiedzenie Komisji Spraw Unii Europejskiej

Z cab pewndcia projekt... Aha, i teraz, bo oczyseie komunikat to jedno, za-
lozenia to drugie, ale jest jeszcze i trzecie, czyli rozgaenie i ta cgs¢ komunikatu,
gdzie s¢ méwi o0 powotaniu przeddbiorstwa, ktére w tych pierwszych dwéch fazach
bedzie prowadzito prace analityczne, badawcze, to jest ta faza definiowania, a w trze-
ciej bedzie juz wyrazato pewne elementy systemu. To rozpdeenie dotyczy powota-
nia takiego europejskiego Wspolnego Przeasiccia, jak to st formalnie nazywa
w rozporadzeniu. To Wspodlne Przedsiziecie oznacza powotanie osoby prawnej
z petra,. moa do podejmowania zobowdan, z petnym prawem dysponowania hae
tem przeznaczanym na ten cel, czyli funkcjonuje to w kategoriach normalnego pod-
miotu gospodarczego.

| to chyba tyle, jéli chodzi o podstawowe zatenia. Jeeli s3 pytania, to oczy-
wiscie bardzo cétnie podejmg si¢ proby odpowiedzenia na nie.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo panu prezesowi.
Poprosz teraz pana przewodnigzego Przemystawa Berenta o propozyegy
0 projekt stanowiska komisji.

Senator Przemystaw Berent:

Szanowni Pastwo!

Mysle, ze mamy tutaj do czynienia z @ojasm sytuacy i specjalnych wtpli-
wosci czy wielu bardzo konkretnych pyitatak jak w poprzednich przypadkach, zao
nie kgdziemy mié, poniewa sam projekt SESAR jest projektem, jak tutaj pan prezes
przedstawit, niezwykle interesigym, bardzo wanym dla rozwoju w Europie tak po-
teznej dziedziny, jak jest lotnictwo. Wszystkie zalety tego projektu i jakby syteiaci
do ktérej chcemy dé¢ w wyniku zrealizowania go, pan prezes przedstawit w sposéb
wiasciwie wyczerpucy.

Ja mae tylko dopowiemze obecnie rzeczystie ten system zagdzania, sys-
tem nawigaciji lotniczej, ktéry obowzuje w Europie, co prawda jest znicowany, ale
dalece odbiega od obayzujacych teraz standardow i mwosci technologicznych,
poniewa technika zaréwno komputerowa, satelitarna jak i nawigacyjna tak poszta na-
przod, ze koniecznécia staje st skorzystanie z takiego rozyziania i z takiego pro-
jektu, jakim jest SESAR.

My jako komisja mamy za zadanie wypowiedz# co do propozycji utworze-
nia tego wspolnego przedsiziecia, chocia ja nazwatbym to wspdlnym przedsior-
stwem. Jest to specjalna konstrukcja prawna, ktora funkcjonuje w oparciu o kodeks
wspolnotowy, i o ile mi wiadomo, w tej chwitadna polska jednostkzadne przedst
biorstwo czyzadna instytucja nieascztonkami takiego przeddiiorstwa. Moje pierw-
sze pytanie jest we takie: czy wiele takich wspolnych przegsorstw europejskich
juz funkcjonuje, a jeeli tak, to jakim projektomasone pdwiecone? To jest generalne
pytanie.

A co do stanowiska gglu, ktore tutaj zostato przedstawione, toshayze naley
w pehi je zaakceptowa Interesuje mnie jednak to, w jakim stopniu Polskdzie
brata udziat w tym wspolnym przedbiorstwie. Cztonkami tego wspdélnego przesdsi
biorstwa leda oczywicie Wspdlnota Europejska, Eurocontrol i magmi by¢ pan-
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stwa trzecie, inne przedbiorstwa, Europejski Bank Inwestycyjny. Jest obawa, tak jak
przeczytatem w stanowiskuadu, ze w niedostatecznym stopniu zapewniona jest kon-
trola pastw czionkowskich. Ale skoro mamyzwaproponowany status wspoélnego
przedsgbiorstwa, skoro jest to pewna konstrukcja prawna, to w jaki sposéb mieliby-
smy to zmient? To jest jedna sprawa. | w jaki spos@odie wyghdato finansowanie
tego? Bo stu oczywicie podane jakiekwoty, ale ja chciatbym wiedziez czego one
wynikaja. To po pierwsze.

A po drugie, skoro w statucie tego wspolnego prabdsistwa méwi si, ze
udziaty keda nalezaty do cztonkdw, to jak onecta podzielone? Czyduala one podzie-
lone, nie wiem, proporcjonalnie do poniesionych wkiadéw? Bo to finansowatjeste
rézne, ono nie &dzie odbywalo si tylko i wylacznie z funduszy Wspdlnoty, ale tam
beda rowniez fundusze z tak zwanego przemystu, czyli jak rozumiesty to fundusze
réwniez od inwestoréw prywatnych,etda oczywicie srodki z r&nych funduszy ba-
dawczych pochodzych ze Wspolnoty oraz z Eurocontrol. Tak tutaj ta dywersyfi-
kacja udziatow, jdi chodzi o zaréwno finansowanie, jak i cztonkostwo, jest dosy
zroznicowana. Tak wic gdybym moégt uzyskakrotka odpowied takze na to pyta-
nie...

Chciatbym jeszcze zapytaw jaki sposéb ten SESAR:tizie przewyszat, bo
o tym tez jest mowa w catym projekcie, obecnie funkcjayj czy wchodzcy w zycie
amerykaski system GTS, poniewandwi sk tutaj o tym,ze SESAR bhdzie najnow-
sz, najlepsa technologa naswiecie, kzdzie przewyszat wszystkie inne istnigje i to
bedzie ta wielka przewaga konkurencyjna, nakigarto poniéc te nakilady.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Czy g jakies. ..
Pan senator Szymura ma jpytanie. Bardzo progz

Senator Jerzy Szymura:

Ja systematyczniegtle czynit jakies uwagi, zmierzajce w tym samym kierun-
ku. Ot& wydaje mi st, ze tu jest jedna superwaa sprawa, ktorej nie mpa pomingé,
oczywiicie j&sli to bedzie w ogdl realne, a mianowicie udziat polskich firm w realizacji
tego systemu. Jk chcemy, aby nasze fpistwo bylo pastwem nowoczesnym, na-
prawc: europejskim, to gtdwniedolzie zalee¢ to od tego, jaki &dzie nasz przemyst,
jaka kzdzie nasza gospodarka. Akurat w dziedzinachazaviych z tworzeniem tego
systemu mamy dobrych specjalistéw, polscy informatycgceniani jako jedni z naj-
lepszych na&wiecie, i oczywicie potrzebna jest promocja, udowadnianie tegotak
jest, bo jeszcze nie zawsze ten potencjat w skakidavej jest tak diay. W kazdym
razie byloby dziwne, gdyby w budowie tego systemu brali udziat Hindusi, ktérych
w Europie jest jg mnéstwo, a nie Polacy, ktorzy stangwstotne zaplecze intelektual-
ne, j&li chodzi o przemyst nowej gospodarki. Ta& w tym kontekcie ja osohicie
zwrocitbym na ¢ kweste najwicksza uwag;, wieksz niz na pewne aspekty legislacyj-
ne, bo to jest potencjat, na ktorym eany budowé nasz przyszia¢, i to jest sprawa
dla mnie fundamentalnie maa.
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To tylko tyle. Oczywdcie to jest jak@&tam uwaga. To mima zgtost w trakcie
dyskusiji, gdy to trzeba podkidac, trzeba promowaitd.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

My jest&my na etapie propozycji utworzenia w ogole takiego przedstcia,
a potem bda inne sprawy.

Pan senator Michalak, bardzo prasz

Senator Pawel Michalak:

Ja mam takie pytanie bardziej techniczne. Méwit gama trzecim etapiecta
instalowane urgzenia,ze chodzi wianie o t infrastruktue ruchu lotniczego #e ke-
dzie s¢ ona opierata na systemie satelitarnym, ale rozumierona kdzie instalowa-
na w infrastrukturze lotnisk, tak? Bo to jest dla mnie pytanigslilye infrastrukturze
lotnisk, to czy na istniagych i co kedzie z nowymi? Jesli mazna by byto przybliy¢
ten problem... Dzikuje¢ bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.
Prosz bardzo, jeszcze raz pan senator Berent.

Senator Przemystaw Berent:

Moze jeszcze dodam kilka stéw do pytania pana senatora Szymury, ppitewa
moze troszecz& utatwi udzielenie skonkretyzowanej odpowiedzi. Poniewasktadzie
chociaby rady administracyjnej na pewn@da i przedstawiciele sib nawigaciji lot-
niczej, i portdw lotniczych, i podmiotéw zajmglych st sprztem lotniczym, na pew-
no kedzie tam, jak gdze, miejsce dla polskich przedbiorstw. Poza tym powotano
jeszcze tak instytucg, jak Brarzowy Organ Konsultacyjny. | tu chciatbym do pytania
pana senatora Szymury doty¢ swoje pytanie: na ile Polska i ewentualnie polscy spe-
cjalisci wkasnie w tym Brazowym Organie Konsultacyjnynmyseprezentowani?

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.
Prosz bardzo, Panie Prezesie.

Prezes Urzdu Lotnictwa Cywilnego Krzysztof Kapis:

Juz, tylko skaicze zapisywa ostatnie pytanie.

Sporo tego, ale sprolugic z tym zmierzy. Jereli panstwo pozwolicie, to ja po
prostu kede szedt po kolei, tak jak zanotowatem poszczegdlne pytania.

Pierwsze pytanie pana senatora byto takie: ile takich prdedsstw juz jest?
W brarzy, ktOra reprezentwj, wedtug mojej najlepszej wiedzy, mamy do czynienia
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z jednym przypadkiem tego typu, to jest tym, w ktérym chodzito o tworzenie, opraco-
wywanie i w tej chwili wdraanie projektu Galileo. Pewna@#z podmiotow polskich,
gtébwnie naukowcédw, brata udziat w projekcie Galileo, ale zupetnie uczciwie powiem,
ze Z punktu widzenia skali catego przegigiccia nie byt to udziat bardzo znacy.
Na pewno byt on wany, ale nie sdze, zeby bardzo znaazey.

Pytanie drugie: w jakim stopniu Polskadzie brata udziat w tych pracach,
w jaki sposéb kdzie sprawowana kontrola czy:teadzor? No, oczyweie wymaga to
od radu bardzo diej, silnej koordynacji dziafg dlategoze istnieje co najmniej kilka
mechanizmow sprawowania kontroli nad catym przgdsicciem. | mae zacatbym
od mechanizmow, ktorey siiejako poza samym przegsizieciem, poza tym przedsi
biorstwem.

Pierwszy to jest oczywtie dziatalné¢ na forum Komisji Europejskiej, bo
w koncu Komisja, Wspdlnoty w bardzo gym stopniu finansuaj czy wspotinansuy
dwie pierwsze fazy i nie nie st to odbywa bez nadzoru tego, ktéry finansuje. A tam
nasz gtos powinien ldywazny i styszalny.

Po drugie, Eurocontrol. Od poéttora roku Polska jest cztonkiem, petnoprawnym
cztonkiem Eurocontrol. | znowu wykorzystanie tego kontaktu, tegdta, tego forum
jest dla nas bardzo \iae.

Po trzecie, SESAR powstat jakoeée projektu — jego nazwa bardzo tadnie
brzmi po angielsku — Single European Sky, czyli jednolitej przestrzeni powietrznej na
terenie Europy. O tym powinnogspamkttac i jak gdyby hczy¢ ze soh. | ten SES,
czyli Single European Sky, ma komitet koordynacyjny, w ktérym Polska ma swojego
przedstawiciela.

Tak wiec tylko skuteczn& naszych przedstawicieli i koordynacja tego jak gdy-
by w poziomie, pomidzy poszczegdlinymi grupami funkcjoaaymi w r&znych orga-
nach mog nam zapewmi skuteczne oddziatywanie na sposob prowadzenia tego pro-
jektu.

Oczywiscie w samym tym wspolnym przedaizieciu, czyli w tym przedst
biorstwie, nie wysipuje wprostzadna strona ezlowa, to znaczy oprécz Wspdlnoty
i Eurocontrol. Tak napravedtym gtownym udzialowcem, bigcym na siebie erar
catego projektu,aspodmioty gospodarcze, ktére po prostu zaaogaty st tam row-
niez kapitatowo. | musg uczciwie powiedzi& ze rzeczywicie, wedle mojej najlepszej
wiedzy, zaden z polskich podmiotéw gospodarczych wprost nie aplikowat i nie dostat
sie¢ — poniewa nie aplikowat, to s nie dostat — do tego konsorcjum. Ale chciatbym te
powiedzi€, ze sprawa niekoniecznie jestzjgamknita. Ot& Urzad Lotnictwa Cywil-
nego podijt rozmowy z Komisj Europejsk na temat wprowadzenia przynajmniej jed-
nej instytucji, ktéa w tym momencie my jako Ugd Lotnictwa Cywilnego uwzamy
za chronion przez nas, rOwniew sensie strategicznym, to jest Agencji Ruchu Lotni-
czego. Jestmy przekonanize w ktérynms momencie Agencja Ruchu Lotniczego po-
winna wefé¢ do tego przedswziccia rownie: po to,zeby zapewrd realizacg zatazo-
nych i istniejcych juz dzisiaj celow strategicznychegiajpcych roku 2020. Najpraw-
dopodobniej te rozmowyebla toczyty sk jeszcze w styczniu tego roku i najprawdopo-
dobniej doprowadzimy do tegae Agencja Ruchu Lotniczego stanie sigscig pro-
jektu, istotra, integralm czscia projektu w fazie wdrezeniowej, czyli w fazie, ktéra
nastpi po roku 2007.

Stosunek do systemu amerykkiego... To jest oczyw(cie...
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(Wypowied poza mikrofonein

Tak. Przede wszystkim zupetnie otwarcie trzeba sobie powigdaesystem
amerykaski juz obecnie, dzisiaj jest systemem o wiele bardziej efektywnyntem
istniejacy teraz system europejski. A przecitgtany Zjednoczone rozpagy wdraza-
nie projektu pod nazav nas¢pna generacja systemow nawigacyjnych”. Dbatm. ..

(Wypowiedzi w tle nagranja

Nie, nie, ja te bym potrafit, ale w tym gronie istotna jest dbgtm bycie
w zgodzie z ustawo czystdci jezyka polskiego.

W gruncie rzeczy toagspodobne projekty, tyle tylkaze ten europejski wchodzi
W zycie z pewnym opgnieniem i on oczywicie, zgodnie z zamierzeniami i zaée
niami, ma na celu doprowadzenie do takiego modelu, kig¢aygi® co najmniej porow-
nywalny pod kadym wzgkdem z systemem amerylskim. Oczywicie oczekuje si
ze kxdzie on skuteczniejszy, lepszy, bezpieczniejszy, ale dzisiaj takiej ocenydpk s
po prostu nie mma uczciwie dokona

Tu bylo te pytanie o udziat polskich firm w realizacji tego projektygd%, ze
cze$ciowo na nie ju odpowiedziatem.

Etapy instalacji urgdzer, czyli chodzi o fag wdrozeniowa: czy infrastruktura
lotniskowa, czy te inne infrastruktury. Generalnie bym powiedziz¢, inne. Chodzi
o infrastruktue nawigacyjm, ale oczywicie nie mana catkowicie pomigt tego, co
si¢ dzieje w obgbie lotniska, dlategae to § systemy zintegrowane. Samolot, statek
powietrzny przelatacy nad terytorium Polski, nigllujacy, jest prowadzony przez
urzadzenia zainstalowane na ziemi, ale niekoniecznie w jolditnisk: radary, stacje
radiolokacyjne — caly skomplikowany systemadze. | ten system musi ldyzinte-
growany z tak zwanym systemem kontroli zafia. Tak w¢c nie mana tych dwoch
spraw oderwa od siebie. Zatem pan senator ma gazpstanawiag Sk, co lxdzie
z lotniskami. Oczywécie to te trzeba kdzie po prostu budowatyle tylko,ze w skali
znacznie szerszej, nie koncenjrupk wytacznie na lotniskach, ale trakdgjlotniska
jako integralny element catego systemu.

Brarzowy Organ Konsultacyjny... Oczywgie bytoby niezmiernie padane,
zeby mie€ przedstawicieli w tym Braiowym Organie Konsultacyjnym, jacstatkowi-
cie z tym zgadzam. Pozwosobie tylko wyrazi taki ogolny pogid, ze tutaj po prostu
potrzebna jest fepewna wola podmiotow gospodarczych. Tutdra decyzp admini-
stracyjmy nie zasipi sie samoistnej woli podmiotu gospodarczegoatiego realizowa
pewne dziatania gospodarcze. Wa probowa go do tego naktania ale catkowicie
zashpi¢ jego woli s¢ nie da. Na pewno Usd Lotnictwa Cywilnego, przynajmniej
w brarry lotniczej, lzdzie takie starania czynit. Dgkiuje paistwu bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

Czy pastwo g usatysfakcjonowani odpowiedziami? Tak.

Wobec tego, jak rozumiem, jest wniosek o poparcie. €ryne wnioski? Nie ma.

Wobec tego bez gtosowania popieramy i ten komunikat, i wniosek w sprawie
rozporadzenia dotyczcego utworzenia Wspolnego Przegisticcia SESAR.

Dziekuje bardzo panu prezesowi.

Teraz przechodzimy do kolejnego punktu, to jest punkitego, ktory pilotuje
Gtowny Urzd Statystyczny; chciatbym od razu przywitaania prezes, Halig@ Dmo-
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chowsk. A punkt brzmi tak: wniosek dotygey rozporadzenia Parlamentu Europej-
skiego i Rady w sprawie tworzenia i rozwoju statystyk z dziedziny edukacji i uczenia
Si¢ przez catexycie.

Bardzo prosgz o krotkie przedstawienie projektu rozpgazenia.

Wiceprezes Gtéwnego Urgdu Statystycznego Halina Dmochowska:

Dziekuje bardzo.

Panie Przewodniazy! Wysoka Komisjo!

Rzad przedktada projekt stanowiska wyagcego poparcie dla projektu rozpo-
rzadzenia w sprawie tworzenia i rozwoju statystyk z dziedziny edukacji i uczenia si
przez caterycie.

Projekt ten zmierza do zapewnienia koordynacji metodologicznej i merytorycz-
nej w tym zakresie oraz stworzenia podstaw prawnych, ktére pgozveodkowa
dziatania statystyczne w tym w gruncie rzeczy trudno padgaj st koordynacji ob-
szarze, a gtbwnym powodem trudobtego rodzaju jest specyfika rozman krajo-
wych.

Jest to obszar way nie tylko z punktu widzenia potrzeb informaciji krajowej,
ale réwnie i europejskiej, zwtaszcza w konteke Strategii Lizbaskiej; to byt gtowny
powOd wywotania tego tematu na forum europejskim.

Jest to projekt regulacji ramowej, co jest istotne, dlategkonkretne rozwiiza-
nia keda regulowane oadbnymi aktami. Pozwalam sobie to podiré gdyz to, co tu-
taj mamy, daje ogoOlne ramy i wyia intencje pogpowania, a szczegoty przygo-
tem. Nasz rola jest pilnowanie na naginych etapach powstawania regulacji, aby
obowiazki sprawozdawcze z jednej strony byly wykonalne, realistyczne, a z drugiej
strony zaspokajaly potrzeby informacyjne nie tylko z punktu widzenia Europy, ale
rowniez naszego kraju. Staramyse dwie sfery potrzeb informacyjnych maksymalnie
taczyc.

| to chyba tyle jéli chodzi o intencje i zamyst calego aktu, catej regulacji.

Skutki spoteczne to oczywaie poprawa pokrycia informacyjnego, jdkoi do-
stepnaici informacji. Wydaje i, ze nie ma powodu szerzej tego uzasagnia

Skutki gospodarczeelda miaty charakter pgedni ze wzgidu na wptyw na de-
cyzje dotyczce budowy i wykorzystania, najogolniej maw;j kapitatu ludzkiego.

Skutki finansowe. W tej chwili trudno je sprecyzawaoniewa, tak jak mo-
witam, szczegoty &da w odrebnych regulacjach. @& bada statystycznych z tego
obszaru ju prowadzimy, cgs¢ jest w przygotowaniu, &¢, i w zasadzie chyba wk-
sza¢, jesli chodzi o te szczegotowe rozygania, ledzie realizowana w ramach pro-
gramu Eurostatu przewidzianego na lata 2008—-2012, ktérego projeékieviae dni
temu otrzymalimy i w tej chwili go studiujemy. Tak w€ bedzie to na dalszym etapie.

Komisja Europejska zamierzaedziowo partycypowé w kosztach niektérych
bada. J&li chodzi o to, co jest wykazane w tym projekcie, te trzgscizbada, to
pierwszy blok jest realizowany zZsodkow krajowych, rozpoezie bada w drugim
obszarze, czyli uruchomienie tych baddomisja zamierza ezciowo wesprzeé,

a jesli chodzi o trzeci, w zasadzie obejmcy te pozostate sprawy, to dotychczas nie
jest to jasne, bo nie jest jeszcze przewidziany zakres przysztych, badamowac
o finansowaniu.
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Tyle chcialabym powiedzée w ramach wprowadzenia, kczac wnioskiem
0 poparcie przedimnego stanowiska gdu. J&li sa pytania szczegoétowe, to oczywi-
scie mdz ja, mdz pani dyrektor Baran, ktéra prowadzidzes¢ statystyki, jestémy do
dyspozycji Wysokiej Komisji. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

Witamy rowniez pani dyrektor.

Tak sk sktadaze ja analizowatem ten projekt rozpgazenia. Myle, ze w tych
wyjasnieniach pani prezes wiewie wszystko zostato powiedziane. My doskonale
zdajemy sobie sprawz tego, jak wana jest Strategia Lizliska, bo wielokrotnie
0 niej na posiedzeniach Senatu i w komisji dyskutanali Wiemy, jak wana jest
poréownywalné¢ w ogole systemow i efektow edukacji ustawicznej, a to temu ma
przecie stuzy¢, i wiemy tez, ze to ma shay¢ i mobilnasci, i efektywndci dziatania,

I zmniejszaniu bezrobocia, cedzie efektem tego w przyszld, wiasnie wynikapcym

z mobilngci. Dlatego moja propozycja jest takabysmy z tego wzgldu, ze jest to
potrzebne, poparli ten projekt rozpatzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
W sprawie tworzenia i rozwoju statystyk z dziedziny edukacji i uczeaipraez cate
zycie. Ja nie mam pyiia

Prosz bardzo, pani senator Gacek.

Senator Urszula Gacek:

Panie Przewodnigey! Szanowni Péastwo!

Ja zgadzam size stanowiskiem pana przewodniozgo i jak najbardziej popie-
ram ten wniosek, ale korzysiajz obecnéci przedstawicieli GUS na dzisiejszym posie-
dzeniu, chcialabym w kontégie tego rozporglzenia zwrdd uwag; na trzy sprawy.

Gdy méwimy o potencjalnych kosztach, ktorgld zwiazane z wdrgeniem te-
go systemu, nigdzie nie piszemy o kosztach dla osob czy instytucji, kidyezdibli-
gowane przekazywate statystyki do GUS. To jest koszt i to jest koszt administracyj-
ny. Znam z autopsji to, jak czasami ditiwe jest przekazywanie danych gusowskich
przez przedsbiorstwa. W zwizku z tym mam préboe, aby zachowarozsidek, zeby
oczywicie zbierg dane statystyczne niegine do zrealizowania celow europejskich
i celow polskich, aleeby nie rozbudowatego do takiego stopniaeby ktg w jakiej
instytucji musiat dniami siedzte wypeltnia te wnioski, czylizeby to byto proste i na
miarg potrzeb.

Druga bardzo istotna sprawa. Chodzi ozebhy dane, ktoreaszbierane, byty
w fatwy i tani sposob dogbne dla oséb, ktéreasnimi zainteresowane, bo nie tylko
rzad bedzie zainteresowany tymi statystykami, ale na przyktadetaiczelnie bda ni-

mi zainteresowane, a bynoze i przedsibiorcy. W zwiazku z tym apelw, zeby one
byly dostpne izeby nie byty tak kosztowne.

Tutaj pozwo¢ sobie zwrédi uwag na to,ze gdy przedsgbiorstwa przekazyj
informacje do GUS, to robito we wlasnym czasie i za wlasne pigizie, a zdobywa-
nie podstawowych danych z GUS, na przykiad deiyypeh eksportu i importu, wie
sie z kosztami liczonymi w tygcach zitotych, chybae ktas chce skorzystaz dwoch
komputeréw na catPolsle, znajdujcych se w budynku na Alei Niepodlegéoi. Tak
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ze mam tak ogolm uwag;, zeby te dane byly dagtne, i to nie po uiszczeniu bardzo
wysokich optat na rzecz GUS, gdy ktpotrzebuje je mig zeby podejmowa strate-
giczne decyzje dla swojej instytucji, dla uniwersytetu itd.

Tak wiec to g te trzy sprawy: prosty sposob zbierania danych, w takim sensie,
zeby nie obciza¢ nadmiernie, brapod uwag koszty administracyjne w wypadku jed-
nostek, ktore do GUS przekazug informacje, i tozeby te dane byly tatwo degine
i tanie, a najlepiej bezptatnie degghe, dla oséb zainteresowanych tymi statystykami.
To s bardziej uwagi i wnioski czy pytania, ale jak mowikorzystam z pastwa
obecndci tutaj, zeby o tych sprawach jednaksgmowiedzi€. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo, Pani Senator.
Czy s jeszcze jakiginne pytania, uwagi? Nie ma.
Czy wobec tego pani prezes chciatalvsypowiedzi€ w tej sprawie?

Wiceprezes Gtéwnego Urgdu Statystycznego Halina Dmochowska:

Kréciutko. Ja bardzo siciesz z powodu tego gtosu w dyskusji, tak to nazwij-
my, czy z powodu tych uwag. Chcialabym zapeéwne formutupc program badg
szeroko go konsultujemy z wieloma grupanytikownikOw i ca, co w skrécie na-
zwatabym umiarem czy rogdkiem w zakresie badastaramy s zachowd. Nie jest
to fatwe. Nie jest nam rOwnidatwo uzyskiwé dane administracyjne, ktére sbiera-
ne do innych celéw nistatystyka, a ktére mogtyby w wielu przypadkach gaétdane
zbierane z przedgiiorstw. Jest ji wiele systemow administracyjnych, réwhnigin-
formatyzowanych — wiele razy o tym mowihy przy r@nych okazjach, rownie
i w Sejmie — z ktorych coraz szerzej remy czy moglibymy potencjalnie korzyséa
Ale s3 rowniez przeszkody. | w najbtszym czasie, chyba wagu najblizszego mie-
sigca czy dwoch miesty, Rada Statystykiduzie dyskutowa nad tym, co zrolsj aby
utatwi¢ statystyce dogp do tego, co ji zbieraj systemy informacyjne administraciji:
system ZUS, system podatkowy i wiele innych, niegcioh wszystkich wymienia
Zebralémy dane, mamy rozpoznanie. Takich systeméw jest co najmniej kilkadziesi
To potencjalnie w znacznym stopniu ograniczatoby gieciia, 0 czym wignie pani
moéwita, j&li chodzi o czas, jak rowniepienadze budetowe, bo przecienie korzy-
stapc z tej informacji, ale wyda¢ pienadze na badania, baet ponosi koszty. Wt to
jest oszczdnas¢ zarowno dla podmiotéw, jak i dla bietu. To jest jedno.

J&li chodzi o dostpnaos¢ dla uczelni czy dla przedsiiorstw, dla rénych wyt-
kownikéw, to coraz wicej informacji publikujemy w internecie a0 coraz bardziej
szczegoOtowe informacje. Na przyktad dane dofgezhandlu zagranicznego dgste
sa w bazie Comext, przez nasgtrore internetows przechodzi s do strony europej-
skiej i tam jest wszystko, réwrié polskie dane, wkxiwie dane z wszystkich krajow
Unii sa dostpne. Wekc j&sli sa jakies szczegOlne potrzeby informacyjne, to bardzo pro-
sz 0 kontakt, kdziemy to po prostu wygaia¢, utatwia. Generalnie obecnie staramy
sie jak najwkcej udostpniat przez internet, bo to jest ifsze, i szybsze, i bardziej
wygodne dla gytkownika, gdy nie wymaga wignie tych wizyt u nas, ustawianiasi
do tych dwdéch komputerdw, o ktorych byta pani taskawa wspamnie

Tyle z mojej strony. Dzkujg.
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Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo, Pani Prezes.

Czy s jeszcze inne pytania? Nie wigdzgtoszé.

Wobec tego moja propozycja jest taka, aby pozytywnie zaopiditavaozpo-
rzadzenie.

Czy s inne propozycje? Nie ma.

Wobec tego Komisja Spraw Unii Europejskiej bez gtosowania pozytywnie opi-
niuje projekt rozporadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady.

Dziekuje¢ bardzo, Pani Prezes. Qkuj¢ bardzo, Pani Dyrektor.

Przechodzimy teraz do punktu szdstego. Jest to punkt rozpatrywany w trybie
art. 8.

Chciatbym powita cierpliwie czekacych przedstawicieli Ministerstwa Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi. Witam pasiminister Stanistaw Okularczyk i pana dyrektora
Lecha Kempcziskiego z Departamentu Rybotéwstwa. Witam na posiedzeniu naszej
komisiji.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju WSsi Stanistawa Okular-
czyk Panie Przewodniazy...)

Bardzo prosg o przedstawienie...

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Stanistawa Okularczyk:

Spiesez sig, poniewa nawet troszeczktutaj zmarzkmy, Panie Profesorze.

Panie Przewodnigey! Panie i Panowie Senatorowie!

Krétko przyblize cel i przebieg negocjacji, poniewad jakiegd czasu trwaj
juz negocjacje na poziomie eksperckim.

Celem tego wniosku jest pomoc finansowa i ustanowienie Europejskiego Fun-
duszu Rybackiego na lata 2007—-2013. Negocjacje dradjjakiegd czasu. Siedgy
tu obok mnie pan doktor osdbie w tych negocjacjach uczestniczy i jest w tym naj-
bardzie] zorientowany. Ale ja pstwu powiem, jakie g punkty sporne, na jakim po-
ziomie negocjacji zatrzymahny sk, jaki mamy w tej chwili kompromis i z jakimi po-
stulatami wystpujemy wobec Unii.

Gtowny punkt sporny to jest zakres modernizacji statkdw oraz utilemenie
nam budowy nowych. Kompromis uzyskahly z& w sprawie przyzwolenia na wyco-
fanie statkow i zmiany ich przeznaczenia, finansowania organizacji rybackichz-zwi
kow zawodowych, oki&enia obszaréw zakmych od rybactwa, wspierania tak zwanej
akwakultury, rozszerzenia kryteriow promowania, pomocy finansowej w zarybianiu
wegorzem.

Postulaty polskieasza takie: umaliwienie modernizacji istnigcych statkow,
wspieranie finansowania budowy nowych statkow, rozszerzanie zakresu rekompensat
za zawieszone potowy, rozszerzanie zimosci trwatego wycofywania jednostek
i tworzenie spotek w krajach trzeciegwiata, rozszerzanie zakresu wspierania finan-
sowego tak zwanych mtodych rybakéw i uznanie podatku VAT, ktory nie jest odzy-
skiwany jako koszt kwalifikowalny. Taasasze postulaty.

Jezeli chodzi o szczegoly, to bardzo preszana doktora o powiedzenie, na
czym stagto w negocjacjach, jeli chodzi o ten przedmiot negocjaciji.
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Prosz uprzejmie, Panie Doktorze.

Petnigcy Obowiazki Zastepcy Dyrektora Departamentu Rybotéwstwa
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Lech Kempczyski:

Dziekuje, Pani Minister.

Panie Przewodniazy! Wysoka Komisjo!

Negocjacje na temat rozpadzenia dotyczcego Europejskiego Funduszu Ry-
backiego na lata 2007-2013 toczyly ad pewnego czasu. Po wielu kompromisach, po
wielu uzgodnieniach w czerwcu ubieglego roku w czasie posiedzenia Rady Ministrow,
na skutek n@dzy innymi naszej postawy, Komisja wycofata ten projekt do powtérnego
rozpatrzenia. | od tego czasu ni¢ sie zdarzyto. Ostatnia wiadogitg ktora wczoraj
wyczytatem, jest takae prezydencja austriacka przygotowuje na 25 kwietnizatee
go roku posiedzenie Rady Ministrow, na ktérym ten teneaizie prawdopodobnie
podniesiony. Ale zaznaczam: prawdopodobnie, bo nie ma geivwdo tego.

Na czym polega cata komplikacja w wypadku tego rozmtrenia? To jest do-
bry dokument, dobrze przygotowany, tylko nie daid¢a nas zadawakajpewne jego
punkty.

Najbardziej kontrowersyjnym i gtbwnym punktem sporu, wokot ktérego toczy
si¢ dyskusja, jest sprawa modernizaciji jednostek rybackich. Chodzi tutaje Kemmi-
sja Europejska zezwalata na modernigag wspotfinansowaniem Komisji, oczywi-
scie za piergdze unijne, jednostek rybackich jedynie daa&®a roku 2004. A wc,
krotko moéwic, Polska miata kilka miesty na skorzystanie z tych piedizy, co
oczywiscie wykorzystata, gdywptynety wnioski bodaie na 300 tysicy zt. Zatem to
dziatanie stato gidziataniem martwym. Naszym zdaniem byto to dziatanigcavdys-
kryminujace ze strony Komisji Europejskiej, ponieikraje tej starej Btnastki przez
wiele, wiele lat korzystaty z piegdzy unijnych na tylko nie modernizacgwoich jed-
nostek, ale i na budawnowych, czego nam po prostu odméwiono. Nie godzimyai
tego typu sytuagji domagamy si wprowadzenia do zapiséw o Europejskim Funduszu
Rybackim, tym nowym, w nowym okresie projektowaniazhweosci korzystania
z funduszy unijnych w tym celu, poniewvaasza flota, krétko méwe, jest stara. Jest
to flota przestarzata, flota, ktora nie byta modernizowana od wielu lat.

My podnosimy argumenty trojakiego rodzaju. Po pierwsze, argument ekono-
miczny, polegajcy na tym — tu tak naprawdchodzi o maliwos¢ wymiany silnika
gtbwnego na jednostceze stare silniki g paliwozerne, a zamontowanie nowych, no-
woczesnych silnikbw, nowych jednostek sdpwych znakomicie poprawi efektyw-
no$¢ uprawiania rybotowstwa, zwlaszcza ze wryl na aktualnie istniggy kryzys
paliwowy i wysokie ceny paliw.

Drugi argument to jest argument ekologiczny: nowoczesne silgikiasdziej
ekologiczne i w mniejszym stopniu zanieczyszgxapdy i powietrze.

Trzeci argument, najbardziej wa w moim przekonaniu, to bezpieare
stwo zeglugi. To jest zawdd uprawiany w bardzezich i czsto bardzo zmie-
niajacych sg warunkach. | co innego migpewndc¢, ze mapc nowoczesny silnik,
zdazy si¢ uciec przed sztormem, a co innego ¢nwiadoma¢, ze w czasie sztor-
mu ten stary, dychawiczny silnik m® po prostu zawig, co zreszt wielokrotnie
Sie zdarza.
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To wszystko uczyniiimy gtdbwnym punktem naszych negocjacji i czekamy
cierpliwie na reakej Komisji, co Komisja na to, poniewaiwazamy, ze jest to punkt,
w wypadku ktérego ugpi¢ nie powinngmy.

Pozostate punkty, ktore pani minister byta taskawa wynéiethdtycz roz-
szerzenia zakresu pomocy finansowej udzielanej w czasie okresowego zawiesze-
nia dziatalndci. Miatoby to dotyczy przetwdrcéw, albowiem polski przemyst
przetworczy, ktory przerabia dorsza, zatrudaggj od siedmiuset do smiuset
osoOb, wtedy, kiedy jest okres ochronny na dorsza, po prostu nie ma surowca do
przerobu i ci ludzie nie majco robt. Uwazamy, ze mazna wy¢ pienkdzy z fun-
duszu unijnego réwniena rekompensaty dla pracownikéw, zaznaczam: dla pra-
cownikow, nie dla wiécicieli, po prostu w tym celuzeby nie zwalniano tych lu-
dzi. To jest jeden z kolejnych postulatow.

Nastpnie tak zwana sprawa mitodego rybaka. Wysoka Komigjednia
wieku rybaka w Unii Europejskiej to okoto géidzieskciu lat. W Polsce jest tak
samo. Akurat w tym wypadku mieimy sk idealnie wsredniej europejskiej. W
projekcie rozporzdzenia Komisja zaproponowata piedze na szkolenie. Tylko
kogo? P¢cdzieskcioparoletniego rybaka, ktory bardziej éhiyo tym, zeby skorzy-
stat z innych dobrodziejstw tego funduszu, na przyktad @deq tak zwaa wcze-
sniejsz emerytue | otrzyma& za to rekompensatz Unii Europejskiej? | tu zostat
dokonany malutki pogp, poniewa wiek mtodego rybaka zostanie podniesiony z
trzydziestu piciu do czterdziestu lat. Niezadowaleg¢ jest jednak toze ci ludzie
nie mog kupowa nowych jednostek gulz modernizowa swoich za pienidze
unijne. W tym wypadku tesi¢ staramy,zeby rzeczywdcie to nie bylo zabiegiem
kosmetycznym, bo bez kolejnych ruchow za tyracith podniesienie tego wieku
0 pic¢ lat jest w tej chwili tylko zabiegiem kosmetycznym.

Kolejna sprawa to sprawa budowy nowych jednostek. Tutaj bytbym bardzo
umiarkowanym optymigt Jest to, otwarcie moéwg, postulat, ktéry &dzie postulatem,
tak jak to w negocjacjach, do oél@p od niego, ale oczywgie wtedy, gdy przyjdzie
na to czas, nie dzisiaj, w zamian zd omego, czyli za te silniki.

Tak samo wygida sprawa przekazania jednostek w ramach joint venture do
krajow trzecich, pozaunijnych. Jest taz telement negocjacyjny, poniewgest to
gtébwny postulat zgtaszany przez Hiszganiw zamian otrzymujemy od Hiszpanow
poparcie dla naszych dziatav sprawie modernizacji.

Sprawa VAT. W tej chwili za koszt kwalifikowany uznawany jest tylko ten
VAT, ktéry nie ulega odpisowi. My twierdzimye caly VAT powinien b§ kosztem
kwalifikowanym, co znakomicie podniesie atrakcyjfiowestowania przedsviorcow
w swoje przedsbiorstwa.

Tak pokrotce to bytoby wszystko z mojej stronyzelesa jakies bardziej szcze-
go6towe pytania, to progdardzo, jestem gotéw odpowiedzie

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo panu dyrektorowi.
Poprositbym teraz pana senatora Mieczystawa Szyszkrojekt stanowiska
komisiji.
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Senator Mieczystaw Szyszka:

Zanim przedstawito stanowisko, a wkaiwie propozyat stanowiska komisji,
nalezatoby zwrdcé uwag: na to,ze to rozporzdzenie kdzie dotyczy calego sektora
rybackiego w Polsce. Obejmuje on w tej chwili kilkadziesysiecy osob, a wic 1
to...

(Petnigcy Obowizki Zasgpcy Dyrektora Departamentu Rybotowstwa w Mini-
sterstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Lech Kempsky Doktadnie trzydziéci trzy ty-
siagce.)

Po konsultacjach powiedziano me to mae by nawet wece).

| to chodzi o lata 2007-2013, aqwijest to najblisza przysziet, ale i bardzo
dtugi okres. W tym czasie moa by rozwin¢ ten sektor. Ale jdi w negocjacjach po-
petnimy jakig bledy, to ma@emy po prostu miepotem problemy. Polska tradycyjnie
jest krajem morskim i moim zdaniem przy tych negocjacjach szczegélnizaiudlg
zwrocik uwag: wihasnie na to, bo rozumienxte rozporadzenie dotyczce tego Euro-
pejskiego Funduszu Rybackiegedazie na pewno kompromisem. &zpolski uzyskat
juz bardzo duo, ale...

Moje pytanie, to przed opipkomisji, dotyczy tego, jakieasbrzegowe warunki.
Tutaj pan doktor powiedziake po prostu... Czy tylko budowa tych statkbw? Pgosz
panstwa, jest jeszcze opinia komisji sejmowej, ktGra podadapopiera stanowisko
rzadu polskiego, pod warunkiem podtrzymania budowy nowych statkdw. Czy to jest
ten warunek brzegowy? Czy w tych negocjacjachl izhce uzyskajeszcze cd wig-
cej? Jakie sbrzegowe warunki?

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Momencik, mae najpierw inne pytania,eli... Sq takie, tak?
Pan senator Michalak.

Senator Pawet Michalak:

Ja wzmocny tylko to pytanie, jakaze jestem w statym kontakcie ze Stowarzy-
szeniem Armatorow Rybackich w Kotobrzegu i wiem, jak anzdeterminowani. Na
ile zdeterminowany jest #d, zeby broné tego swojego stanowiska? b#oaustriacka
prezydencja &dzie nanzyczliwa, jakoze oni g dalej od morza?

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

Ja mam pytanie w ogodle o szanse, bo to przyjmowane jesszamicia kwalifi-
kowar. Kto nas popiera w tych postulatach? Bo tazenby¢ bardzo trudne.

A przy okazji inne pytanie, niedotygee tej sprawy. Pojawity siu nas w
prasie informacje doty@ze okreséw ochronnych. | poficam nasz wd maze
proponow& wprowadzanie pewnych termindéw, ale rybacy — wiem, bo jajde
stem cztowiek znad morza — narzekap to,ze to nie bardzo byto konsultowane.
Jak z tym jest?
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Senator Mieczystaw Szyszka:

Wiasnie, Panie Przewodnigey, zapytam tutaj o te warunki. Czy jednym z tych
warunkow nie bylyby te czasowe rekompensaty za czasowe zawieszenie daétalno
Czy do tej budowy statkow nie doky¢ jeszcze tego warunku, jako bardzo istothego?

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Z tym, ze mnie st wydaje,ze tam chodzi o ustawienie okresu ochronnego, bo to
mozemy sobie nawet sami prayj..

(Senator Mieczystaw Szyszkai nie mag za cozyc¢.)

Czy @ jeszcze jakiepytania?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Stanistawa Okular-
czyk Bardzo prosg, Panie Dyrektorze, poniewga ryby najlepiej znam z talerza.)

Petniacy Obowiazki Zastepcy Dyrektora Departamentu Rybotéwstwa
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Lech Kempczyaski:

Dzigkuje, Pani Minister.

Panie Przewodnigey! Wysoka Komisjo!

Moze zaczgr od ostatniego pytania pana przewodmiegjo, ktére wychodzi tro-
che poza zakres rozpaydzenia. Oczywicie Komisja Europejska teraz, na grudniowej
radzie, ustalita okresy ochronne dla stada dorsza wschodniego, zachodniege, w ré
nych okresach, plus data do dyspozycji kraju cztonkowskiego dwadzisiedem do-
datkowych wolnych dni na stadzie zachodnim, czyli tym na zachod mngegmod
Mrzezyna, a na stadzie wschodnim — trzydeieini.

Musz tu z przykrdcia powiedzié — jakkolwiek nie zajmuj sic bezpdrednio
sprawami kwot itd., raczej sprawami funduszy i strategie-moim zdaniem te kon-
sultacje rzeczywicie nie byly w pelni wykonane. Pomatd w nich przetwdércow, co
w moim przekonaniu byto dig niezecznacia, poniewa rowniez przetworcy, tak jak
mowitem poprzednio, aszainteresowani surowcem i po prostu muplanowa pro-
dukci w okresach ochronnych. No, byla tozduniezecznag¢, ktéra, mam nadziej
zostanie naprawiona w najdizym czasie.

Tyle na ten temat, jeli pan przewodnicy jest usatysfakcjonowany odpo-
wiedzia.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Rozumiemze to zdzie konsultowane i zostanie skorygowane? Takpavnie
prasa donosita...

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Stanistawa Okularczyk:

Tak, Panie Profesorze, oczyaie,ze musimy naprawiten bhd.
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Petnigcy Obowiazki Zastepcy Dyrektora Departamentu Rybotéwstwa
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Lech Kempczyski:

Dobrze.

Czyli teraz maemy wréct do EFR, czyli do Europejskiego Funduszu Rybac-
kiego. Tak, rzeczywicie zgadzam giz panem senatoreme te negocjacjeasbardzo
powazne, poniewa dotycz diugiego czasu i nagina okazja do poprawienia jakiego-
kolwiek biedu kedzie dopiero za siedem lat. Jak klamka zapadnie, kiedy rogjzarz
nie zostanie przyje, juz nie kgdzie zadnego odwrotu od tego.

Na ile rad jest zdeterminowany? Jakig warunki brzegowe? W tej chwili wa-
runkami brzegowymigte warunki, ktére podatlem. Ale powtério, co juz mowitem:

w moim przekonaniu sprawa wspoffinansowania budowy nowych jednostek jest bar-
dzo, bardzo trudna do przeforsowania, bo tu determinacja Komisji Europejskiej do-
rownuje naszej w zakresie modernizacji i wymiany silnikow. khma, ze dzisiaj to nie
przejdzie, bo jak mowi Komisja nabrata wody w usta i nie odzywa po prostu

w ogéle na ten temat. Nie ma grup roboczych, i@ dzieje. Ale musi nadgj ten
moment, komisja musi kiedyktoregd dnia, zdecydowasic na dyskusj. Jak mowg,

by¢ moze kgdzie to 25 kwietnia tego roku. Z moich dotychczasowychmiadcze
wynika, ze obrona naszego postulatedbie bardzo, bardzo trudna i nafego trakto-

waé bardziej jako element do takich negocjacji: dobrze, my zrezygnujemy z budowy
nowych jednostek za pierize unijne, przy wspotudziale unijnym, ale Komisja te
musi w tym momencie wykazadobi wole i usgpic¢. | tu tym postulatem dulzie ta
nasza wymiana silnikéw. Powiemy: dobrze, Wysoka Komisja rozumity § warun-

ki negocjacyjne. Trudno od razu rezygnéwaczegokolwiek ze swoich, ale trzeba so-
bie zdawa sprawe, ze przyjdzie moment, kiedy trzebadzie z czegé zrezygnowa,
trzeba lgdzie zrobé krok do przodu. | to d@zie ten pierwszy postulat, z ktérego my
zrezygnujemy. Ale na dzisiaj tozgest warunek brzegowy. Na pewno trzeleazie
walczy do kaica o spraw modernizacji i wymiany silnikow.

Co do wsparcia, co do szans na dzisiaj — 8l¢nge i na jutro, i pojutrze —, to ta
koalicja, ktéra w czerwcu spowodowatze Komisja wycofata ten projekt w ogéle
z dalszych obrad, jest trwata. Mam praktycznie codzienne kontakty z kolegami
z innych dyrekcji generalnych rybotowstwa i wszyscy podtrzynswoje stanowisko.

W skiad tej koalicji wchodzi Hiszpania, Portugalia, Wiochy, Grecja, Francja, totwa,
Estonia, Malta, Cypr i my. Jest to dossilna koalicja. Zdecydowanie przeciwna temu
rozwigzaniu jest Szwecja. Szwedzi absolutni¢ rsa to nie gody, Szwedzi chcieliby
jeszcze bardziej restrykcyjnie potraktawan fundusz, ale na szgzie jest to odosob-
nione stanowisko. Tak @t dzisiaj ta koalicja trwa i n#lg, ze ona na pewno dotrwa do
tego kwietnia, bo determinacja ze strony tych wszystkialstpa jest rowna naszej.
Czyli tutaj nie ma niebezpieczstwa wylamania sgi kogokolwiek. A powtarzam:
gtdbwnym postulatem Hiszpanow, ktorzy obok nasamajwiccej do powiedzenia w tej
koalicji, jest widgnie mazliwos¢ utworzenia swoichoint venture | tutaj, jak uwaam,
trzeba ich poprze Dzickuje.

Czy odpowiedziatem na wszystkie pytania?

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigekuje bardzo.
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Czy pytajcy s usatysfakcjonowani? Pan przewodamgz pewnie tak. Czy
jeszcze...

(Senator Mieczystaw Szyszlhdoze s jeszcze jakie€ pytania, prosg paistwa,
bo co do stanowiska...)

Nie ma pyta, a wikc prosz o sformutowanie projektu, propozycji stanowiska.
Rozpatrujemy w trybie art. 8, a gu tu juz dziatania, opinia i pogpowanie radu s
wazne.

Senator Mieczystaw Szyszka:

Na tym etapie nalgy po prostu poprzestanowisko rzdu — zreszt tak samo,
jak zrobita komisja sejmowa — i tylko/czy¢ determinacijizeby jak najwecej dato si
osihigna¢. Jeszcze raz powiem: jest to bardzanen bo to caty sektor, cata beanplus
jeszcze brare pokrewne, to nie jest take to tylko jedna braia, i one po prostu po-
tem przez ilé tam lat leda musiaty funkcjonowaw takich warunkach, jakie my teraz
im stworzymy. Tak wgc jest poparcie na tym etapie.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Stanistawa Okularczyk:

A my dziekujemy. Zintensyfikujemy dziatania.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

Czy % jakies inne propozycje? Nie.

Jestémy petni podziwu dla determinacjiadu i zyczymy rzeczywdcie pomyl-
nosci, powodzenia, bo to jest w interesie nie tylko tych znad morza, ale i nas wszyst-
kich. Tak wec dzkkujemy bardzo izyczymy pomylnosci, zyczymy powodzenia.
Dziekuje bardzo.

Czyli zamykam w ten sposéb punkt szésty.

Prosz paistwa, przechodzimy teraz do punktu sibdmego: sprawy nierozpatry-
wane. Tutaj prezydium przedstawito swoje propozycje. To wnioski przekazane w try-
bie art. 6 ust. 1 pkt 2.a30 propozycje czy projekty o numerach COM (2005) 613, 619,
630, 631, 631 i 635 oraz przekazane w trybie art. 6 ust. 4 ustawy COM (2005) 644
| 664, a take przekazana w trybie art. 8 ustawy propozycja rozplaenia Rady na-
ktadapcego ostateczne cto antydumpingowe na przywdéz tososia hodowlanego pocho-
dzacego z Norwegii... itd., itd. Ja nie wiem, czyngéwo to czytacie, czy ja mam to
wszystko przeczyta Wiadomo, o co chodzi, tak?

Czy % jakies uwagi do tych propozycji prezydium?

Prosz bardzo, pani senator Gacek.

Senator Urszula Gacek:

Bardzo krétko, bo wienye sk spieszymy z powrotem na posiedzenie Senatu.
Sprawa dotyczy cta antydumpingowego na tak zwany PET. To jest tworzywo
najczsciej stosowane do produkcji opakawafolii. Znacie to mae pastwo z tych
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stynnych butelek, w ktérych znajdugic napoje. Wiemze tak naprawg jako komisja

nie mamy za wiele do powiedzenia w sprawie tycimyéh spraw zwizanych z ctami
antydumpingowymi. Zaggatam tutaj rady naszego doskonatego zespotu merytorycz-
nego i fachowcy mowi ze tak naprawgto dostajemyet informacg do wiadoméci

I tyle. | tutaj taka moja piba, zebymy jednak mieli jak$ mazliwos$¢ spotk& sic z
panem Pietrasem i m@ poruszy ponownie ten temat. Dlaczego to jestzne? No,
mamy tutaj bardzo egzotycziiste réznych dziwnych produktéw, ale...

Przewodniczcy Edmund Wittbrodt:

Pani Senator, ja megskroct pani wyséipienie, dlategaze my ten problem
omawialémy dzisiaj na prezydium.

(Senator Urszula GaceRak?)

| to 3 rozne sprawy, nie tylko dotygeze tej materii, cta antydumpingowego, bo
mamy tu jeszcze draggrupe zagadnié — chodzi o taryfy, kontyngenty. | my éwny
proponowali — zresztza chwik do tego wrée — zebysmy na kolejnym posiedzeniu
naszej komisji wprowadzili taki punkt, przy ktérymdoyy omoéwili wszystkie sprawy
tego typu co do zasady, co do mechanizméw, a dopiero potasti zechodzitaby taka
potrzeba, przeprowadzalimy réwniez debaty na temat tych projektéw, ktore w tej
chwili przedstawiamy w taki sposob, jak dzisiaj.

(Glos z salil tam bytby minister Pietras.)

| chcielibysmy, zeby byt tam pan minister Pietras.

Chciatbym tutaj, poniewajestémy juz prawie sami w naszej komisji, przed-
stawi panstwu nows osole, ktora kedzie nas wspierata. Jest to pan doktor Andrzej
Wojtowicz, ktory jest zatrudniony przy komisji. Jest ekspertem, znaaisprawach
unijnych. Maze zreszt pan sam powie ham o sobie gatow. | pan mgdzy innymi
zwrocit uwag na kwest cet antydumpingowych, uwiajac, ze my rownie¢ mamy
niewtasciwe informacje, nawet te — za chgvppana poproszo gtos — ktére do nas do-
cierap. | proponowat panzeby ten temat postadvi Ale nasza propozycja jest taka,
zeby to byt jeden punkt ogdlny, ktory dotyczytby tej problematyki. | z tegolgywy-
ciagreli wnioski co do dalszego trybu pgpbwania w tej sprawie i w podobnych
sprawach. Czy to wyfaienie wystarczy w tej chwili?

Moze pani senator zgtasizeby akurat ten problem, ktéry pani w tej chwili sy-
gnalizuje, tego PET, wysgm¢ i wtedy, przy tamtej okazji, oméwi Miedzy innymi
dlatego podajemy w tej propozycji sprawy, ktdaenserozpatrywane. Zeli paistwo
uwazacie,ze powinno by inaczej, to wtedy my wracamy i rozpatrujemy dany wniosek
na kolejnym posiedzeniu komisiji.

Senator Urszula Gacek:

Mysle, ze to mogtoby shay¢ jako dobry przykiad dla pana Pietrasa, dlatego
jedyny w tej chwili producent polski, byta Elana Toywv tej chwili czs¢ grupy Bory-
szew, zatrudnia dwa tysie oséb. PET jest ich wiadym produktem i & powaznie
zagraeni z tytutu takich ruchéw. W zazku z tym myle, ze ten przyktad odioymy
sobie na spotkanie. | to e stuzy¢ jako dobrycase studydowdd na to, dlaczego nie
powinnmy przechod# tak do poradku dziennego. Bo tak to jakby tego nie mamy,
jest tylko do wgddu. Bardzo prosz
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(Przewodniczcy Edmund WittbrodDobrze, dobrze.)
Bardzo st ciesz, ze takie jest stanowisko prezydium. Ekaije.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dobrze. Dz¢kuje bardzo zagt uwag;.

A teraz mae rzeczywdcie bym poprosit o parstow pana doktora Andrzeja
Wojtowicza, take o sobie, tak kréciutko, bo pan ten problem nam zasygnalizowat.
Mysmy podgli tez decyzg czy wysurli taka propozycg, zeby pewne rzeczy, ktore
w tej chwili miatyby we§¢ na posiedzenie komisji, najpierw przedyskutéwasposob
0golny. Z tym,ze my nie planujemy — od razu to zasygnalizdjposiedzenia komisji
w przysztym tygodniu, dopiero w naphym, ale wtedy rozpocglkbysmy od takiego
0golnego omdéwienia tej kwestii.

Bardzo prosg Panie Doktorze.

Starszy Specjalista w Komisji Spraw Unii Europejskiej
Andrzej Wojtowicz:

Panie Przewodnigey! Wysoka Komisjo!

Przede wszystkim chciatbym powiedgiee jest mi bardzo mito rozpoaz tutaj
prac; na rzecz pastwa, w tak zacnym zespole.

Z racji swoich zainteresowianaukowych rzeczywcie od wielu lat zajmuj sie
problemem antydumpingu, rowiien szerszym kontdékie, powiedzmy, rOwrkei
konkurencji w wymianie nedzynarodowej i jéli chodzi o podmioty, ktéreaspod-
miotami wewntrzunijnymi.

Jeli chodzi o moje osobiste stanowisko, to jest takeepraktycznie rzecz bio-
rac, komisja nie bdzie miala specjalnych szans zmiehjich propozyciji, ktére do nas
wplywaja. Ale moja sugestia jest catkowicie zgodna z gppani senatorze trzeba by
pewne kwestie 4cisli¢ i wyjasni¢. Przygto specjalny system czy specjalprocedug
zatwierdzania tego typu opinii i w pewnym momencie okazuwjezsi pewne decyzje
podejmowaneasprzez komisi na podstawie, powiedzmy bardzo generalnie, mylnych
przestanek. Tak bym to olgld. Zreszty pan minister Pietras swego czasu, w 2004 r.,
byt uprzejmy deklarowmache¢ zaprezentowania wdaie swojego stanowiska dotygez
cego tego, dlaczego tarocedu¢ specjala tu zaproponowat. Wydaje micsize dzi-
siaj bylaby szansaeby wiagnie na przyktadzie konkretnychzuozporadzea prze-
dyskutowa detale. Kiedy analizuje gina przyktad propozycje gdowe i s¢ga st
bezpadrednio do materiatowerédtowych, jak rownie do opinii zainteresowanych mi-
nisterstw, gtownie Ministerstwa Gospodarki, to okazugg & pewne propozycje na
przyktad nie maj bezpdredniego pokrycia, jak bym powiedziat, albo uzasadnienia
merytorycznego. | w zweku z tym jest pewny dyskomfort, prawda? Podejmue si
decyzje jak gdyby troszknieswiadomie co do meritum, tak bym ogdlnie powiedziat.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:
| to jest wiagnie ten gtdwny argument, ktoregaywamy, chac zaproponowa

panstwu taki punkt na najkiszym posiedzeniu komisji.
Czyli to przyjmujemy, tak? Dzkuje bardzo.
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w dniu 5 stycznia 2006 r.

Prosz panstwa, na koniec jeszcze jedna sprawa, ostatnia. My padimigni
przygotowa i przyja¢, jako komisja, plan pracy na pierwsze potrocze 2006 r. Do
15 stycznia powingimy taki plan...

(Wypowied poza mikrofonein

Ale zeby zgtost konkretne wnioski, musimy jumieé taki plan pracy.

A na czym to polega? Ot&omisja planuje posiedzenia, ktére mday¢ wyjaz-
dowe, a take organizuje konferencje. W poprzednim pétroczu, jeszcze w minionej
kadencji, nasza komisja wizytowata na przyktad pidajgraniczne Polska — Biatdiu
te, ktére docelowo majstanowé zewretrzne granice Unii Europejskiej. Po prostu
chcielsmy sk zorientowa, z czym tam $ problemy, jak to jest przygotowane itd.
| w tej chwili moglibysmy roéwniez zaproponowa komisji takie posiedzenie wyjazdo-
we. Mamy tutaj nawet pevanpropozycg. Mogtoby to dotyczy Narodowej Strategii
Rozwoju Regionalnegato bytby podstawowy dokument. A wtedy mogkby sk
spotka&, by¢ moze, w wojewddztwie dolnidaskim. Ale to jedna z propozycji. Gdyby-
$cie pastwo mieli swoje wiasne propozycje, to bym bardzo prosit o zgtaszanie. Mamy
na to tydzi@é. | druga rzecz, te konferencje. Problematyka, ktéra bytanavala nas
wszystkich, to kwestie dotygee Strategii Lizbaskiej. To, co zawsze spojawia, to
przysztd¢ Unii Europejskiej, Traktat Konstytucyjny, kwestia lieth. Budet co
prawda jest przyty, ale mae struktury budetu itd., to, jak to z perspektywy wielu lat
powinno wyghdat? Moze to by problematyka dotyeza strefy euro i obecto Pol-
ski w strefie euro. Mowi o r&nych propozycjach, ktdre mady¢ brane pod uwag
natomiast na potrocze memy sobie zaplanowgedm rzecz. | wydaje mi gi ze ta-
kim naturalnym tematem bytaby pewnie przyszitnii Europejskiej, przyszks Eu-
ropy, a wec to, co dotyczy Traktatu Konstytucyjnego. W tej chwili, jakgiavo wie-
cie, jest tak zwany okres refleksji, zreszt inicjatywy Rady Europejskiej z czerwca
2005 r., czyli najpierw trzeba trogclodczeka, a potem wroc do tego, jakie rozvi
zania maj by¢ przyjmowane. O tym mowi #eprezydencja austriacka. | bynoze mo-
glibysmy zorganizowé konferencg na ten temat i zaprdsiprzedstawicieli rénych
instytucji, zeby przedyskutowate albo inry kweste. W tej chwili sygnalizuj to pa-
stwu. Gdybycie pastwo mieli wkasne pomysty, to bym bardzo prosit o zgtoszenie
tych propozycji tutaj, w komisji. Wtedy bytoby tozwzapisane i podjibysmy — pew-
nie na przysztym posiedzeniu komisji — atome dziataniazeby doprowad#Zi do re-
alizacji tych pomystow. Musi tu kdyzgoda marszatka, bo mopg tym by zwigzane
pewne koszty itd., ale musimy to wéneej zaplanowé. | tyle w tej sprawie.

Czy ¢ jakies uwagi, pytania?

Bardzo prosg, pani senator Gacek,

Senator Urszula Gacek:

Czy mana juz zgtost wniosek o0 zorganizowanie konferencji na temat bezpie-
czenstwa energetyki w Europie i wspolnej polityki energetycznej?

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Ja to sobie zapistlj To tez przedyskutujemy w prezydium. Wrocimy do tego
pewnie na przysztym posiedzeniu komisji. Niektore tematjustakie,ze prawdopo-
dobnie trzeba by to byto zgrywa innymi komisjami, bo asi¢ prosi,zeby inne komi-
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sje rownie w tym wzily udziat. | to te& mogtaby by konferencja wspdélna dwdéch
komisji. Ja to odnotowatem.

Czy s jeszcze jakiginne uwagi?

Jezeli nie ma, to bardzo dgiuje za obecn& na posiedzeniu komisji.

| na tym zamykam posiedzenie Komisji Spraw Unii Europejskie;.

Do zobaczenia. Jiniewiele czasu zostato do posiedzenia Senatgkljzibardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 18 minut 50)
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