Warszawa, dnia 6 pazdziernika 2008 r.

KANCELARIA SENATU
BIURO LEGISLACYJNE

Opinia do ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw

(druk nr 252)

I Cel i przedmiot ustawy

Zasadniczym celem ustawy jest implementacja do polskiego porzadku prawnego

czterech decyzji ramowych Rady:

1)

2)

3)

4)

Decyzji ramowej Rady 2004/68/WSiSW z dnia 22 grudnia 2003 r. o zwalczaniu
seksualnego wykorzystywania dzieci i pornografii dziecigcej,

Decyzji ramowej Rady 2005/222/WSiSW z dnia 24 lutego 2005 r. w sprawie
atakow na systemy informatyczne,

Decyzji ramowej Rady 2003/568/WSiSW z dnia 22 lipca 2003 r. w sprawie
zwalczania korupcji w sektorze prywatnym,

Decyzji ramowej Rady 2005/214/WSiSW z dnia 24 lutego 2005 r. w sprawie

stosowania zasady wzajemnego uznawania do kar o charakterze pieni¢znym.

Zmiany wprowadzane sa do Kodeksu karnego, Kodeksu postgpowania karnego, Kodeksu

karnego wykonawczego, Kodeksu postgpowania w sprawach o wykroczenia oraz do ustawy

o odpowiedzialno$ci podmiotow zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary.

W ustawie Kodeks karny, do najwazniejszych zmian naleza przepisy ktore:

stanowia, ze przedawnienie karalnosci okre§lonych przestgpstw, w przypadku
gdy pokrzywdzony takim przestgpstwem jest matoletni, nastgpuje po uptywie 5
lat od ukonczenia przez pokrzywdzonego 18 lat (art. 1 pkt 1),

pozwalaja stosowac zasade ne bis in idem, (ktéra nie pozwala aby proces
wszczynano dwukrotnie przeciw tej samej osobie, w tej samej sprawie) w

przypadku, gdy wynika to z wiazacej Rzeczpospolita umowy mig¢dzynarodowej,
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nie tylko gdy orzeczenie konczace postgpowanie karne wydat sad panstwa
obcego ale takze inny organ takiego panstwa (art. 1 pkt 2),

- wprowadzaja mozliwo$¢ S$cigania przestgpstwa seksualnego popelnionego
przeciwko matoletniemu polegajacego na prezentowaniu tre$ci pornograficznych
przedstawiajacych wytworzone lub przetworzone wizerunki maloletnich
uczestniczacych w czynnos$ciach seksualnych albo na rozpowszechnianiu tych
treSci w sposob umozliwiajacy maloletniemu zapoznanie si¢ z nimi (art. 1 pkt 3
lit. a),

- wprowadzaja mozliwo$¢ S$cigania przestepstwa seksualnego popetnionego
przeciwko matoletniemu polegajacego na produkowaniu, rozpowszechnianiu,
prezentowaniu, przechowywaniu lub posiadaniu tre§ci pornograficznych
przedstawiajacych wytworzone lub przetworzone wizerunki matoletnich
uczestniczacych w czynnos$ciach seksualnych (art. 1 pkt 3 lit. b),

- przestgpstwo nieuprawnionego uzyskania informacji przeksztatcaja w ten sposob,
ze przestgpstwo bedzie zachodzi¢, gdy sprawca bez uprawnienia uzyska dostep
do informacji, niekoniecznie za$§ sama informacj¢, karalne bedzie réwniez
uzyskanie nieuprawnionego dostgpu do calosci lub czg§ci systemu
informatycznego (art. 1 pkt 4),

- poszerzaja zakres penalizacji zachowan korupcyjnych w sektorze gospodarczym
(czynigc zado$¢ wymaganiom migdzynarodowym) o "zadanie" korzysci oraz
rozszerzaja zakres podmiotowy przepisu na wszystkie osoby zatrudnione w danej
jednostce a nie tylko pelniace funkcje kierownicze.

W ustawie Kodeks postgpowania karnego, dokonano zmian zwiazanych z implementacja
Decyzji ramowej w sprawie stosowania zasady wzajemnego uznawania do kar o charakterze
pieni¢znym. Polegaja one na dodaniu dwdch nowych rozdziatow (66a i 66b).

Nowe przepisy umozliwiaja - pomigdzy krajami cztonkowskim Unii Europejskiej -
wzajemne uznawanie kar o charakterze pieni¢znym, ktérych pokrzywdzony nie mogl, w
ramach postgpowania karnego, dochodzi¢ w drodze powodztwa cywilnego (adhezyjnego).

Zasadnicza r6znica pomigdzy nowymi przepisami a dotychczasowymi
rozwigzaniami jest pomini¢cie procedury exequatur, ktora polega na okresleniu przez sad
polski kwalifikacji prawnej, kary 1 srodka podlegajacego wykonaniu wedtug prawa polskiego.

Ustawa zawiera definicj¢ "kary o charakterze pieni¢znym", okre$la dokumenty
potrzebne do wykonania orzeczenia, wtasciwo$¢ sadow, zasady dysponowania kwotami

uzyskanymi z egzekucji orzeczen oraz podstawy odmowy wykonania orzeczenia.
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Zmiany wprowadzane w pozostalych ustawach sa konsekwencja zasadniczych zmian

wprowadzonych do obu wyzej wskazanych kodeksow.

II. Przebieg prac legislacyjnych
Projekt ustawy zostat wniesiony do Sejmu przez Rade Ministrow.

Stat si¢ przedmiotem prac sejmowej Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka. Na tym
etapie prac sejmowych wniesiono do ustawy poprawki charakterze precyzujacym. Komisja,
migdzy innymi, zastapita termin "skazany", ktory pojawial si¢ w pierwotnym projekcie
ustawy, terminem "sprawca". Wynikato to z faktu, ze wyroki warunkowo umarzajace
postgpowanie karne nie sa wyrokami skazujacymi. W efekcie wniesienia trzech poprawek w
drugim czytaniu, Komisja przygotowata dodatkowe sprawozdanie. Sejm uchwalil ustawg
wraz z dwiema ze zgloszonych poprawek. Pierwsza z nich miata na celu usystematyzowanie

przepisu art. 202 Kodeksu karnego. Druga precyzowala odestanie.

III.  Uwagi szczegolowe
1. Przepisy § 2a i 4b, dodawane w art. 202, w opisie znamion czynu zabronionego
postuguja si¢ liczba mnoga, co powoduje, ze dla zaistnienia czynu zabronionego
konieczne jest wytworzenie albo przetworzenie licznych wizerunkow, wielu
matoletnich. Wskazane jest zastapienie liczby mnogiej liczba pojedyncza, tym
bardziej, ze inne przepisy art. 202 tj § 3, §4 1 §4a posluguja si¢ liczba
pojedyncza.

Propozycja poprawki:

-wart. 1 wpkt 3 w lit. a, w § 2a oraz w lit. b w § 4b wyrazy "wytworzone albo
przetworzone wizerunki maloletnich wuczestniczacych w czynnosciach
seksualnych" zastgpuje si¢ wyrazami "wytworzony albo przetworzony
wizerunek matoletniego uczestniczacego w czynnosci seksualne;j";

Dodatkowo, w przepisie art. 202 § 2a nalezy rozwazy¢ potrzebg zastapienia

wyrazow "takiemu matoletniemu" wyrazami "maloletniemu do lat 15",

poniewaz nie jest jasne, o ktoérego matoletniego chodzi, czy o tego, ktéry nie

osiagnat 15 lat, czy o tego, ktory uczestniczy w czynnos$ci seksualne;.

2. W szeregu przepisOw, wymienionych nizej w propozycji poprawki, ustawodawca
stosuje wyrazenie "orzeczenie panstwa wydajacego" lub "orzeczenie panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej". Nalezy podkresli¢, ze panstwo jest

podmiotem prawa, jednak uprawnionymi do wydawania orzeczen w sprawach
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indywidualnych sa sady lub inne wlasciwe organy panstwowe. Dlatego nalezy

rozwazy¢ potrzebg wniesienia nast¢pujacych poprawek:

Propozycje poprawek:

1) w art. 2 w pkt 1, w Rozdziale 66b w art. 611ff w § 3 wyrazy "orzeczenia
panstwa" zastgpuje si¢ wyrazami "orzeczenia sadu lub innego organu
panstwa';

2) w art. 4 w pkt 2, w tytule rozdziatu 20a, w art. 116a, w tytule rozdziatu 20b
oraz w art. 116b w § 1 wyrazy "orzeczenia panstwa czlonkowskiego"
zastgpuje si¢ wyrazami "orzeczenia sadu lub innego organu panstwa

cztonkowskiego";

Beata Mandylis

Glowny legislator



