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W odpowiedzi na pismo z dnia 28 maja 2008 r., Ps-128/08 uprzejmie przesytam
uwagi Sadu Najwyzszego do poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy
Kodeks Spélek Handlowych i ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych.
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Warszawa, dnia /{q- czerwca 2008 r.
SAD NAJWYZSZY

BIURO STUDIOW i ANALIZ
Pl. Krasifiskich 2/4/6, 00-851 Warszawa

UWAGI
do projektu ustawy o zmianie ustawy Kodeks Spélek Handlowych
i ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych

Projektowana ustawa dotyczy istotnych imian w Kodeksie spotek handlowycﬁ
w zakresie tak waznych z punktu widzenia bezpieczerstwa obrotu kwestii jak:
wysokosé kapitatu zakitadowego w spdtce z ograniczong odpowiedzialnoscia i w
spbice komandytowo — akcyjnej oraz formy w jakiej powinny byé dokonywane akty
zalozycielskie spoélek handlowych. Z lakonicznego uzasadnienia wynika, Zze
proponowane zmiany, maja utatwi¢ rozpoczynanie dziatalnosci gospodarczej a tym
samym przyczyni¢ sie do szybszego wzrostu gospodarczego. '

Propozycja obnizenia kapitalu zaktadowego w spdlce z ograniczong
odpowiedzialnodcig nie jest poparta Zadnym, poza odczuciem projektodawcow,
argumentem dlaczego proponuje si¢ kapitat zakladowy na poziomie 10 tys zt. a nie
20 tys. lub 3 tys. zt. Juz z tego powodu trudno sig odnies¢ do tak ogdinie ujetej
propozycii. Nalezy podkreslié, ze poiski ustawodawca uchwalajac, stosunkowo
niedawno, Kodeks spdlek handlowych przyjat tzw. tradycyjne rozumienie kapitatu
zaktadowego, ktdry ma byé postrzegany takze jako gwarancja dla wierzycieli spr.‘»lek.
Jezeli zamiarem projektu bytoby nadanie kapitatowi zupeinie nowej funkgji, to projekt
powinien w zamian przewidywa¢ inne $rodki prawne, kiére miatyby chronié¢
wierzycieli sptki z ograniczong odpowiedzialnoscig oraz obnizy¢ kapitat zaktadowy
maksymalnie, czyli do wartosci symbolicznej. Rozwigzanie proponowane w
projektowanej ustawie nie ma za$é zadnego wyraznego uzasadnienia poza wiarg
projektodawcdw, ze ich propozycja przyczyni si¢ do ozywienia gospodarczego. Przed
podejmowaniem zmian co do wysokosci kapitatu zakladowego warto jednak
wyrazniej okreslié w jakim kierunku chce zmierzaé polski ustawodawca i jezeli juz, to



zapropenowac zupeing zmiane w tym zakresie, czyli w istocie wprowadzenie kapitatu
symbolicznego wraz z nowymi gwarancjami dla wierzyciell takich spéiek.

Natomiast takle zmiany jak proponowana wywoluja, tylkd kolejne zamieszanie
wokot kapitatu zakladowego, gdyz jak wiadomo przed 1 stycznia 2001 r. kapitat spétki
Z 0.0. byt bardzo niski i po duzym wysitku jaki w zwigzku z 624 K.s.h, musieli podjac
przedsigbiorcy, aby dostosowad kapitaly istniejacych spolek do wymogow
ustawowych, okazafoby sig, Zze byla to dzialalna$é niepotrzebna. Takie dziatanie
ustawodawcy, pozornie podejmowane ze szlachetnych pobudek, w istocie shuzy tylko
podwazaniu zaufania do racjonalnoéci ustawodawcy.

Propozycja odejécia od wymogu formy aktu notarialnego dla zalozenia takich
spolek jak: spotka partnerska, komandytowa, komandytowo — akcyjna oraz spélka z
ograniczong odpowiedzialnoscig tylko z pozoru sg korzystne dla przedsiebiorcow.
Wprawdzie nieznacznie obnizajg one koszty dzialaino$ci przedsiebiorcy, ale kosztem
obnizenia bezpieczenstwa obrotu. We wszystkich wspomnianych spélkach dochodzi
do ograniczenia przynajmniej niektérych wspdinikow ich odpowiedzialnosci wobec
wierzycieli spotki, albo zupetnego wylgczenia tej odpowiedzialnosci. W takiej sytuagji
" dbalos¢ o to, aby odpowiednie postanowienia umowy spétki byly nalezycie
sformutowane jest wartoScia samg w sobie dla wspolnikow i wierzyclell spéki.
Dlatego wstgpna kontrola zgodnoéci takich uméw z prawem, co robi notariusz i za co
bierze odpowiedzialnosé, jest waznym elementem bezpieczenstwa obrotu. Jest oha
potrzebna nawet wtedy gdy o ostatecznej skutecznosci umowy decyduje wpis do
odpowiedniego rejestru prowadzonego przez sady. Wtedy gdy chodzi o
dokumentacjg transakcji, ktére majg duze znaczenie dla 0séb ich dokonujacych i
ctoczenia prawnego, ustawodawca stosuje podwodjne zabezpieczenie. Tak jest w
przypadku obrotu nieruchomo$ciami (wymoég aktu notariainego i wpis do ksiegi
wieczystej) oraz w razie zalkladania spoélek, kidre przewidujg ograniczenie lub
wylgczenie odpowiedzialnosci wspélnikéw za zobowigzania spotki. Wszelkie zmiany
w tym wegledzie powinny by€ poprzedzone glebsza refleksjg, gdyz pochopne
obnizanie standarddw, ktore sa podyktowane potrzebg ochrony bezpieczenstwa
obrotu moze doprowadzi¢ do odwrotnych skutkow niz te, ktére majg ha wzgledzie
projektodawcy. Umowy spélek zawierane bez udzialu notariusza mogg narazad
przedsiebiorcow na konieczno$é ich poprawiania na wezwanie sadu lub odrzucania
wnioskow o wpis spotki do rejestru, co wydluzy proces zakltadania spolek, a tym
‘samym moze wptynac na obnizenie sprawnoéci gospodarczej.



