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Rzeczypospolitej Polskiej

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy

- 0 zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych
innych ustaw.

W  zalaczeniu przedstawiam takze opinie dotyczaca zgodnosci
proponowanej regulacji z prawem Unii Europejskie;.

Ponadto uprzejmie informujg¢, ze do prezentowania stanowiska Rzadu w
tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostal upowazniony Minister
Sprawiedliwosci.

(-) Donald Tusk



Projekt

USTAWA

Z dnia

o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz niektorych innych ustaw"

Art. 1. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz. U.

Nr 89, poz. 555, z pozn. zm.”) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) w art. 400 dotychczasowa tre§¢ oznacza si¢ jako § 1 i dodaje sig¢ § 2

w brzmieniu:

»S 2. Przepis § 1 stosuje si¢ rowniez w sprawach o wykroczenia popetnione przez
zolierzy w czynnej stuzbie wojskowej.”;

2) w art. 647:

a) w § 1 pkt 112 otrzymuja brzmienie:

,»1) Zolierzy w czynnej stuzbie wojskowej o przestgpstwa:

a) okreslone w rozdziatach XXXIX — XLIV Kodeksu karnego,

D Niniejsza ustawa zmienia si¢ takze ustawy: ustaweg z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, ustawg z dnia
21 sierpnia 1997 r. — Prawo o ustroju sadow wojskowych, ustawe z dnia 10 wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny
skarbowy, ustawe z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia.

? Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 1999 r. Nr 83, poz. 931, z 2000 r. Nr 50, poz. 580,
Nr 62, poz. 717, Nr 73, poz. 852 1 Nr 93, poz. 1027, z 2001 r. Nr 98, poz. 1071 i Nr 106, poz. 1149, z 2002 r.
Nr 74, poz. 676, z 2003 r. Nr 17, poz. 155, Nr 111, poz. 1061 i Nr 130, poz. 1188, z 2004 r. Nr 51, poz. 514,
Nr 69, poz. 626, Nr 93, poz. 889, Nr 240, poz. 2405 i Nr 264, poz. 2641, z 2005 r. Nr 10, poz. 70, Nr 48, poz.
461, Nr 96, poz. 821, Nr 141, poz. 1181, Nr 143, poz. 1203, Nr 163, poz. 1363, Nr 169, poz. 1416 i Nr 178, poz.
1479, z 2006 r. Nr 66, poz. 467, Nr 95, poz. 659, Nr 104, poz. 708 i 711, Nr 141, poz. 1013, Nr 167, poz. 1192
oraz Nr 226, poz. 1647 i 1648, z 2007 r. Nr 64, poz. 432, Nr 80, poz. 539, Nr 89, poz. 589, Nr 99, poz. 664, Nr
112, poz. 766, Nr 123, poz. 849 oraz z 2008 r. Nr 100, poz. 648 i Nr 107, poz. 686.



b) popetnione przeciwko organowi wojskowemu lub innemu

zolierzowi,

c) popelione podczas lub w zwiazku z pelnieniem obowiazkow
stuzbowych, w obrebie obiektu wojskowego lub wyznaczonego
miejsca przebywania, na szkod¢ wojska lub z naruszeniem

obowiazku wynikajacego ze stuzby wojskowej,

d) popelione za granica, podczas uzycia lub pobytu Sit Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej poza granicami panstwa, w rozumieniu
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o zasadach uzycia lub pobytu Sit
Zbrojnych Rzeczypospolitej] Polskiej poza granicami panstwa
(Dz. U. Nr 162, poz. 1117 oraz z 2004 r. Nr 210, poz. 2135),

2) pracownikow wojska o przestepstwa:

a) okreslone w art. 356-363 Kodeksu karnego w zwiazku z art. 317 § 2
tego kodeksu,

b) popetnione za granica, podczas uzycia lub pobytu Sit Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej poza granicami panstwa, w rozumieniu
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o zasadach uzycia lub pobytu Sit
Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej poza granicami panstwa

(Dz. U. Nr 162, poz. 1117 oraz z 2004 r., Nr 210, poz. 2135).”,

b) po § 2 dodaje si¢ § 3-5 w brzmieniu:

»$ 3. W razie zwolnienia zolnierza z czynnej stuzby wojskowej lub ustania
zatrudnienia pracownika w wojsku, sprawe, o ktorej mowa w § 1 pkt 1 lit. b lub d, oraz —
jezeli przestgpstwo nie wiaze si¢ z naruszeniem obowiazku stuzbowego — w § 1 pkt 2 lit. b,
sad wojskowy, najpozniej do rozpoczecia przewodu sadowego na rozprawie gtdéwnej, moze
przekaza¢ do rozpoznania sadowi powszechnemu, jezeli dobro wymiaru sprawiedliwosci

temu si¢ nie sprzeciwia.

§ 4. W toku postgpowania przygotowawczego uprawnienie okreslone w § 3

przystuguje odpowiednio prokuratorowi wojskowemu.
§ 5. Na postanowienie w przedmiocie przekazania sprawy w mysl § 3 i1 4 przystuguje
zazalenie; zazalenie na postanowienie prokuratora wojskowego rozpoznaje sad wojskowy

wiasciwy do rozpoznania sprawy.”;



3) w art. 650 przepis § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Przekazanie nie moze nastapi¢, jezeli sprawa dotyczy przestgpstwa wskazanego

w art. 647 § 1 pkt 1 lit. a lub c lub pkt 2 lit. a oraz w art. 648 pkt 1.”;

4) w art. 668 przepis § 2 otrzymuje brzmienie:

,»$ 2. Postepujac w mysl art. 334 § 2 prokurator wojskowy poucza oskarzonego oraz
pokrzywdzonego niebgdacego zotnierzem takze o prawie do zlozenia wniosku, o ktérym

mowa w art. 669 § 212a.”;

5) w art. 669 po § 2 dodaje sig § 2a w brzmieniu:

,»$ 2a. Przepis §2 stosuje si¢ odpowiednio na wniosek pokrzywdzonego niebedacego

zolierzem; w wypadku okreslonym w art. 55 § 1 wniosek dotacza si¢ do aktu oskarzenia.”;

6) wart. 671:

a) po § 1 dodaje si¢ § 1a w brzmieniu:

»$ la. Udzial obroncy w posiedzeniu sadu wojskowego przeciwko osobom
wymienionym w § 1 jest obowiazkowy rowniez w wypadkach przewidzianych w art. 339
§ 1 pkt2i3”,

b) uchyla sig § 3,

¢) § 4 otrzymuje brzmienie:

,»$ 4. W wypadkach okreslonych w § 1, § 1ai § 2 stosuje si¢ odpowiednio art. 81.”.

Art. 2. W ustawie z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U. z 2007 r. Nr 43, poz. 277,

z pozn. zm. V) art. 2 otrzymuje brzmienie:

,Art. 2. W zakresie, trybie 1 na zasadach okreslonych w odrgbnych przepisach zadania
przewidziane dla Policji wykonuja w Sitach Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej oraz

w stosunku do Zoierzy Zandarmeria Wojskowa i wojskowe organy porzadkowe.”.

% Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2007 . Nr 57, poz. 390, Nr 130,
poz. 818, Nr 140, poz. 981 i Nr 165, poz. 1170 oraz z 2008 r. Nr 86, poz. 521.



Art. 3. W ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 r. — Prawo o ustroju sadow wojskowych
(Dz. U. z 2007 r. Nr 226, poz. 1676 oraz z 2007 r. Nr 64, poz. 433) w art. 1 przepis § 1

otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Sady wojskowe sprawuja w Sitach Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej wymiar
sprawiedliwo$ci w sprawach karnych w zakresie przewidzianym w ustawach oraz orzekaja

w innych sprawach, jezeli zostaly one przekazane do ich wtasciwosci odrgbnymi ustawami.”.

Art. 4. W ustawie z dnia 10 wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (Dz. U.
7 2007 1. Nr 64, poz. 432, Nr 111, poz. 765 1 Nr 112, poz. 766 oraz z 2008 r. Nr 66, poz. 410)

wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1) w art. 115 § 1a otrzymuje brzmienie:

,»$ la. Sady wojskowe orzekaja w sprawach o przestgpstwa skarbowe 1 wykroczenia

skarbowe 0s6b, o ktérych mowa w art. 53 § 36:

1) popethione podczas lub w zwiazku z petnieniem obowiazkéw stuzbowych,
w obregbie obiektu wojskowego lub wyznaczonego miejsca przebywania, na szkode

wojska lub z naruszeniem obowiazku wynikajacego ze stuzby wojskowej,

2) popetnione za granica, podczas uzycia lub pobytu Sit Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej poza granicami panstwa, w rozumieniu ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o zasadach uzycia lub pobytu Sil Zbrojnych Rzeczypospolitej
Polskiej poza granicami panstwa (Dz. U. Nr 162, poz. 1117 oraz z 2004 r. Nr 210,
poz. 2135).”;

2) w art. 116:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Orzecznictwu wojskowego sadu garnizonowego podlegaja takze sprawy
o wykroczenia skarbowe popeilnione przez osoby, o ktorych mowa w art. 53 § 36,
w zakresie wynikajacym z art. 115 § la, co nie wyklucza odpowiedzialnosci dyscyplinarne;.
W wypadku popelienia wykroczenia skarbowego podlegajacego wlasciwosci sadow
wojskowych wiasciwy dowddca zawiadamia niezwlocznie prokuratora wojskowego albo

wojskowy sad  garnizonowy o  wynikach  postgpowania  dyscyplinarnego



i zastosowanych karach dyscyplinarnych. Sprawy o wykroczenia skarbowe nie przestaja
podlega¢ orzecznictwu wojskowego sadu garnizonowego mimo zwolnienia Zzolnierza
z czynnej stuzby wojskowej.”,

b) § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. O popetieniu przez zolierza w czynnej stuzbie wojskowej wykroczenia
skarbowego podlegajacego wilasciwosci sadow wojskowych zawiadamia si¢ prokuratora
wojskowego. Dotyczy to rowniez wypadku przewidzianego w § 2, ale tylko w razie odmowy
przyjecia mandatu karnego lub nieuiszczenia w terminie kary grzywny natozonej w drodze
mandatu karnego.”,

¢) § 5 otrzymuje brzmienie:

»$ 5. Jezeli przepisy § 1-4 nie stanowia inaczej, postgpowanie w sprawach o
wykroczenia skarbowe podlegajace wlasciwosci sadow wojskowych odbywa si¢ wedtug
przepisOw niniejszego kodeksu, majacych zastosowanie w sprawach karnych podlegajacych
orzecznictwu sadéw wojskowych, ktore stosuje si¢ odpowiednio; w szczegodlnosci w
sprawach o wykroczenia skarbowe stosuje si¢ odpowiednio przepisy Kodeksu postgpowania

karnego o postgpowaniu uproszczonym, z wyjatkiem art. 325b-325d oraz 483.”;

3) wart. 134 w § 1 pkt 4 otrzymuje brzmienie:
,4) Zandarmeria Wojskowa — w sprawach o przestepstwa skarbowe i wykroczenia
skarbowe popetnione przez osoby okreslone w art. 53 § 36, w zakresie podlegajacym

wiasciwosci sadow wojskowych;”.

Art. 5. W ustawie z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postgpowania w sprawach
o wykroczenia (Dz. U. Nr 106, poz. 1148, z pézn. zm.¥) w art. 10 przepis § 1 otrzymuje

brzmienie:

,»§ 1. W sprawach o wykroczenia popetnione przez:
1) zomhierzy w czynnej stuzbie wojskowe;:
a) przeciwko organowi wojskowemu lub innemu zotnierzowi,
b) podczas lub w zwiazku z petnieniem obowiazkéw stuzbowych, w obregbie obiektu
wojskowego lub wyznaczonego miejsca przebywania, na szkod¢ wojska lub

z naruszeniem obowiazku wynikajacego ze stuzby wojskowej,

9 Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2003 r. Nr 109, poz. 1031, Nr 213, poz. 2081,
7 2004 r. Nr 128, poz. 1351, z 2005 r. Nr 132, poz. 1103, Nr 143, poz. 1203, z 2006 r. Nr 226, poz. 1648 oraz
7 2007 r. Nr 89, poz. 589 i Nr 99, poz. 664.



c) za granica, podczas uzycia lub pobytu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej
poza granicami panstwa, W rozumieniu ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o zasadach uzycia lub pobytu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej poza
granicami panstwa (Dz. U. Nr 162, poz. 1117 oraz z 2004 r. Nr 210, poz. 2135),

2) zoierzy sit zbrojnych panstw obcych, przebywajacych na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej oraz cztonkow ich personelu cywilnego, jezeli pozostaja w zwiazku z pelnieniem
obowiazkow stuzbowych, o 1ile wustawa lub umowa migdzynarodowa, ktorej
Rzeczpospolita Polska jest strona, nie stanowi inaczej

— orzekaja w pierwszej instancji wojskowe sady garnizonowe.”.

Art. 6. W celu wykonania przepiséw ustawy Prezes Rady Ministréw moze dokonac,
w drodze rozporzadzenia, przeniesienia niektérych planowanych dochodéw i1 wydatkow
budzetowych, w tym na wynagrodzenia, miedzy czg$ciami, dziatami i rozdziatami budzetu
panstwa, z zachowaniem przeznaczenia $rodkéw publicznych wynikajacego z ustawy

budzetowej na rok 2009, a takze odpowiednich zmian limitéw zatrudnienia.

Art. 7. Czynnosci procesowe dokonane przed dniem wejScia w zycie ustawy sa

skuteczne, jezeli dokonano ich z zachowaniem przepiséw dotychczasowych.

Art. 8. Jezeli na podstawie niniejszej ustawy nastapita zmiana wlasciwosci sadu,
orzeka sad dotychczas wlasciwy, gdy akt oskarzenia albo wniosek o ukaranie wniesiono przed

dniem wejs$cia w zycie tej ustawy.

Art. 9. Sprawy, w ktorych przed dniem wej$cia w Zycie niniejszej ustawy rozpoczgto
rozprawe¢ gléwna, tocza si¢ do konca postgpowania w danej instancji wedlug przepisow
dotychczasowych, jednakze w razie zawieszenia postgpowania, odroczenia rozprawy lub
ponownego rozpoznania sprawy albo po zapadnigciu prawomocnego orzeczenia
postgpowanie toczy si¢ wedlug przepisow Kodeksu postgpowania karnego w brzmieniu

nadanym niniejsza ustawa.

Art. 10. Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2009 r.

10-4-dg



UZASADNIENIE

Zasadniczy cel projektu stanowi racjonalne, uzasadnione interesem wymiaru
sprawiedliwos$ci uksztattowanie zakresu orzecznictwa sadéw wojskowych w sprawach
o przestgpstwa i wykroczenia, uwzgledniajace specyfike spraw o czyny tego rodzaju
popetnione przez zohlierzy w czynnej stuzbie wojskowej oraz przez pracownikow wojska.
Zakres ten, uwzgledniajac interes Sit Zbrojnych RP, musi by¢ okreslony zgodnie
z konstytucyjnymi pryncypiami sformutowanymi w art. 175 ust. 1 i art. 177 Konstytucji RP.
Z przepisow tych wynika, po pierwsze, zasada sprawowania wymiaru sprawiedliwo$ci
zarowno przez sady powszechne, jak 1 sady wojskowe (a takze Sad Najwyzszy i sady
administracyjne), po drugie za§ — konstytucyjne domniemane wlasciwosci sadow
powszechnych, wynikajace z zasady sprawowania wymiaru sprawiedliwo$ci przez sady
powszechne we wszystkich sprawach, z wyjatkiem spraw ustawowo zastrzezonych dla
wlasciwosci innych sadow. Domniemanie to rownoczes$nie uzasadnia postulat, aby
przekazanie okreslonych kategorii spraw sadom wojskowym oparte byto na ustaleniu
istotnych przeslanek przemawiajacych za taka decyzja, w szczegdlnosci wskazujacych na
zagrozenie dla celéw, ktorym ma stuzy¢é wymiar sprawiedliwosci, w wypadku ich
rozpoznawania przez sady powszechne.

Projekt nie podwaza generalnych zasad okreslenia wlasciwosci sadow wojskowych,
wynikajacych z przepiséw art. 647 k.p.k., ktore zgodnie z art. 1 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. Przepisy wprowadzajace Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 556,
z po6zn. zm.), w brzmieniu nadanym temu przepisowi przez ustaw¢ nowelizujaca z dnia
19 grudnia 2007 r. (Dz. U. Nr 247, poz. 1823) wejda w zycie z dniem 1 stycznia 2009 r.
Przepisy te wyznaczaja bowiem uzasadniony wzgledami zaréwno konstytucyjnymi, jak
1 prakseologicznymi, racjonalny podzial wlasciwosci w sprawach o przestgpstwa pomigdzy
sadami  wojskowymi a  powszechnymi.  Przepisy te  jednak = wymagaja,
w szczegolnosci z uwagi na do$wiadczenia zgromadzone w okresie pomigdzy ich
uchwaleniem a chwila obecna, modyfikacji i uzupehienia.

Podstawowe znaczenie ma projektowane poszerzenie zakresu wilasciwosci sadow
wojskowych, zar6wno w sprawach o przestepstwa popelnione przez zolnierzy w czynnej
stuzbie wojskowej, jak 1 przestepstwa popelnione przez pracownikoéw wojska, polegajace na
dodaniu do art. 647 § 1 dodatkowych podstaw wlasciwosci sadow wojskowych (pkt 1 lit. d
oraz pkt 2 lit. b).



Motyw wprowadzenia do art. 647 k.p.k. dodatkowych podstaw wiasciwosci sadow
wojskowych stanowi konieczno$¢ zagwarantowania sprawnego i szybkiego postgpowania
karnego, takze w sprawach o przestgpstwa pospolite, w odniesieniu do zotnierzy (a takze
pracownikow wojska) przebywajacych poza granicami RP, w zwiazku z udziatem polskich
jednostek wojskowych w akcjach militarnych, misjach zagranicznych, akcjach szkoleniowych
oraz dziataniach antyterrorystycznych i akcjach humanitarnych, w szerokim znaczeniu tego
pojecia.

Chodzi wigc o objgcie projektowanym przepisem najbardziej dla stuzby wojskowe;,
i zwiazanych z jej istota, wypadkow pobytu tych oséb poza granicami kraju, pod polskim
dowddztwem, i w typowych warunkach dyscypliny wojskowe;.

Oceniajac celowos¢ wprowadzenia tych nowych, projektowanych podstaw
wlasciwos$ci sadow wojskowych nalezy mie¢ na uwadze, rosnacg liczbg sytuacji przebywania
polskich jednostek wojskowych poza granicami kraju, zwiazanych m.in. uczestnictwem
w réznego rodzaju misjach wojskowych, w tym misjach pokojowych, akcjach zapobiezenia
aktom terroryzmu lub ich skutkom, akcjach humanitarnych, a takze w szkoleniach
1 ¢wiczeniach wojskowych. Okoliczno$¢ pobytu Zolnierza (pracownika wojska) poza
granicami kraju wzmacnia jedna z podstawowych trudno$ci zwiazanych z prowadzeniem
i rozpoznawaniem spraw karnych przeciwko zolierzom, ktéra stanowi fakt wysokiej

mobilno$ci sprawcow przestgpstw 1 innych uczestnikdw postgpowania.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze wojsko posiada przeszkolona i uprzednio
uczestniczaca w misjach wojskowych grupg prokuratorow wojskowych. Wymienieni,
postugujacy si¢ biegla znajomoscia j¢zyka angielskiego, praktycznie w kazdym czasie gotowi
sa do pobytu na misji zagranicznej 1 niezwlocznego przystapienia do czynnosci procesowych
prowadzonych poza granicami kraju. Od 1994 r. prokuratorzy wojskowi uczestniczyli tacznie

w 28 misjach wojskowych.

Dostrzezenia wymaga zarysowujaca si¢ tendencja wzrostu liczby spraw wszczgtych
wzgledem zohierzy przebywajacych poza granicami kraju. Do potowy lipca 2008 r. wszczgto
47 spraw karnych, z czego 18 dotyczy Polskiego Kontyngentu Migdzynarodowych Sit
Stabilizacyjnych w Republice Iraku, a 29 Polskiego Kontyngentu Wojskowego

w Afganistanie.
Zgodnie z projektowanymi zapisami, wlasciwosci sadéw wojskowych podlegaé beda
sprawy o przestgpstwa popelnione przez zoitnierza w czynnej stuzbie wojskowej (oraz

pracownika wojska) za granica, podczas uzycia lub pobytu Sit Zbrojnych Rzeczypospolite]



Polskiej poza granicami panstwa, w rozumieniu ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o zasadach
uzycia lub pobytu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej poza granicami panstwa (Dz. U.
Nr 162, poz. 1117 oraz z 2004 r. Nr 210, poz. 2135) (projekt art. 647 § 1 pkt 1 lit. d oraz pkt 2
lit. b).

Zgodnie z powolana ustawa o zasadach uzycia lub pobytu Sit Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej poza granicami panstwa, uzycie Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej
Polskiej poza granicami panstwa oznacza obecnos¢ jednostek wojskowych poza granicami
panstwa w celu udziatu w:

— konflikcie zbrojnym lub dla wzmocnienia sit panstwa albo panstw sojuszniczych,
— misji pokojowej,
— akcji zapobiezenia aktom terroryzmu lub ich skutkom.
Z kolei pobyt Sil Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej poza granicami panstwa
oznacza obecno$¢ jednostek wojskowych poza granicami panstwa w celu udziatu w:
— szkoleniach i ¢wiczeniach wojskowych,
— akcjach ratowniczych, poszukiwawczych lub humanitarnych; przepisu tego nie stosuje
si¢ do akcji ratowniczych regulowanych przepisami o ratownictwie na morzu,
— przedsigwzigciach reprezentacyjnych.

Za projektowanym sposobem okreslenia tej przestanki wlasciwosci sadu wojskowego,
odnoszacym si¢ do wypadkéw pobytu poza granicami kraju okreslonych w ustawie z dnia
17 grudnia 1998 r. o zasadach uzycia lub pobytu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej
poza granicami panstwa, przemawia ponadto wynikajaca z art. 7 ust. 1 tej ustawy zasada
podlegtosci oséb wchodzacych w sktad jednostek wojskowych wykonujacych okreslone w tej
ustawie zadania poza granicami panstwa, przepisom karnym, dyscyplinarnym i porzadkowym
obowiazujacym w RP, stanowiaca lex specialis w stosunku do normy z art. 111 § 1 kk.,
1 wskazujaca na szczegoOlny charakter wypadkdéw pobytu Zotnierza poza granicami kraju
w warunkach okreslonych przepisami tej ustawy.

Rownoczesnie zaakcentowania wymaga, ze niecelowe wydaje si¢ takie okre$lenie
zakresu projektowanej podstawy wiasciwosci sadow wojskowych, aby obja¢ nia wszystkie
wypadki sluzbowego pobytu zZoinierza (pracownika wojska) za granica, w szczego6lnosci
wszelkie wypadki wyznaczenia lub skierowania zotnierza do petnienia stuzby wojskowej
poza granicami kraju, na podstawie przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2003 r.
o stuzbie wojskowej zotierzy zawodowych (Dz. U. z 2008 r. Nr 141, poz. 892). Nie chodzi

bowiem o to, aby przesadzi¢ wilasciwo$¢ sadow wojskowych, a tym samym rowniez



wojskowych jednostek organizacyjnych prokuratury, w kazdej sprawie o przestepstwo
popetnione za granica, np. w zwiazku z pehlieniem przez zoinierza obowiazkow attache
wojskowego lub obserwatora przy organach europejskich, lecz jedynie w tych wypadkach,
gdy dziatanie organow wojskowych, z uwagi na charakter pobytu Zolnierza (pracownika
wojska) jest szczeg6lnie pozadane, jako gwarantujace niezbedne w tych warunkach sprawne
przeprowadzenie postgpowania karnego.

Analogiczna zmiana, jak powyzej omowiona, dotyczy rowniez przepisu okreslajacego
wiasciwos¢ sadow wojskowych w odniesieniu do pracownikéw wojska (projekt art. 647 § 1
pkt 2 lit. b). Skoro bowiem zgodnie z art. 6 ust. 1 wskazanej wyzej ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 zasadach uzycia lub pobytu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej poza granicami
kraju, w sklad jednostek wojskowych wykonujacych zadania poza granicami panstwa
wchodza réwniez pracownicy wojska, celowym jest identyczne zakres$lenie wlasciwos$ci
sadow wojskowych, a tym samym wiasciwosci wojskowych jednostek organizacyjnych
prokuratury, w sprawach o wszelkie przestepstwa popelnione przez pracownika wojska

podczas tego rodzaju przebywania poza granicami Polski.

Projekt przewiduje dwojakiego rodzaju modyfikacje podstawy wlasciwosci sadu
wojskowego okreslonej w art. 647 § 1 pkt 1 lit. c. Pierwsza zmiana polega na zastapieniu
okreslajacego jedna z wymienionych w przepisie przestanek sformutowania ,,ze szkoda dla
wojska” sformutowaniem ,na szkode wojska”, w celu jego dostosowania do przyjetej
systematyki tego rodzaju okres$len, w szczegdlnosci widocznej w przepisach Kodeksu
karnego, ktore w wypadku postugiwania si¢ znamieniem szkody postuguja si¢ wtasnie tym
drugim sformulowaniem (m.in. art. 41 § la, art. 129, art. 231 § 1, art. 278 § 4).

Druga zmiana polega na eliminacji z zapisu zawartego w punkcie ¢ sformutowania in
fine o treSci ,-z wyjatkiem przestgpstw popetnionych na szkode osoby niebgdacej
zolierzem”. W sposob uzasadniony nalezy bowiem ocenié, Ze zaistnienie trzech
(alternatywnie ujgtych) okolicznosci wymienionych w tym zapisie (popetnienie przestepstwa
»podczas” lub ,,w zwiazku z pelnieniem obowiazkéw stuzbowych”; popelnienie przestgpstwa
,»W obrebie obiektu wojskowego” lub ,,wyznaczonego miejsca przebywania”; popelnienie
przestgpstwa ,,na szkode¢ wojska” lub ,,z naruszeniem obowiazku wynikajacego ze stuzby
wojskowe]”’) w dostatecznym stopniu przesadza specyficzny charakter czynu, uzasadniajacy
celowos¢ rozpoznania sprawy przez sad wojskowy, niezaleznie od statusu osoby

pokrzywdzonej popelnionym przez zokierza czynem (proj. art. 647 § 1 pkt 1 lit. ¢ ).



Oproécz modyfikacji zakresu wlasciwosci sadéw wojskowych, nie tylko w sprawach
o przestgpstwa, ale réwniez o wykroczenia, a takze przestgpstwa skarbowe i wykroczenia
skarbowe, co zostanie omowione w dalszej czgs$ci uzasadnienia, celem projektu jest rOwniez
wprowadzenie kilku zmian odnoszacych si¢ do biegu postgpowania w sprawach
podlegajacych sadom wojskowym, w tym zapiséw normatywnych, ktore zastapia uzyteczne
1 funkcjonalne przepisy stosowane obecnie na mocy ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r.

— Przepisy wprowadzajace Kodeks postgpowania karnego.

W projektowanym art. 647 § 3 k.p.k. przewiduje si¢ mozliwos¢ przekazania sprawy
sadowi powszechnemu w razie zwolnienia zolnierza z czynnej stuzby wojskowej, ale dotyczy
to wylacznie przestgpstw popetlnionych przeciwko organowi wojskowemu lub innemu
zolierzowi albo podczas stuzbowego pobytu za granica. Mozliwo$¢ taka obejmowac bedzie
rowniez wypadki ustania zatrudnienia pracownika w wojsku, w odniesieniu do spraw
o przestgpstwa okreslone w § 1 pkt 2 lit. b, jezeli nie wiaza si¢ one z naruszeniem obowiazku

stuzbowego.

Negatywna przestank¢ mozliwos$ci przekazania sprawy przez sad wojskowy sadowi
powszechnemu bedzie stanowi¢ kryterium ,,dobra wymiaru sprawiedliwosci”. Elastyczny,
a zarazem posiadajacy dluga tradycje interpretacyjna charakter tego pojecia pozwoli zawgzié
stosowanie przepisu wylacznie do wypadkow rzeczywiscie takie przekazanie

uzasadniajacych, przeciwdziatajac niepozadanemu oportunizmowi w tym zakresie.

W projekcie przewiduje si¢ takze nadanie odpowiednich uprawnien w tym zakresie
w toku postgpowania przygotowawczego prokuratorowi wojskowemu (§ 4), a w § 5 normuje

si¢ zaskarzalno$¢ takiej decyzji procesowe;.

Dalsza istotng konsekwencja wprowadzenia proponowanej zmiany w zakresie kognicji
sadow wojskowych jest ograniczenie przewidzianej przez art. 650 § 1 k.p.k. mozliwosci
przekazywania spraw sadowi powszechnemu, jezeli w sprawie przeciwko dwom lub wigkszej
liczbie oskarzonych sad wojskowy nie bytby wlasciwy do jej rozpoznania w catosci badz ze
wzgledu na rodzaj jednego z czyndw, badz ze wzgledu na osobg jednego z oskarzonych
(art. 650 § 1 k.p.k.). Projekt przewiduje modyfikacj¢ brzmienia art. 650 § 3 k.p.k.

1 wprowadzenie regulacji, w mysl ktorej nie bedzie mozliwe przekazanie sadowi



powszechnemu sprawy przestgpstwa wskazanego w art. 647 § 1 pkt 1 lit. a lub ¢ lub pkt 2
lit. a oraz w art. 648 pkt 1 k.p.k. (proj. art. 650 § 3 k.p.k.).

Potrzebne rozwiazanie normatywne, ktére powinno w dalszym ciagu obowiazywac,
stanowi mozliwo$¢ zlozenia przez pokrzywdzonego niebgdacego zoinierzem wniosku
o wyznaczenie do sktadu orzekajacego zamiast lawnikow zolierzy - tawnikow
odpowiedniego rzedu sadu powszechnego, o czym obecnie stanowi art. 12 pkt8 ustawy —

Przepisy wprowadzajace Kodeks post¢gpowania karnego.

Projekt przewiduje przeniesienie tego unormowania do Kodeksu postgpowania
karnego, z jego dostosowaniem do aktualnej systematyki kodeksu. W art. 669 po § 2 projekt
przewiduje wigc dodanie nowego § 2a, z ktérego wynika¢ bedzie, ze w sprawie
o zbrodnig¢ pokrzywdzony niebedacy zotnierzem moze roéwniez skorzysta¢ z uprawnienia do
ztozenia wniosku o wyznaczenie do skladu orzekajacego zamiast tawnikdow zotnierzy —
tawnikéw odpowiedniego rzedu sadu powszechnego. W zwiazku z powyzszym zmianie
ulegnie roéwniez art. 668 § 2 k.p.k., na podstawie ktorego prokurator wojskowy bedzie
zobowigzany do pouczenia pokrzywdzonego niebedacego zolnierzem o prawie ztozenia

wniosku, o ktorym mowa w art. 669 § 2a.

Jak slusznie zauwazono w nauce, przepis art. 671 § 3 k.p.k. ogranicza obowiazkowy
udziat obroncy w rozprawie apelacyjnej przed wojskowym sadem okrggowym. Ograniczenie
to polega na niezagwarantowaniu obligatoryjnej obrony na rozprawie odwotawczej przed
wojskowym sadem okrggowym w wypadku okreslonym w art. 80 k.p.k. takiemu
oskarzonemu, ktoremu zarzucono zbrodni¢ lub pozbawionemu wolnosci. Uchylenie § 3
w art. 671 k.p.k. spowoduje wigc, ze zastosowanie w tej kwestii znajda ogoélne zasady
okreslone w art. 450 k.p.k., dajace rdwne gwarancje procesowe wszystkim oskarzonym.
Korekta w § 4 ma natomiast charakter dostosowawczy, pozostajac w zwiazku

z projektowanym uchyleniem art. 671 § 3 k.p.k.

Projekt przewiduje rowniez, umiejscowiong ze wzgledow chronologicznych w pkt 1
artykulu 1 projektu ustawy, zmiang art. 400 k.p.k., polegajaca na oznaczeniu jego
dotychczasowej tresci jako § 1, i dodaniu § 2 normujacego sytuacje, gdy po rozpoczeciu

przewodu sadowego w sprawie przeciwko zotlierzowi w czynnej stuzbie wojskowej ujawni



sig, ze czyn stanowiacy przedmiot postgpowania stanowi wykroczenie. Zgodnie
z projektowanym zapisem, nakazujacym odpowiednie stosowanie projektowanego art. 400
§ 1 k.p.k., a majacym charakter lex specialis w stosunku do przepisu art. 10 § 1 Kodeksu
postgpowania w sprawach o wykroczenia, w sytuacji takiej sad nie bgdzie przekazywat
sprawy sadowi wojskowemu, w wypadkach zaistnienia przestanek wtasciwosci takiego sadu
(projekt przewiduje zmiang¢ tego ostatniego przepisu, zawezajaca kognicje sadow
wojskowych w sprawach o wykroczenia popelnione przez zolnierzy w czynnej stuzbie
wojskowej), lecz kontynuowal jej rozpoznanie w tym samym skladzie, co stuzy¢ bedzie
sprawno$ci postepowania, przeciwdziatajac zbednemu i nieuzasadnionemu ranga sprawy,

jak 1 sytuacja procesowa, jej przekazywaniu sadowi wojskowemu.

Projekt poza zmiana przepisow Kodeksu postgpowania karnego przewiduje niezbgdne,
a zwiazane z modyfikacja dotychczasowego zakresu wiasciwosci sadéw wojskowych oraz
wojskowych organdw postepowania przygotowawczego, zmiany w obrebie kilku innych

ustaw.

Zmiana ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji polega na dostosowaniu brzmienia
art. 2 tej ustawy, okreslajacego zakres wykonywania zadan przez Zandarmeri¢ Wojskowa
1 wojskowe organy porzadkowe w Sitach Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej oraz

w stosunku do zotnierzy, do przysztego zakresu wtasciwosci sadéw wojskowych.

Zmiana ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. — Prawo o ustroju sadow wojskowych
ogranicza brzmienie dotyczacej sadéw wojskowych normy kompetencyjnej, zawartej w art. 1
§ 1 tej ustawy, wskazujac, ze w Sitach Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej sprawuja one

wymiar sprawiedliwo$ci w sprawach karnych w zakresie przewidzianym w ustawach.

Zmiana Kodeksu karnego skarbowego w obregbie art. 115 § la ma na celu
dostosowanie zakresu kognicji sadow wojskowych, w zakresie przestgpstw skarbowych
1 wykroczen skarbowych popetnionych przez Zolnierzy w czynnej stuzbie wojskowej,
do kognicji sadéw wojskowych w zakresie przestgpstw, wynikajacej z art. 647 k.p.k.

W zwiazku z projektowanym rozgraniczeniem wiasciwosci sadow wojskowych oraz



powszechnych wynikajacym z tej zmiany projekt ponadto przewiduje dostosowawcze
modyfikacje przepisow art. 116 § 1, § 31§ 5 kk.s. oraz art. 134 § 1 pkt 4 k.k.s., polegajace na
wyrazeniu w ich tresci, ze odnosza si¢ one jedynie do spraw o czyny podlegajace wtasciwosci

sadow wojskowych.

Te same wzgledy, ktére uzasadniaja zmiang art. 115 § 1a k.k.s., uzasadniaja dokonanie
nowelizacji Kodeksu postgpowania w sprawach o wykroczenia w obrgbie art. 10 § 1,
normujacego zakres orzekania przez sad wojskowy w sprawach o wykroczenia popetnione

przez zolierzy w czynnej stuzbie wojskowe;.

W art. 6 zawarte jest upowaznienie dla Prezesa Rady Ministrow, ktéry moze dokonac,
w drodze rozporzadzenia, przeniesienia niektorych planowanych dochodéw i1 wydatkow
budzetowych, w tym na wynagrodzenia, miedzy czg$ciami, dziatami i rozdziatami budzetu
panstwa, z zachowaniem przeznaczenia $rodkéw publicznych wynikajacego z ustawy

budzetowej na rok 2009, a takze odpowiednich zmian limitéw zatrudnienia.

Przepisy okreSlone w art. 7-9 maja charakter przejsciowy, normujac w dwoch
pierwszych przepisach problematyke skutecznosci czynnosci procesowych dokonanych przed
dniem wejscia w zycie ustawy, wprowadzajac zasade perpetuatio fori w wypadku spraw,
w ktorych akt oskarzenia albo wniosek o ukaranie zostal wniesiony przed wejsciem w zycie
zapisOw ustawy. W art. 4 projektu uregulowano natomiast problematyke intertemporalnej
wiasciwosci przepisow Kodeksu postgpowania karnego w odniesieniu do spraw, w ktérych
przed dniem wejScia w zycie ustawy rozpoczgto rozprawe gtowna (przyjmujac prymat
przepisow dotychczasowych), a takze do spraw, w ktéorych zawieszono postgpowanie,
odroczono rozpraweg, ponownie je rozpoznano albo zapadlo w nich prawomocne orzeczenie

(stosowanie przepisOw znowelizowanych).

W przepisie art. 10 projektu ustawy okre$lona zostala data jej wejscia w zycie.



Ocena skutkéow regulacji

1. Cel wprowadzenia ustawy

Wejscie w zycie projektowane] ustawy w cze$ci dotyczacej orzecznictwa sadow
wojskowych powinno zapewni¢ kontynuowanie sprawnego jak dotychczas, w wigkszosci
przypadkow, postgpowania karnego, prowadzonego wzgledem zotierzy, co gwarantowatoby
realizacje interesu Sit Zbrojnych w tym zakresie. Ponadto nieznaczne poszerzenie
wiasciwosci sadow wojskowych o czyny pracownikow wojska popetnione w zwiazku z ich
zatrudnieniem  sprzyja¢ bedzie prawidlowemu realizowaniu interesow ~ wymiaru
sprawiedliwos$ci w wojsku, przejawiajacego si¢ w wyeliminowaniu aktualnego, réwnoleglego
prowadzenia postgpowan karnych o tozsame czyny, tj. wzgledem zolnierzy przez sady

wojskowe, natomiast wzgledem pracownikéw wojska przez sady powszechne.

2. Podmioty, na ktore bedzie oddzialywala ustawa

Projekt ustawy bedzie oddzialywal na szeroki krag podmiotow, trudny do
jednoznacznego 1 Scislego oznaczenia. Beda nim objgte przede wszystkim podmioty
wystepujace w postgpowaniu karnym jako organy je prowadzace 1 uczestniczace:
funkcjonariusze Policji, Zandarmerii Wojskowej, jednostki powszechne i wojskowe
prokuratur i sadoéw, stuzba kuratorska (w tym kuratorzy wojskowi), administracje zaktadow
karnych i aresztow (w tym Wojskowy Osrodek Wykonywania Kary Ograniczenia Wolno$ci
w Ciechanowie), a takze strony i inne osoby: oskarzeni, obwinieni, obroncy, $wiadkowie,
biegli, thumacze. W zwiazku z restrukturyzacja Sil Zbrojnych trudno jest okresli¢, jak
w przysztosci bedzie wygladal stosunek zoinierzy zawodowych i1 pracownikow cywilnych
wojska w tej strukturze organizacyjnej, jednakze wystegpuje stata tendencja do powigkszania

tej drugiej grupy.

3. Wyniki przeprowadzonych konsultacji

Projekt skonsultowano z Sadem Najwyzszym oraz Krajowa Rada Sadownictwa.
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Projekt ustawy zostat skierowany do konsultacji spotecznych, z udzialem Krajowej
Izby Radcow Prawnych, Naczelnej Rady Adwokackiej, a takze prokuratur oraz sadow

apelacyjnych i okregowych.

W ramach konsultacji projekt ustawy zostat takze przestany do zaopiniowania
Stowarzyszeniu Prokuratorow Rzeczypospolitej Polskiej, Stowarzyszeniu Sedziow Polskich

»lustitia” oraz Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka.

Sad Najwyzszy, w opinii przygotowane] przez Biuro Studiow 1 Analiz,

w sposéOb generalnie pozytywny odnidst si¢ do projektowanej nowelizacji.

Jako zastugujace na aprobat¢ oceniono unormowanie zakresu wiasciwosci sadow
wojskowych w sprawach o przestepstwa pracownikoOw wojska, zmiany dotyczace art. 647 §

3-5k.p.k., art. 650 § 3 k.p.k., art. 668 § 2 k.p.k. i art. 669 § 2a k.p.k.

W  opinii zaproponowano ponadto zmiang sposobu ujecia nowej podstawy
wlasciwo$ci  sadow  wojskowych w sprawach dotyczacych przestgpstw Zohierzy
popelionych za granica, w celu objecia ta podstawa wszystkich wypadkow stuzbowych

pobytow zolnierzy poza krajem.

Zaproponowano  roéwniez  wprowadzenie  tozsamego do  przewidzianego
w odniesieniu do zZolnierzy, podzialu wlasciwosci sadow wojskowych oraz sadoéw
powszechnych w sprawach o czyny popelnione przez pracownikow wojska, majace charakter

wykroczen oraz przestgpstw skarbowych lub wykroczen skarbowych.

Uwagi zgloszone przez Biuro Studiow i1 Analiz Sadu Najwyzszego zostaly starannie
rozwazone. Dokonanie proponowanych, powyzej omowionych zmian, zostatlo jednak
ocenione jako nieznajdujace dostatecznego uzasadnienia, a prowadzace do bardzo istotnego
poszerzenia, w stosunku do rozwiazan przyjetych w projekcie, zakresu wtasciwosci sadow

wojskowych.
Inne podmioty konsultujace nie zglosity uwag do projektu.

Sady oraz Prokuratorzy Okregowi i Apelacyjni w wigkszosci wypadkow nie zglosili
uwag do projektu, w wielu wypadkach wyrazajac aprobat¢ dla przewidzianych w nim
rozwigzan. Nieliczne uwagi odnosity si¢ do konkretnych projektowanych zapisow, w
szczegOlnosci art. 647 § 3 1 4 k.p.k. Uwagi te byly jednym z motywoéw zmiany
projektowanego art. 647 § 3 k.p.k., w stosunku do brzmienia przepisu w wersji

przedstawionej podmiotom opiniujacym, polegajacej na wprowadzeniu do przepisu kryterium
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,dobra wymiaru sprawiedliwosci” jako kryterium uwzglednianego w  zwiazku

z podejmowaniem decyzji o przekazaniu sprawy przez sad wojskowy sadowi powszechnemu.

4. Skutki spoleczno-gospodarcze oraz finansowe ustawy

Przewidywana liczba spraw, ktore rozpatrywane beda przez sadownictwo wojskowe
Niewatpliwie wystapi zmniejszenie ilosci spraw prowadzonych przez wojskowe jednostki
organizacyjne prokuratury, jak 1 ilo§¢ spraw rozpoznawanych przez sady wojskowe.
W 2007 r. wojskowe sady garnizonowe i okregowe rozpoznaty 3228 spraw karnych (co do
0s0b). Ponadto wojskowe sady okrggowe w postgpowaniu apelacyjnym rozpoznaty 246 spraw
(sprawy karne i sprawy o wykroczenia). W tym okresie wojskowe sady garnizonowe
rozpoznaty takze 1963 sprawy o wykroczenia. Prawdopodobnie w biezacym roku wplyw
spraw karnych i spraw o wykroczenia ksztaltowat si¢ bedzie na podobnym poziomie, bowiem
w I potroczu 2008 r. sady wojskowe zatatwily 1578 spraw karnych, sady okregowe
rozpoznaty 140 spraw w postepowaniu apelacyjnym, a sady garnizonowe rozpoznaly 914
spraw o wykroczenia i 2 sprawy karno-skarbowe. Konsekwencja wejScia w zycie
projektowanej ustawy bedzie niewatpliwe zmniejszenie ilo$ci spraw szacunkowo o okoto 40 —
50 % w przypadku spraw karnych. Zmniejszenie to w przypadku spraw o wykroczenie siggac

bedzie o okoto 70 % .

Przewidywana liczba spraw, ktore rozpatrywane bgda przez sady powszechne
Podane powyzej dane statystyczne wskazuja, iz wzrosnie obciazenie sadoéw

powszechnych. Obciazenie to dotyczy¢ bedzie przede wszystkim jednostek organizacyjnych
w duzych osrodkach miejskich (Warszawa, Wroctaw, Trojmiasto, Krakéw). Szacunkowy
wzrost wplywu spraw w sadach powszechnych bedzie wynosit okoto 1500 — 1700 spraw

o0 przestgpstwa oraz okoto 1300 — 1500 spraw o wykroczenia.

Omowienie wptywu regulacji na potrzeby kadrowe sadow wojskowych 1 sadow
powszechnych w zwiazku z nowymi zadaniami

Z uwagi na zwigkszenie juz znacznego obciazenia praca orzecznicza sadow
powszechnych stuszne wydaje si¢ rozwazenie ich wzmocnienia organizacyjnego w zwiazku
z przekazanymi sprawami nalezacymi dotychczas do kognicji sadow wojskowych.

Niezbedne wydaje si¢ rowniez przeprowadzenie dzialan organizacyjnych

pozwalajacych na sprawne wdrozenie sadéw powszechnych do rozpoznawania nowej
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kategorii spraw (organizacja szkolen, przyblizenie struktury organizacyjnej Sit Zbrojnych RP,

zapoznanie z obowiazujacymi rozwigzaniami pragmatycznymi dot. stuzby wojskowej).

W sposob zasadny mozna przyjac, ze nowelizacja nie wywrze zauwazalnego wplywu

na rynek pracy.

Wejscie w zycie przepisow ustawy pozostawaé bedzie bez wigkszego zwiazku
z konkurencyjno$cia zewngtrzna 1 wewngtrzng gospodarki. Negatywne  skutki

w zakresie rozwoju regionalnego nie wystapia.

Odnoszac si¢ do skutkéw finansowych nalezy zauwazyé, ze wejScie w zycie
przepisOw ustawy nie spowoduje wzrostu globalnych wydatkoéw Skarbu Panstwa zwiazanych
z prowadzeniem spraw o czyny pozostajace obecnie we wlasciwosci sadow wojskowych,

a ktore po nowelizacji w istotnym zakresie podlega¢ beda wtasciwosci sadéw powszechnych.

Nowelizacja natomiast pociagnie za soba zmniejszenie wydatkéw z czgsci 29 budzetu
,Obrona narodowa” oraz zwigkszenie wydatkow z czgsci budzetu, ktorych dysponentem jest
Minister Sprawiedliwos$ci, a wigc w cz¢Sci 15 ,sady powszechne” oraz w cz¢sci 37
»sprawiedliwo$¢”. Oszacowanie skali tego rodzaju zmian na obecnym etapie nie jest

mozliwe.

Nalezy zasygnalizowaé, ze na podstawie rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 14 czerwca 2006 r. w sprawie szczegdtowej klasyfikacji dochodow, wydatkdw,
przychodéw i rozchodow oraz $rodkdéw pochodzacych ze zrodet zagranicznych (Dz. U.
z 2006 r. Nr 107, poz. 726, z p6zn. zm.) i zawartych tam paragrafow dotyczacych wydatkow
zwiazanych z kosztami postgpowan karnych (§ 303, § 417, § 461, § 459) na 31 grudnia
2007 r. wydatki sadow wojskowych pochodzace ze srodkéw Ministerstwa Obrony Narodowe;j
wynosity 1 367,765 zt, za§ na 30 czerwca 2008 r. wynosity 1 108,812 zt.

4. Zainteresowanie pracami nad projektem ustawy
Projekt niniejszej ustawy zostat udostgpniony w trybie ustawy z dnia 7 lipca 2005 r.

o dzialalnos$ci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414).
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5. Zgodnos$¢ z prawem Unii Europejskiej
Tematyka omawianej regulacji, w ocenie projektodawcy, nie jest objeta prawem Unii

Europejskie;j.

10-5-dg



KOMITETU INTEGRACJI EUROPEJSKIEJ
SEKRETARZ
KOMITETU INTEGRACJI EUROPEJSKIE]
SEKRETARZ STANU

Mikolaj Dowgielewicz
Min.MD/ 2 i(/08/DP/ma

Warszawa, dm'aog pazdziernika 2008 r.

Pan Maciej Berek
Sekretarz Rady Ministrow

Opinia o zgodnodci z prawem Unii Europejskiej profektu ustawy o zmianie ustawy -
Kodeks postepowania karnego oraz niektdrych innych ustaw sporzgqdzona pa podstawie
art. 9 pkt 3 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 2 { ust. 2 pkt 2a ustawy z dnia 8 sierpnia 19%6 r. 0
Komitecie Integracji Europejskiej (Dz. U. Nr 106, poz. 494) przez Sekretarza Komitetu
Integracji Europejskiej Mikolaja Dowgiclewicza

Szanowny Panie Ministrze,
W zwiazku z projektem ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania karnego oraz

niektorych innych ustaw, przedtozonym wraz z uzasadnieniem oraz oceng skutkéw regulacii
(pismo z dnia 1.10.2008 r., nr RM-10-169-08), pozwalam sobie wyrazi¢ nastepujaca opini¢:

Przedmiot projektowanej regulacji nie jest objety prawem Unii Europejskie;.

Z powazaniem,

Do uprzejmej wiadomosci:

Pan Zbigniew Wrona
Podsekretarz Stanu
Ministerstwo Sprawiedliwodci
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