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W nawigzaniu do przestanego w ramach konsultacji spotecznych Krajowej Radzie

Radcédw Prawnych, komisyjnego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od 0s6b

fizycznych oraz ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym od niektdrych przychodow

osiaganych przez osoby fizyczne (druk nr 3366) — uprzejmie przekazuj¢ uwagi jakie przygotowat

Osrodek Badan, Studiow i Legislacji Krajowej Rady Radcoéw Prawnych.

I tak: ;

1) Zasadniczo proponowane zmiany nie maja wplywu na wykonywanie zawodu przez radcow
prawnych, wigc ich wprowadzenie do ustawy o PIT nalezy oceni¢ pozytywnie. Niemniej jednak
sa wsrod nich kwestie, ktore budzily watpliwosci w doktrynie 1 orzecznictwie w
dotychczasowym brzmieniu, a po proponowanych zmianach prawdopodobnie rowniez przepisy
te beda nadal nieprecyzyjne.

2) Art. 30 ust. 1 pkt 5a ustawy o PIT stanowi, iz 18% zryczaltowany podatek pobiera si¢ w
przypadku, gdy suma naleznosci okreslonych w umowie lub w umowach zawartych z osobag nie
bedaca pracownikiem ptatnika z tego samego tytutu nie przekracza miesigcznie od tego samego
platnika kwoty 200 zt. Nadal nie wskazano w jaki sposdb ustala¢ wartos¢ naleznosci w sytuacji
np. godzinowego okreslania wynagrodzenia umownego. W praktyce zaproponowana zmiana nie
wyjasni do konca mozliwych do wystapienia sytuacji faktycznych.

3) Proponuje si¢ takze wprowadzenie w art. 26 ust. 7c ustawy o PIT regulacji obligujacej podatnika
do przedstawienia dokumentdw, ktére potwierdzaja poniesienie przez niego wydatkéw (a nie
dokumenty z ktérych wynika wysoko$¢ wydatkowanych kwot), w sposob analogiczny do
obecnego brzmienia art. 27f ust. 5 ustawy pit. Dokumentem takim byloby np. zaswiadczenie
potwierdzajace odbycie niezbednych zabiegéw leczniczo-rehabilitacyjnych czy oswiadczenie
zlozone pod rygorem odpowiedzialnosci za falszywe zeznania o posiadaniu psa wraz z
okazaniem certyfikatu potwierdzajacego odbycie specjalistycznego szkolenia przez psa.
Zasadniczo w przypadku wydatkow, o ktorych mowa w ust. 7¢, nie jest wymagane posiadanie




dokumentow stwierdzajacych ich wysoko$¢. Jednakze na zadanie organéw podatkowych lub
organéw_kontroli skarbowej podatnik jest obowiazany przedstawi¢ dowody niezbgdne do
ustalenia prawa do odliczenia, polegajace w szczegdlnosci na:
1) wskazaniu z imienia i nazwiska osob, ktore optacono w zwiazku z pelnieniem przez
nie funkcji przewodnika,
2) posiadaniu certyfikatu potwierdzajgcego status psa asystujacego,
3) posiadaniu dokumentu potwierdzajacego zlecenie i odbycie niezbednych zabiegéw
leczniczo-rehabilitacyjnych.”;
Poprzez wskazanie sposobu postgpowania — mozliwo$¢ zazadania przez organ podatkowy dowodow
stwierdzajacych wysokos¢ poniesionych wydatkéw - w ustawie materialnopodatkowej, jaka jest ustawa
o PIT pojawia si¢ zapis o charakterze czysto proceduralnym, co nalezy oceni¢ negatywnie z punktu
widzenia zasad legislacji ustawodawcze;j.




