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Odp0w1ada_]ap a Nismo Pana Marszaﬂ(a z dma 28.11.2008 r., znak: BPS/DSK-043-
1106/08 dotyczace oswiadczenia senatora Macieja Grubskiego ziozonego na 22. posiedzeniu
Senatu w dniu 20 listopada 2008 r. przekazuje odpowiedzi na ponizsze pytania:

1. Czy sporzadzono szczegblows mape rozmieszczenia niebezpiecznych obiekiow
spoczywajacych na dnie Baltyku wraz z uwzglednieniem rodzaju poszczegéinych
przedmiotow?

2. Czy istniejq plany utylizacji wymienionej broni gazowej?

Czy w zwigzku z planami budowy na dnie Baltyku rurociagu gazowego pomigdzy

Rosja a Niemcami przeprowadzono z ekspertami konsultacje na temat konsekwencii,

jakie moze spowodowaé oczyszczanie dna morskiego na calej dlugosci gazociagu i

eksplozja skorodowanej amunicji, bomb, beczek i konteneréw z bronig chemiczna?

4. Czy okreslono strefe zatrucia w przypadku eksplozji i dostania si¢ gazéw do morza?

Jakie zagrozenia dla ludzi, fauny i flory niesie ze soba wydostanie sig niebezpiecznych

cieczy 1 gazow na powierzchnig Battyku?
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Ad 1. Rozmieszczenie obieklow stwarzajacych niebezpieczefistwo dla nawigacji (w tym
wrakow), obszaréw zamknigtych dla zeglugi (stale i czasowo), obszaréw morskich
o ograniczonym uzytkowaniu jest przedstawione na mapach nawigacyjnych sporzadzanych
przez Biuro Hydrograficzne Marynarki Wojennej RP oraz instytucje innych panstw zajmujace
sie wydawaniem map morskich (np. Admiralicja Brytyjska). Uaktualnieniem danych
zawartych na wymienionych mapach, w postaci wydawanych uzupelnien 1 poprawek
(w Polsce sa to ,,Wiadomosci Zeglarskie™) zajmujg sie rowniez te same instytucje.



Biuro Hydrograficzne Marynarki Wojennej nie sporzadzalo jednak szczegdlowej mapy
rozmieszczenia niebezpiecznych obiektoéw spoczywajacych na dnie Baltyku wraz
z uwzglednieniem rodzaju poszczegblnych przedmiotéw. Informacje z tej dziedziny bgdace
w posiadaniu BHMW sa przedstawiane na powszechnie dostgpnych mapach nawigacyjnych
produkowanych przez BHMW w ramach realizacji zadai panstwowe] morskiej shuzby
hydrograficznej i oznakowania nawigacyjnege w zakresie hydrografii i kartografii morskiej.

Obszary zatapiania amunicji chemicznej na Baltyku sa przedstawione na mapach
zawartych w dokumencie ,,Work Paper - Nord Stream Espoo Report — Offshore Pipeline
through the Balic Sea — Final Draft, November 2008” przekazanym Departamentowi Ocen
Oddzialywania na Srodowisko Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska i wezesniejszych
dokumentach przekazanych przez konsorcjum Nord Stream na rece Ministra Srodowiska.

Ponadto problem zatopionej w Baltyku broni chemicznej znajduje sig¢ rowniez wsrod
zainteresowat Komisji Helsinskiej (Komisja Ochrony Srodowiska Morskiego, powstata
w 1974 roku, obecnie jako organ wykonawczy Konwencji o ochronie srodowiska morskiego
obszaru Morza Baltyckiego;, Dz. U UE z dnia 16 marca 1994 r. L 94, Nr 73, poz. 20).
W 1993 roku zostata powolana decyzja XTV Narady Komisji Helsinskiej Grupa Robocza ,,ad
hoc” do spraw Zatopionej Amunicji Chemicznej (HELCOM CHEMU),

Do zadan tej grupy mialy nalezed nastepujace zagadnienia:
-gromadzenie jak najbardziej pelnych danych o zatopionej amunicji chemicznej,

-dokonywanie oceny zagrozen dla $rodowiska, jak rowniez dla zdrowia i1 Zzycia ludzi
powstatych w wyniku uwalniania si¢ bojowych srodkow trujacych,

-stwierdzenie jakie kierunki i formy powinny przyjaé¢ dalsze badania nad zatopiong bronia.

Grupa Robocza HELCOM CHEMU przedstawita wyniki swoich prac na XV Naradzie
Komisji Helsinskiej w 1995 r. Doprowadzilo to w efekcie do realizacji nastepujgcych dziatan:

-badania jakim procesom chemicznym podlegajg w wodzie morskiej trujace $rodki chemiczne
pochodzace z zatopionej amunicji oraz ich wplywu na srodowisko naturalne,

-opracowanie systemu zbierania danych o przypadkach wylowienia amunicji chemicznej
i przekazywania ich do centrum danych w Danii,

-wypracowanie instrukcji postgpowania dla rybakéw w wypadku wylowienia bojowych
Srodkéw trujgcych,

-wypracowanie regul likwidacji skutkéw ewentualnego wylowienia bojowych Srodkéow
trujacych,

-poszukiwanie nieznanych rejonéw zatopienia amunicji chemiczne,

-badanie stanu skorodowania korpuséw amunicji chemicznej i pojemnikéw z bojowymi
$rodkami trujgcymi.
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Na XVI Naradzie Komisji Helsinskiej Grupa Robocza HELCOM CHEMU =zlozyla
sprawozdanie koficowe, po czym zostala rozwiazana. W sprawozdaniu tym zawarto wiele
zalecen dla panstw-sygnatariuszy, wérod nich nalezy wyroznié:

-kontynuowanie poszukiwan w celu odnalezienia niezidentyfikowanych do tej pory rejondw
zatopienia,

-badanie proceséw bioakumualcji lub biodegradacji substancji toksycznych pochodzgcych
z bojowych $rodkéw trujacych, a trudno rozpuszezalnych w wodzie,

-kontynuowanie badan nad stanem skorodowania korpuséw amunicji badZz pojemnikow
z bronig chemiczna oraz procesu ich uwalniania do srodowiska naturalnego,

-wypracowanie dla rybakéw instrukeji postgpowania w razie wylowienia bojowych srodkow
trujgeych,

-wypracowanie uregulowar prawnych zwigzanych z likwidacjq skazen.

Ponadto wedhig danych Grupy Roboczej HELCOM CHEMU na obszarze Morza
Baltyckiego zatopiono ok. 40 tys. ton amunicji w tym 13 tys. ton bojowych sSrodkow
chemicznych.

Glowne miejsca zatopienia to:
-potudniowo-wschodnia czgsé Glebi Gotlandzkie]
-wschodnia czesc Glebi Bornholmskiej
-Ciesnina Maty Belt

Wiadomo rowniez, ze amunicje zatapiano takze podczas transportu do docelowych miejsc
zatopienia.

Obecnie wiodacg role w iej materii pelni Dania zbierajac wszelkie informacje o rejonach
zatopienia badz przypadkach wylowienia broni chemiczne;.

Ad 2. Polska nie opracowata planow wydobycia i zniszczenia zatopionych bojowych
$rodkdw chemicznych. Wynika to z faktu, ze gléwne miejsca zatopienia broni chemiczne]
znajdujq sie poza obszaramni morskimi RP oraz wydobycie i zniszczenie amunicji zwiazane sa
z bardzo wysokimi nakladami finansowymi. Nalezy réwniez nadmienié, ze nie ma
jednoznacznej opinii ekspertéw co do kwestii czy bojowe srodki chemiczne nalezy
wydobywa¢ z dna morza czy tez nie. Powodem tych watpliwosci jest tworzenie sig tzw.
,patyny” (na powierzchni substancji czynnej) skiadajacej sie z wielu zwiazkow i stanowiacej
pewne zabezpieczenie przed reakcja z woda. Grupa robocza HELCOM CHEMU
wypracowala nastgpujace wnioski odnosnie zatopionych w Baltyku bo_]owych srodkow
chemicznych w odniesieniu do przedmiotowej tematyki:



-w zwiazku ze staba rozpuszczalnosdcig i powolnym rozkiadem zatopione bojowe srodki
chemiczne nie powodujg w szerszym zalkresie zagrozenia dla srodowiska morskiego,

-zatopiona w morzu amunicja w przypadku nienaruszenia jej powierzchni nie stanowi
w chwili obecnej zagrozenia dla srodowiska morskiego,

-wszelkie proby wydobycia amunicji z dna morza zwigzane sq ze zbyt duzym ryzykiem
uwolnienia do $rodowiska zmagazynowanych srodkow chemicznych i przemieszczania sie
tych substancji w obrgbie Battyku, dlatego nie zaleca si¢ przeprowadzania tego typu operacji,

-wydobycie i utylizacja amunicji zwigzane sg z wysokimi nakladami finansowymi,

~zaleca sig prowadzenie monitoringu zalegajgcej na dnie Baltylcu amunicji.

Ad 3. Ocena oddzialywania na $rodowisko inwestycji polegajacej na budowie
gazociggu Nord Stream prowadzona jest w oparciu o ratyfikowana przez Wspélnote
Europejska, w tym Polske, Konwencje o ocenach oddziatywania na srodowisko w kontekscie
transgranicznym, sporzadzona w Espoo dnia 25 lutego 1991 roku (tak zwana Konwencja z
Espoo, Dz. U. z 1999 r. Nr 96, poz, 1110). W Polsce zasady tego postgpowania regulowatly do
tej pory przepisy ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. Nr
23, poz. 130 z 2008 r. ze zm.), zad od dnia 15 listopada br, weszly w Zycie przepisy ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiv informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. Ul
Nr 199, poz, 1227). Zgodnie z art, 153 ustawy z dnia 3 paZzdziernika br., do spraw wszczetych
przed 15 listopada br. na podstawie ustawy Prawo Ochrony Srodowiska, a nie zakoficzonych
decyzjq ostateczng, stosuje sig przepisy dotychczasowe, przy czym kompetencje Ministra
Srodowiska przejmuje Generalny Dyrekior Ochrony Srodowiska, za$ kompetencje
Wojewoddw przejmuja Regionalni Dyrektorzy Ochrony Srodowiska.

Stosownie do regulacji prawnych, po powiadomieniu Rzeczypospolitej Polskie;
o planowanej budowie przedmiotowego gazociaggu w listopadzie 2006 roku rozpoczela sig
procedura oceny oddzialywania na $rodowisko w kontekécie fransgranicznym. Strony
pochodzenia (Finlandia, Szwecja, Dania, Niemcy i Rosja) przekazaly dokument informacyjny
projektu, zawierajacy wstepne dane o planowanym przedsiewzieciu oraz o jego
przewidywanym wplywie na srodowisko. Przekazane materialy zostaly zgodnie z art. 66 ust.
2 ustawy Prawo Ochrony Srodowiska skierowane do Wojewoddéw Zachodniopomorskiego,
Pomorskiego oraz Warminsko — Mazurskiego, w celu przeprowadzenia tzw. udziatu
spoleczenistwa i zainteresowanych organow administracji. Po zakonczeniu tych konsuitac)i
Wojewodowie przekazali Ministrowi Srodowiska odpowiedzi, na podstawie ktérych
- sformufowano stanowisko strony polskie;j.

W dniu 16 lutego 2007 r. stanowisko to przekazano panstwom pochodzenia.
Potwierdzono w nim zamiar udzialu Rzeczypospolitej Polskiej w postepowaniu oraz
okreslono oczekiwania dotyczace zawartosci ostatecznej dokumentacji oceny oddziatywania
przedsigwziecia na srodowisko (raportu).

Nalezy tu nadmienié, ze w stanowisku strony polskiej okre§lono miedzy innymi
wymog wykonania na potrzeby dokumentacji szczegdtowe] inwentaryzacji broni chemicznej
i innych niebezpiecznych dla érodowiska substancji zatopionych na dnie morza w sgsiedztwie
planowanej trasy gazociagu. Poproszono o zapewnienie informacji na temat rodzajow i ilosci
amunicji, okre$lenie sposobu jej zalegania na dnie morza oraz o wskazanie skutkow
uwolnienia niebezpiecznych dla srodowiska substancji lub ich ewentualnego pozostawienia



na dnie. Dokumentacja ma wskazywaé proponowane sposoby ograniczenia zagrozenia dla
$rodowiska w przypadku niekontrolowanego wycieku substancji chemicznych w wyniku
prowadzonych prac.

W toku postgpowania inwestor (konsorcjum Nord Stream) postanowil zmieni¢
planowany przebieg gazociagu w kilku miejscach. Jeden z nowych odcinkéw obejmowat
zmiang z przebiegu gazociggu w obszarze polozonym na poludnie od wyspy Bornholm
(w strefie, co do ktorej toczy sie spér pomiedzy Polskg a Dania, dotyczacy granic wylaczne;
strefy ekonomicznej), na przebieg w obszarze na pénoc od wyspy. W zwigzku z planowang
przez inwestora zmiang przebiegu gazociagu (nie przeanalizowana w ,,Dokumencie
informacyjnym projekty” oraz nie poddang konsultacjom spolecznym wynikajgcym z art. 3
ust. 8 Konwencji z Espoo), stronom narazonym przekazano przygotowany przez inwestora
uzupehiajacy dolcument (,./nformacja o projekcie — Status trasy gazociqgu Nord Stream przez
Morze Baityckie™ z pazdziernika 2007 r.). Nowa informacja zostala udostepniona do udziatu
spoleczenstwa i na podstawie zebranych uwag przygotowano kolejne stanowisko, przekazane
stronom pochodzenia w dniu 18 stycznia 2008 roku. W stanowisku, zgodnie z nowymi
danymi o przedsigwzigciu, sformulowano kilka dodatkowych wymagan dotyczacych
dokumentaciji oceny oddziatywania na srodowisko.

W biezacym roku, ze wzgledu na wniesione w toku postgpowania krytyczne uwagi
dotyczace nowego przebiegu gazociggu na pdinoc od Bornholmu (w poblizu ruchliwego
szlalu zeglugowego) inwestor opracowal kolejny wariant — na potudnie od Bornholmu, na
dunskich wodach terytorialnych. W zwigzku z tg ostatnia zmiang panstwa pochodzenia,
ktérych ona dotyczy (Niemcy i Dania) ponownie powiadomily o tym strony narazone
1 przekazaty informacje na ten temat w dokumencie ,,Status trasy rurociagu Nord Stream na
terytorium duniskim i niemieckim™ - pazdziernik 2008). Podobnie jak to mialo miejsce w 2007
roku, nowa informacja o projekcie, stanowiaca kolejne uzupelnienie do powiadomienia,
zostanie udostgpniona do udzialw spoleczenstwa, za§ na podstawie zebranych uwag
przygotowane zostanie 1 przekazane stronom pochodzenia stanowisko w  sprawie
przedsigwzigcia (termin wyznaczony na jego przygotowanie mija 23 stycznia 2009 roku).

Obecnie inwestor (konsorcjum Nord Stream) opracowuje ostateczng wersje
dokumentacji oceny oddzialywania na srodowisko. Dokumentacja ta, po jej ukonczeniu
zostanie oficjalne przekazana stronom narazonym przez panstwa pochodzenia, tak aby
umozliwi¢ przeprowadzenie na jej podstawie udziatlu spoleczenstwa (art. 4 konwencji
z Espoo) oraz konsultacji (art. 5 konwencji). Zgodnie z dotychczasowymi stanowiskami
strony polskiej oczekiwane jest, ze przekazany material bedzie zwieral informacje na temat
broni chemicznej, ktére powinny dodatkowo wyjasni¢ watpliwosci zawarte w o$wiadczeniu
ztozonym przez Pana senatora Macieja Grubskiego. _

Zgodnie z opisanymi wyzej uwarunkowaniami prawnymi organem wiodacym
w dalszym toku postgpowania bedzie po stronie polskiej Generalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska wraz z wlasciwymi migjscowo Regionalnymi Dyrektorami Ochrony Srodowiska.

Roéwnolegle do podejmowanych dzialan w tym zakresie na poziomie krajowym
iregionalnym, Polska podejmuje takze dziatania jako sygnatariusz Konwencji o zakazie
broni, prowadzenia badan, produkcji, skiadowania i uZzycia broni chemicznej oraz
o zniszczeniu jej zapasow (Chemical Weapons Convention, CWC), ktora stanowi
wielostronng umoweg rozbrojeniows przewidujaca calkowite wyeliminowanie, pod
migdzynarodowa kontrola, broni chemicznej. Podstawe Konwencji stanowig trzy giowne
kryteria: powszechnos¢, wszechstronnodé i weryfikowalnosé. Konwencja weszta w zycie
29 kwietnia 1997 r.

Polska podpisala w 1993 r. i ratyfikowala Konwencig w 1995 r. Konwencja
zobowigzuje Panstwa-Strony do skiadania do OPCW, dwukrotnie w ciggu roku
kalendarzowego, deklaracji odnosnie dzialalnosci z wykorzystaniem zwigzkow chemicznych



objetych postanowieniami Konwencji. Deklaracje sq gléwnym przedmiotem procesu
weryfikacyjnego OPCW dokonywanym w formie inspekcji obiektéw. Proces weryfikacji
prowadzony przez OPCW od wejdcia Konwencji w zycie dotyczy takze Polski, a realizacjg
postanowien wynikajacych z Konwencji zajmuje si¢ Departament Kontroli Eksportu
w Ministerstwie Gospodarki.

Litwa, jako Panstwo-Strona Konwencji, wielokrotnie wystgpowala z inicjatywa
wykorzystania OPCW jako plaszczyzny dobrowelnej wspélpracy w sprawach zwiazanych
7z bronia chemiczng zatopiona w morzach i wymiany informacji migdzy pafstwami
czlonkowskimi w tym zakresie poniewaz okolo 50 panstw jest dotkmigtych problemem
zatopionej broni chemicznej. Zgodnie z Konwencjg brof chemiczna zatopiona w morzu przed
1 stycznia 1985 r. zostata wylqczona z zakresu obowigzywania postanowien Konwencji.
Istnieje natomiast obowiazek informowania OPCW w przypadku wylowienia (np. przez
rybakéw) lub wyrzucenia na brzeg amunicji chemicznej zatopionej w morzu lub jej
znalezienia, jej zabezpieczenia i zniszezenia zgodnie z wymogami Konwencji. Zdecydowanie
negatywne stanowisko zajmuje m.in. Rosja podkreslajac, z2 CWC nie dotyczy broni
chemicznej zatopionej przed 1985r. W wigkszodei panstwa jednak uznaja, Ze temat jest
bardzo istotny dla organizacji pozarzadowych, jednak dla rzadéw ma znaczenie trzeciorzedne,
pdyz istotniejsze sa kwestie sktadowanych i deklarowanych zapaséw oraz zakopanej w ziemi
broni chemicznej.

Ze wzgledu m.in. na potenqalne zagrozenia ekologiczne Basenu Morza Baltyckiego
w interesie Polski lezy wspjeranie inicjatywy Litwy, szczegdlnie wobec zapow1ed21 ze
zamierza podmesmt@ kwesuq; w ramach ONZ (I Komitet), OPCW, OBWE i UE. Polska
wspiera thwq W inicjowaniu d1alogu regionalnego, szczegdlnie z Danig i Szwecja w tym
zakresie i wykorzystania Konwencji jako instrumentu do oceny ,nadmiernych inwestycji”
na dnie Baltylau typu Nord Stream.

Ad 4. Ryzyko eksplozji istnieje tylko w przypadku zalegajacych na dnie lub w
zatopionych wrakach bomb glebinowych. Rozpoznaniem tego rodzaju obiektow
podwodnych, ich wydobyciem lub zniszczeniem zajmuje si¢ Centrum Operacji Morskich
Dowodztwa Marynarki Wojennej. Wielkos¢ strefy zagrozenia eksplozja uzalezniona jest od
iloéci tadunku i ma charakter wylacznie miejscowy. W promieniu kilku kilometréw od
miejsca eksplozji istnieje ryzyko ogluszenia zwierzat morskich.

Ad 5. Bojowe érodki trujace sq zwiazkami chemicznymi, ktére wykazuja szkodliwe
dziatania na ludzki organizm, co skutkuje ostabieniem lub nawet $miercig. Na dnie Morza
Baltyckiego wystepuja najezesciej: iperyt, adamsyt, clark - I II, tabun, luizyt.
Rozpuszezalnosé roznych bojowych $rodkéw trujacych waha sig od dobrej (tabun) do bardzo
stabej (adamsyt, lepki iperyt, clark I i clark II). Staba rozpuszczalno$¢ opoznia proces
rozkiadu érodkéw trujacych w $rodowisku morskim. Z tego powodu substancje te nie
wystepuja w wysokim stezeniu w wodzie i dlatego nie mogg stwarza¢ zagrozenia dla
srodowiska morskiego badz dla ludzi na wigksza skale dopdki zalegajg na dnie morza,
Wylowienie bojowych srodkéw trujacych powoduje skazenie sieci, zlowionych ryb, co w
konselkwencji prowadzi do skazenia ludzi narazonych na kontakt.

Na wodach morskich RP odnotowano 16 przypadkéw znalezienia amunicji
chemicznej i bojowych srodkéw trujacych. Pierwsze przypadki mialy migjsce w 1952 .
Najczgstsza przyczyna skazenia bojowymi srodkami trujacymi jest wylowienie ich przez
rybakéw oraz kontakt przypadkowych Iudzi po wyrzuceniu na plaze.

W 1997 r. zostaly wprowadzone w Ministerstwie Transportu i Gospodarki Morskiej
,.Instrukcje postepowania w przypadku wylowienia broni chemicznej” dla polskich obszaréw



morskich. Wprowadzono je w zycie w formie zarzadzen porzadkowych dyrektorow urzeddw

morskich (w Szezecinie, Stupsku 1 Gdyni).
Ww. instrukcje zawierajg m.i.:

-informacje na temat charakterystyki amunicji chemicznej zatopionej w Morzu Battyckim,
-informacje dotyczace charaicterystyki §rodkéw trujacych, mopgacych stanowic zagrozenie dla
rybalkdw,

-zasady postepowania po wylowieniu bojowych srodkow trujacych,

-wylkaz punktéw alarmowania,

-mapg rejondw Morza Battyckiego zagrozonych skazeniami bojowymi $rodkami trujgcymi.

Szczegdlowe informacje na temat bojowych $rodkéw chemicznych zatopionych na
obszarze Morza Baltyckiego posiada Pan prof. Tadeusz Kasperek, kierownik Zaktadu Obrony
przed Bronig Masowego Razenia w Akademii Marynarki Wojenne;j.
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Departament Spraw Parlamentarnych w KPRM





