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Odpowiadajac na Pana oswiadczenie ziozone w dniu 15 maja 2008 roku na
12 posiedzeniu Senatu, kidre zostalo przestane przy pis$mie z dnia 21 maja 2008
Marszatka Senatu, dotyczace zagrozen w ruchu drogowym ze strony nietrzezwych
kierowcow pragne wyrazi¢ podzigkowanie za zainteresowanie tg problematyka.

Jednoczes$nie uprzejmie informuje, ze liczba osob prawomocnie skazanych za
przestepstwo prowadzenia pojazdu mechanicznego (kierowca”) w stanie
nietrzezwosci lub po uzyciu $rodka odurzajacego (art. 178a § 1 Kodeksu Karnego)
obecnie spada. W roku 2005 wynosita ona 73 175 oséb, a w roku 2006 — 68 657
ostb. Dane o prawomocnych orzeczeniach w roku 2007 (z uwagi na proces
metodologiczny i technologiczny) bedg w sierpniu b.r.

Takze liczba prawomocnych skazan z art. 178 Kodeksu Karnego, ktory
dotyczy m.in. ucieczki z miejsca wypadku komunikacyjnego, w sytuacji prowadzenia
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci obecnie spada. W roku 2005
wynosita ona 2 199 o0sob, a w roku 2006 — 1622 0s06b.

Ministerstwo Sprawiedliwosci nie gromadzi odrgbnych danych dotyczgcych
wymiaru orzekanego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow (kidry
ma charakter obligatoryjny w przypadku skazania osoby uczestniczgcej w ruchu za
przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, jezeli byla w stanie
nietrzezwosci). Takze nie sa gromadzone odrgbne dane dotyczace ilosci osob
niestosujacych sie do orzeczonego wobec nich zakazu prowadzenia pojazdow.

Podzielajgc wyrazong w o$wiadczeniu troske o bezpieczenstwo na drogach
pragne zauwazyé, ze obecny stan prawny pozwala na orzeczenie przez sad srodka

kamego w postaci podania wyroku do publiczne] wiadomoséci, o czym stanowi
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Jezeli chodzi o zmiany legislacyjne, to kazdorazowe wprowadzanie obowigzku
zastosowania okreslonego przepisu prawa karnegc materialnego przez sad, jest
obarczone duzym ryzykiem, gdyz ostabia zasadnicza role indywidualizacji wymiaru
kary podczas jej okreslania. Zasada ta ma na celu zachowanie frafnosci reakgji
prawnokarnej, ktéra powinna by¢ adekwatna do konkretnej sytuacji. W przypadku
za$ umozliwienia (czy wrecz nakazania) publikacji wizerunku oskarzonego lub jego
danych osobowych mogtoby dojsc¢ do sytuacji, gdy publikacja taka zamiast zawieraé
w sobie element prewencyjny, bytaby nadawaniem skazanym, ktérzy tego oczekujg,
rozgtosu w pewnych Srodowiskach, nie mowiac o trudnosciach technicznych
zwigzanych z brakiem aktuainego wizerunku skazanego.

Warto rowniez zwrocic uwage, ze obecny stan prawny stanowi krok naprzéd w
zakresie mozliwosci podawania wyroku do wiadomosci publicznej, gdyz do roku 2000
Kodeks karny uniemozliwiat orzeczenie takiego $rodka karnego w przypadku
skazania za przestepstwa, bedgce przedmiotem oswiadczenia.

Przyjete rozwigzania nie uzasadniajg inicjowania prac legislacyjnych
zmierzajécych do zmiany obowigzujacych w tym przedmiocie przepisow.

Nalezy oczekiwaé, ze tak jak w wypadku szeregu innych, takze
powazniejszych przestepstw, dotychczasowe S&rodki prawne stosowane przez

panstwo bedg adekwatne.
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