Oswiadczenie zlozone
przez senatora Andrzeja Grzyba
na 31. posiedzeniu Senatu
w dniu 22 kwietnia 2009 r.

Oswiadczenie skierowane do ministra sprawiedliwosci, prokuratora generalnego RP Andrzeja Czumy

Szanowny Panie Ministrze!

Zgodnie z obowiazujaca w naszym kraju regulacja karna pelng odpowiedzialnos¢ ponosza osoby,
ktoére ukonczyly 17 lat. Ustawodawca wprowadzit ten cenzus wiekowy, majac na wzgledzie dobro nielet-
nich oraz stopien ich rozwoju, a takze w trosce o rozwdj spoleczenstwa demokratycznego. Jednoczesnie
w art. 10 kodeksu karnego zostaly uregulowane przestanki odpowiedzialnosci oséb od 15. roku zycia za
popemione umyslnie zbrodnie. W art. 10 §2 kodeksu karnego enumeratywnie wymieniono przypadki
odpowiedzialnosci nieletnich za przestepstwa, ktére popemili miedzy 15. a 17. rokiem zycia. Po analizie
omawianych przepiséw nasuwa si¢ pytanie, czy aby na pewno zostaly w nich ujete w spos6b wyczerpu-
jacy wszystkie wyliczone tam przestepcze zachowania. Dziwi¢ moze na przyklad fakt, iz art. 10 §2 obej-
muje karalnoscia przestepstwo z art. 197 §3 k.k. (zgwalcenie wspoélnie z inna osoba), nie jest zas objety
karalnoscia czyn przestepczy z art. 197 §4 k.k. (zgwalcenie oraz zgwalcenie wspélnie z inng osoba —
dzialanie ze szczeg6lnym okrucienstwem). Jest nielogiczne, ze nieletni pomiedzy 15. a 17. rokiem zycia
dokonujacy zbiorowego gwalttu w pelni odpowiada za swéj czyn, jezeli za$ dopusci si¢ tego przestepstwa
dzialajac ze szczegdlnym okrucienstwem — nie odpowiada w pelni. Wniosek jest taki, ze sprawca po-
pelnia wieksze zlo, lecz jego odpowiedzialnos¢ jest ograniczona, traktuje si¢ go bowiem jak nieletniego.

Z powazaniem
Andrzej Grzyb





