Oswiadczenie zlozone
przez senatora Stanislawa Koguta
na 63. posiedzeniu Senatu
w dniu 21 pazdziernika 2010 r.

Oswiadczenie skierowane do ministra infrastruktury Cezarego Grabarczyka

Szanowny Panie Ministrze!

Pragne nawigzac¢ do korespondencji wymienianej juz przeze mnie z panem ministrem Dziekonskim.
Chodzi mi o regulacje odnoszace si¢ do procesu inwestycyjnego. Ot6z warunkiem uzyskania pozwolenia
na budowe jest, jak wiadomo, wczesniejsze uzyskanie licznych uzgodnien, miedzy innymi z jednostka-
mi odpowiedzialnymi za dostarczanie mediéw i tymi, ktére administruja elementami infrastruktury.

Problem, ktory chce poruszy¢, dotyczy realizacji procesu inwestycyjnego po uzyskaniu pozwolenia
na budowe. Otéz zdarza si¢ tak, Ze pozwolenie na budowe zachowuje waznosc¢ i moze by¢ realizowane
dhuzej niz terminy waznosci uzgodnien ustalone arbitralnie przez jednostki ich dokonujace. Poniewaz
prawo nie okresla tego, jak dlugo ma by¢ wazne uzgodnienie na przyklad zakladu energetycznego,
przedsiebiorstwa wodociagowego lub administracji drogowej, dokonywane wobec projektu budowlane-
go stanowiacego podstawe wydania pozwolenia na budowe, dochodzi czesto do takiej sytuacji, ze ter-
min waznosci pozwolenia na budowe jest pézniejszy od wygasniecia uzgodnien. Inwestor majacy wciaz
wazne pozwolenie na budowe nie moze z niego korzysta¢, bowiem przestaly by¢ wazne uzgodnienia. Czy
w tych okolicznosciach nie uwaza Pan za celowe, aby uzupehi¢ prawo budowlane o jednoznaczny, bez-
wzgledny przepis stanowiacy, ze uzgodnienia odnoszace si¢ do pozwolenia na budowe zachowuja waz-
nosc tak dhugo, jak dlugo wazne jest samo pozwolenie?

Licze na pozytywna odpowiedz Pana Ministra.
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