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W zwigzku z of$wiadczeniem zloZonym pirzez senatora Andrzeja Persona podczas
14. posiedzenta Senatu RP w dniu 26 czerwca 2008 1. przedkiadam ponize) stosowne wyjasnienta.

Kontynuowanie prac nad przygotowaniem dokumentacji aplikacyjnej dla zadania
pn. ,,Ekologiczne bezpieczefistwo stopnia wodnego we Wloclawku” determinujg zapisy umowy
nr: DIN-pif-216/TV-1/2007/810/N z dnia 13 sierpnia 2007 rolu. W ramach tej umowy
wykonane zostaly przez Wykonaweg Hydroprojelt w Warszawie 1 odebrane przez
Zamawiajacego: mport oddzialywanta na srodowisko oraz ,,Analiza 1 ocena warantdw ze
wskazaniem wariantu optymalnego”.

Dla zapewnienia prawidlowego wykonania wielokryterialnej analizy 1 oceny bedacej
podstaws wylonienia wariantu optymalnego, Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej
w porozumieniu z Przewodniczacym Krajowej Rady Gospodarki Wodne) powolal
piecioosobowy  zespdl, ktorego zadaniem bylo wydanie opinii o zastosowanych
w opracowaniu kryteriach wyboru. W sklad zespolu weszli: prof. dr hab. Wojciech Majewski,
prof. dr hab. Rafal Milaszewsld, prof. dr hab. Anna Rogut, prof. dr hab. Maciej Zalewski
i prof. dr hab. Jan Zelazo. Zalecenia wynikajace z opinii zespolu zostaly zrealizowane przez
Wykonawece.

Do analizy przyjeto nastepujace warianty:

Warant I Nietobienie niczego rozumiane jako utrzymanie stanu istniejacego

Warant II  Budowa stalego progu pigirzacego ponizej stopnia wodnego we Wloclawlku

Wariant IIT  Budowa stopnia wodnego Nieszawa z elektrownia wodng

Wariant TV Budowa stopnia wodnego Ciechocinek z elektrownig wodng

Wariant V. Rozebranie stopmia wodnego we Wloctawku z likwidacja skutkéw oprézntenia
zbiornilka

Dokonano analizy 1 oceny watdantéw w dwach etapach, obejmujacych: bezpieczefistwo
ekologiczne oraz aspekty techniczno-ckonomiczne. Przy zalozeniu, ze punktacja 1 wagi moga sie



Wynila analizy sq nastepujace:

Bezpieczenstwo ekologiczne - kryteria srodowiskowe:

zmienia¢ w zaleinofci od oceniajacego, przeprowadzenie wielokryterdalnej analizy wielu
wartantow spelnia warunek arbitralnosci i sprawiedliwosdi.

Wariant I Wariant I1 Waraat I1T Wariant IV Wartant V
36,88 35,53 0,53 - 9,60 - 63,34
Kryteria techniczno-ekonomiczne
Wariant I Wartant IT Wariant IIT | Wardant TV Wartant V
- 69,21 10,58 54,885 51,185 - 47,44
t.3czna ocena dla wszystkich kryteriéw
Wadant I Wariant IT Wariant I11 Wariant TV Warant V
- 32,33 46,11 55,415 41,585 -110,78

Najwyzsza ocene w zakresie bezpieczeristwa ekologicznego uzyskal Wariant I —
utrzymanie stanu istniejacego.

Najwyzsza ocene w  zakresie aspektow techniczno-ekonomiczaych
Wariant ITI — budowa stopnia wodnego Nieszawa z elektrownia wodna,

W lacznej ocenie najwyzsza ilos¢ punktéw uzyskal Warant TIT - budowa stopnia
wodnego Nieszawa z elektrownig wodna.

W przypadku wskazania wardanta III do realizacji, kontynuowane bedq prace
dokuamentacyjne niezbedne do aplikowania o érodki z Funduszu Spéjnosci, koncentrjace sie juz
tylko na tym warande.
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