
Oœwiadczenie z³o¿one
przez senatora Eryka Smulewicza

na 46. posiedzeniu Senatu
w dniu 17 grudnia 2009 r.

Oœwiadczenie skierowane do minister pracy i polityki spo³ecznej Jolanty Fedak

Szanowna Pani Minister!
W nawi¹zaniu do wyst¹pienia przedstawiciela Miejsko-Gminnego Oœrodka Pomocy Spo³ecznej w ¯u-

rominie pragnê zwróciæ uwagê Pani Minister na kwestiê umieszczania w domach pomocy spo³ecznej
osób ca³kowicie ubezw³asnowolnionych.

Okreœlenie miejsca zamieszkania osób posiadaj¹cych pe³n¹ zdolnoœæ do czynnoœci prawnych
w praktyce nie sprawia trudnoœci, problem stanowi ustalenie w³aœciwoœci miejscowej organu w wypad-
ku udzielania œwiadczeñ pomocy spo³ecznej osobie ca³kowicie ubezw³asnowolnionej. Zgodnie bowiem
z art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spo³ecznej (DzU 2009, nr 175, poz. 1362 ze
zm.) w³aœciwoœæ miejscow¹ ustala siê wed³ug miejsca zamieszkania œwiadczeniobiorcy. Miejsce zamie-
szkania okreœla art. 27 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. – Kodeks cywilny (DzU 1964, nr 16, poz. 93 ze
zm.). Stosownie do tych postanowieñ miejscem zamieszkania osoby pozostaj¹cej pod opiek¹ jest miej-
sce zamieszkania opiekuna. W zwi¹zku z tym opiekun prawny, który jedynie reprezentuje osobê ubez-
w³asnowolnion¹, przenosi na gminê, w której ona mieszka, ciê¿ar obowi¹zku spoczywaj¹cy na gminie,
której mieszkañcem jest osoba ubezw³asnowolniona, czyli faktyczny œwiadczeniobiorca.

Czy nie jest w zwi¹zku z tym niezbêdne wprowadzenie zmian w ustawie o pomocy spo³ecznej i jasne
okreœlenie, która gmina wnosi op³atê za pobyt osoby ubezw³asnowolnionej w domu pomocy spo³ecznej?

Z powa¿aniem
Eryk Smulewicz




