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W zwigzku z pismem Szanownego Pana Przewodniczacego z dmia 9
kwietnia 2010 r. (BPS/KU-034/836/2/10), dotyczacym opinii w sprawie projektu
ustawy o zmianic #stawy o Swiadezenin pieniggnym prystgujacym osobom deportowaiyn do
pracy pryymusowey oraz. osadzonym w obozach pracy prsez III Reesze i ZSRR, przedstawiam
stanowisko Urzedu.
W uzasadnieniu wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 16 grudnia
2009 r., w ktdérym orzeczono o niezgodnodci att. 2 pkt 2 wstawy o Swiadezenin
pieniggnym. .. 7z art. 32 ust. 1 Konstytucji w zakresie w jakim pomija on przesanke
deportacji (wywiezienia) do pracy przymusowe] w granicach przedwojennego
pafistwa polskiego, znalazly sie zalecenia dla Urzedu, by rozpoznawal sprawy nie
czekajac na nowelizacje przepiséw (pkt 4.3 uzasadnienia). Wskazano tam
réwnoczesnie, by przy orzekaniu bra¢ ,,pod uwage wszysthkie dotychczas stosowane
kryteria, z wyjatkiem zakwestionowanych w niniejszym postepowaniu”.
Do Urzedu wplynelo do dnia dzisiejszego ok. 2500 wnioskéw o przyznanie
$wiadezenia — jednak Kierownik Urzedu za zasadne uznal tylko ok. 700 z nich
(przestanka decyzji odmownych bylo gléwnie §wiadczenie przez strone pracy w

miejscu zamieszkania, a wiec nie wystegpowal element ,,wywiezienia”).



Oceniajac przeslany nam projekt, chcialbym zwréci€ uwage na dwa zagadnienia.

Projektodawcy w proponowanym brzmieniu art. 2 pkt 2 sstawy o
Swiadegenin. .. posluguja sig terminem ,,wywiezienia” do pracy przymusowej, zas§ w
pkt 3 ,,przesiedlenia” do pracy przymusowe]. Uzycie roznych terminéw sugeruje, ze
posiadaja one rdzna tre$é, ale niestety w uzasadnieniu projektu nie jest
sprecyzowane, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,,przesiedlenia” i czym owo
pojecie rdzni si¢ od ,,wywiezienia”, Wrecz przeciwnie — tre$¢ pkt. 3 uzasadnienia
projektu, traktujacego o celach i zakresie nowelizacji sugeruje, Ze przesiedlenie jest
synonimem wywiezienia. Skoro tak, to w opinii Urzedu zaréwno w przepisie art. 2
pkt 2, jaki 1 pkt 3 winien by¢ uzyty termin ,, wywiezienie”.

Ponadto w opinii projektodawcéw owemu przesiedleniu do pracy
przymusowe] w granicach przedwojennej Polski winna towarzyszy¢ ,rozlaka z
osobami bliskimi”. Generalnie takie zawezenie zakresu podmiotowego uznajemy za
sluszne i zgodne z pogladami Trybunalu Konstytucyjnego wyrazonymi w wyroku z
dnia 16 grudnia 2009 r. Jednak w naszej opinii nalezaloby doprecyzowac pojecie
,,050b  bliskich” i ograniczy¢ go do o0séb pozostajacych we wspélnym

gospodarstwie domowym przed wywiezieniem.
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