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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgloszonych na 42. posiedzeniu Senatu do ustawy o spot-
dzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych.

Zapis stenograficzny jest tekstem nicautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 18 minut 47)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Kazimierz Kleina)

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Otwieram posiedzenie Komisji Budzetu i Finansow Publicznych.

Jest ono poswigcone rozpatrzeniu poprawek zgtoszonych na posiedzeniu naszej
komisji 1 przyjetych przez nig oraz poprawek zgloszonych na dzisiejszym posiedzeniu
plenarnym.

Lacznie mamy rozpatrzy¢ trzydziesci jeden poprawek. Moja sugestia 1 propozy-
cja jest taka, jezeli czlonkowie komisji si¢ na to zgodza...

Witam oczywiscie wszystkich cztonkow komisji oraz zaproszonych gosci, pana
ministra i przedstawicieli odpowiednich departamentéw w ministerstwie, witam pana
prezesa krajowej kasy wraz z osobami towarzyszacymi.

(Glos z sali: Jeszcze formulka, Panie Przewodniczacy.)

Formultka? Na tym etapie? Dla bezpieczenstwa mozemy zapytaé: czy w posie-
dzeniu uczestnicza przedstawiciele organizacji lobbingowych w mys$l odpowiednich
przepisow? Nie uczestnicza.

Dzigkuje bardzo za zwrocenie uwagi na ten szczegot.

Moja propozycja jest taka, abySmy rozpatrzyli tacznie poprawki, ktére byly juz
przyjete przez nasza komisjg, a ktdre nie sa sprzeczne z poprawkami zgloszonymi na po-
siedzeniu plenarnym 1 z poprawkami, ktore otrzymaty pozytywna rekomendacje rzadu.

Czy jest zgoda na takie procedowanie? Czyli wytaczamy poprawki, ktore sa, ze
tak powiem, sprzeczne z poprawkami przyjetymi przez komisje?

Bardzo proszg, senator Banas.

Zapraszam tutaj, Kolego.

(Senator Grzegorz Banas: Proszg?)

Zapraszam do stotu, blize;j.

(Senator Grzegorz Banas: Ja bedg si¢ tutaj konsultowal z moimi...)

A ja wolalbym, zeby senator Banas$ si¢ konsultowat ze mna.

Senator Grzegorz Banas:

Tak? Mito mi bardzo, ale przejdzmy ad rem.

Rozumiem, Ze pan senator przewodniczacy zglasza taka propozycje, zeby
usprawni¢ procedowanie, ale wyniki poprzednich gtosowan nad poprawkami nie byty
jednolite: niektore byly jednomyslne, a w wypadku niektorych byly gtosy przeciw lub
czgs$¢ senatorow wstrzymata si¢ od gltosu. Gdyby wigc byto mozna przyjac¢ formule, ze
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pozostawiamy tamte glosowania w stanie niezmienionym, to dobrze, inaczej bowiem
bedziemy zmuszeni gtosowac przeciwko poprawkom, ktére en bloc...

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Czy senator Banas$ sugeruje, ktore poprawki nalezaloby wylaczy¢ z glosowania tacz-
nego? Jezeli nam je wymieni, to oczywiscie tak zrobimy, nie ma problemu. Proszg bardzo.

Senator Grzegorz Banas:

Moge je wymieni¢, ale wedtug starych numerow, z poprzedniego posiedzenia
komisji. W nowym zestawieniu jeszcze nie zdazytem tego odszuka¢, w starym byla to
poprawka czwarta. ..

(Przewodniczqcy Kazimierz Kleina: Ktora?)

W starej wersji byly to poprawka czwarta, piata...

(Przewodniczqcy Kazimierz Kleina: Zacytuj nam przynajmniej poczatek.)

Poprawka czwarta brzmiata tak: ,,w art. 15 ust. 5 otrzymuje brzmienie” i potem...

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

No dobrze, w takim razie glosujmy po kolei nad wszystkimi.

(Senator Grzegorz Banas: Ja proponujg, zeby to wytaczy¢...)

To ile poprawek kolega chcialby wylaczy¢? Ile ma tych poprawek?

(Senator Grzegorz Banas: Cztery albo pigc.)

Cztery albo pig¢? Nie, nie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Na razie sprobujemy ewentualnie. ..

(Glos z sali: Moze bySmy glosowali wedlug zestawienia, zeby$my sig nie pogubili.)

Nie pogubimy si¢. Znalazt pan t¢ poprawkg?

(Senator Grzegorz Banas: W poprzedniej wersji to jest tak: poprawka czwarta,
poprawka piata...)

Dobrze. W takim razie, Senatorze, glosujemy po kolei. Jezeli ze strony kolegow
nie ma zgody na laczne glosowanie nad poprawkami, ktére my$my juz przegltosowali,
to bedziemy glosowali nad nimi po kolei.

Senator Grzegorz Banas:

Panie Przewodniczacy, w takim razie zmodyfikujemy nasze stanowisko, do-
puszczamy glosowanie en bloc, taczne, a wynik bedzie taki, jak pokaze glosowanie.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dobrze.

W takim razie bardzo prosz¢ Biuro Legislacyjne o przedstawienie, ktore po-
prawki nalezatoby wytaczy¢ jako sprzeczne. I[dzmy po kolei.

Czyli glosowanie taczne jest mozliwe nad poprawkami druga, trzecia, czwarta,
piata, szosta, siodma, 6sma, dwunasta, trzynasta, czternasta, pigtnasta, szesnasta, sie-
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demnasta, osiemnasta, dziewigtnasta, dwudziesta, dwudziesta pierwsza, dwudziesta trze-
cia, dwudziesta czwarta, dwudziesta szosta, dwudziesta siddma, trzydziesta i trzydziesta
pierwsza, tak? Zgadza si¢? Ja juz pracuj¢ w takim tempie jak Biuro Legislacyjne.

Prosz¢ panstwa, to sa te poprawki. Zaraz zapytam, czy sa jeszcze uwagi do kto-
rejkolwiek z nich. Jeszcze raz czytam numery poprawek: druga, trzecia, czwarta, piata,
szosta, siodma, 6sma, dwunasta, trzynasta, czternasta, pigtnasta, szesnasta, siedemna-
sta, osiemnasta, dziewigtnasta, dwudziesta, dwudziesta pierwsza, dwudziesta trzecia,
dwudziesta czwarta, dwudziesta szosta, dwudziesta siddma, trzydziesta 1 trzydziesta
pierwsza.

Czy ktos z senator6w ma uwagi lub zapytania, dotyczace ktorej$ z tych popra-
wek? Nie.

A czy co$ si¢ zmienito, jesli chodzi o poparcie ministerstwa dla tych poprawek?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Maciej Grabowski:

Nie.
(Przewodniczqcy Kazimierz Kleina: Czyli opinia ministerstwa jest pozytywna.)
Popieramy je.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

W takim razie mozemy przystapi¢ do gtosowania na tymi poprawkami.

Kto jest za przyjeciem wymienionych przeze mnie poprawek? (4)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal od gtosu? (2)

Poprawki otrzymaty poparcie.

Przystepujemy do rozpatrywania poprawek, nad ktorymi nie glosowali§my,
a ktére zostaly zgloszone na posiedzeniu plenarnym lub ktére wykluczaty si¢ z po-
prawkami komisyjnymi.

Poprawka pierwsza, senatora Kazimierza Kleiny, mowi...

Proszg bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Ta poprawka ma na celu umozliwienie prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow podejmowanie wobec spotdzielczych kas oszczednos$ciowo-
kredytowych dziatan w ramach przystugujacych mu ustawowo kompetencji.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Oznacza to, ze gdyby kasa stosowala w stosunku do swoich cztonkow praktyki
monopolistyczne, naruszajace zasady konkurencji, to w takich wypadkach UOKiK mogt-
by ewentualnie ingerowac na zasadach ogdlnych. Wydaje sig, ze to byt wniosek Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow, zeby taki zapis ewentualnie si¢ tu znalazl.

Stanowisko rzadu w tej sprawie?

1148/VII 3



56. posiedzenie Komisji Budzetu i Finanso6w Publicznych

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Maciej Grabowski: My$my juz
na etapie...)
Pan minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Maciej Grabowski:

Juz na etapie prac nad stanowiskiem rzadu dotyczacym tego projektu zwrdcili-
$my uwage na koniecznos¢ wprowadzenia takiego zapisu, tak ze jesteSmy za.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuj¢ bardzo.
Senatorowie?
Pan senator Banas.

Senator Grzegorz Banas:

Mam pytanie. To oznacza, ze bez tego zapisu w tej chwili UOKiK nie mogt tu-
taj ingerowac. Ale jaki jest sens tego zapisu? W jakim zakresie UOKIK moze ingero-
wac w stosunki pomigdzy wlascicielami kasy 1 ich reprezentacja?

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Teoretycznie mozna sobie wyobrazi¢ sytuacje, ze SKOK moze takze wobec
swoich czlonkow stosowac praktyki monopolistyczne...

(Senator Grzegorz Banas: Na czym one maja polegac¢? To jest dla mnie ja-
kis$ absurd.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Konsumenckie, tak? Ochrona praw konsumenckich. Moze nie chodzi o praktyki
monopolistyczne, ale o praktyki konsumenckie.

Senator Grzegorz Banas:

Przepraszam uprzejmie, ale w jakim zakresie? Prosze¢ mi wytlumaczyc¢, dac jakis
przyktad. Skad akurat takie brzmienie tego artykutu? Jaki mozna sobie wyobrazié
przyktad, ktoéry zobrazowalby potrzebe istnienia tego zapisu?

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Jezeli nie mozemy znalez¢ takiego przykladu, to znaczy, ze Urzad Ochrony
Konkurencji 1 Konsumenta nie bgdzie ingerowat, bo nie bedzie miat mozliwosci. Ja
bym si¢ tego nie bal, bo sadze, ze nie ma jakiegokolwiek zagrozenia w tej sprawie.
Chciatbym, zeby to byl martwy przepis.

Senator Grzegorz Banas:

Wedlug mnie jest to ingerencja w zupelnie odrgbne stosunki i naruszenie ustawy
o spotdzielczosci — rzecz nie do przyjecia. Dzigkujg uprzejmie.
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Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Pan prezes ewentualnie chciatby zabraé glos, tak?
Proszg bardzo, ale bardzo krociutko, bo tu juz nie wszczynamy dyskus;ji.

Kierownik Zakladu Prawa Spoldzielczego

i Organizacji Spoldzielczosci w Instytucie Prawa Cywilnego
na Wydziale Prawa i Administracji

na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej

Henryk Cioch:

Dostownie trzy zdania. Po pierwsze...

(Glos z sali: Proszg sig przedstawic.)

Profesor Henryk Cioch, kierownik Zaktadu Prawa Spotdzielczego na UMCS
ina KUL.

(Przewodniczqcy Kazimierz Kleina: Trzykrotnie zostaly wpisane do protokotu
wszystkie, ze tak powiem, pana stanowiska.)

To nie jest istotne, tych stanowisk jest jeszcze wigce;.

Ja chciatbym tylko powiedzie¢, ze art. 3 ustawy — Prawo spétdzielcze moéwi wy-
raznie, 1z majatek spotdzielni stanowi prywatng wlasnosc¢ jej cztonkow.

I druga kwestia. Jesli chodzi o stosunki czlonkowskie w spotdzielczych kasach
oszczgdnosciowo-kredytowych, to maja one charakter 1 niemajatkowy, 1 majatkowy.
Uwazam, ze Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw nie ma prawa ingerencji wobec
cztonkow tych spotdzielni, ktore nie sa osobami trzecimi w stosunku do SKOK. To tyle.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.

Przystgpujemy w takim razie do glosowania.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (4)

Kto jest przeciw? (2)

Poprawka otrzymata poparcie.

Poprawka dziewiata zwigksza kwote sktadki, ktora ptaca poszczegdlne SKOK
na rzecz Kasy Krajowej i na rzecz Komisji Nadzoru Finansowego. Poprosili$my mini-
sterstwo, zeby ewentualnie, wspdlnie z Kasa Krajowa, przeanalizowato te koszta i nam
to przedstawito, dlatego my$Smy tego nie zrobili. Ja zlozytem te poprawke, ale sprawa
nie byla glebiej analizowana i w zwiazku z tym mam prosbe o informacje ze strony
ministerstwa, jak panstwo by to widzieli. Ja zwigkszam te kwotg. Co prawda kwota
zwigkszenia jest prawie symboliczna, ale czy wedlug panstwa te kwoty sa...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No tak, przepraszam, to prawda.

Jakie jest stanowisko rzadu w sprawie tej poprawki?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Maciej Grabowski:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jesteSmy za przyjeciem tej poprawki.
Zwigksza ona kwot¢ na nadzor, a z korespondencji ze SKOK wynika, ze sktadka na
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nadzor sprawowany przez Kas¢ Krajowa jest szacowana na jeszcze wyzsza kwote, nad
to 0,047%. Jest to zawarte w pisSmie z 19 pazdziernika, ktore minister finanséw otrzy-
mat z Kasy Krajowej. Wielko$¢ proponowana w poprawce jest, rzecz jasna, blizsza
wartos$ci, ktora zostata wskazana tutaj, niz tej, ktora jest w tej chwili w projekcie, po-
pieramy wigc t¢ poprawke.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Prosze¢ bardzo, Panowie Senatorowie.
Pan senator Banas.

Senator Grzegorz Banas:

Mam pytanie. Czy w zwiazku z tym bedzie podwodjna optata: z jednej strony na
krajowy nadzor finansowy, a z drugiej strony na rzecz Kasy Krajowej, ktora to optatg
w tej chwili odprowadzaja poszczegdlne kasy?

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Moja poprawka miata na celu to, zeby nie byto dodatkowych obciazen, czyli
w tej samej kwocie musiatyby zosta¢ pokryte koszta nadzoru panstwowego i we-
wnatrzspotdzielczego. Taka byta intencja. Ministerstwo musiatoby si¢ temu przyj-
rze¢ i poinformowac nas, jak byloby to zatatwione. Nad sprawa ta dyskutowano,
jak panstwo pamigtaja, na posiedzeniu komisji, gdzie wyraznie byla mowa, ze
ustalanie tej sktadki jest ingerencja w wewngtrzne stosunki prywatnych wtascicie-
li. Ale intencja rzadu byto to, zeby ingerowa¢ w tej sprawie 1 ograniczy¢ sktadki
do takiej kwoty.

Rozumiem, ze wynika to takze z przemys§lenia, iz ta kwota musi wystarczy¢
na utrzymanie obu tych instytucji. Bedzie to takze w jakim$ sensie odciazajace dla
wszystkich SKOK. Rozumiem, ze taka byta intencja rzadu, i mam w tej sprawie
pytanie do ministerstwa, bo zwigkszenie tej kwoty do 0,024% bylto sugestia strony
rzadowe;.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Maciej Grabowski:

Tak, Panie Przewodniczacy. Taki zapis jest w ustawie — Prawo bankowe 1 per
analogiam jest proponowana ta poprawka, zeby mie¢ podobny wskaznik.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Rozumiem, ze chodzi o to, zeby t¢ sprawe¢ wyjasni¢ sobie do konca: ze to sa
ostateczne kwoty, jakie poszczegolne SKOK beda ptacily na rzecz Kasy Krajowej 1i...
Przeprowadziliémy na ten temat dyskusj¢ na poprzednim posiedzeniu komisji. Czyli to
jest sktadka taczna — tak wyobraza sobie te¢ kwesti¢ rzad.

(Gtos z sali: Na Kas¢ Krajowa i na...)

I na KNF, 1 na Kas¢ Krajowa

6 1148/VIl



w dniu 20 pazdziernika 2009 r.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Maciej Grabowski:
Jak pamigtam zapisy proponowanej ustawy, dotyczy to catego nadzoru, a nie tylko
jednego.)

Rzeczywiscie, w ustawie jest tez zapis, ktory mowi, ze Rada Ministréw okresli
zasady podziatu tej kwoty pomigdzy KNF a Kas¢ Krajowa.

(Gtos z sali: Czyli jest delegacja dla Rady Ministrow?)

W art. 43 ust. 3.

Prosze bardzo.

Prezes Zarzadu
Krajowej Spoldzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej
Grzegorz Bierecki:

Grzegorz Bierecki, prezes Krajowej Spotdzielczej Kasy Oszczg¢dnos$ciowo-
Kredytowe;.

Oczywi$cie nadzor nad kasami, jak wykazaliSmy w pi$mie, kosztuje obecnie
wigcej. Kazdy chciatby mniej ptaci¢ za wykonywanie funkcji nadzoru, ale wtedy ten
nadzor bedzie mniej wnikliwy, bo bedzie wyposazony w znacznie mniejsze $rodki na
realizacje zadan, ktére nakltada ustawa. W nawiazaniu do tego opowiem o pewnym
przyktadzie. W kraju obok, w Czechach, dawno temu przyj¢to taka ustawe o spotdziel-
czych kasach 1 wprowadzono tam bardzo tani nadzér. W rezultacie caty nadzor spro-
wadzit si¢ do szefa nadzoru — bo powotano tam do tego odrgbny urzad — oraz jego se-
kretarki 1 bardzo szybko okazato sig, ze kasy te zostaly okradzione z powodu braku
nadzoru.

My pokazalismy te liczby. Nie wiemy, jak bedzie wygladal podziat zadan po-
migdzy Kase¢ Krajowa i Komisj¢ Nadzoru Finansowego, bo przeciez to nie zostato za-
projektowane, nie przedstawiono projektow rozporzadzen do tej ustawy. Pomijam tu
fundamentalne pytanie, ktére zadawaliSmy na poprzednim posiedzeniu komisji: czy
ustawodawca moze przesadza¢ o dochodach prywatnej instytucji, jaka jest Kasa Kra-
jowa, i dawa¢ tu premierowi kompetencje do ingerowania? Ustawa mowi, ze pan pre-
mier bedzie dokonywat tego podziatu.

Nie wiem, jakimi srodkami bedziemy dysponowac jako Kasa Krajowa 1 jakie
czynnos$ci bedziemy mieli wykonywac¢ my, a jakie czynno$ci bedzie wykonywa¢ Ko-
misja Nadzoru Finansowego. W zwiazku z tym jest to bardzo ryzykowny zapis, ponie-
waz moze on doprowadzi¢ do afunkcjonalno$ci nadzoru.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Zapis ryzykowny wyszedt z Sejmu, a moja propozycja poprawia t¢ sytuacj¢, bo
jak zauwazyt senator Bana$, proponuje zwigkszenie o 20% kwoty przewidzianej na
nadzor ze strony Kasy Krajowej 1 KNF.

(Prezes Zarzqdu Krajowej Spoldzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej
Grzegorz Bierecki: Poprzez zmniejszenie o potowe, bo do tej pory byto 0,047...)

Nie, nie, ja podnoszg. Nie jestem oczywiscie z tego zadowolony. Zapytam jesz-
cze pana ministra — w tej chwili nie ma dyskusji nad ta kwestia, w przedtozeniu sej-
mowym jest kwota 0,02, a tutaj jest moja propozycja podnoszaca t¢ kwotg — jakie jest
stanowisko rzadu w tej sprawie.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Maciej Grabowski:

JesteSmy za przyjeciem tej poprawki. Rozumiem argumentacjg, ktora podniost
prezes Bielecki, ale wydaje sig, ze trzeba tu wymieni¢ jeszcze jeden argument, bo jed-
nak koszty nadzoru bgda podzielone miedzy dwie instytucje.

(Przewodniczqcy Kazimierz Kleina: Czyli ta kwota bedzie jeszcze podzielona,
powiedzmy, po potowie. Nie wiadomo jak, bo to bedzie...)

Chodzi mi nie tylko kwote, ale tez o zadania 1 kompetencje. To nie beda zadania
1dentyczne, tak przynajmniej ja to odczytuje.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Prosz¢ panstwa, jest propozycja zwigkszenia kwoty przeznaczonej na nadzor.
Kto jest za przyjgciem poprawki dziewiatej? (4)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (2)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka dziesiata, senatorow Wozniaka i Owczarka, wyklucza si¢ z poprawka
jedenasta, ktora przyjeliSmy na posiedzeniu komisji budzetu i finansow.

Bardzo prosze¢ Biuro Legislacyjne o przedstawienie roznicy.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Poprawka dziesiata zmienia sposob wyboru pelnomocnikéw reprezentujacych
kasy na walnym zgromadzeniu Kasy Krajowej. R6znica polega na tym, ze z tego grona
wylaczamy cztonkow zarzadu kasy.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Poprawka jedenasta zaktada natomiast, ze to rada nadzorcza decyduje o tym,
kogo deleguje na walne...

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Mirostaw Reszczynski:
Ograniczenie jest takie, ze musi to by¢ tylko kto$ sposrdd cztonkow kasy, wytaczamy
cztonkow zarzadu.)

Stanowisko rzadu w tej sprawie?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Maciej Grabowski:

Wydaje sig, ze poprawka dziesiata jest lepsza. Przypominam sobie dyskusj¢ na
posiedzeniu tej komisji i argumenty, ktére tu padaty, i wydaje mi sig, ze to jest bardziej
sensowne niz ograniczenie tego wylacznie do cztonkow rady nadzorczej. Tak ze jeste-
$my za przyjeciem poprawki dziesiatej.
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Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.
Pan prezes.

Prezes Zarzadu
Krajowej Spoldzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej
Grzegorz Bierecki:

Chciatbym tylko powiedzie¢, ze poniewaz cztonkowie zarzadu kasy musza by¢
cztonkami kasy, poprawka ta narusza bierne prawo wyborcze czlonka spoétdzielni, jakim
jest cztonek zarzadu, bo tylko cztonkowie spdtdzielni moga by¢ cztonkami zarzadu.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuj¢ bardzo.

Mysle, ze nie do konca tak jest, poniewaz na przyktad cztonkowie zarzadu nie
moga by¢ rownoczesnie cztonkami rady nadzorczej tej samej spotdzielni, ale oczywi-
Scie to jest inny podmiot.

Prosz¢ bardzo, przystepujemy do gtosowania nad poprawka dziesiata.

Kto jest za przyjeciem poprawki dziesiatej? (3)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymal od gtosu? (1)

Poprawka zostata przyjgta, w zwiazku z czym nie gltosujemy nad poprawka je-
denasta.

Poprawka dwudziesta druga, senatora Banasia. Tak?

Bardzo prosze¢ Biuro Legislacyjne o jej przedstawienie.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Poprawka dwudziesta druga wprowadza do ustawy o Bankowym Funduszu Gwa-
rancyjnym nowa regulacje, okreslajaca, iz fundusz moze zawrze¢ umowg z instytucja wy-
konujaca zadania w zakresie gwarantowania depozytow zgromadzonych w spotdzielczych
kasach oszczednosciowo-kredytowych w celu dopeinienia gwarancji oferowanych depo-
zytow, zawiera rowniez przepis dotyczacy zakresu i form udzielania informacji koniecz-
nych przez Kas¢ Krajowa funduszowi, jak rowniez przepis o odpowiednim stosowaniu
okreslonych przepiséw ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.
Czy senator Banas$ chciatby to jeszcze przedstawic?

Senator Grzegorz Banas:

Bardzo kroétko. Oczywiscie mam odpowiedz od pana prezesa zarzadu Bankowe-
go Funduszu Gwarancyjnego, ktora wszyscy senatorowie otrzymali. Jest ona nieco ku-
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riozalna, bo tak naprawde w toku naszej dyskusji, chociazby na tym posiedzeniu,
przewija si¢ argument podstawowy, przynajmniej ze strony rzadowej czy tez osOb
promujacych to nowe przedlozenie, ze czynimy co$ przez analogi¢ na przyktad do
bankow spotdzielczych etc., etc., a tu juz nam tej analogii zaczyna brakowaé. Banki
spotdzielcze uczestnicza migdzy innymi w udzielaniu gwarancji przez Bankowy Fun-
dusz Gwarancyjny, maja tez udzial na przyktad w radzie nadzorczej, bo chyba jest
w niej jeden ich cztonek.

Poza tym jest tu do$¢ kuriozalny zapis, ktory przytoczg¢ wprost: w praktyce
proponowana poprawka umozliwiataby TUW SKOK podpisanie umowy z funduszem
o dopetnienie gwarancji. W przypadku braku zdolnosci do wypehienia podstawo-
wych obowiazkéw przez TUW SKOK bytaby to forma reasekuracji sektora SKOK
przez BFG.

Jeszcze raz przypominam, ze inicjatorem podpisania umowy z TUW jest nie kto
inny tylko Bankowy Fundusz Gwarancyjny. Argumentacja ta jest wigc nietrafiona,
wrecz odwrotna do zamierzonego celu. To tyle, dzigkuje bardzo. Proszg oczywiscie
0 przyjecie tej poprawki.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.

Stanowisko rzadu w tej sprawie?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Maciej Grabowski: Panie Prze-
wodniczacy, poprosz¢ o zajgcie stanowiska pania prezes BFG.)

Czlonek Zarzadu Bankowego Funduszu Gwarancyjnego
Krystyna Majerczyk-Zabowka:

Krystyna Majerczyk-Zabowka, cztonek zarzadu Bankowego Fundusz Gwaran-
cyjnego.

Stanowisko zarzadu Bankowego Funduszu Gwarancyjnego w kwestii propono-
wanej poprawki zostalo przedstawione na pismie. W imieniu zarzadu niniejszym pod-
trzymuje stanowisko, ze poprawka ta jest nieuzasadniona merytorycznie oraz moze by¢
szkodliwa dla systemu gwarantowania w bankach. Nalezy tez dodac, iz jest to sprzecz-
ne z istota umownego systemu gwarantowania, ktory okre§la ustawa o Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, polegajaca na tym, ze przedmiotem gwarancji systemu
umownego moga by¢ Srodki przekraczajace limit ustawowy — jest on okreslony na po-
ziomie 50 tysigcy euro — a zgodnie z art. 39 ustawy uczestnikiem tego systemu moga
by¢ jedynie te podmioty, ktore sa uczestnikami obowiazkowego systemu gwarancyjne-
go. Chociazby z tej natury rzeczy jest tu mozliwos¢, zeby objac...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To nie jest ta materia, to zupetnie inna materia, w zwiazku z czym w tym stanie
prawnym absolutnie nie jest mozliwe wlaczenie umownego systemu do ustawy o Ban-
kowym Funduszu Gwarancyjnym.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo...
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(Czlonek Zarzqdu Bankowego Funduszu Gwarancyjnego Krystyna Majerczyk-
Zaboéwka: Pozostate argumenty zostaly zawarte w pismie.)

Przystgpujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki dwudziestej drugiej? (2)

Kto jest przeciw? (4)

Poprawka nie otrzymata poparcia.

Przystepujemy do gltosowania nad poprawka dwudziesta 6sma, ktérej przyjecie
wyklucza glosowanie nad poprawka...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przepraszam, jeszcze poprawka dwudziesta piata.

Bardzo prosz¢ Biuro Legislacyjne o omowienie tej poprawki.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Poprawka dwudziesta pigta ma na celu wylaczenie mozliwosci upowazniania przez
Komisj¢ Nadzoru Finansowego, jej przewodniczacego, zastepcow przewodniczacego lub
pracownikow urzedu komisji do podejmowania rozstrzygnie¢ w zakresie wydawania zgo-
dy na powolanie prezesa zarzadu kasy 1 zatwierdzenia prezesa zarzadu kasy. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkujg bardzo.
Stanowisko rzadu w tej sprawie?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Maciej Grabowski:

Proponujemy przyjac¢ t¢ poprawke.
Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.

Mysle, iz daje ona mozliwos¢, ze decyzje dotyczace stanowisk, ktore zostaty wymie-
nione w tej poprawce, beda musialy by¢ podejmowane kolegialnie, a nie jednoosobowo.

Kto jest za przyjeciem poprawki? (4)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (2)

Poprawka otrzymata poparcie.

Teraz mamy poprawki dwudziesta 6sma 1 dwudziesta dziewiata, wykluczajace sig.

Bardzo prosze¢ Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Poprawka dwudziesta 6sma w poréwnaniu z poprawka dwudziesta dziewiata ma
charakter wytacznie legislacyjny. Zmierza do dostosowania brzmienia przepisu przej-
sciowego do wymogow zawartych w zasadach techniki prawodawczej. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.
Stanowisko rzadu dotyczace tych poprawek?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Maciej Grabowski:

Proponujemy przyja¢ poprawke dwudziesta 6sma. Naszym zdaniem jest ona
bardziej poprawna legislacyjnie niz poprawka dwudziesta dziewiata, ktora reguluje ten
sam przedmiot.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzi¢kuje bardzo.

Czy sa jeszcze uwagi w tej sprawie? Nie ma.

Przystepujemy do glosowania,

Kto jest za przyjeciem poprawki dwudziestej 6smej? (4)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Poprawka otrzymata poparcie, w zwiazku z czym nie glosujemy nad poprawka
dwudziesta dziewiata.

W ten sposob przegltosowalismy wszystkie poprawki.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Czy sa jeszcze...

Juz wszystko, tak?

W takim razie proszg, aby sprawozdawca byl w dalszym ciagu pan senator
Wozniak.

Czy sa inne wnioski?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie glosujemy nad catoscia.

Dzigkuj¢ bardzo.

Zamykam posiedzenie.

Dzigkuj¢ bardzo gosciom 1 do zobaczenia, do jutra.

(Koniec posiedzenia o godzinie 19 minut 19)
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