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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 16 minut 05)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Budzetu i Finansow Pu-
blicznych Kazimierz Kleina)

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Otwieram wspolne posiedzenie Komisji Budzetu 1 Finansow Publicznych oraz
Komisji Gospodarki Narodowe;.

Przedmiotem naszego posiedzenia jest rozpatrzenie ustawy z dnia
23 pazdziernika 2009 r. 0 zmianie ustawy o pomocy panstwa w splacie niektorych kre-
dytow mieszkaniowych, udzielaniu premii gwarancyjnych oraz refundacji bankom wy-
ptaconych premii gwarancyjnych; druk senacki nr 693.

Czy w posiedzeniu komisji uczestnicza przedstawiciele podmiotéw prowadza-
cych dzialalnos¢ lobbingowa w rozumieniu ustawy o dziatalnosci lobbingowej w pro-
cesie stanowienia prawa? Nie.

W takim razie przystepujemy do rozpatrywania ustawy, ktora mamy si¢ dzi§ zajac.

Ze strony rzadu odpowiedzialny za ustawg jest minister infrastruktury.

Bardzo proszg.

(Glos z sali: Nie ma go.)

(Glos z sali: Dyrektor Zydak zostawil wolne miejsce, ale minister jeszcze nie dotart.)

Aha, czyli czekamy na pana ministra.

(Gtos z sali: Powinien by¢.)

To poczekajmy chwileczke.

Bardzo serdecznie witam wszystkich gosci 1 panstwa senatoréw, cztonkéw obu
komisji. Poczekamy chwileczkg.

(Glos z sali: Jest.)

Juz jest pan minister.

(Rozmowy na sali)

Bardzo serdecznie witam pana ministra.

Pan minister Styczen reprezentuje rzad w sprawie omawianej ustawy, czyli
ustawy o pomocy panstwa w sptacie niektérych kredytow mieszkaniowych, udzielaniu
premii gwarancyjnych oraz refundacji bankom wyptaconych premii gwarancyjnych.

Panie Ministrze, czy mozemy prosi¢ pana o krotka rekomendacje tej ustawy,
ewentualnie o uwagi? Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

Dzigkujg bardzo.
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Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Wiasciwie jest to projekt poselski. Rzad zajal pozytywne stanowisko wobec tego
przediozenia poselskiego. W trakcie prac w parlamencie wniesiono kilka poprawek zmie-
rzajacych do udoskonalenia tekstu, ktory oczywiscie zostanie oceniony przez panstwa i do
ktérego ewentualnie, gdyby byta taka koniecznos¢, wniesiecie panstwo poprawki.

Chciatbym tylko zauwazy¢, ze postowie wprowadzili do projektu zapis, ze
1 stycznia 2010 r. jest data wejscia w zycie ustawy. Rzad w swoim stanowisku, kieru-
jac si¢ pewna ostroznos$cia budzetowa, rekomendowat inna datg. Jednak w trakcie pro-
cesu wyjasniania pewnych skutkow budzetowych, jak rowniez formuly dziatania usta-
wy, ktora jest spotecznie oczekiwana — jest to ustawa, ktora ma przyblizy¢ moment
zakonczenia problemow tak zwanych starych kredytéw mieszkaniowych w sposob
bardziej przyjazny czlonkom spéidzielni, ktdrzy sptacaja takie kredyty — uznalisSmy, ze
nie bedziemy wnosi¢ do przedtozenia poselskiego zadnych istotnych uwag, ktére mo-
glyby si¢ okaza¢ inne niz oczekiwania zawarte w tym przedtozeniu. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.
Bardzo prosz¢ Biuro Legislacyjne o uwagi do ustawy.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Biuro Legislacyjne zglasza jedng uwagg, stricte legislacyjna, majaca na celu usu-
nigcie niespojnosci w zakresie przedmiotowej regulacji wystepujacej w art. 12b. Poprawka
ta polega na wylaczeniu ust. 1 z art. 12b, jako odrgbnego regulacyjnie, 1 stworzeniu z niego
odrebnej jednostki redakcyjnej. Pozwolg sobie odczytaé propozycje poprawki.

LW art. 1

a) w pkt2 w zdaniu wstgpnym po wyrazach «art. 11b» dodaje si¢ wyrazy
«1 11c» oraz dodaje sig art. 11c w brzmieniu: «Art. 11c. Z budzetu panstwa przeznacza
si¢ $rodki finansowe na sptatg wierzytelnosci bankow z tytutu zmniejszenia zadtuzenia
z tytuhu skapitalizowanych odsetek, o ktorych mowa w art. 11b.»,

b) w pkt 3, w art. 12b skresla sig ust. 1.

Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.
Otwieram dyskusje... A, przepraszam, prosze jeszcze o stanowisko ministra
w sprawie tej sugestii poprawki.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wydaje si¢, ze ona dotyczy przesunig-
cia tekstu z art. 1 pkt 3 do pktu 2. Tak zrozumiatem t¢ uwage Biura Legislacyjnego.
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(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Mirostaw Reszczynski: Tak.)
I wlasciwie ma to charakter porzadkujacy, bo nie wnosi ani zmiany merytorycznej,
ani zmiany legislacyjnej, rozumianej na przyklad jako zmiana uktadu tresci przedtozenia.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Poprawka ta nie wnosi zmian o charakterze merytorycznym do ustawy. Dzigkujg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

My jeszcze przyjrzymy si¢ temu w trakcie dyskusji 1 ewentualnych pytan. Moi
pracownicy przyjrza si¢ tej poprawce, dla bezpieczenstwa panstwa i intencji przedto-
zenia poselskiego, mamy nadziejg, ze okaze si¢ ona oczywista.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje¢ bardzo.
Otwieram dyskusje.
Bardzo proszg, pan senator Jurcewicz.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze, ja wrocg do sprawy starych kredytow. To jest juz kolejna ustawa.
I chcialbym zapyta¢ — pomijam juz to, ze otrzymaliSmy w tej sprawie pismo od zaintere-
sowanych oséb prywatnych, ale to raczej nie ma znaczenia — kiedy ewentualnie zosta-
na... Czy bedzie taka mozliwos¢, oczywiscie z uwzglednieniem tego, ze to jest projekt
poselski, aby przyrost odsetek od starych kredytow, czyli tych z lat dziewigc¢dziesiatych,
zostat zakonczony? No, jest proponowany rok 2026, tylko nie wiem, czy wszyscy — to
tak a propos niedawnego $wigta — doczekajq tych mozliwosci. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje¢ bardzo.

Ja mysle, Ze z tym problemem wiaze si¢ tez pytanie, jaki od poczatku jest taczny koszt
1jaki jest jeszcze przewidziany koszt budzetu panstwa zwiazany z realizacja tego projektu.

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

Dzigkuje bardzo.

Wysoka Komisjo, odpowiadajac na pytanie pana senatora— tak jak zrozumiatem
— kiedy zakonczy si¢ proces sptaty tych kredytow, odpowiem: wiasciwie az do sptaty
zadtuzenia. Bo w systemie zobowiazaniowym, jakim jest relacja kredytobiorca — kre-
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dytodawca, w warunkach gospodarki rynkowej przyjete zobowiazania nalezy regulowaé
az do zakonczenia ich splaty. I to bytaby zasada ogdlna. Ona jest oczywista, ja ja tylko
przypomniatem, dlatego ze w bardzo wielu przypadkach, dla czgsci ze stu tysigcy kre-
dytobiorcéw zakonczeniem problemu bedzie rzeczywiscie zakonczenie procesu splaty.
Z kolei dla innej czg$ci kredytobiorcow wyczerpanie tej sptaty nastapi, ogdlnie rzecz
biorac, w dwojaki sposob: po pierwsze, na podstawie przepiséw, ktore umozliwiaja
pewne preferencyjne warunki jednorazowej splaty tych kredytow, w tym réwniez sko-
rzystanie z pomocy z budzetu panstwa — méwig o stanie aktualnym, bo do nowego od-
nios¢ si¢ pdzniej — a po drugie, kiedy okazuje sig, ze w trakcie splaty na warunkach, ja-
kie daje ustawa o pomocy panstwa w splacie niektorych kredytow, nastgpuje rozwigza-
nie kwestii splaty, czyli splata calosci zadluzenia odbywa si¢ na przyktad wedtug nor-
matywu. Normatyw, jak panstwo wiedza, wyzwala ze strony kredytobiorcow zobowia-
zania realnie tagodne, tagodniejsze niz te, ktdre wynikatyby z zadluzen na podobnym
poziomie realizowanych na podstawie umoéw kredytowych zawartych juz, nazwijmy to,
w epoce nowozytnej. W uktadzie, ktory my proponujemy i ktéry proponowat dotychczas
ustawodawca, zgodnie z ustawa zakonczenie procesu sptaty nastapi w roku 2017.

My, przypatrujac si¢ tej propozycji poselskiej, zauwazyliSmy, ze Sejm z kolei
zaproponowal, aby dla tych kredytobiorcow, ktorym do splacenia pozostanie wytacznie
kapital, realizacja tejze sptaty na warunkach nie gorszych niz ustawowe mogla by¢
kontynuowana az do splaty zadtuzenia wynikajacego z pozostawionego kapitatu. Jed-
noczes$nie cheg panstwa senatorow poinformowac, ze ten mechanizm umozliwia takze,
a wlasciwie nawet zapewnia — bo na koniec roku 2017 odsetki skapitalizowane oraz
odsetki przejsciowo wykupione przez panstwo zostang umorzone — ze wtedy do splaty
pozostanie tylko kapital, ale w tym przypadku bez wysitku ze strony budzetu panstwa.
I to jest juz bardzo konkretna odpowiedz na pytanie pana senatora.

Jezeli chodzi o pytanie pana przewodniczacego, to powiem o stanie biezacym.
Obecnie roczne koszty splaty tych kredytéw, czyli doptata z budzetu panstwa, sa na
poziomie 130-150 milionéw zt. Z drugiej strony, gwoli wyjasnienia, mamy przycho-
dy w kwocie zblizonej, wynikajace ze sptaty warto$ci nominalnej kwot umorzenia
z budzetu panstwa, ktore miato miejsce wtedy, kiedy spétdzielnia mieszkaniowa kon-
czyla inwestycje 1 czg$¢ kredytu byla umarzana, jesli chodzi o zobowiazania do
splaty, 1 przechodzita w cigzar budzetu panstwa. Wydaje si¢ wigc, ze ten mechanizm
powoduje w dzisiejszych warunkach pomocy z budzetu panstwa i w dzisiejszych wa-
runkach splaty pewne pokrycie. Z jednej strony powstaje grupa przychodowa — na
skutek tego, ze ci, ktorzy jednorazowo dokonuja przeksztatcen praw do lokali, jedno-
razowo sptacaja kredyt, a z drugiej nastepuje wilasnie pokrycie wysitku z budzetu
panstwa w zakresie zwiazanym z ta pomoca.

Jeszcze jedna kwestia. Na przestrzeni lat pomoc z budzetu panstwa, tak zwany
wykup odsetek od kredytéw mieszkaniowych, a wigc wydatki z budzetu panstwa na
pokrycie naleznosci PKO BP SA w latach 1990-2009 — bo miato to miejsce w tym
wlasnie okresie — wedlug naszego rozeznania wyniosty prawie 11 miliardow zt. To sa
kwoty wynikajace z doptat do tytutow, o ktorych powiedziatem. Na przyktad doptata
w roku 2008 wyniosta niecate 152 miliony zt, w 2007 — 130 milionéw, a w 2009 r. — za
dziewig¢ miesigcy, oczywiscie w zaokragleniu — 129 milionow zt.

Jezeli uznaja panstwo, ze moje wyjasnienia wymagaja jeszcze uzupetnienia, to
jestem gotow odpowiedzie¢ na panstwa pytania.
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Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.

No to jest ogromna kwota, 11 miliardow zt...

(Gtos z sali: Od 1990 1.)

Od 1990 r.? No, nawet jesli od 1990 r., to i tak bardzo duzo. Rozumiem, ze ta
kwota jest pod petna kontrola 1 Ze zostala wykonana analiza, ktora uzasadnia te
wszystkie wydatki, bo nie moze doj$¢ do sytuacji, ze przy wydawaniu takich kwot
pojawia si¢ réznego rodzaju nieprawidtowosci. Ja rozumiem, ze to jest caly czas mo-
nitorowane, sprawdzane i kontrolowane, i panstwa ministerstwo, a takze Minister-
stwo Finansow, ma pelna informacj¢ o tym, w jaki sposob te pieniadze przeptywaja.
Mam nadziejg, ze to jest pytanie retoryczne.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

W ramach uprawnien ministra infrastruktury, od kiedy weszla w zycie ustawa
o pomocy panstwa w sptacie niektorych kredytéw mieszkaniowych, udzielaniu premii
gwarancyjnych oraz refundacji bankom wyptaconych premii gwarancyjnych
z 30 listopada 1995 r., minister wlasciwy do spraw budownictwa rzeczywiscie wyko-
nuje pewne zadania zwiazane z przekazywaniem $rodkoéw z budzetu panstwa do banku,
ktory te srodki przejmuje z tytutu pomocy panstwa w sptacie tych kredytow przez be-
neficjentdéw, czyli cztonkdw spdtdzielni, kredytobiorcow. Bo to nie jest tak, ze my jako
panstwo dajemy pieniadze bankowi w zwiazku z ta sptata, tylko my za kredytobior-
cow, ktorzy nie sa w stanie sptacac tych kredytow w warto$ciach wynikajacych ze sta-
nu zadhluzenia... Z kolei stan zadluzenia jest pochodna wielkos$ci zaciagnigtego kredy-
tu, procesu inwestycyjnego i niezwykle wysokich odsetek w okresie przetomu. Taka
pomoc panstwa oczywiscie jest monitorowana przez ministra infrastruktury w ramach
upowaznien i narzedzi, ktore posiada w zwiazku z realizacja ustawy.

Chcg réwniez powiedzie¢, ze wcezesniej, czyli w latach 1990-1995, do tych za-
dluzen odnosily si¢ na przyktad rozporzadzenie Rady Ministrow i ustawa o uporzad-
kowaniu stosunkow kredytowych. Te akty prawne regulowaty mi¢dzy innymi kwestie
zobowiazan panstwa, takze istotnej zmiany relacji pomigdzy kredytobiorca, jakim byta
wtedy spotdzielnia mieszkaniowa, a kredytodawca, jakim byl bank panstwowy
PKO BP SA, bo to jest 99,9% kredytow. Sa jeszcze inne kredyty, udzielone przez inne
banki, ale nie sa one istotne z punktu widzenia tej skali, wymiany informacji.

Ja sadze, ze na tym etapie przedlozenie poselskie i stanowisko rzadu odnosza
si¢ do idei pomocy cztonkom spoéidzielni, 1 to checiatbym wyraznie podkresli¢, ktora
ma zmierza¢ z jednej strony do pomocy panstwa dla tych, ktérzy chea jednorazowo
sptaci¢ tak zwane stare kredyty, i z drugiej strony — do zmniejszenia obciazenia
cztonkow spotdzielni z tytutu tych sptlat.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje¢ bardzo.
Pan senator Banas, potem pan senator Wozniak.
Czy ktos jeszcze si¢ zglaszal?
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Prosze¢ bardzo, senator Banas.

Senator Grzegorz Banas:

Dzigkuje uprzejmie, Panie Przewodniczacy.

Gdy slucham wyjasnien pana ministra, niestety mam nieodparte wrazenie, ze pan
minister nieco zamazuje istote faktycznego stanu rzeczy. Pan minister raczyt si¢ postu-
zy¢ sformutowaniem: ,,wspomaga kredytobiorcow”, czyli czlonkéw spdtdzielni. De
facto pan, Panie Ministrze, 1 nasze rzady wspomagacie na przestrzeni juz ilus tam lat
wlasnie banki. Ta kwota 11 miliardéw zt to jest kwota, ktora konsumuja bezposrednio
banki, nie kredytobiorcy. Kredytobiorcy padli ofiara tego, co sig stalo na poczatku naszej
transformacji, a beneficjentami tego wsparcia panstwa sa instytucje finansowe. Nie po
raz pierwszy 1 nie po raz ostatni zapewne musimy si¢ zmierzy¢ z tego typu ustawami.
Ostatnie przyktady zwiazane z kryzysem finanséw globalnych sa tez dobra wskazéwka,
czyje interesy tak naprawde sa najbardziej istotne. Martwi mnie, ze rzad Rzeczypospoli-
tej Polskiej nadal bardziej przejmuje si¢ interesami bankoéw niz swoich obywateli.

Sadze, ze te... Bo o co w tym tak naprawde chodzi? Ustawodawca bodajze
w roku 1990 zobowiazal Skarb Panstwa migdzy innymi do tego, by pokrywat réznice po-
migdzy oprocentowaniem, z ktorym startowat kredytobiorca na poczatku swojej przygody
— cho¢ to jest golgota, a nie przygoda — z instytucjami finansowymi, ktore do dzisiaj
W naszym panstwie funkcjonuja, a oprocentowaniem, jakie bedzie w przysztosci. Ale nie-
stety sytuacja jest taka, ze w tej chwili my wszyscy musimy ptaci¢ za pewne zaniechania
w tej sprawie 1 niech¢¢, chociazby nawet do umorzenia. Bo mozna by to zrobi¢. I ja przed-
stawi¢ Wysokiej Komisji stosowna poprawke — a za posrednictwem Wysokiej Komisji
przedstawie ja Izbie Wyzszej — ktora bedzie regulowata ten problem definitywnie. Tu
chodzi o proste umorzenie. Owszem, to rozwigzanie bgdzie szto w poprzek interesow in-
stytucji finansowych, ale mysle, ze wreszcie bedzie to cos$, co postuzy interesom obywate-
1, ktorzy od kilkunastu lat domagaja si¢ skutecznego rozwiazania tego problemu.

Mam bardzo wiele pytan w tej sprawie, ale z racji tego, ze sa one warte debaty
na sesji plenarnej, zachowam je do tego momentu.

A teraz pozwolg sobie przedtozy¢ poprawke regulujaca te¢ kwestie, o ktorej
przed chwila powiedziatem. Dzigkuj¢ uprzejmie.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.

Naszymi go$c¢mi sa takze przedstawiciele Ministerstwa Finanséw 1 banku
PKO BP, tak wigc ewentualne pytania moga by¢ kierowane réwniez do tych oséb.

Prosze bardzo, senator Wozniak.

Senator Henryk Wozniak:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Ja chciatbym zapyta¢ o dwie kwestie. Po pierwsze, jaka bgdzie wysoko$¢ zobo-
wigzan budzetu panstwa po wejsciu w zycie tej ustawy?

I druga kwestia, nawiazujaca do pytania pana przewodniczacego Kleiny, bo to
nie jest pytanie, myslg, retoryczne, tylko pytanie, na ktére powinna pas¢ odpowiedz.
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Czy proces, ktory, jak si¢ wydaje, ma definitywnie uregulowac ta ustawa, byl przed-
miotem kontroli Najwyzszej Izby Kontroli? Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje¢ bardzo.

Panie Ministrze...

(Senator Henryk Wozniak: Chodzi mi przede wszystkim o realizacj¢ dotychcza-
sowych zobowiazan budzetu panstwa dotyczacych wykupu odsetek. Dzigkuje.)

Czy byto to przedmiotem kontroli Najwyzszej I1zby Kontroli, ale takze czy byta kon-
trola komorek organizacyjnych Ministerstwa Finansow lub Ministerstwa Infrastruktury.

Prosze¢ bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

Z posiadanych przeze mnie informacji wynika, ze Najwyzsza Izba Kontroli kon-
trolowata bank PKO BP. Ale nie przypominam sobie, zeby kontrolowata Ministerstwo
Infrastruktury wprost w zwiazku ze sptata kredytow czy pomoca panstwa w tym zakresie.

Jezeli chodzi o wyniki kontroli, to informacjami w tym zakresie moglby si¢
z panstwem podzieli¢ pan dyrektor Swat z banku PKO BP.

Co do kwot, ktore pozostaty do splaty — ja przypomng, ze my planowaliSmy
sptatg tych kredytow albo wedlug formuly normatywnej, czyli z zachowaniem ciaglo-
Sci splaty na warunkach ustawowych, albo formuly jednorazowej, ktora wyzwala ze
strony budzetu panstwa pewna reakcje¢ — to per saldo po stronie budzetu panstwa jest to
wydatek na poziomie 150 milionéw zl rocznie. Zastosowanie rozwiazania z przedioze-
nia poselskiego niewiele zmieni, jesli chodzi o wysokos¢ tej kwoty, dlatego ze to 1 tak
bedzie wspomagane z drugiej strony kwotami wynikajacymi ze sptaty nominalne;j
wartosci umorzenia, ktore kiedy$ miato miejsce na poziomie ksztattowania relacji zo-
bowigzaniowych przez spétdzielnie na podstawie umow, ktére gwarantowaty ze strony
budzetu panstwa na przyktad 30%, 20% umorzenia kosztow budowy. W tej chwili wy-
soko$¢ zobowiazania czy w ogole zadluzenia zalezy od tego, jak szacujemy przyrost
odsetek etc. Do splaty jest okoto 1 miliarda 900 miliondéw zi, jezeli wezmie si¢ pod
uwage cato$¢ zobowigzania. Tak, 1 miliard 971 milionoéw zt — zadluzenie wobec ban-
kow z tytulow kredytow wraz ze skapitalizowanymi odsetkami.

Nie chciatbym si¢ odnosi¢ do wypowiedzi pana senatora, dlatego ze sytuacjg
z przesztosci, migdzy rokiem 1989 a 1995, wyjasnialiSmy w odpowiedziach na szereg
pytan postow zainteresowanych ta problematyka. To jest historia, ktdra, jak stusznie za-
uwazono, jest poktosiem okresu transformacji. Koszt tej transformacji polegal rowniez
na tym, zeby nie zostawi¢ zobowiazan ze strony kredytobiorcow i oprocentowania tych
zobowiazan na poziomie, ktory w zaden sposob nie pokrywalby kosztu przedsigwzigcia
kredytowania budowy lokali mieszkalnych przez spoétdzielnie mieszkaniowe, poniesio-
nego przez instytucje bankowe. To nie jest tak, ze zachowanie umow czy warunkow
splaty w starym ksztalcie, ktory nie uwzglednialby wiasciwie transformacji gospodar-
czej, datoby taki efekt, ze po stronie kredytobiorcow bylyby do splaty kwoty majace
niewiele wspolnego z realng warto$cia, na przyktad rynkowa, nieruchomosci, ktéra zo-
stata wybudowana na podstawie takiego kredytowania. To jest uwaga bardzo ogdlna.
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Ale chcialbym, zeby pan przewodniczacy poprosit o zabranie glosu przedstawi-
cieli 1 banku, 1 Ministerstwa Finansow, poniewaz minister infrastruktury tak naprawde
realizuje wprost ustaw¢ o pomocy panstwa w splacie niektérych kredytow mieszka-
niowych, udzielaniu premii gwarancyjnych oraz refundacji bankom wyptaconych pre-
mii gwarancyjnych. To jest realizacja polityki mieszkaniowej w tym zakresie. Jezeli
chodzi o relacje budzetowe, jak réwniez relacje pomiedzy bankiem, kredytobiorcami
a budzetem, to znacznie lepiej przedstawia je przedstawiciele obu instytucji.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.
Z Ministerstwa Finansow jest naczelnik wydziatu, pani Halina Napiorkowska.
Bardzo prosze, Pani Naczelnik.

Naczelnik Wydzialu Finansowania Mieszkalnictwa
w Departamencie Gospodarki Narodowej w Ministerstwie Finansow
Halina Napiorkowska:

Dzigkujg bardzo.

Jesli chodzi o pytanie, czy przejSciowy wykup odsetek byl przedmiotem kontroli
Najwyzszej Izby Kontroli 1 urzedu kontroli skarbowej, to chcialabym powiedziec, ze takie
kontrole byly przeprowadzone. Najwyzsza Izba Kontroli przeprowadzita kontrole w ro-
ku 2001, o ile dobrze pamigtam — nie dysponuje w tej chwili informacja na biezaco. I re-
alizacje zadan, wynikajacych z ustawy o pomocy panstwa w splacie niektorych kredytow
mieszkaniowych, udzielaniu premii gwarancyjnych, refundacji bankom wyptaconych
premii gwarancyjnych oraz o zmianie niektérych innych ustaw, w catym okresie, ktory
uplynal od momentu wejscia w zycie tej ustawy, czyli w latach 1996-2000, NIK ocenita
pozytywnie. Takie kontrole przeprowadzaly takze urzedy kontroli skarbowej. Poza drob-
nymi uchybieniami w zakresie realizacji tych zadan nie dopatrzono si¢ nieprawidtowosci.

Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to szczegdlowe informacje przekazemy na
pisSmie, ewentualnie poprosimy o uzupetienie bank PKO BP, ktory bezposrednio nad-
zoruje i realizuje tg ustawe.

Ponadto, jezeli chodzi o zaangazowanie wydatkow na przejsciowy wykup z bu-
dzetu, to jest to corocznie przedmiotem kontroli w ramach wykonywania budzetu, czyli
NIK réwniez bada to w ramach rutynowej kontroli budzetu. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuj¢ bardzo.

Poproszg jeszcze o informacje pana dyrektora banku PKO BP SA 1 wtedy by-
$my poprosili...

(Senator Henryk Wozniak: Panie Przewodniczacy, ja chciatbym tylko uzupehic
swoje pytanie...)

Aha, prosze bardzo.

Senator Henryk Wozniak:

...w nawiazaniu do wypowiedzi pani dyrektor. Moze bytoby dobrze, gdyby na
posiedzeniu plenarnym reprezentujacy strong¢ rzadowa minister finansow czy przed-
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stawiciel Ministerstwa Finansow dysponowal informacja wlasnie o wynikach kontroli
nikowskich 1 skarbowych. Ta sprawa na pewno bedzie przedmiotem debaty plenarnej
1 szczegblowa informacja, materiaty beda jak najbardziej potrzebne. Dzigkujg.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.
Senator Jurcewicz jeszcze chce zabra¢ glos.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Po pierwsze, chciatbym zapytac, czy byla robiona symulacja czy tez jakas pro-
gnoza, ilu lokatoréw czy gospodarstw domowych moze skorzysta¢ z tej ustawy.

A po drugie, dzigkujac panu ministrowi za odpowiedZ na moje pytanie, pragng
poinformowac, ze nie pytatem, czy si¢ sptaca kredyty, czy nie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Prosze¢ bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

Dzigkuje bardzo.

W tej chwili zadluzonych, czyli zobowiazanych do sptaty na warunkach ustawo-
wych, jest okolo stu tysigcy wiascicieli lokali. To jest liczba zadtuzonych, ktérzy splacaja
kredyty 1 na koniec 2017 r. mogliby skorzysta¢ z dobrodziejstwa ustawy, czyli zgodnie
z ustawg mogliby zakonczy¢ proces splaty z wyzerowaniem zadtuzenia z tytutu przejsciowo
wykupionych i skapitalizowanych odsetek oraz z pozostawieniem — mniemamy, ze w bar-
dzo nielicznych przypadkach — tak zwanych resztéwek kapitatu, ktory bedzie do splaty
1 bedzie normalnie splacany z oprocentowaniem na warunkach nie gorszych niz ustawowe,
poniewaz gwarantujemy kontynuacje splaty, ale tym razem bez pomocy z budzetu panstwa,
bo uwazamy, ze to oprocentowanie juz bedzie na warunkach normalnych, rynkowych.

Jezeli chodzi o roczna liczbe sptacajacych, trudno przewidzie¢, w jaki sposob
ustawa pobudzi wolg tych, ktérzy dotychczas sptacali zgodnie z... wlasciwie nie spta-
cali, a przygladali si¢ tym, ktorzy sptacali zgodnie z dotychczas obowiazujacymi prze-
pisami. Rocznie okoto siedmiu tysigcy osob regulowalo zobowigzania jednorazowo,
korzystajac z dobrodziejstwa przepiséw ustawy, ktore pomagaly sptaci¢ zadluzenie
cigzace na lokalu i jednocze$nie skorzysta¢ z mozliwos$ci przeksztatcenia na przyktad
spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu w prawo wilasnosci — ta motywacja jest
istotna z punktu widzenia dysponowania takim lokalem na rynku.

Ja mam przed soba... Dla panstwa informacji chciatbym poda¢ pewne przykia-
dy. Zrobili$my symulacje dla dziewigciu lokali mieszkalnych — wybranych nie wedtug
jakiego$ klucza, tylko bardzo konkretnych — na podstawie ktorych pokazujemy, jaka
korzy$¢ moze osiagnac beneficjent ustawy w brzmieniu z przedtozenia poselskiego,
ktora wejdzie w zycie, tak jak proponuja panstwo postowie, z dniem 1 stycznia 2010 .,
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w poréwnaniu do sptaty czynionej na dotychczasowych warunkach. Podam moze dwa
przyktady. Ot6z dla zadluzenia wynoszacego ogétem — to jest bardzo wazne —
58 tysiecy 151 zt w przyktadowym lokalu kwota korzysci dla kredytobiorcy bedzie
rzedu 8 tysiecy 850 zi, w innym przypadku, przy zadtuzeniu 132 tysiecy 600 zi, kwota
korzys$ci wyniesie 15 tysiecy 754 zt itd. Moglbym pokazywaé jeszcze inne przyktady,
ale mysle, ze juz wystarczy. To jest kwestia roztozenia akcentow, kwestia tego, jak
wysokie jest to zadtuzenie z tytutu kredytu, jak wysokie jest zadluzenie z tytutu odse-
tek skapitalizowanych, czy tez w ogdle w jakich warunkach odbywatla si¢ rowniez re-
alizacja inwestycji, bo to powodowato mniejsze lub wigksze odsetki, a takze jak dtugo
trwala inwestycja, jak dlugo ten kredyt czekat na rozpoczecie sptaty. Saldo jest takie,
ze wszystkim, ktorym poczyniliSmy wyliczenia — odpowiadajac na zapotrzebowanie
oczywiscie strony przedktadajacej projekt — wykazaliSmy istotne korzysci. I dlatego na
pytanie, ile os6b moze skorzysta¢, po prostu trudno odpowiedzie¢. Ale generalnie sa-
dze, ze moze to by¢ od trzech do czterech tysigcy kredytobiorcow dodatkowo w ciagu
roku, czyli gdyby$my do tej liczby siedmiu tysigcy dopisali jeszcze trzy, cztery tysiace,
to w sumie daloby, powiedzmy, dziesie¢ tysiecy kredytobiorcow, ktorzy mogliby pod-
jac¢ probe sptaty jednorazowej tych kredytow. Z jednym zastrzezeniem, zaobserwowa-
lismy, ze sa takie kredyty, ktore sa bardzo mocno zadtuzaja lokale. Nie jest tych spot-
dzielni zbyt wiele, ale jednak sa to zadtuzenia przekraczajace warto$¢ nieruchomosci —
szczegolnie teraz, po spadku wartosci nieruchomosci. Ale zdecydowana wigkszos¢ za-
dluzen nie przekracza warto$ci rynkowej nieruchomosci. Ta relacja tez jest korzystna
z punktu widzenia takiej jednorazowej akcji.

Chciatbym tez powiedzie¢, ze panstwo polskie obserwowalo procedurg stoso-
wania ustawy o pomocy panstwa w sptacie niektérych kredytow mieszkaniowych wo-
bec okoto trzystu tysiecy sptacajacych. Dwiescie tysiecy, a wigec dwie trzecie, uporato
si¢ z tym kredytem 1 dzisiaj mozna powiedzie¢, ze istnieje uzasadnione domniemanie,
ze dla sporej grupy z tych pozostatych stu tysigcy sptata kredytu w ogoéle bedzie bardzo
trudna, poniewaz jest to grupa, ktora nie mogta sobie z tym poradzi¢ pomimo dotych-
czasowych korzystnych, warunkow sptaty. Przypuszczamy, ze nie pomoga tu takze te
przyszte, jeszcze bardziej korzystne warunki.

Jesli chodzi o procedurg splaty, to cheiatbym zwrdci¢ uwage Wysokiej Komisji
na to, ze po raz pierwszy w ustawie o pomocy panstwa w splacie niektorych kredytow
mieszkaniowych postowie zaproponowali mozliwos¢ sptaty tych kredytow takze przez
same spotdzielnie mieszkaniowe, nazwijmy to, splaty in gremio, czyli w imieniu
wszystkich, ktorzy wyraziliby poprzez uprawniony organ zgod¢ na taka procedure,
jednorazowe oddluzenie wybranej grupy lub wszystkich lokali 1 przeniesienie sptaty na
warunkach nie gorszych niz ustawowe na cztonkéw, ale juz w ramach relacji spot-
dzielnia — czlonkowie. W ten sposdb powstanie sytuacja, w ktérej 1 budzet panstwa,
1 beneficjenci pomocy jednorazowo oderwa si¢ — co byto pewnie intencja niektorych
panstwa zabierajacych tutaj gtos — od sytemu bankowego. No bo pozostana w relacjach
zobowiazaniowych wewnatrz spétdzielni, i to na warunkach, powtarzam, nie gorszych
niz wynikajace z przedtozenia ustawowego.

Zapewniam panstwa, ze nasza troska jest to, zeby rozprawiac si¢ z przeszioscia,
bo jak dobrze wiecie, nawet w tym roku weszla w zycie ustawa o zmianie tej samej
ustawy, ktora pozwala szybciej realizowa¢ ksiazeczki mieszkaniowe. To jest caty cykl
dziatan, ktére dotycza — powiem bardzo brutalnie — po prostu braku zwiazku logiczne-
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go pomigdzy sytuacja ekonomiczna w warunkach gospodarki rynkowej wszystkich
objetych ustawa a tym, ze rozprawiamy si¢ z epoka postkomunistyczna. Dopiero po
dokonaniu takiego stwierdzenia nalezy budowac wszystkie zastrzezenia. Bo, proszg
panstwa, nie da si¢ sklei¢ tych dwdch systeméw jakas taSma czy jakim$ dobrym klejem
1 nie da si¢ tego zatatwi¢ bezbolesnie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.

Czy panstwo senatorowie maja jeszcze jakie$ pytania? Nie.

W takim razie przejdzmy do omawiania poprawek. Mamy dwie poprawki.
Pierwsza — legislacyjna.

Czy ze strony ministerstwa jest pozytywna opinia w sprawie tej poprawki?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

Tak, my opiniujemy ja pozytywnie. Pan dyrektor byt na drobnych konsultacjach
dotyczacych tego, czy to ma by¢ paragraf, czy ustep, ale to juz zostato chyba wyjasnione.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje¢ bardzo.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Prosz¢ bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

Ale mamy jeszcze pewien problem dotyczacy delegacji ustawowej do wydania
przez Rade Ministrow rozporzadzenia, ktore okresla szczegotowe warunki i tryb sto-
sowania oraz sposob rozliczania umorzen zadluzenia z tytulu przejsciowego wykupie-
nia odsetek itd., itd., poniewaz doszto do sytuacji, w ktorej panstwo pomoze benefi-
cjentom ustawy splaci¢ odsetki przejsSciowo wykupione i w ten sposob bedzie rowniez
zobowiagzane do przekazywania §rodkéw instytucji kredytujacej. I aby to przekazywa-
nie mogto odbywac¢ si¢ na podstawie rozporzadzenia, delegacja powinna by¢ rozsze-
rzona. My dostrzegliSmy to na troszeczke wczesniejszym etapie prac legislacyjnych,
ale dzisiaj zaproponuj¢ tekst tej poprawki i oczywiscie przejecie jej przez panstwa se-
natoréw bytoby niezwykle pomocne. Chodzi o to, zeby od 1 stycznia wszystkie strony,
ktorych dotyczy ustawa, byly przekonane, ze system pomocy panstwa w tej sprawie
jest zapigty na ostatni guzik, czyli ze do wydatkowania srodkow budzetowych beda
podstawy w tresci rozporzadzenia, ktore przyjmie Rada Ministrow. Minister infra-
struktury zobowiazuje si¢ z kolei do przygotowania tekstu rozporzadzenia i przedioze-
nia go Radzie Ministréw, aby to rozporzadzenie dziatalo juz kompleksowo, ze tak po-
wiem, z ustawa, aby zaczeto dziata¢ réwnolegle z ustawa.
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Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzi¢kuje bardzo.

Ja t¢ poprawke przejmuje.

A jesli chodzi o poprawke zgloszona przez pana senatora Banasia, to czy pan
minister juz zapoznat si¢ z jej trescia?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Piotr Styczen: Nie mam tekstu.)

Czy pan mecenas mogtby ewentualnie ja przedstawic?

Proszg bardzo.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panhstwo!

Ja moze odczytam tres¢ tej poprawki 1 ewentualnie na biezaco zaproponuje
pewne dookreslenie tego tekstu.

W art. 10a ust. 1 otrzymuje brzmienie: ,,Na wniosek kredytobiorcy, ktory dokony-
wat splaty kredytu, zaciagnigtego 1 sptacanego na warunkach okreslonych w art. 1 ust. 2,
w okresie co najmniej 15 lat — liczac od dnia rozpoczegcia sptaty — w wysokosci wynikaja-
cej z art. 7”... I tu zmiana, nie $rednik, tylko ,,i 8”. I dalej bez zmian: ,,Jub w wysokosci
rocznie nie mniejszej niz 1% aktualnej w danym roku wartosci mieszkania zajmowanego
na warunkach spotdzielczego lokatorskiego prawa lub 2% aktualnej wartosci w danym
roku mieszkania zajmowanego na warunkach spotdzielczego wiasnosciowego prawa do
lokalu”. T tu jest tre$¢: ,,Pozostate zadluzenie podlega jednorazowemu umorzeniu z za-
strzezeniem ust. 4”. Chyba chodzi tu o zastrzezenie ust. 2. In fine proponujg¢ zastapi¢ zapis
,zadluzenie podlega jednorazowemu umorzeniu” zapisem ,,bank jednorazowo umarza
w cigzar budzetu panstwa pozostate zadtuzenie”. I tutaj jest to zastrzezenie ustgpu.

Art. 10a ust. 2: ,,Warunek dokonywania przez kredytobiorce sptaty uwaza sig za
spelniony rowniez wtedy, gdy tacznie, w okresie co najmniej 15 lat dokonywat je na
zasadach okreslonych w ust. 1. Do tego okresu wlicza si¢ wykorzystany, ustawowo
okreslony czas zawieszenia sptaty”.

Po ust. 2 dodaje sig ust. 3 w brzmieniu: ,,Umorzenie, o ktérym mowa w ust. 1,
nastgpuje na dzien wptywu do banku wniosku, sporzadzonego zgodnie z zatacznikiem
nr 1 do ustawy. Bank potwierdza dokonanie umorzenia w ciagu 14 dni od daty wptywu
wniosku, rozliczeniem sporzadzonym zgodnie z zatacznikiem nr 2 do ustawy™.

Szanowni Panstwo, tu pojawia si¢ pewien problem, dlatego ze nie mamy dota-
czonego zatacznika do tej poprawki.

(Senator Grzegorz Banas: Ale to jest zalacznik, ktory wynika z ustawy, ktora...)

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Panie Senatorze, prosz¢ naciskaé przycisk, aby mozna bylo zanotowa¢ pana
glos. Bardzo proszg, Panie Senatorze, jeszcze raz powiedzie€... chyba Ze pan to jesz-
cze uzgodni 1 ewentualnie zglosi t¢ poprawke pozniej, na sali.

(Senator Grzegorz Banas: Dobrze, bo ja nie zataczytem zatacznikow.)

Aha, juz teraz pan senator dotaczyt zataczniki.
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Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Pozwolg sobie przytoczy¢ ust. 4.

,Umorzenie, o ktérym mowa w ust. 1, nastgpuje wedtug harmonogramu:

a) dla kredytow zaciagnigtych na podstawie umow kredytowych zawartych do
dnia 31 grudnia 1989 roku umorzenie nastepuje w roku 2010;

b) dla kredytéw zaciagnigtych na podstawie umoéw zawartych w okresie do
1 stycznia 1990 roku do 31 maja 1992 roku:

—w roku 2011, gdy sptate kredytu rozpoczgto w roku 1990,

—w roku 2012, gdy sptate kredytu rozpoczgto w roku 199111992,

—w roku 2013, gdy sptate kredytu rozpoczgto w roku 1993 1 1994,

—w roku 2014, gdy sptate kredytu rozpoczgto w roku 1995 1 1996,

—w roku 2015, gdy sptatg kredytu rozpoczgto w roku 1997 1 1998,

—w roku 2016, gdy sptate kredytu rozpoczgto w roku 1999 1 pozostate™.

Poprawka druga: ,,W art. 10b ust. 1 otrzymuje brzmienie: «Ust. 1 ,,Rada Mini-
strow okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegdtowe warunki i tryb stosowania oraz
sposob rozliczen umorzen zadhuzenia z tytulu przejéciowego wykupienia ze srodkow
budzetu panstwa odsetek od kredytow mieszkaniowych, o ktorych mowa w art. 6
ust. 3, w art. 10 ust. 1, art. 11 ust. 3 1 6, a takze sposob rozliczen (...) z tytutu wykupie-
nia ze srodkow budzetu panstwa odsetek skapitalizowanych, o ktérych mowa w art. 11
ust. 31 6 (...), uwzgledniajac zapewnienie sprawnosci udzielania — tu bedzie prawdo-
podobnie — pomocy panstwa w tym zakresie”.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Poprawka druga zmienia szczegotowy zakres przedmiotowy rozporzadzenia
wydawanego na podstawie omawianego przepisu deregulujacego. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.
Prosz¢ bardzo.

Senator Grzegorz Banas:

Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to ja spuentujg te tre$¢ tak: z dostgpnych sy-
mulacji, ktore analizowalem — zreszta to sa symulacje wykonane przez bank — wynika,
Ze w clagu pigtnastu lat te wszystkie osoby, ktére w tym czasie te kredyty zaciagnely,
tak naprawde splacily je wraz z naleznymi odsetkami, ktore zostaly ustanowione
w momencie podejmowania kredytu.

Inng sprawa jest to, ze kredytodawca zmienial warunki kredytu w postaci
zmiennej stopy procentowej, co juz jest pewnym naruszeniem, ale zgodziliSmy si¢
z tym, bo warunki byly oczywiscie nadzwyczajne. Byla to, jak wszyscy wiemy, histo-
ria zwiazana z przelomem i z zupelnie nowym uporzadkowaniem spraw migdzy inny-
mi finansowych w naszym kraju. Tak czy owak, w ciagu pigtnastu lat ci ludzie juz
dawno sptacili wszystkie zobowiazanie w stosunku do kredytodawcow, wobec czego
czyms sprawiedliwym 1 naturalnym bgdzie umorzenie wedle tej procedury, ktéra za-
proponowatem Wysokiej Izbie. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Jakie jest stanowisko rzadu w sprawie tej poprawki.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Reprezentujac rzad na dzisiejszym posiedzeniu, jestem zobowigzany zacytowac
ze stanowiska rzadu nastgpujace zdanie: ,,Biorac pod uwagge sytuacj¢ budzetu panstwa
Rzad jest przeciwny wprowadzaniu zmian zwigzanych ze zwigkszeniem wydatkow
budzetu panstwa z poczatkiem 2010 r. 1 proponuje ich wprowadzenie z poczatkiem
2012 r.” To dotyczy calosSci przedlozenia, ale generalnie jesteSmy przekonani, ze
w ogole zwigkszenie obciazenia budzetu panstwa ponad to, ktoére wynika
z przedlozenia poselskiego 1 co do ktérego udzielatem informacji, o ile wzro$nie zo-
bowiazanie i obciazenie budzetu panstwa, ile 0osob moze przystapi¢ dodatkowo do
splaty jednorazowej... Jestem zobowiazany do negatywnego zaopiniowania przedio-
zonej poprawki tym bardziej, ze bylaby to sytuacja, ktora w istotny sposob réznicowa-
taby sptacajacych dotychczas na warunkach ustawowych. Dlatego nie bez przyczyny
podatem panstwu liczbg dwustu tysigcy kredytobiorcow, ktorzy juz takiej sptaty doko-
nali, 1 tych, ktorzy nawet nie majac sptaconego do konca kapitatu, mogliby skorzysta¢
z poprawki, ktora przedtozyt pan senator.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do gtosowania nad poprawkami.

Sa trzy poprawki. Pierwsza to poprawka legislacyjna, ktéra przygotowato Biuro
Legislacyjne 1 ktora zostala pozytywnie zaopiniowana przez pana ministra. T¢ popraw-
ke wszyscy senatorowie maja w zestawieniu, ktore otrzymaliSmy wcze$niej. W zwiaz-
ku z tym mozemy przystapi¢ do gtosowania nad ta poprawka...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Panie Senatorze, w zwiazku z tym, ze glosowanie powinno si¢ odbywaé¢ w ko-
lejnosci przepisOw ustawy, proponuj¢ zacza¢ od poprawki pana senatora Banasia, ktora
dotyczy wczesniejszych artykutow.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Wobec tego przystgpujemy do glosowania nad poprawka zgtoszong przez sena-
tora Banasia.

Czy wszyscy ja zrozumieli 1 zapoznali si¢ z jej tre$cia? Czy jeszcze raz mamy
przedstawic t¢ poprawke? Nie ma takiego wniosku.
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Przystgpujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki senatora Banasia? (3)
Kto jest przeciw? (12)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Poprawka nie otrzymata poparcia potaczonych komisji.
Kolejna poprawka, bardzo proszg.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Panie Przewodniczacy, proponuje... Pan senator Bana$ zgtosit... W sensie legi-
slacyjnym to sa dwie poprawki. Pierwsza poprawka, nad ktora juz glosowalismy, mowi
o mozliwos$ci umorzenia, a druga poprawka rozszerza szczegdtowy zakres przedmio-
towy przepisu upowazniajacego.

Prosze zwrdci¢ uwage, ze przyjecie tej poprawki wykluczy glosowanie nad po-
prawka przej¢ta przez pana senatora, ktora dotyczy tego samego przepisu, art. 10b ust. 1.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

W takim razie bardzo proszg o przedstawienie...
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aha...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Gtosujemy nad ta poprawka.

Kto jest za przyjeciem poprawki? (3)

Kto jest przeciw? (11)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka nie otrzymata poparcia.

Kolejna poprawka.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Poprawka przejeta przez pana senatora Kleing dotyczy art. 10b ust. 1.
Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Stanowisko rzadu wobec tej poprawki jest pozytywne.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki?

(Senator Grzegorz Banas: Chciatbym zabra¢ glos w sprawie formalne;j.)
Prosze.

Senator Grzegorz Banas:

Czy zechcialby pan mecenas, o ile pan przewodniczacy pozwoli, przytoczy¢
tres¢ tej poprawki?

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Tak, oczywiscie. Proszg, jeszcze raz ja przytoczy¢.
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Wspolne posiedzenie KGN (183.) oraz KBFP (60.)

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Ja pozwolg sobie odczyta¢ w catosci tre§¢ poprawki.
(Gtos z sali: Ale prosze blizej mikrofonu.)
W art. 1 pkt2 otrzymuje brzmienie: w art. 10b ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,,1. Rada Ministréw okres$li, w drodze rozporzadzenia, szczegbtowe warunki 1 tryb sto-
sowania oraz sposob rozliczen umorzen zadtuzenia z tytulu przejsciowego wykupienia
ze Srodkoéw budzetu panstwa odsetek od kredytow mieszkaniowych, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 3, art. 10 ust. 1, art. 10a 1 art. 11 ust. 3 1 6, a takze sposob rozliczen z tytulu
umorzenia w ci¢zar budzetu 1 z tytulu wykupienia ze srodkéw budzetu panstwa odsetek
skapitalizowanych, o ktorych mowa w art. 10a 1 art. 11 ust. 3 1 6, oraz z tytulu zmniej-
szenia zadluzenia z tytutu odsetek skapitalizowanych oraz umorzenia zadtuzenia z ty-
tutu odsetek przejsciowo wykupionych, o ktérych mowa w art. 11b, uwzgledniajac za-
pewnienie sprawnosci udzielania pomocy panstwa w tym zakresie”. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.
Jakie jest stanowisko rzadu w sprawie tej poprawki?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

Wedlug naszej opinii ta poprawka jest wlasciwie skonstruowana. Begdziemy

jeszcze nad nig si¢ pochylac¢ tuz przed glosowaniem.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (11)
Kto jest przeciw?(0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)
Poprawka otrzymata poparcie.

Bardzo proszg, kolejna poprawka.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Jest to poprawka zgloszona przez Biuro Legislacyjne, ktora ma charakter stricte

legislacyjny.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkujg bardzo.
To jest poprawka, ktora takze mamy w zestawieniu wnioskow.
Bardzo prosze o jeszcze jedna opini¢ pana ministra. To jest poprawka legisla-

cyjna. Czy pan minister ja takze popiera?
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(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Piotr Styczen: Ta pierwsza?)
Ta pierwsza poprawka.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Piotr Styczen:

Wydaje sig, ze ona jest uzasadniona.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Wobec tego ja ja przejmujg.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (15)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymatl od gtosu? (0)

Czyli poprawka zostata poparta jednomyslnie.

To juz wszystkie poprawki.

Glosujemy nad ustawa w calo$ci, wraz z przyjetymi poprawkami.
Kto jest za? (12)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal od gtosu? (3)

Na sprawozdawce proponuj¢ senatora Jurcewicza.

(Senator Stanistaw Jurcewicz: Dzigkuje za wyrdznienie, Panie Przewodniczacy.)
Dzigkuj¢ bardzo.

Dzigkuje bardzo panu ministrowi 1 wszystkim go$ciom.
Zamykam posiedzenie potaczonych komis;ji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 55)
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