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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Z.apis stenograficzny
(1288)

201. posiedzenie

Komisj1 Gospodarki Narodowej
w dniu 17 grudnia 2009 r.

VII kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskdéw zgloszonych na 46. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmianie
ustawy — Prawo energetyczne oraz o zmianie niektorych innych ustaw.

Zapis stenograficzny jest tekstem nicautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 8 minut 39)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Jan Wyrowinski)

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Szanowni Panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowe;.

Zgodnie z porzadkiem naszych obrad odniesiemy si¢ w dniu dzisiejszym do wnio-
skow, ktore zostaty zgltoszone do ustawy o zmianie o ustawy — Prawo energetyczne oraz
o zmianie niektorych innych ustaw. Zestawienie wnioskow zostato panstwu przedstawione.

Bardzo proszg¢ o skupienie uwagi, bo materia jest skomplikowana.

Proponuje, aby$my do poprawek pierwszej, drugiej, trzeciej, czwartej i piatej
w zestawieniu, to znaczy do poprawek wczesniej przyjetych przez Komisj¢ Gospodarki
Narodowej, odniesli si¢ w jednym glosowaniu.

(Gtos z sali: 1 do dwudziestej siddme;.)

Takze do dwudziestej siddmej oczywiscie.

Jezeli nie ma sprzeciwu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To moze potem, ja chcialbym, aby to byto kolejno.

Kto z panstwa jest za poparciem poprawek: pierwszej, drugiej, trzeciej, czwar-
tej, piatej 1 dwudziestej siddmej? To znaczy za poparciem tych poprawek, ktore komi-
sja przyjeta wczesniej? (10)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Dzigkujg bardzo.

(Rozmowy na sali)

Panie Senatorze Bisztyga, bardzo proszg przenies¢ do kuluaréw tg sympatyczna
rozmowg, chyba ze ma charakter stuzbowy.

Szanowni Panstwo, ponownie zatem opowiedzieliSmy si¢ za poprawkami:
pierwsza, druga, trzecia, czwarta, piata i dwudziesta siddma.

Teraz poprawka mniejszosci, ktora pan senator Bana$ zglosit 1 ktorej bronit
podczas posiedzenia plenarnego.

Pani Minister, jak rozumiem, zdanie ministerstwa nie uleglo zmianie? Chodzi
0 te wyrysy.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Joanna Strzelec-f.obodzinska:
Chyba w ogole nie ma tego w zestawieniu. To jest siodma poprawka?)

Poprawka szosta.
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(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Joanna Strzelec-f.obodzinska:
Szosta. Tak, tu nie mamy...)

Moze by¢?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Joanna Strzelec-Lobodzinska:
Powiedziatabym, Zze ona konkretyzuje...)

Rozumiem. A wig¢c ministerstwo nie zglasza sprzeciwu wobec tej poprawki
mniejszosci.

Kto z panstwa senatordéw jest za poparciem wniosku mniejszosci? Bardzo prosze. (11)

Jednomyslnie za.

W ten sposob wniosek pana senatora Banasia przestat by¢ wnioskiem mniejszosci.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dobrze.

Prosze panstwa, teraz poprawki siodma i 6sma, ktore komisja poparta na swym
poprzednim posiedzeniu. Proponuje, abysSmy glosowali nad nimi tacznie.

Kto z panstwa senatoroéw jest za poparciem poprawek siodmej i 6smej w zesta-
wieniu wnioskow? Bardzo proszeg. (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Czyli mamy wynik pozytywny: 10 senatorow glosowato za, 1 senator nie glo-
sowal. Te dwie poprawki, siddma i1 6sma uzyskaty ponownie poparcie komisji.

Teraz mamy poprawke mniejszosci, ktdra wczoraj pan senator Majkowski wy-
cofal, tak ze musimy ja przegtosowac.

Czy ktos...

(Gtos z sali: Podczas sprawozdania?)

Tak, jak ja sprawozdawat.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Glos z sali: Rozumiem to tak, ze wycofal catos¢.)

Tak, wycofat obie te poprawki, bo one stanowia catos¢.

(Glos z sali: 1 on je wycofat w trakcie sprawozdania?)

Tak, w trakcie sprawozdania.

(Glos z sali: Nikt nie podtrzymat tej poprawki?)

Nikt nie podtrzymat.

Czy kto$ podtrzymuje poprawke, ktdra pan senator Majkowski wczoraj wyco-
fat? Nie ma chetnych.

(Glos z sali: Ona jest wycofana, w ogble nie ma jej w zestawieniu.)

(Gtos z sali: Nie, w zestawieniu jest.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Zostata wycofana, Biuro Legislacyjne stwierdza, ze nie ma potrzeby jej przegto-
sowywania, jest stenogram, jest o§wiadczenie senatora.

(Gflos z sali: A gdzie ta internetowa platforma handlowa, ktora...)

Jest, jest w moim wniosku legislacyjnym.

(Gflos z sali: Jest, jest dalej.)

Wszystko jest pod kontrola, Panie Dyrektorze, akurat w tej sprawie to ja jestem
na biezaco.

(Glos z sali: Przepraszam.)

Szanowni Panstwo, w zwiazku z tym nie odnosimy si¢ do poprawki dziewiatej
z powodow formalnych. To znaczy pan senator Majkowski...
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(Glos z sali: Moze zrobmy dwie minuty przerwy...)

Dobrze, robimy dwie minuty przerwy, bo sytuacja jest nietypowa.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Glos z sali: Wyglaszajac sprawozdanie, pan senator Majkowski powiedzial, ze
wycofuje ten wniosek...)

(Gtos z sali: A to byt wniosek mniejszosci?)

(Gtos z sali: Tak)

(Gtos z sali: Ale powiedziat sam z siebie?)

Sam z siebie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No nie, wystgpowat przeciez w imieniu komisji. Ale mozemy gltosowaé, nie ma
problemu.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Glos z sali: Prosze poczekaé, dostownie dwie minuty. To jest nietypowa sytuacja, ja
moze zadzwonig. .. aby$my wiedzieli, jak postapi¢ w tej sytuacji, zeby nie popetic btedu.)

Ale ja to po prostu poddam pod gltosowanie.

(Glos z sali: Trzeba sprawdzié, czy wycofal w swoim imieniu, czy tez w imieniu
komisji.)

(Glos z sali: Ja styszalem, ze w swoim imieniu.)

Dobrze, przyjmijmy, ze...

Odniesmy si¢ do tej poprawki.

Kto z panstwa senatordéw jest za poparciem poprawki dziewiatej? Bardzo prosze. (0)

Kto jest przeciwny?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

No ale wtasnie problem polega na tym, ze sytuacja jest nietypowa, po raz pierw-
szy chyba zdarzylo si¢ to w historii, a przynajmniej po raz pierwszy w tej kadencji.
I dla ostroznosci procesowe;...

(Gtos z sali: Tak, dla ostroznosci...)

Dla ostroznos$ci procesowej i formalnej musimy to podda¢ pod gltosowanie. Tak
twierdzi pan legislator, a ja w tej sprawie ustepuj¢ przed Biurem Legislacyjnym, zeby
niczemu nie uchybi¢. Dlatego poddaj¢ to pod gltosowanie.

Kto z panow senatorow... panstwa senatorOw, przepraszam pania senator, jest
za poparciem poprawki dziewiatej? Bardzo proszg. (0)

Kto jest przeciwny? (9)

Kto si¢ wstrzymal? (2)

Stwierdzam, ze komisja odrzucita t¢ poprawke.

Teraz mamy poprawke dziesiata, ona stanowi czg$¢ pewnej catosci, ktora zostata
przeze mnie zgtoszona. Przyj¢cie jej wyklucza glosowanie nad poprawka osiemnasta.

Kto z panstwa senatorow jest za przyjeciem tej poprawki? (11)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (1)

Stwierdzam, ze komisja poparta t¢ poprawke.

Teraz mamy poprawki jedenasta i czternasta.

Ministerstwo...

(Glos z sali: To juz byto poparte.)

Tak, oczywiscie.

Nie ma tutaj watpliwosci, tak?
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie, ja wiem, ale chodzi o to, ze byta poparta poprzednio.

W tej chwili odnosimy sig, Szanowni Panstwo, do poprawek jedenastej i czternaste;.

Kto z panstwa jest za ich ponownym poparciem? Bardzo proszg. (12)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje.

Stwierdzam, ze komisja poparta poprawki jedenasta 1 czternasta.

Poprawka dwunasta...

(Gtos z sali: Tez byta.)

Tak, oczywiscie, ale z racji procedury musimy poddac to pod gltosowanie.

Poprawki dwunasta, trzynasta, czternasta. ..

A, poprawka czternasta juz zostata przeglosowana, a wigc proponuje, aby$Smy
si¢ odniesli w jednym glosowaniu do poprawek: dwunastej, trzynastej 1 pigtnaste;.

Kto z panstwa senatoréw jest za poparciem tych poprawek? Komisja je juz po-
przednio poparta. Bardzo proszg. (12)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, Ze komisja poparta poprawki: dwunasta, trzynasta 1 pi¢tnasta.

Poprawka czternasta juz zostata przeglosowana.

Teraz poprawka szesnasta, ktora ja zglositem podczas posiedzenia.

Czy pani minister mogtaby si¢ do tego odnie$¢?

Prosz¢ wlaczy¢ mikrofon.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Joanna Strzelec-Lobodzinska:

Popieramy oczywiscie te¢ poprawke, jest to poprawka porzadkujaca.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Biuro Legislacyjne nie ma uwag.

Kto z panstwa senatorow jest za przyjeciem tej poprawki? (12)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Dzigkuje.

Stwierdzam, ze komisja poparta poprawke szesnasta.

Poprawka siedemnasta, ona tez byta poprzednio poparta przez komisjg.
Kto z panstwa senatordéw jest za poparciem tej poprawki? (12)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Dzigkuj¢ bardzo.

Stwierdzam, ze komisja poparta poprawke siedemnasta.

Nad osiemnasta nie glosujemy, poniewaz zostata wykluczona.

Teraz glosujemy nad poprawka dziewigtnasta, zgtoszona przeze mnie. Ta poprawka. ..
(Senator Grzegorz Banas: Likwiduje platforme.)
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, likwiduje platforme, jak zauwazyt pan senator Banas, ale nie do konca, nie do
konca, platforma jednak w cze$ci pozostanie. W tym ustgpie, ktory okresla, gdzie bedzie
si¢ obligatoryjnie odbywat handel energia elektryczna, platformy internetowej nie bedzie,
bedzie regulowany rynek w rozumieniu ustawy z dnia... itd. o obrocie instrumentami fi-
nansowymi. Ta mozliwo$¢ ma by¢ wprowadzona dla pozostatej czesci energii.

Pani Minister?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Joanna Strzelec-Lobodzinska:

Tak.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Jest zgoda ministerstwa.
Pan senator Gruszka, bardzo proszg.

Senator Tadeusz Gruszka:

Mam pytanie do prawnika. Wracam do poprawki dziesiatej. Przyjgcie poprawki
dziesiatej, ktora juz przyjelismy, wyklucza glosowanie nad poprawka osiemnasta?

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Ale nad osiemnasta nie gtosujemy. Jeste§my juz przy poprawce dziewigtnaste;.
(Senator Tadeusz Gruszka: Przepraszam.)
Stucham, co pan méwi?

Zastepca Dyrektora Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Wydaje mi si¢, ze powinien by¢ podany publikator, to znaczy ,,Dziennik
Ustaw”, bo ta ustawa wystgpuje po raz pierwszy.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Panie Mecenasie?

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Szymon Giderewicz:

Jest to dopuszczalne na tym etapie procedowania, cho¢ oczywiscie mozna
wskazac¢ adres publikacyjny, wtedy...

(Przewodniczqcy Jan Wyrowinski: Dobrze, w takim razie prosze wskaza¢ adres
publikacyjny w ostatecznym tekscie, dobrze?)
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Jest to modyfikacja poprawki, komisja musi wyrazi¢ na nia zgode. Wydaje sig,
ze zakres tej modyfikacji jest naprawdg niewielki.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Tak. Dobrze. Najpierw wobec tego zapytam, poniewaz jest sugestia, aby w zwiazku
z tym, ze ustawa dotyczaca obrotu instrumentami finansowymi jest po raz pierwszy wspo-
mniana. .. No nie wiem, to chyba juz jest tam, gdzie jest obrét certyfikatami?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dyrektor Departamentu Przedsi¢biorstw Energetycznych
w Urzedzie Regulacji Energetyki
Zdzislaw Muras:

Dzien dobry. Zdzistaw Muras, Urzad Regulacji Energetyki.

Ustawa ta jest przytoczona w przepisach dotyczacych certyfikatow zielonych,
obrotu certyfikatami zielonymi, czyli tak zwanymi $wiadectwami pochodzenia
w art. 9e, czyli nieco wczesniej.

(Przewodniczqcy Jan Wyrowinski: To jest wczesniej, czyli nie ma potrzeby mo-
dyfikacji?)

Nie ma problemu.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Ja mysle, ze mozemy uzna¢ os$wiadczenie przedstawicieli URE za wiazace.
A zatem nie uzupetniamy.

Kto z panstwa senatoréw jest za poparciem poprawki dziewigtnastej? Bardzo
prosze. (12)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje bardzo.

Komisja poparta poprawke dziewigtnasta.

Poprawka dwudziesta wprowadza, zgodnie z sugestiami zawartymi w opiniach
1 r6znych o$§wiadczeniach, definicj¢ internetowej platformy handlowe;.

Pani Minister...

Pan senator Jurcewicz?

(Senator Stanistaw Jurcewicz: Mam pytanie, jezeli mozna, Panie Przewodniczacy.)

Bardzo proszg, oczywiscie.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Dzigkuje.

W poréwnaniu do poprzedniej dyskusji ta platforma internetowa oscyluje
w tej ustawie miedzy bytem a niebytem. Prosz¢ mi powiedzieé, jezeli mozna, jaka
czgs$¢ energii bedzie sprzedawana poprzez platformg internetowa? Nie ma odniesie-
nia do przepisu regulujacego szczegoty platformy internetowej, nie wiem, czy ma
by¢, dlatego pytam. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Jest przepis, ktory daje ministerstwu mozliwos$¢ okreslenia w rozporzadzeniu szcze-
gotowych zasad handlu na platformie internetowej. Zastrzezenie byto takie, ze w ogole nie
ma zadnej ustawowej definicji platformy internetowej, a wigc ta definicja zostaje w tej
chwili wprowadzona. Ile energii bedzie przedmiotem handlu na tej platformie w sytuacii,
jaka zostata okre§lona w ustawie, jezeli ustawa taki ksztatt bedzie miata, to wie tylko rynek.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Glos z sali: Na pewno nie 15%. To jest pewne.)

Na pewno nie 15% dlatego, ze 15% musi by¢ sprzedane na rynku, ktory jest
poddany rygorom albo ustawy o gietdach towarowych, albo ustawy o obrocie instru-
mentami finansowymi.

Pani minister zgadza si¢ z tym, co ja méwig?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Joanna Strzelec-Lobodzinska:

Tak jest. Nie mozna okresli¢ z gory. Jest to po prostu dopuszczona forma handlu.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Dzigkujg bardzo.

(Senator Stanistaw Iwan: Ale maksymalny poziom...)

Nie, nie.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Joanna Strzelec-f.obodzinska:
Nie ma maksymalnego poziomu. Teoretycznie 85%...)

To bedzie 85% energii pochodzacej ze zrodet, ktore byly objete kontraktami dtugoter-
minowymi 1 maja tak zwane koszty osierocone. Tak. To jest ten rynek. Jaka czg$cia tej energii
bedzie si¢ handlowac przez platformg¢ internetowa, tego oczywiscie nie da sig okreslic.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Kupna nie da sig¢ okresli¢. Do 85%, jak styszatem, to jest ta maksymalna czgs¢,
ktoéra moze wystapic. Do 85%.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Panie Senatorze, mowig o tym, Ze nie da si¢ okresli¢, jaki wolumen z tych 85%
przejdzie przez platformg.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dobrze.

Szanowni Panstwo, kto jest za poparciem poprawki...

(Senator Grzegorz Banas: Panie Przewodniczacy, mam pytanie.)

Bardzo proszg.

Senator Grzegorz Banas:

Czy to oznacza, ze ta poprawka w catosci usuwa zarzut niekonstytucyjnosci,
ktory byl uprzednio podnoszony w odniesieniu do braku definicji platformy?
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Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Mysle, ze w sporej czgsci.

(Senator Grzegorz Banas: Dzigkuje.)

Mysle, ze w sporej czesci, bo podstawowy zarzut byt taki, ze w ogole nie ma zad-
nej ustawowej definicji tej instytucji. W tej chwili w ustawie wprowadzamy, by¢ moze nie
do konca doskonala, ale jednak definicjg. A zatem ten zarzut nie bedzie juz tak powazny.

Kto z panstwa senatorow jest za poparciem poprawki dwudziestej? Bardzo proszg. (6)

Kto jest przeciwny? (6)

Kto si¢ wstrzymal? (1)

Dzigkuj¢ bardzo.

Poprawka nie uzyskata poparcia komisji, co stwarza dosy¢ trudna sytuacjeg.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie, rozstrzygnie Izba.

Panie 1 Panowie Senatorowie, przechodzimy do poprawki dwudziestej pierwsze;.

Poprawka zmierza do tego, aby do zrodet wytwarzania energii czy sposobow wytwa-
rzania energii, ktore nie beda podlegaty wymaganiu sprzedazy 15% wytworzonej energii na
gieldzie badz rynku regulowanym, dofaczy¢ réwniez energig, ktdra powstaje w zrodlach
o mocy mniejszej niz 50 MW. Ten postulat pojawit si¢ w Sejmie, proponowano tam nawet
zrodla o mocy wyzszej, do 100 MW. Ja sadzg, ze tych matych wytworcow nie ma sensu
obciaza¢ tym obowiazkiem. O ile wiem, byla taka sugestia rowniez ze strony cz¢sci postow.

Pani Minister?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Joanna Strzelec-L.obodzinska:

Tak, popieramy oczywiscie.
Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

URE takze?

Wiceprezes Urzedu Regulacji Energetyki
Marek Woszczyk:

URE tez popiera.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Jezeli nie maja panstwo senatorowie...
(Senator Grzegorz Banas: Ja mam pytanie, Panie Przewodniczacy.)
Prosze bardzo.

Senator Grzegorz Banas:

W tym zapisie jest mowa o energii wytworzonej w jednostce wytworczej o facznej
mocy zainstalowanej nie wyzszej niz 50 MW. Czy osoba prawna lub fizyczna moze mie¢
iles tych jednostek, czy tez zawsze ma tylko jedna jednostke niezaleznie od mocy?
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Bardzo prosze, pan dyrektor.

Dyrektor Departamentu Przedsi¢biorstw Energetycznych
w Urzedzie Regulacji Energetyki
Zdzislaw Muras:

Zdzistaw Muras, Urzad Regulacji Energetyki.

Jezeli jeden podmiot ma wiele jednostek, to w konces;ji jest wskazane, ze konce-
sj¢ wydaje si¢ na taczna moc. A wigc nie ma takiej mozliwosci, aby dochodzito do
rozdrabniania jednostek w celu zejscia ponizej progu, chyba ze podmiot bedzie zakta-
dat odrgbne osoby prawne, bo wtedy beda one stanowity odrgbne podmioty 1 beda mo-
gly uzyskiwac osobne koncesje. Jeden podmiot uzyskuje koncesje na taczna moc.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Watpliwos¢ zostata wyjasniona, tak? Dziekuje bardzo. Nie ma innych watpliwosci.

Kto z panstwa jest za poparciem tej poprawki? Bardzo proszg. (7)

Kto jest przeciwny? (6)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Dzigkuye.

Poprawka uzyskala wigkszo$¢, siedem glosow za do sze$ciu przeciw.

Teraz przechodzimy do poprawki dwudziestej drugiej. Jest to poprawka, ktora
zglosil pan senator Cichon.

Pani Minister, bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Joanna Strzelec-Lobodzinska:

Moje stuzby pracowaly wraz z panem dyrektorem URE dlugo wieczorem, zeby
ustali¢ kompletno$¢ tej poprawki. Glowne obowiazki wynikaja z art. 9c 1 tutaj istotne
zastrzezenia URE dotycza tego, ze jezeli obowiazek monitoringu odnosi si¢ takze do
innych dzialan operatora, to wypisanie tylko jednego moze by¢ odczytywane tak, ze
tamte w ogole takiemu obowiazkowi nie podlegaja. W zwiazku z tym albo to uzupet-
nimy o peten katalog z wszystkich aktow prawnych, ktore reguluja obowiazki operato-
ra, albo wrocimy do poprzedniego brzmienia.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Rozumiem.

Takie uzupetnienie jest w tej chwili niemozliwe, bo nie ma pana senatora. Poza
tym nie bytoby to mozliwe réwniez, jak sadzg, z formalnego punktu widzenia.

Kto z panstwa senatorow jest za przyjeciem tej poprawki? Bardzo proszg. (0)

Kto jest przeciwny? (7)
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Kto si¢ wstrzymal? (5)

Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze poprawka dwudziesta druga nie uzyskala poparcia komisji.
Poprawka dwudziesta trzecia.

Bardzo proszg, Panie Dyrektorze.

Zastepca Dyrektora Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

To jest poprawka porzadkujaca, taka konsekwencja zmian dokonanych na po-
przednim posiedzeniu komisji. Ona taczy dwa przepisy w jeden.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Wyklucza poprawke dwudziesta piata, tak?

(Zastepca Dyrektora Departamentu Energetyki w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dgbrowski: Tak.)

A wigc poprawka porzadkujaca.

Jezeli nie ma pytan, to gtosujemy.

Kto z panstwa senatorow jest za poparciem tej poprawki? Bardzo proszg. (13)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Stwierdzam, ze komisja poparta poprawke dwudziesta trzecia, a tym samym
wykluczyta glosowanie nad poprawka dwudziesta piata.

Poprawka dwudziesta czwarta poprzednio poparta przez komisjg.

Kto z panstwa senatorow jest za poparciem tej poprawki? Bardzo proszg. (13)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Stwierdzam, ze komisja poparta poprawke dwudziesta czwarta.

Poprawka dwudziesta piata juz zostata wykluczona z racji gtosowania nad po-
prawka dwudziesta trzecia.

Poprawka dwudziesta szosta.

Bardzo prosze, Panie Dyrektorze, o odniesienie si¢ do niej.

Zastegpca Dyrektora Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

To jest poprawka o charakterze porzadkowym, ktora przypisuje NFOS wplywy
z kar analogicznie w ustawie — Prawo ochrony $rodowiska, bo tego nie uczyniono.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Rozumiem, nie ma watpliwosci.
Kto z panstwa senatorow jest za poparciem poprawki dwudziestej szostej? (13)
Kto jest przeciwny? (0)
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Kto si¢ wstrzymal? (0)

Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze komisja poparta poprawke dwudziesta szosta.

Dwudziesta sid6dma zostata juz przegtosowana.

Odniesiemy si¢ teraz do poprawki dwudziestej 6smej, poprzednio popartej przez
komisjg.

Kto z panstwa senatorow jest za przyjeciem tej poprawki? Bardzo prosze. (13)

Dzigkuje. Jednomyslnie za.

Stwierdzam, ze komisja poparta poprawke dwudziesta 6sma.

Poprawka dwudziesta dziewiata poprzednio poparta przez komisje.

Kto z panstwa senatorow jest za poparciem ponownie tej poprawki? (13)

Dzi¢kuj¢ bardzo.

Stwierdzam, ze komisja jednomys$lnie poparta t¢ poprawke.

Poprawka trzydziesta.

Pan prezes URE chce zabra¢ glos. Bardzo proszg.

Wiceprezes Urz¢edu Regulacji Energetyki
Marek Woszczyk:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Marek Woszczyk, wiceprezes URE.

Panie i Panowie Senatorowie!

Poprawka zaproponowana do art. 18 dotyczy art. 49a, czyli tak zwanego obo-
wiazku gietdowego, 1 w tej wersji, ktora jest tu proponowana, w ocenie prezesa URE
moze uczyni¢ ten obowiazek fikcyjnym. Dlatego, ze uzycie sformulowania ,,przepisy
art. 49 ust. 1 12 ustawy zmienianej w art. 1 nie maja zastosowania do energii elektrycz-
nej — 1 tu jest ten wazny fragment — objetej umowami sprzedazy energii elektrycznej za-
wartymi przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy” wprowadza zupetnie inne poje-
cie niz to, ktore zostato skierowane z Sejmu do Senatu. Tamto brzmiato w nastgpujacy
sposob: ,,Przepisy art. 49a ust. 1 i 1a — wowczas to byt ust. 1a, to jest kwestia redakcyjna
— stosuje si¢ do energii elektrycznej niesprzedanej do dnia wejscia w zycie ustawy”. Te-
raz stowo ,niesprzedanej” proponuje si¢ zamieni¢ na ,,objetej umowami sprzedazy”.
W naszej ocenie objecie umowami sprzedazy moze dotyczy¢ energii na dwadziescia pigc
lat w ramach umowy ramowej nawet bez okreslenia ceny. W skrajnym przypadku wy-
kluczaloby to tak naprawde wszelka energi¢ spod obowiazku gietdowego. Taka bytaby
W naszej ocenie sytuacja w wyniku tej poprawki. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Dzigkujg.
Pani Minister?

Zaste¢pca Dyrektora Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Jesli mozna, ja moze dodam, ze tu byta kwestia doprecyzowania. W poprzednim
brzmieniu byl z kolei problem... Do nabycia wtasnosci potrzebne jest wydanie posia-
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dania. W odniesieniu do energii elektrycznej byt problem z ustaleniem momentu wy-
dania energii elektrycznej, a jednoczesnie chodzito o to, aby nie stworzy¢ takiej sytu-
acji, ze art. 49a bedzie ingerowat w zawarte umowy. Rzecz w tym, zeby nie naruszaé
ochrony praw nabytych itd., itd. Cena jest istotnym elementem umowy sprzedazy,
a wigc umowa ramowa nie bedzie si¢ kwalifikowaé, moim zdaniem, do tego przepisu.

(Dyrektor Departamentu Przedsiebiorstw Energetycznych w Urzedzie Regulacji
Energetyki Zdzistaw Muras: Nie...)

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Bardzo prosze, pan prezes URE.

Dyrektor Departamentu Przedsi¢biorstw Energetycznych
w Urzedzie Regulacji Energetyki
Zdzislaw Muras:

Zdzistaw Muras, Urzad Regulacji Energetyki.

Jezeli spojrzymy na t¢ kwesti¢ od strony umowy sprzedazy, to umowa sprzeda-
zy moze by¢ zawarta 1 w dowolnym momencie aneksowana, i te uzupetnienia moga
by¢ realizowane. Czyli umowa moze by¢ zawarta na sto lat, przerysowuj¢ to specjal-
nie, mozna zawrze¢ umowg na sto lat 1 zmienia¢ wytacznie aneksami essentialia nego-
tii, czyli istotne postanowienia dotyczace towaru i ceny. Jezeli mowimy o umowie za-
wartej, to zawsze powoduje to, ze kwestia jest caly czas otwarta. Nie ma zadnej gra-
nicznej daty czy zadnego granicznego rozwiazania.

Zastepca Dyrektora Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Taki aneks to bedzie nowa umowa, nie bedzie to umowa zawarta przed dniem
wejécia w zycie ustawy.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Michat Gil:

Cena nalezy do essentialia negotii umowy sprzedazy. W zwiazku z tym zmiana
ceny w istocie bedzie oznaczala zawarcie nowej umowy.

Dyrektor Departamentu Przedsi¢biorstw Energetycznych
w Urze¢dzie Regulacji Energetyki
Zdzistaw Muras:

Absolutnie si¢ nie zgadzam. Kodeks cywilny tworzy zupetlnie nowe warunki funk-
cjonowania. Jezeli strony si¢ porozumieja, to nie musi by¢ zadnej zmiany umowy, bo za-
sada swobody umow gwarantuje stronom, ze kazda zmiana nie powoduje nowej umowy.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Rozumiem. Panstwo wymienili poglady i opinie...
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Pan senator Iwan, bardzo proszg.

Senator Stanislaw Iwan:

Ja chce powiedzie¢, ze moze to by¢ istotne z punktu widzenia tych producen-
tow, ktorzy maja zobowiazania finansowe w uktadzie dlugoterminowym, wynikajace
z kredytow zaciagnig¢tych na inwestycje. Moze bowiem pociaga¢ za soba jakie$ inne
wymagania ze strony tych instytucji finansowych, na przyklad odstapienie od umowy,
zadanie wczesniejszej splaty czy czegokolwiek innego. Wydaje mi sig, ze zgadzajac si¢
co do intencji, bo co do intencji jesteSmy zgodni, trzeba jasno to powiedzie¢. No nie
wiem, moim zdaniem, ta poprawka porzadkuje zapis, bo poprzedni wydawal mi si¢
nieprecyzyjny. Ale jest to tylko moj gtos w dyskusji.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Problem polega jeszcze na tym, ze w tym starym zapisie odnosimy si¢ do ust. 1
1 la, a 1a de facto nie istnieje.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Nie, nie, ja wiem, jezeli ta poprawka nie uzyska poparcia, to art. 18 pozostanie
w takim brzmieniu, jakie jest. Nie ma innej mozliwosci. To jest...

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Szymon Giderewicz:
Panie Przewodniczacy...)

Tak, prosze wlaczy¢ mikrofon.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Szymon Giderewicz:

W tej chwili mamy poprawke w takim brzmieniu, ale komisja moze w glo-
sowaniu zmodyfikowa¢ swoja poprawke w okreslonym kierunku, jezeli jest taka
wola. Jezeli nie, to poprawka zostanie poddana pod gtosowanie w takim brzmieniu,
a wigc pozostanie ust. la. Mozna jednak we wczes$niejszym glosowaniu dokonaé
modyfikacji na przyktad tak, aby tylko usuna¢ niezgodno$¢, czyli zmieni¢ ust. 1a na
ust. 2, albo zmierza¢ do doprezycowania, ze ten przepis przejsciowy nie bedzie do-
tyczylt uméw ramowych poprzez oznaczenie dotychczasowej tresci jako ust. 1 1 do-
danie nowego ust. 2, ktéry wskazywatby wprost, skoro sa watpliwosci, ze do umow
ramowych nie znajdzie on zastosowania.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Dobrze. Pozwolg sobie zrobi¢ przerwe, Szanowni Panstwo, bo sprawa mimo
wszystko jest powazna.

Dziesi¢¢ minut przerwy. Prosilbym o obecno$¢, ktora gwarantowataby kworum
po przerwie.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dziesig¢ minut, czyli rozpoczynamy za pig¢ w pot do dziesiate;.

(Przerwa w obradach)
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Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Szanowni Panstwo, wznawiam obrady takim oto komunikatem, Ze strony do konsen-
susu jednak nie doszty. W zwiazku z tym proponujg, aby przedstawiciel URE, pani minister,
nasi mecenasi jeszcze raz przedstawili panstwu, w czym rzecz. Potem zaproponuje gtosowa-
nie w tej sprawie tak, abysSmy zadecydowali o ostatecznym ksztalcie tej poprawki i o jej losie.

Przypomne krétko, jaka jest sytuacja wyjsciowa. W ustawie, ktora otrzymaliSmy
z Sejmu w art. 18 zawarty byl przepis, ze ten obowiazek, ze czgs¢ energii elektryczne;j
musi by¢ sprzedana przez gietde badz przez rynek regulowany, stosuje si¢ do energii
elektrycznej niesprzedanej, powtarzam, niesprzedanej do dnia wejscia w zycie niniej-
szej ustawy. (Rozmowy na sali) Taki byl zapis w ustawie, ktora wptyngla do Senatu.
Poprawka, ktora przyjelismy nadaje temu artykutowi nowe brzmienie. ..

(Gfos z sali: Stasiu nie przeszkadzaj, to jest niezwykle wazne.)

(Glos z sali: Rozluznij sig.)

Panstwo Senatorowie, bardzo proszg. Oczywiscie luz jest potrzebny, ale sprawa
jest naprawde skomplikowana.

A wigc w poprawce, ktora przyjeliSmy, stosuje si¢ taka zasade, ze te przepisy,
czyli ten obowiazek nie ma zastosowania do energii elektrycznej objgtej umowami
sprzedazy energii elektrycznej zawartymi przed dniem wejsScia w zycie niniejszej usta-
wy. Ustawa wchodzi w zycie, o ile si¢ nie mylg, trzy miesiace...

(Gtos z sali: Trzydziesci dni.)

Tak, trzydziesci dni po podpisaniu. Jest to istotna roznica i na ten temat toczyta
si¢ tutaj dyskusja.

A teraz bardzo proszg strony, najpierw moze pana prezesa URE, potem pania
minister 1 naszych legislatoréw o przedstawienie swoich opinii na ten temat.

Bardzo prosze, pan dyrektor.

Dyrektor Departamentu Przedsi¢biorstw Energetycznych
w Urze¢dzie Regulacji Energetyki
Zdzistaw Muras:

Zdzistaw Muras, Urzad Regulacji Energetyki.

Stanowisko prezesa URE jest takie, ze jezeli pozostaniemy przy umowach
sprzedazy, to obja¢ umowami sprzedazy na czas nieoznaczony mozemy kazda ilos¢
energii 1 mozemy ustali¢ odpowiednie warunki réwniez jako klauzule negocjacyjne
bezposrednio w samej umowie. Czyli bgdzie mozna wpisa¢ warunki brzegowe zaréw-
no co do ilosci, jak i ceny w jednej umowie i ciagto$¢ umowy zostanie zachowana na-
wet po zmianach w tej umowie. Jezeli przyjelibySmy zapis ,,sprzedanej do dnia wejscia
W zycie niniejszej ustawy”, to bedzie to oczywiscie dotyczyto, zgodnie z intencja, kaz-
dej umowy, ktéra zostata zawarta 1 w ramach ktorej energia zostata sprzedana, to zna-
czy zostata ustalona cena i zostal okre$lony termin dostawy.

Jezeli chodzi o samo wydanie rzeczy, wyjasniam, bo tu powstaje watpliwos¢ co
do konstytucyjno$ci momentu wydania rzeczy, to poniewaz zgodnie z kodeksem cy-
wilnym nasze umowy maja charakter zobowiazujaco-rozporzadzajacy, samo zawarcie
umowy powoduje, ze mamy do czynienia ze skutkiem zobowiazujaco-
rozporzadzajacym. Wydanie energii elektrycznej jako towaru nastgpuje w czasie $cisle
okreslonym przez podmioty. Wydaje sig, ze nie ma tu miejsca na niekonstytucyjnosc,
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bo jest to po prostu zmiana odpowiedzialnego za towar. Podawatem ten przyktad, ze za
zegarek, ktory dzi$ nabedziemy, a ktory zostanie nam dorgczony za trzy miesiace,
przez trzy miesiace bgdzie odpowiadat sklep. Ta odpowiedzialno$¢ zostanie z niego
zdjeta dopiero wtedy, gdy go nam dorgczy, on juz wtedy nie odpowiada za ten towar,
za jego uszkodzenie lub zniszczenie, czy za dostarczenie. Zegarek zostal sprzedany,
umowa jest zrealizowana. Z podobna sytuacja, wydaje si¢, mamy do czynienia wtasnie
w odniesieniu do sformutowaniem ,,sprzedana”, czyli w tym przypadku. Takie jest sta-
nowisko Urzedu Regulacji Energetyki. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Dzigkuje¢ bardzo.

Bardzo prosze¢ pania dyrektor.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Joanna Strzelec-f.obodzinska:
Bardzo prosze¢ pana dyrektora Dabrowskiego.)

Zastepca Dyrektora Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Trzeba tutaj przypomnie¢, ze ten przepis pojawil si¢ po to, aby art. 49a nie stanowit
naruszenia praw nabytych przed wejsciem w zycie ustawy. Spor dotyczyt tej kwestii cy-
wilistycznej, wlasnie wydania rzeczy, tej szczegdlnej rzeczy, jaka jest energia elektryczna,
wydawana, inaczej niz w przypadku zegarka czy innych rzeczy oznaczonych co do gatun-
ku, w kazdej sekundzie, kiedy jest wytwarzana i przesylana dalej sieciag. Wspomniane
przez URE klauzule negocjacyjne, ktore moga zosta¢ zawarte w umowie sprzedazy, to
moga by¢ klauzule dwojakiego rodzaju. To znaczy takie, ktdre stanowia uzgodnienie stron
W momencie zawarcia umowy sprzedazy, ze co$ bedzie si¢ zmienia¢ w mysl jakiego$
schematu, lub takie, ze strony co$ pdzniej ustala, ze inaczej zmienia. Jezeli strony ustala
w tych klauzulach, ze kiedy$ po zawarciu umowy beda musiaty si¢ na cos jeszcze zgodzic,
to wowczas bedziemy mieli do czynienia z nowa umowa nieobjgta tym wylaczeniem.

W naszej ocenie pozostawienie przepisu w takim brzmieniu, w jakim jest w tej
chwili w projekcie ustawy, grozi uznaniem catego art. 49a za niekonstytucyjny. Z tego
wzgledu poprawka, ktora jest w tej chwili w zestawieniu, jest uzasadniona.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Dzigkuje¢ bardzo.
Czy Biuro Legislacyjne ma cos jeszcze do dodania?

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Michat Gil:

Zdaniem Biura Legislacyjnego wszystkie argumenty w tej sprawie padty, to jest
juz tylko kwestia odpowiedniego procedowania.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Ja powiem tylko, ze obawa URE ma taki oto charakter, ze ten przepis o obowiaz-
ku sprzedazy czgsci energii przez gietde badz przez rynek regulowany bedzie fikcyjny,
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ze wigkszo$¢ zintegrowanych pionowo wytwdrcow energii moze do momentu wejscia
w zycie ustawy tak sobie skonstruowa¢ umowy, ze sprzedaz energii nie bedzie objgta
rygorem przepisow art. 49a. Taka jest obawa ze strony URE 1i stad ta kontrowersja.

Czy panstwo senatorowie maja pytania w tej sprawie?

Pan senator Banas, bardzo proszeg.

Senator Grzegorz Banas:

Dzigkuje uprzejmie.

Poprositbym o odpowiedZ na takie pytanie. Czy zatem poprawka trzydziesta
w zestawieniu blizsza jest wyobrazeniu URE czy ministerstwa?

(Przewodniczqcy Jan Wyrowinski: Dobre pytanie.)

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Joanna Strzelec-Lobodzinska:

No ministerstwa.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Poprawka jest blizsza ministerstwu, a przepis, ktory jest w tej chwili w art. 18
ustawy przyjetej przez Sejm jest blizszy sercu URE — tak bym to okreslit. Przy czym
my mozemy oczywiscie zmodyfikowac t¢ poprawke zgodnie z sugestia Biura Legisla-
cyjnego, ale najpierw musimy podjac¢ decyzje, czy chcemy to zrobié, czy tez wolimy
wroci¢ do starej wersji przepisu.

W zwiazku z tym najpierw poddam pod glosowanie wniosek, czy komisja chce
dokona¢ modyfikacji tej poprawki.

Bardzo proszg, pan mecenas.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Szymon Giderewicz:

Poza aspektem dyskutowanym przed chwila poprawka ma jeszcze inny aspekt.
Poprawia ona nieprawidtowe odestanie do ust. 1a, ktérego nie ma w ustawie, na ust. 2.
Dlatego podjecie merytorycznej decyzji o nieprzyjeciu poprawki spowodowatoby réw-
niez pozostawienie btedu legislacyjnego, pozostawienie odestania do nieistniejacego
przepisu. Aby umozliwi¢ podjgcie merytorycznej decyzji co do zakresu poprawki, czyli
do zastapienia sprzedazy umowami sprzedazy, najpierw trzeba dokona¢ modyfikacji
polegajacej na nadaniu jej takiego brzmienia, ktére ograniczatoby si¢ tylko do zmiany
ust. la na ust. 2. Czyli de facto byloby to glosowanie za stanowiskiem przedstawionym
przez przedstawicieli URE, a glosowanie przeciwko modyfikacji bytoby tak naprawde¢
glosowaniem za stanowiskiem przedstawionym przez strong rzadowa.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Tak, ale najpierw musimy rozstrzygna¢, czy mamy wol¢ dokonania tej modyfi-
kacji. To jest, moim zdaniem, kluczowe gltosowanie, a potem ewentualnie dokonaliby-
$my zmiany dotyczacej tego odwotlania.
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Kto z panstwa senatorow jest za tym, aby$Smy dokonali takiej modyfikacji tej
poprawki, aby ona brzmiata tak jak zapis art. 18 projektu ustawy przedstawionego
przez Sejm? Bardzo proszg. (6)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (6)

Dzigkuje bardzo.

Nie ma zatem takiej woli komisji, aby dokona¢ modyfikacji poprawki, bo wnio-
sek nie uzyskatl wigkszosci.

(Glosy z sali: Szesciu glosowato za i szedciu si¢ wstrzymato!)

Aha, przepraszam, szesciu senatoréw wstrzymato si¢ od gtosu.

Rzeczywiscie, jest taka wola komisji. Bardzo przepraszam.

Poddaje zatem pod glosowanie tre§¢ tego art. 18 w nast¢pujacym brzmieniu:
,Przepisy art. 49a ust. 1 12 ustawy zmienianej w art. 1 stosuje si¢ do energii elektrycz-
nej niesprzedanej do dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy”.

Kto z panstwa jest za przyjeciem takiej poprawki? Bardzo proszg. (7)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (5)

Dzi¢kuj¢ bardzo.

Stwierdzam, ze komisja poparta poprawke w brzmieniu, jakie przytoczylem.

Pozostaje nam, Szanowni Panstwo, ostatnia poprawka, trzydziesta pierwsza.

Kto z panstwa jest...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Aha, przepraszam, dobrze.

Bardzo prosze¢ Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Szymon Giderewicz:

Wysoka Komisjo!

Biuro Legislacyjne zwraca uwage na konieczno$¢ dokonania modyfikacji rowniez
poprawki trzydziestej pierwszej. Chodzi o nadanie nowego brzmienia przepisowi o wej-
Sciu w zycie ustawy, tak aby usuna¢ watpliwosci interpretacyjne zwigzane z wejsciem
w zycie znowelizowanego art. 9a. Przepis ten wszedtby w zycie po uptywie szesciu mie-
sigcy od dnia ogloszenia, ale znalazt zastosowanie do $wiadectw pochodzenia biogazu
rolniczego od dnia 1 stycznia 2011 r. Modyfikacja ta ma charakter legislacyjny.

Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Modyfikacja, dobrze.
Czy pani minister ma co§ w tej sprawie?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Joanna Strzelec-Lobodzinska:

Tak, ta modyfikacja ma charakter porzadkujacy.
Przewodniczacy Jan Wyrowinski:

Rozumiem.

1288/VII 17



201. posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowe;j

Panstwo senatorowie nie maja pytan.

Kto z panstwa jest za tym, aby$Smy poparli modyfikacje, ktora przedstawit nam
przed chwila przedstawiciel Biura Legislacyjnego? Bardzo proszg (12)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze modyfikacja zostata poparta.

Teraz przejdziemy do gtosowania nad poprawka trzydziesta pierwsza w brzmie-
niu po modyfikacji.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (12)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze zmodyfikowana poprawka trzydziesta pierwsza zostata przez
komisj¢ poparta.

Proponujg, aby senatorem sprawozdawca byt w dalszym ciagu pan senator Iwan.

Jezeli nie ma sprzeciwu, to tak wlasnie jest, tak panstwo zdecydowali.

Bardzo panstwu serdecznie dzigkuje za obecnos¢, za cierpliwos$¢ 1 za uwagg.
Ustawa ta, jak panstwo widza, w dalszym ciagu nas trapi i przesladuje. Zobaczymy, jak
to bedzie dalej, ale miejmy nadziejg.

Mam dla panstwa niestety zta wiadomo$¢. Bedziemy musieli si¢ zmierzy¢ z kolejna
trudna ustawa, ktdra lada moment dotrze do nas z Sejmu, a ktora dotyczy spotdzielni miesz-
kaniowych. Jak panstwo wiecie, termin jest tam niezwykle wazny. W zwiazku z tym jak
tylko zajda okoliczno$ci umozliwiajace zwotanie posiedzenia, to ja to posiedzenie zwotam.
Tak Ze nie jestescie panstwo pewni ani godziny, ani minuty w dniu dzisiejszym.

(Gtos z sali: Koto potudnia?)

Najprawdopodobniej to si¢ odbedzie koto potudnia, prosze $ledzi¢ esemesy i nie
wylaczac telefonow.

Dzigkuje bardzo pani minister, dzigkuj¢ bardzo panom z URE.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie, chyba jutro zostanie to przegtosowane, tak mi si¢ wydaje, bo wszystko
ma zosta¢ przegltosowane razem, a my jutro mamy t¢ ustawe spotdzielcza.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 52)
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