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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o znakach Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej
Polskiej (druk senacki nr 481, druki sejmowe nr 1664 1 1719).

2. Stanowisko komisji w sprawie finansowania wydatkow obronnych w roku 2009 oraz
dziatan wspierajacych funkcjonowanie 1 rozwoj polskiego przemystu zbrojeniowe-

go.
3. Sprawy rézne.

Zapis stenograficzny jest tekstem nicautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 16 minut 35)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Stanistaw Zajqc)

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Otwieram posiedzenie Komisji Obrony Narodowe;.

Witam pandw senatorow, witam gosci: pana ministra Czestawa Piatasa, pana
generala Szczepaniaka, przedstawicieli Ministerstwa Obrony Narodowej 1 Biura Bez-
pieczenstwa Narodowego, nasze Biuro Legislacyjne.

Panowie Senatorowie, otrzymali§cie proponowany przeze mnie porzadek dzi-
siejszego posiedzenia: rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o znakach Sit Zbroj-
nych Rzeczypospolitej Polskiej, a takze przyjgcie stanowiska Komisji Obrony Naro-
dowej w sprawie finansowania wydatkow obronnych w roku 2009 oraz dzialan
wspierajacych funkcjonowanie 1 rozwdj polskiego przemystu zbrojeniowego. Jeszcze
dotozg trzeci punkt: sprawy rdzne, dlatego ze bede chciat ustali¢ z kolegami nastgpne
posiedzenie komisji. Istnieje bowiem konieczno$¢ rozpatrzenia ustawy o zmianie
ustawy o stuzbie wojskowej zolierzy zawodowych oraz niektoérych innych ustaw.
Moge spotka¢ si¢ z pytaniem, dlaczego nie robi¢ tego w toku posiedzenia. Wyja-
$niam, ze to jest prosba Biura Legislacyjnego. Z uwagi na do$¢ obszerna materi¢
ustawy proszono, abysmy dali troszeczke czasu na przygotowanie stanowiska Biura
Legislacyjnego. 1 dlatego nie rozpatrujemy tego punktu w czasie tego posiedzenia
Senatu. Nie jest to wigc moja zto§liwos¢, ze posiedzenie komisji przewidujemy row-
niez w przysztym tygodniu.

Czy sa jakie$ propozycje, inne wnioski dotyczace porzadku posiedzenia? Nie
widzg zgloszen.

A zatem, kto z kolegdéw jest za przyjeciem tego porzadku posiedzenia? (6)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Dzigkuje bardzo.

Przechodzimy do rozpatrzenia punktu pierwszego dzisiejszego porzadku:
rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o znakach Sil Zbrojnych Rzeczypospolitej
Polskie;.

Przypomng, ze celem i przedmiotem tej ustawy jest nowelizacja ustawy o zna-
kach sit zbrojnych, wprowadzenie dla wojsk specjalnych symboliki przystugujacej te-
mu rodzajowi Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej. Dotyczy to znakow, ktére mig-
dzy innymi bylyby wprowadzone do obecnie obowiazujacej ustawy.

Panie Ministrze, czy chce pan zabraé¢ glos?

Prosze bardzo.
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej Czeslaw Pigtas:

Dzi¢kuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Panie 1 Panowie Senatorowie!

24 maja 2007 r. do Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej zostat wprowadzo-
ny nowy rodzaj sit — Wojska Specjalne. Pragne poinformowac, ze ustawa o znakach Sit
Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej okresla znaki przystugujace rodzajom sit zbroj-
nych 1 stanowi, ze kazdy rodzaj sit zbrojnych posiada znak orta wojskowego 1 flagg.
Majac powyzsze na uwadze, Ministerstwo Obrony Narodowej przygotowalo projekt
zmiany ustawy o znakach sit zbrojnych, azeby wprowadzi¢ ten znak 1 flagg takze dla
sit specjalnych.

Pragne poinformowaé, ze projekt tej ustawy byl pozytywnie zaopiniowany
przez Komisj¢ Historyczng do spraw Symboliki Wojskowej, dziatajaca w Minister-
stwie Obrony Narodowej, oraz Komisj¢ Heraldyczna Ministerstwa Spraw Wewngtrz-
nych i Administracji. Projekt tej ustawy byt poddany procedurze w Sejmie 1 5 marca
zostal jednoglosnie przyjety.

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie! Przedmiotowy projekt
ustawy omawiany na dzisiejszym posiedzeniu zawiera zmiany zapisOw ustawy o zna-
kach Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, polegajace na wprowadzeniu dla
Wojsk Specjalnych symboliki przystugujacej rodzajowi sit zbrojnych — orta wojsko-
wego 1 flagi. Pragng podkresli¢, ze projekt graficzny jest zgodny z zasadami polskiej
tradycji wojskowej 1 tradycji heraldyki Wojska Polskiego. Tradycja opracowywania
poszczeg6lnych ortéw wojskowych oparta jest na zasadzie dodawania do historycz-
nego wzoru orta z 1815 r. elementow wskazujacych na tradycje i1 specyfike danego
rodzaju sit zbrojnych. T¢ sama zasadeg przyjeto réwniez w przypadku projektowania
wzoru orta Wojsk Specjalnych. Znawcy heraldyki 1 symboliki wojskowej, a takze, co
pragng bardzo mocno podkresli¢, zolnierze Wojsk Specjalnych uznali, iz najbardzie;j
charakterystycznym wyr6znikiem bgdzie zabarwienie na czarno wnetrza tarczy ama-
zonek dla orta Wojsk Specjalnych. Czarna barwa oznacza najwyzszy stopien wtajem-
niczenia jednostek Wojsk Specjalnych. Jest ona powszechnie przyjetym w armiach sit
specjalnych na $wiecie wyroznikiem oddziatéw doborowych. Oznacza réwniez tak
zwang taktyke czarna, czyli taktyke wojsk specjalnych stosowana podczas dziatan
w szczegblnie trudnym $rodowisku. Stanowi ona najwyzszy stopien wyszkolenia
1 umiejetnosci bojowych.

Opracowany projekt orta stanowi prosty, ale zarazem estetyczny i czytelny
symbol dla wojsk specjalnych. Zgodnie z art. 25 ustawy o znakach Sit Zbrojnych Rze-
czypospolitej flaga rodzaju sit zbrojnych to prostokatny ptat tkaniny czerwonej o bar-
wie Rzeczypospolitej Polskiej, zakonczony dwoma trojkatnymi jezykami na wolnym
liku. Posrodku prostokata plata flagi jest umieszczony wizerunek orta wojskowego,
wlasciwy dla danego rodzaju sit zbrojnych. W przypadku Wojsk Specjalnych bedzie
to, omoéwiony przeze mnie przed chwila, wzor orta.

Panie Przewodniczacy! Panie 1 Panowie Senatorowie! Pragne wyrazi¢ przeko-
nanie, ze wprowadzenie nowych znakow dla wojsk specjalnych przyczyni si¢ do po-
glebienia wigzi faczacych te srodowiska 1 bedzie wyraznym wyznacznikiem 1 symbo-
lem tych wojsk. Uprzejmie prosze o przychylne przyjecie projektu niniejszej ustawy.
Dzigkujg bardzo.
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Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Dzig¢kuj¢ panu ministrowi.
Biuro Legislacyjne?

Mlodszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Iwona Kozera:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy. Biuro Legislacyjne nie wnosi uwag do
przedmiotowej ustawy.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Jest sugestia biura, aby przyja¢ proponowana ustawe bez poprawek, tak?
Proszg bardzo, otwieram dyskusje.

Koledzy Senatorowie, prosze bardzo, kto chce zabra¢ glos?

Pan senator Grubski.

Senator Maciej Grubski:

Szanowny Panie Ministrze! Panie Przewodniczacy! Panie Generalne!

Dyskusja powinna by¢ krétka. Oczywiscie wielkie uznanie dla panstwa, ze w tej
pelnej reformie wojskowej, dotyczacej profesjonalizacji czy modernizacji, nie zapomi-
na si¢ rowniez o rzeczach, ktdre sa istotne, sa powodem do dumy, jezeli chodzi o funk-
cjonowanie w okreslonych wojskach. Mnie na sercu leza szczegolnie Wojska Specjal-
ne, tak ze goraco to popieram i chcialbym, aby$my réwniez w odniesieniu do innych
rodzajéw wojsk szli w kierunku wykorzystania symboliki, ktora dla podobnych jedno-
stek odegrata w historii Polski wazna rolg, zeby tam réwniez w taki sposob to modelo-
wac. Tak ze goraco popieram.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Dzigkujg panu senatorowi.

Czy kto$ z pandéw senatoroOw chce jeszcze zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze
chetnych.

A zatem zamykam dyskusje.

Moim obowiazkiem jest poddanie pod gtosowanie poszczegolnych artykutow...

(Senator Maciej Grubski: Catosci.)

Catosci, tak? Rozumiem, ze jest wniosek pana senatora Grubskiego o przyjgcie
ustawy w catosci bez poprawek, tak?

Panowie Senatorowie, w druku nr 481 mamy projekt ustawy, propozycje zmian.

A zatem, kto z panOw senatoréw jest za przyjeciem ustawy bez poprawek? (6)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Jednogtosnie ,,za”.

Mamy jeszcze obowiazek wyznaczy¢ sprawozdawce tej ustawy.

(Senator Maciej Grubski: Ja proponuj¢ pana przewodniczacego.)
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Ustawa jest krotka, nie zglaszam si¢ do tej duzej ustawy.

Czy sa inne propozycje? Dzigkuje bardzo.

Kto z kolegdw jest za tym, zebym byt sprawozdawca tej ustawy? (6)
Jednogtos$nie ,,za”. Dzigkuj¢ bardzo.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

...przyjecie stanowiska Komisji Obrony Narodowej w sprawie finansowania
wydatkow obronnych w roku 2009 r. oraz dziatan wspierajacych funkcjonowanie
1 rozw0j polskiego przemystu zbrojeniowego.

Szanowni Koledzy Senatorowie! Szanowni Panstwo, Nasi Goscie! Otoz
w dniach 5, 10 1 12 marca odbyliSmy burzliwe posiedzenia komisji, w tym jedno za-
mknigte, na temat sytuacji dotyczacej finansowania wydatkéw w budzecie obrony na-
rodowej w 2009 r. oraz przeprowadziliSmy dyskusje, tez bogata, z udziatem przedsta-
wicieli zwiazkow zawodowych, przedstawicieli zakladow czy podmiotow gospodar-
czych, dotyczaca polskiego przemystu zbrojeniowego. Pozwolitem sobie przedsta-
wic... Nie, powiem w ten sposob. Otoz z tej dyskusji wynikato jedno. Ja nie zmierzam
oceniac tej dyskusji, 1 nie daj¢ sobie do tego prawa, cheg tylko powiedzie¢, ze uwazali-
$my 1 uwazamy, ze srodki na to przeznaczone w budzecie Ministerstwa Obrony Naro-
dowej sa niezwykle skromne 1 dlatego zmniejszanie ich jeszcze nie moze znalez¢ apro-
baty naszej komisji. MowiliSmy réwniez o tym, ze nie chodzi o czyjakolwiek wing,
tylko po prostu spojrzenie na problem trudnosci finansowych, wynikajacych w ogoéle
z sytuacji gospodarczej. [ te wszystkie nasze uwagi kierowalismy gtownie do Minister-
stwa Finansow, a nie do Ministerstwa Obrony Narodowe;.

Pozwolitem sobie, Szanowni Panowie Senatorowie, przedstawi¢ projekt stano-
wiska w tej sprawie. Oczywiscie to jest, tak jak mowig, projekt. Uwazam, ze powinni-
$my zabra¢ glos, ktory bedzie pomocny dla ministra obrony narodowej, pomocny roéw-
niez rzadowi, czyli przedstawi¢, jak my widzimy dalsze funkcjonowanie sit zbrojnych
przy tych $rodkach, ktorymi Ministerstwo Obrony Narodowej dysponuje, 1 jak widzi-
my sytuacj¢ przemystu zbrojeniowego. I tu chce wroci¢ do dyskusji, ktéra miata miej-
sce na ostatnich dwodch posiedzeniach — i tym zamknigtym, 1 tym otwartym.

Przedstawiajac tg¢ propozycje, otwieram dyskusjg.

Prosz¢ panow senatoroOw o zabieranie gtosu. RoOwniez gosci bedziemy o to prosic.

Pan senator Grubski.

Senator Maciej Grubski:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Panie Generale!

Jakby kontynuujac wypowiedz, zardGwno z zamknigtego, jak 1 otwartego posie-
dzenia komisji, na ktorym przedstawialem swoje stanowisko, pozwolg sobie poin-
formowac¢ pana przewodniczacego, ze nie wezme udziatu w gltosowaniu. Nie chciat-
bym glosowa¢ wbrew komisji, bo uwazam, ze komisja ma prawo takie stanowisko
wyrazi€. Jego tre$¢ zgodnie z intencja pana przewodniczacego powinna 1§¢ w kierun-
ku zapewnienia ewentualnie stabilno$ci finansowej MON. W mojej ocenie, ze wzgle-
du na sytuacje gospodarcza, nieprzewidywalna, takiego efektu nie bedziemy w stanie
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osiagnaC. A cala intencja, nakierowanie na przemyst obronny spowoduje sytuacje,
z ktora jednak nie zgadzalem si¢ na poprzednich posiedzeniach. Czyli wskazemy, ze
gléwnym winowajca takiego stanu finansowego, jesli chodzi o pltynno$¢, jest Mini-
sterstwo Obrony Narodowej, a nie sa nim podmioty, ktore tak naprawde w tej czesci
powinny bardziej zafunkcjonowaé, czyli ministerstwo przemystu i Ministerstwo Go-
spodarki.

Migdzy innymi chodzi o ten punkt trzeci, do ktorego si¢ teraz odniosg. Jest
W nim napisane, ze komisja uwaza za oczywiste, ze Sity Zbrojne Rzeczypospolitej po-
winny opiera¢ si¢ na dobrze funkcjonujacym rodzimym przemysle obronnym. Z tym
rowniez pozwolg sobie dyskutowaé, Panie Przewodniczacy. To nie jest do konca tak,
nie takie powinno by¢ rozumowanie. MON powinien w duzej cze$ci zamawiac sprzet,
ktory ze wzgledu na ilos¢ srodkdéw, ze wzgledu na perspektywy, jakie sa przed nami,
ze wzgledu na plany modernizacyjne, najbardziej odpowiada potrzebom i tak naprawdg
jest najbardziej przydatny i skuteczny, jezeli chodzi o uzycie bezposrednie. Dlatego,
prosze¢ wybaczy¢, Panie Przewodniczacy, podtrzymuje¢ swoja decyzje o tym, ze nie
wezmg udziatu w tym gltosowaniu.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Dzigkuje¢ bardzo.
Prosz¢ bardzo, pan senator Okta.

Senator Michal Okla:

Ja pozwolg sobie nie zgodzi¢ si¢ z moim przedmoOwca, poniewaz widzg, ze sta-
nowisko, ktore wypracowalismy w zasadzie wspolnie, mowiliSmy o nim dosy¢ szeroko
na ostatnich dwoch posiedzeniach komisji, inspiruje rzad do dalszego dziatania. I uwa-
zam, ze punkt trzeci jest bardzo dobrze napisany, poniewaz sity zbroje powinny funk-
cjonowac, opierajac si¢ na naszym rodzimym przemysle, co nie znaczy, ze tylko 1 wy-
facznie na nim. No trzeba si¢ na czyms$ oprze¢, nie mozemy si¢ opiera¢ na przemysle
niemieckim, izraelskim czy francuskim, bo w kazdej chwili moze nam si¢ to odbi¢ po-
spolita czkawka. Uwazam, Zze zdanie koncowe, ze komisja w zasadzie wspiera i do-
strzega dobre dzialanie rzadu w kierunku konsolidacji branzy, jej rozwoju, jest uzna-
niem dla tych dziatan rzadu, ktére w tej chwili sa podejmowane. Przyktadem jest row-
niez ustawa o poreczeniach kredytowych. Tak wigc mysle, ze takie stanowisko jest
stuszne 1 bardzo wywazone. Ja jestem za poparciem tego stanowiska.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Dzigkuje bardzo.

Proszg bardzo, pan senator Meres.

Ale zanim udziele glosu panu senatorowi, chcialbym si¢ przyznaé, ze pan sena-
tor Bisztyga stusznie zwrdcil mi uwagg, ze dopuscitem si¢ daleko idacej niezrgcznos$ci
na tym posiedzeniu komisji, bo nie rozpoczatem od zlozenia zyczen naszemu koledze,
ktéry dzisiaj ma imieniny.

Tak wigc w imieniu wszystkich kolegdéw sktadam zyczenia.

A teraz prosimy o merytoryczng wypowiedz.
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Senator Zbigniew Meres:

Bardzo dzigkuj¢, Panie Przewodniczacy.

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Szanowni Panowie Generalowie! Sza-
nowni Panstwo!

Ja chciatbym si¢ dotaczy¢ do mojego przedmowcey, pana senatora Okly, i zwrocic
réwniez uwagg na bardzo istotny punkt czwarty tego stanowiska, ktéry nawiazuje w pewnym
sensie do punktu trzeciego, jak i do podsumowania tego stanowiska. Stwierdza si¢ w tym
punkcie czwartym, ze ,,w przekonaniu komisji polska racja stanu jest posiadanie wlasnego
przemyshu zbrojeniowego oraz troska o zachowanie jego potencjatu w wielkosci odpowia-
dajacej liczebnosci 1 zadaniom Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej”. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Dzigkuje bardzo.

Prosze bardzo.

Wiem, ze mial zamiar zabra¢ glos pan generat, ale nie tylko zamiar...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przepraszam, Panie Ministrze, nie zauwazytem. Prosz¢ bardzo, Panie Ministrze.
Pan minister tak si¢ schowat, ze... Panie Ministrze, proszg bardzo 1 przepraszam.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej
Zenon Kosiniak-Kamysz:

Panie Senatorze, jest takie niemieckie powiedzenie: kleine Leute tibersieht man
— malych ludzi si¢ nie dostrzega.

Ale ja jestem w mocnej obstawie, z panem generatem Szczepaniakiem, przede
wszystkim, 1 moimi wspotpracownikami. UzgodniliSmy z panem generalem pewne
drobne, kosmetyczne propozycje. Oczywiscie tu jest przyjmowane stanowisko komisji,
a wigc my absolutnie nie uzurpujemy sobie prawa nawet do dyskutowania na ten temat.
Moze jednak, zeby bardziej wyostrzy¢ my$l, mozna by ewentualnie zmieni¢ parg sfor-
mutowan, ktore nie maja zadnego merytorycznego wplywu na stanowisko.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Dzigkuje, Panie Ministrze. I raz jeszcze bardzo pana ministra przepraszam.
Prosze, Panie Generale.

Dyrektor Departamentu Zaopatrywania Sil Zbrojnych
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Stawomir Szczepaniak:

Panie Przewodniczacy! Szanowna Komisjo!

Mamy kilka... doktadnie trzy propozycje do ewentualnego rozpatrzenia przez
Wysoka Komisje.

Wydaje sig, ze jest bardzo uzasadnione odniesienie si¢ w punkcie pierwszym do
kwestii poziomu budzetu, uwzgledniajacego niedofinansowanie z roku ubieglego. Bo
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jezeli dzisiaj patrzymy na ten poziom budzetu — na razie nie chceg rozpatrywaé kwestii,
na jakich podstawach prawnych bedzie dokonywana jakakolwiek blokada — a mamy
24 miliardy 500 milionéw zl, z czego 4 miliardy 700 milionéw jest na modernizacje
techniczna, to trzeba pamigtac, ze de facto te 4 miliardy 700 milionéw jest pomniej-
szone o 2 miliardy 100 miliondéw zt zobowiazan z roku ubieglego. I dlatego proponuje
nast¢pujace sformutowanie w punkcie pierwszym, w piatym wierszu. Po wyrazach
,W Ministerstwie Obrony Narodowe;j” proponuje¢ doda¢ zdanie wtracone ,,po uwzgled-
nieniu niedofinansowania budzetu, jakie dotkneto resort obrony narodowej w 2008 r.”.
Tak wigc zdanie wtracone bedzie brzmiato: ,,po uwzglednieniu niedofinansowania bu-
dzetu, jakie dotkneto resort obrony narodowej w 2008 r.” 1 tutaj jest nasza bardzo od-
wazna propozycja, aby wyrazy ,,za minimalny” zastapi¢ wyrazami ,,za niewystarczaja-
cy”. Ale to juz jest odwazna propozycja.

I teraz bedzie kolejna. Odnoszac si¢ tu do wystapienia pana senatora na temat
mozliwosci polskiego przemystu, w punkcie trzecim proponujg, zamiast wyrazow
,W znacznej mierze”, wyrazy ,,w podstawowym zakresie”.

(Gtos z sali: W ktorym miejscu?)

Punkt trzeci, trzeci wiersz. Zamiast wyrazow ,,w znacznej mierze’ wyrazy
,W podstawowym zakresie”. To bedzie bardziej oddawato faktyczna zdolnos¢ przemy-
stu. W ogoble wszyscy juz wiemy, ze ten przemyst w podstawowym zakresie zaspokaja
potrzeby, bez wchodzenia w kooperacje z przemystem zachodnim nie zaspokoi ich
w pelnym wymiarze.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

,»W podstawowym zakresie”, zamiast ,,w znacznej mierze”.

W punkcie szostym nie umieliSmy znalez¢... Ja wiem, Ze jesteSmy tutaj strona
rzadowa, ale chcieliSmy znalez¢ co$, zeby rowniez minister finans6w zwrocil na siebie
uwage. Mianowicie na koncu punktu szostego, gdzie jest zalecenie dla rzadu, dodatem
takie sformutowanie, taka bardzo ogodlna propozycje: ,,a do ministra finanso6w o przed-
stawienie realnych prognoz makroekonomicznych na najblizsze lata, umozliwiajacych
racjonalne podejscie do procesu programowania sit zbrojnych na lata 2009-2018”.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Przyznam szczerze, ze pan generat zwracal na to uwage w swoim wystapieniu
na ostatnim posiedzeniu komisji...

(Dyrektor Departamentu Zaopatrywania Sit Zbrojnych w Ministerstwie Obrony
Narodowej Stawomir Szczepaniak: Tak, tak.)

...zebySmy wiedzieli, mowiac prostym jezykiem, gdzie jesteSmy i do czego
zmierzamy.

Dyrektor Departamentu Zaopatrywania Sil Zbrojnych
w Ministerstwie Obrony Narodowe;j
Stawomir Szczepaniak:

Tak jest. Bo dzisiaj wiemy o poziomie budzetu na lata 2009-2010, maksymal-
nie, jezeli chodzi o modernizacje. Zeby cokolwiek robi¢ racjonalnie, to musimy, moim
zdaniem, urealni¢ prognozy ministra finanséw, ktore sa z 30 grudnia 2008 r., moéwiace
o przyro$cie PKB na 2009 r., czyli o 7%, co jak juz wiadomo jest nierealne.
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Powtarzam wigc: ,,a do ministra finansOw o przedstawienie realnych prognoz
makroekonomicznych na najblizsze lata, umozliwiajacych racjonalne podejscie do pro-
cesu programowania sit zbrojnych na lata 2009-2018.

Jest to bardzo trudne, ja jestem do$¢ kontrowersyjna osoba, ale naprawde bez
tego nie da rady.

(Senator Stanistaw Bisztyga: Czy mogg, Panie Przewodniczacy?)

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:
Oczywiscie.
Senator Stanislaw Bisztyga:

Bardzo dzigkujg, Panie Przewodniczacy.

Po pierwsze, dzigkuje¢ za uwzglednienie mojej prosby.

Po drugie, Panie Generalne, chciatbym zapytaé, czy ja dobrze pana zrozumiatem. Bo
to sa bardzo odwazne zmiany 1 musze¢ powiedzie¢, ze trochg rewolucyjne, ale stanowisko ko-
misji w zasadzie powinno by¢ trochg¢ zaczepne. I ono takie bgdzie. I teraz niech mi pan powie,
Panie Generalne. Ja rozumiem, ze tak jak pan powiedzial, te 4 miliardy 700 milionéw dostali-
scie... I tu powinno by¢, ze po uwzglednieniu niedofinansowania budzetu, zobowiazan. . .

Dyrektor Departamentu Zaopatrywania Sit Zbrojnych
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Stawomir Szczepaniak:

To sa zobowigzania z roku ubiegltego. My musielismy z budzetu 2009 r. wydaé
2 miliardy 100 milionéw z calego planu modernizacji na pokrycie zobowigzan, na co
nie dostalismy $rodkow.

(Senator Stanistaw Bisztyga: Czyli de facto o t¢ kwote chcemy powigkszy¢.)

(Brak nagrania)

(Gtos z sali: Wczesniejsze zobowiazania obcigzajace budzet roku 2009.)

Senator Andrzej Owczarek:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Proszg panstwa, do pierwszych dwoch poprawek nie mam specjalnych zastrzezen.
Jesli chodzi o poprawke, ktora mowi o realnych prognozach, to mysle, ze nie ma w tej
chwili na $wiecie cztowieka, ktory by realnie prognozowal, co bedzie za p6t roku, a pan ge-
neral chciatby to zrobi¢ na kilka lat. Mysle, ze powinno si¢ mowic¢ o prognozach, niech mi-
nister przedstawi prognozy. Jesli bedzie wyraz ,;realne”, minister finanséw od razu moze
powiedzie¢: ,,w takim razie sami zrobcie realne prognozy”. Tak wigc powinno by¢ bez tego
stowa ,.realne”, bo chodzi o to, zeby minister przedstawit prognozy. Tak mi si¢ wydaje.

I jeszcze druga watpliwos¢. Chodzi o ten zwrot ,,umozliwiajacych racjonalne
podejscie”. Ja mysle, ze innego podejscia, poza racjonalnym, to u was nie moze byc¢.
I tez bym to skreslil, bo to nie zmienia w ogdle sensu, a jednoczesnie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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No wtasnie, co$ takiego, bo to sugeruje jakby...

(Gtos z sali: Umozliwiajace prognozowanie...)

Powinno by¢: ,,umozliwiajace proces prognozowania sit zbrojnych”. Bez tych
dwoch stow, bo one sa takie na wyrost, bym powiedziat.

(Brak nagrania)

Senator Piotr Kaleta:

Bardzo dzigkujg¢, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze! Panie Generalne!

Chciatbym przeczyta¢ panstwu ostatnie zdanie z projektu stanowiska komisji.
,Komisja apeluje do Pana Premiera o zaniechanie ograniczen wydatkow obronnych, po-
niewaz spowoduje to zagrozenie dla bezpieczenstwa panstwa, zarowno w sferze dziatalno-
Sci Sit Zbrojnych, jak 1 dla zachowania potencjatu polskiego przemyshu zbrojeniowego.”

I chciatbym zapyta¢ tak wprost pana ministra, bo w pewien sposob jest pan row-
niez adresatem tego pisma, ono jest kierowane jak gdyby pod adresem rzadu. Czy przy-
niesie ono, pana zdaniem, jakie§ wymierne efekty? Czy my po prostu w tej chwili nie
jesteSmy na etapie jakiej§ tworczej dzialalno$ci, rozpisujac si¢ 1 dyskutujac na temat
pewnych szczegotow? I cheiatbym, zeby$Smy si¢ zastanowili nad pewnym meritum, czy
takie stanowisko rzeczywiscie co§ wniesie do sytuacji budzetu MON. Dzigkuje bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej
Zenon Kosiniak-Kamysz:

Panie Przewodniczacy! Panie Senatorze! Szanowni Panstwo!

Oczywiscie trudno prognozowac, jakie beda efekty takiego stanowiska. Chcialbym
natomiast zwrdci¢ uwagg na to, ze problemy zostaly trafnie zdefiniowane i adresaci row-
niez okresleni w sposob prawidlowy. I uwazam, Ze to jest wszystko, co Wysoka Komisja
moze zrobi¢. Trudno wyrokowac, jak zareaguja poszczegolni adresaci, ale ja bede bardzo
wdzigczny za tego typu sformutowania, ktore ujmuja ten proces w nalezyty sposob.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Dzigkuje¢ panu ministrowi.

Prosz¢ bardzo, ktos z kolegow?

Jezeli nie, to przechodzimy do rozpatrzenia tych poprawek, ktore byty ztozone
z r6znych kierunkow w tej dyskusji.

I przechodzimy do punktu pierwszego. Proszg od razu mnie poprawia¢. ,,Komi-
sja z wielkim zaniepokojeniem przyjeta drastyczne zmniejszenie wydatkow obronnych.
Uznajac potrzebe dokonania oszczednosci w sferze finansow publicznych w warun-
kach §wiatowego kryzysu finansowego dotykajacego rowniez nasz kraj, komisja uwa-
7a, ze obecny poziom nakladow przyjetych w ustawie budzetowej na 2009 r. w Mini-
sterstwie Obrony Narodowej, po uwzglednieniu niedofinansowania budzetu, jakie do-
tkne¢lo resort obrony w 2008 1.... za niewystarczajace...” Bedzie to po polsku?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

- .-uznajac potrzebe dokonania...”
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Szanowni Panstwo, sa poprawki, ja tylko je przytocze, a tekst bySmy przygotowali
pdzniej, 1 na nastgpnym posiedzeniu przyjelibysmy stanowisko, zeby nie bylo tutaj jakiegos. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan senator Okta, prosz¢ bardzo.

Senator Michal Okla:

Ja bym proponowal pozostawi¢ jednak ten poziom minimalny. Dlatego Ze, znajac
sytuacje finansowa w kraju... Chodzi o to, zeby nie bylto gorzej po prostu. Niech zostanie
ten poziom minimalny 1 uznajmy, ze ponizej tego minimum juz nam schodzi¢ nie wolno.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Gdybysmy poszli w tym kierunku... Przeciez to jest stanowisko, w ktorym
zwracamy si¢ zwlaszcza do ministra finansow. Zeby nie uznano, ze nalezy jeszcze co$
przycia¢. O to mi chodzi.

(Gtos z sali: To jest minimalne i nie wolno z tego schodzi¢.)

Proszg bardzo, pan senator Meres.

Senator Zbigniew Meres:

Panie Przewodniczacy, ja mysle, Ze nazwanie tego ,,minimalne” jest bezpieczniejsze.
Zwrocg si¢ tu do pana ministra 1 do pana generata. Jezeli mowimy ,,minimalny”, to znaczy,
ze resort tez tak przeanalizowat i stato sig tyle, ile moglo sig¢ stac. A jezeli napiszemy, ze jest
niewystarczajacy... Powiem zupetnie szczerze: jezeli juz jest niewystarczajacy, to czy moze
by¢ jeszcze bardziej niewystarczajacy? Ja uwazam, Panie Przewodniczacy, ze bedzie znacz-
nie bezpieczniej postuzy¢ si¢ tutaj terminem ,,minimalny”. I wtedy méwimy, ze zrobito si¢
wszystko, co nalezato zrobi¢, zeby juz nie byto gorzej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Senator Zaremba.

Senator Krzysztof Zaremba:

Tylko jednym zdaniem chcg wesprze¢ tutaj kolege senatora Meresa. Termin ,,mini-
malny” pozwala tez okresli¢ priorytety w odniesieniu do poszczegdlnych zakupdéw 1 inwe-
stycji, jesli chodzi o uzbrojenie, a my nie jesteSmy od wskazywania. Resort wie najlepiej co,
gdzie, kiedy 1jak potrzebuje kupi¢, szczegolnie wobec zwigkszenia obowiazkow 1 pogor-
szenia si¢ warunkow spodziewanych misji w Afganistanie. Tak wigc dobrze, Ze to tez mamy
na uwadze. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Rozstrzygniemy to wszyscy. Mnie si¢ wydaje, ze mozna by przyjac takie sfor-
mulowanie, biorac pod uwage zdanie kolejne: ,,Proponowanie dalszych oszczednos$ci
w budzecie MON w 2009 r. nie powinno mie¢ miejsca.” To si¢ wiaze z tymi propono-
wanymi ograniczeniami, ktérych nie powinno by¢. One sa hipotetycznie poszukiwane,
bo dopdki nie ma zmiany budzetu, to nie ma rozstrzygnig¢, ktore by szlty w kierunku
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zmniejszania czy niezmniejszania. W zwiazku z tym mozna by przyjac to sformutowanie
,minimalny” 1 utrzymajmy je, dlatego ze naprawdg trzeba zweryfikowac dalsze ograni-
czanie wydatkow, jesli nawet widzimy dzisiaj potrzebg dyskutowania nad oszczedno-
Sciami. Z powodu jednak tych 2 miliardow zt bez mata, o ktérych mowilismy na jednym
z posiedzen komisji, powstataby naprawdg bardzo trudna sytuacja. My jestesmy Komisja
Obrony Narodowej, mamy broni¢ budzetu wzglednie pomaga¢ ministrowi obrony naro-
dowej, zeby budzet, ktéry on dostat w obowiazujacej ustawie budzetowe;j, zostal utrzy-
many. Takie jest moje rozumienie, po to my tu funkcjonujemy w ramach Komisji Obro-
ny Narodowej, zeby te elementy przeprowadzacé. I to chcialbym przypomnie¢ kolegom.

I dlatego proponuje, zeby to brzmialo w ten sposodb, czytam koncéwke zdania:
,Komisja uwaza obecny poziom naktadéw przyjetych w ustawie budzetowej na 2009 r.
w Ministerstwie Obrony Narodowej, po uwzgl¢dnieniu niedofinansowania budzetu,
jakie dotkngto resort obrony w 2008 r., za minimalny”.

I teraz trzeci akapit. Jeden z pandw senatorow proponowat. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

A kto z senatordw to przejmie? Przejmujemy.

Zamiast wyrazOw ,,w znacznej mierze” wyrazy ,,w podstawowym zakresie”.

(Gtos z sali: To jest, moim zdaniem, bezpieczniejsze.)

,Komisja zwraca si¢ do rzadu...” nie wiem, czy tutaj nie trzeba doda¢, ze Rze-
czypospolitej Polskiej, chociaz wiadomo, ze méwimy o rzadzie Rzeczypospolitej Pol-
skiej ,,...0 szybkie przekazanie podmiotom przemystu zbrojeniowego $rodkoéw finanso-
wych z rezerw celowych budzetu panstwa, ujetych w planie mobilizacji gospodarki...”

(Glos z sali: W tym do ministra finansow.)

Nie, nie tylko.

(Glos z sali: Minister finansOw jest w rzadzie.)

Nie, nie, my to rozumiemy. Najpierw zwracamy si¢ do rzadu, a potem do mini-
stra finansOw o przedstawienie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

A dlaczego nie chcecie ,,realnych”?

(Glos z sali: Bo nikt nie jest w stanie zagwarantowac, ze beda to prognozy realne.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Do mikrofonu prosz¢ mowi¢, Panie Generale.

Dyrektor Departamentu Zaopatrywania Sil Zbrojnych
w Ministerstwie Obrony Narodowe;j
Stawomir Szczepaniak:

Moje zdanie na temat prognoz jest takie. Lata 2009, 2010, 2011 — zero procent
przyrostu PKB. Bo tak to bedzie wygladalo, moim zdaniem. Cigzko bedzie jednak to napi-
sa¢. I dlatego moze nie piszmy tu ,;realnych”. Rzeczywiscie bardzo ci¢zko bedzie mini-
strowi finanséw to powiedzie¢, ale ja uwazam, ze te najblizsze lata 2009-2011 takie beda.

(Glos z sali: A jauwazam inaczej.)

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

»...a do ministra finansOw o przedstawienie prognoz makroekonomicznych...”
Dalej zostaje, jak byto.
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(Dyrektor Departamentu Zaopatrywania Sit Zbrojnych w Ministerstwie Obrony
Narodowej Stawomir Szczepaniak: Na najblizsze lata...)

»-.-na najblizsze lata, umozliwiajacych...”

(Gftos z sali: ...racjonalne... nie moze by¢...)

Dlaczego nie?

(Glos z sali: ,,Proces programowania sit zbrojnych... umozliwiajacych proces...”)

»-.-umozliwiajacych proces programowania sit zbrojnych na lata 2009-2018".
Tylko wie pan, Panie Generalne, przepraszam, ale brakuje mi czego$ w tych stowach
,proces programowania’”.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

»Proces finansowania” to juz by byto dobre sformutowanie. ,,Proces finansowa-
nia sil zbrojnych...” przepraszam, pan senator Zaremba mi podpowiada: ,,...poziom
finansowania sit zbrojnych na lata 2009-2018.

(Senator Krzysztof Zaremba: Panie Przewodniczacy, mogg?)

Proszg.

Senator Krzysztof Zaremba:

Szanowna Komisjo! Szanowni Panstwo!

W dalszym ciagu mamy przeciez obowiazujaca ustawe o modernizacji 1 finanso-
waniu. | tam, niezaleznie od poziomu wzrostu, sa obowiazkowe wideltki, wedle ktérych
musimy... Poki co, ta ustawa nie jest zmieniana i nie ma zapowiedzi jej zmiany, nie byto
takiej zapowiedzi. I to jest po pierwsze. Po drugie, z catym szacunkiem dla ministra fi-
nansoéw, tego poprzedniego, a wlasciwie wszystkich ministrow finanséw, ktérych stu-
chamy w mediach i1 czytamy ich analizy, dzisiaj nikt nie pokusi si¢ o prognozowanie
wzrostu. Poza tym ustawa, ktéra obowigzuje z tym parytetem czy statym procentem fi-
nansowania rozwoju sit zbrojnych, méwi o produkcie krajowym brutto, a nie o tym, czy
on jest in plus, czy in minus. Tak wigc myslg, ze nie wywazajmy otwartych drzwi.
A z Ministerstwa Finanséw dostaniemy wszyscy razem, jak tu siedzimy, grzeczna od-
powiedz, ze przewiduje si¢ lub sig nie przewiduje, bo jest taka sytuacja, lub — co przed
chwila powiedzial pan przewodniczacy — bedziemy odestani do ewentualnej czerwcowej
noweli budzetu. Nie zakrgcajmy wige sytuacji, ktora jest opisana w ustawie juz od wielu
lat obowiazujacej. Poza tym mysle, ze takie ujecie sprawy jest na niekorzys¢ sit zbroj-
nych. Mamy bowiem ustawe, ktora obliguje kazdy rzad do zagwarantowania okreslone-
go poziomu. My si¢ dzisiaj zastanawiamy, jak ten tort podzieli¢ czy jak panstwo jako
Ministerstwo Obrony Narodowej macie ten tort podzieli¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Prosz¢ bardzo, pan senator Meres.

Senator Zbigniew Meres:

Jesli mozna, Panie Przewodniczacy, Panie Generale. Ja rozumiem, ze chcemy
dopisa¢ do punktu szostego jakby kolejna funkcje. Nie zabieratem wcze$niej glosu, za
co przepraszam, ale mam pewne watpliwosci. Oto6z pierwsza czgs$¢ tego przesltania, tej
dyspozycji, takiego zapisu dotyczy przekazania podmiotom przemystu zbrojeniowego
srodkow finansowych z rezerw celowych, prawda?
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(Glos z sali: Méwimy o dniu dzisiejszym.)

No dobrze, Panie Generale, zgoda, bardzo dobrze. Tylko prosz¢ zwrdci¢ uwage
na to, ze dalej proponuje pan co$ takiego, co moze powinno by¢ oddzielnym zdaniem
albo wnioskiem, albo sformulowaniem.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Podzielam ten pomysl, ze to powinno by¢
zapisane oddzielnie.)

Wiasnie. Jezeli w ogdle, to tak. Tylko ze wtedy zwrdcitbym uwage rowniez na
to, co pan przewodniczacy tez podkreslal, méwiac o tym czerwcu. To jest jakby nor-
malna procedura pewnych kierunkow okreslanych przez rzad, w tym ministra finan-
sow. Cho¢ nie zaszkodzi — teraz jakby przeczg sobie w zwiazku z ostatnim zdaniem —
zeby to podkresli¢, aby uniknag. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dlatego to mowig. Panie Przewodniczacy, mysle, ze to powinno by¢ oddzielnie,
a nie w tym samym punkcie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Pan senator Grubski.

Senator Maciej Grubski:

Ja tylko chcialbym powiedzie¢, Zze pan senator Zaremba méwil, zdaje sig, o pro-
centach, o wskazniku 1,95%, ale chodzi o to, zeby to przetozy¢ na konkretne pieniadze,
bo nie da si¢ procentami...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

O tym tez méwilem. Trudno, ale faktycznie musimy ich zmobilizowa¢ do za-
proponowania czegokolwiek po to, zeby ta polityka zbrojeniowa byta jasna, liczac si¢
nawet z tym, ze czasami to bgda nie do konca precyzyjne prognozy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dyrektor Departamentu Zaopatrywania Sil Zbrojnych
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Stawomir Szczepaniak:

Nie mozna programowac rozwoju sit zbrojnych w momencie, kiedy nie ma zadnych
realnych wskaznikdw makroekonomicznych. Naprawdg nie mozna. A mamy program na
lata 20092018, ktdry, gdyby nie kryzys, bytby naprawde w tej chwili programem rozwoju.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Pan senator Grubski.

Senator Maciej Grubski:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Panie Generalne! Szanowni
Panstwo!

Ja bym zaproponowat... Oczywiscie stwierdzitem, ze w tej formule nie bede
brat udziatu, bo mam troche inne zdanie, ale czy panstwo nie uznalibyscie, ze trzeba
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podzieli¢ jednak to stanowisko na dwa? Bo w mojej ocenie proba polaczenia ognia
z woda, czyli kwestii finansowania wydatkéw obronnych i przemystu zbrojeniowego,
powoduje, ze tak naprawdg jako winowajcg catej tej sytuacji wskazujemy Ministerstwo
Obrony Narodowej, rzad tak naprawdg. Tak uznajemy, nie oddzielajac tych spraw.
I mamy sytuacj¢, w ktorej komisja zapoznata si¢ ze stanem, w jakim znajduje si¢
przemyst zbrojeniowy, cieszy si¢ z konsolidacji, ale caly czas brakuje rozwiazania pro-
blemu. Oprécz dazenia do konsolidacji w ramach tego przemystu trzeba wyciagac
wnioski 1 18¢ do przodu. Tu brakuje odniesienia do ministra gospodarki, do ministra
przemystu. Bo jezeli to stanowisko bgdzie tak skompilowane, ze te dwa tematy bedzie
si¢ taczyto, to wyjdzie na to, ze rzad jest tu odpowiedzialny, chociaz jest kryzys. I tak
naprawde¢ rzad nie powinien odpowiada¢ za t¢ sytuacje, bo cigcia musiaty nastapic,
a panstwo, ktorzy nie zrobili porzadku, jezeli chodzi o przemyst zbrojeniowy, panstwo
prezesi, zarzady tych spolek czy osoby odpowiedzialne w ministerstwach, kompletnie
nie dziataja. MON jest winny tylko temu, ze nie zamawia, a rzad jest winny temu, ze
obciat srodki z powodu sytuacji gospodarcze;j.

Tak wigc ja bym namawial do tego, zeby rozdzieli¢ te dwa stanowiska 1 wtedy
wzialbym udzial w takim glosowaniu. I oczywiscie jestem w pelni za tym, zeby wal-
czy¢ o poziom finansowania, kazde jakby spojrzenie na finansowanie MON, a z dru-
giej strony, zeby odnies¢ si¢ juz konkretnie do tych osob, ktére tak naprawde bardzo
btaho podchodzily do tej sytuacji. Bo przeanalizujmy sobie te dwa spotkania. Tylko
MON przyjat na siebie cigzar dyskusji w sprawach zbrojenidéwki, a oba ministerstwa
byty bardzo dumne, Ze co$ tam byto, zatatwiano jaki$§ kontrakt w Indiach. Ja czekam na
wyniki, czekam na kontrole, na informacje, gdzie jest ten prezes, czy go zaaresztowano
za to, ze postgpowal wbrew interesowi panstwa.

Prositbym o rozwazenie, czy nie lepiej byloby dzisiaj wstrzymac si¢ z przyje-
ciem stanowiska — za tydzien mamy zaplanowane posiedzenie komisji — 1 postarac si¢
rozbi¢ te stanowiska na dwa, ktore pokaza, ze jesteSmy zaniepokojeni okreslona sytu-
acja. Bo sytuacja gospodarcza bedzie wplywata na finansowanie. Musimy sobie odpo-
wiedzie¢ na parg pytan: jaki bedzie wskaznik finansowania? Jaka bedzie ptynnos¢ tego
finansowania? Na co mozemy liczy¢? 1 z drugiej strony, trzeba odnies¢ si¢ do przemy-
stu zbrojeniowego i pokazac¢, co zrobito Ministerstwo Skarbu Panstwa, co zrobito Mi-
nisterstwo Gospodarki 1 co zrobity zarzady tych spotek.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Dzigkuje panu senatorowi.

Z uwaga wystuchalismy tego glosu. Ja jednak proponuj¢ przyja¢ jedno stanowi-
sko. Oczywiscie szanujemy ten glos, bo kazdy glos jest niezwykle wazny, co§ cennego
wprowadza do tej dyskusji. Proponuje utrzymac jednak ten zapis w punkcie szostym
i rozwazy¢ siodmy punkt. Przy czym pan senator Zaremba zwrdcit nam uwagg na to,
aby$my, mowiac o prognozach finansowania, nie pozostawili gdzie$ na dalszym planie
tego wskaznika obowiazujacego dzisiaj w ustawie, czyli 1,95. Pojawito si¢ to w wy-
powiedzi pana senatora Meresa 1 pana senatora Zaremby. Tak wiec w punkcie siod-
mym, ktory by si¢ pojawil, powinno by¢, ze to rozstrzygnigcie ustawowe czy uregulo-
wanie ustawowe przyjmujemy jako bezwzglednie obowiazujace. Oczywiscie rzeczywi-
sto$¢ jest czasami nieco inna.

Prosze¢ bardzo, Panie Ministrze.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej
Zenon Kosiniak-Kamysz:

Bardzo dzigkujg, ze pan przewodniczacy zechciat zwroci¢ uwage na wskaznik
1,95, bo jak Wysoka Komisja pamigta, jak panstwo zapewne pamigtacie, pani minister
Suchocka wtasnie na posiedzeniu Komisji Obrony Narodowej informowata, ze ustawa,
ktora ten wskaznik 1,95 wprowadzita, jest ustawa wirtualna, ustawa, ktéra ma by¢ re-
spektowana tylko na etapie planowania, a nie przydzielania srodkow. My to przyjmu-
jemy z bardzo duzym niepokojem 1 muszg si¢ tu podzieli¢ refleksja, ze nie bardzo ro-
zumiem, ale nie jestem specjalista od legislacji, po co jest ustawa, ktéra ma obowiazy-
wac tylko w momencie jakich$ przymiarek, a nie przydzielania srodkow.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Prosze¢ bardzo, senator Zaremba.

Senator Krzysztof Zaremba:

Podzielam tutaj poglad zaprezentowany przed chwila przez pana ministra. Jesz-
cze raz powtorze¢: mamy obowiazujaca ustawe, nie procedujemy nad nowelizacja tejze,
w ktorej na przyklad bylby zawarty postulat zmiany tego wskaznika, obnizenia go do,
dajmy na to, 1,75. Ta ustawa jest obowiazujacym prawem. Nie narazajmy si¢ wigc,
mowig tutaj do kolegdow senatorow, ta uchwata na potencjalny zarzut robienia bataganu
prawnego. Bo my nie mozemy uchwala zmienia¢ zalozen ustawy.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Jaka jest konkluzja?)

Konkluzja jest taka. Trzeba przypomnie¢ o tym wskazniku, ktéry jest w obowia-
zujacym prawie. Dlatego ze nie moze by¢ tak, ze jest on brany pod uwagg na etapie pla-
nowania, a nie przydzielania srodkéw. Ten wskaznik jest obowiazujacy 1 po to zostata
przygotowana ustawa. Przypomng, ze bez tego wskaznika nie mieliby$my, na przyktad,
modernizacji wyposazenia sit powietrznych, czyli tego wszystkiego, co byto wokot F-16,
itd., wielu innych programéw, lacznie z wyposazeniem naszych misji zagranicznych.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Oczekuje propozycji od pana senatora.)

Proponujg, zeby przypomnie¢ w kolejnym punkcie, ze komisja zwraca sig
o uwzglednienie ustawowego — 1 powotac si¢ na ustaw¢ z dnia... — urealnienie... o, to
jest bardzo dobre stowo ...urealnienie wskaznika 1,95.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Senatorze, jesli pan minister mowi, ze na etapie tworzenia budzetu... Ja
rzeczywiscie tez wczesniej styszatem takie glosy, informacje, ze wskaznik 1,95 jest bra-
ny pod uwagg jako zatozenie przy tworzeniu, a przeciez tworcom ustawy chodzito o to,
jak pamigtamy, zeby to byt realny pieniadz. Moze wigc Zle si¢ wyrazilem, ale chodzi
o to, zeby$my przypomnieli, ze wskaznik 1,95 jest w obowiazujacej ustawie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Ja wiem, o co chodzi panu senatorowi. Pan generat za chwileczke cos$ powie, ale
ja powiem wczesnie;j.

,JKomisja przypomina o koniecznosci realizowania naktadéw na sity zbrojne
zgodnie z trescig ustawy...” takiej a takiej ,,...z 2001 r.”.
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36. posiedzenie Komisji Obrony Narodowej

Dyrektor Departamentu Zaopatrywania Sil Zbrojnych
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Stawomir Szczepaniak:

Mam to troche¢ zredagowane. Na przyktad tak mozna napisa¢: ,,Komisja zwraca
si¢ do ministra finanso6w o przedstawienie prognoz makroekonomicznych na najblizsze
lata, umozliwiajacych programowanie rozwoju sit zbrojnych na lata 2009-2018 z za-
stosowaniem obowiazujacego wskaznika 1,95 PKB”.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Z uwzglgdnieniem...)

»---Z uwzglednieniem obowiazujacego wskaznika 1,95”.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Wedlug ustawy z dnia.)

Albo: ,,z uwzglednieniem postanowien ustawy z dnia...”. Tylko trzeba doda¢ po
tym moim...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...wedlug ustawy, tak.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Pani Krysiu, zanotowata pani to wszystko?)

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Czy w tym zakresie jest zgoda pandw senatorow, zeby taki element zawrze¢ ja-
ko punkt si6dmy?

Czyli, kto jest za przyjeciem tych poprawek? A stanowisko ostatecznie zaak-
ceptujemy.

(Glos z sali: En bloc przeglosujemy te wszystkie trzy poprawki.)

En bloc, tak, tak. Tylko, Szanowni Panowie Senatorowie, nie wiem, czy macie
w tek$cie projektu stanowiska ten poczatkowy fragment. Bo tu pewna rzecz opuscili-
smy. Powiem, o co chodzi.

»Komisja Obrony Narodowej na posiedzeniach w dniach 5, 10, 12 marca wystu-
chata informacji Ministerstwa Obrony Narodowej, Ministerstva Finansow, Minister-
stwa Gospodarki, Ministerstwa Skarbu Panstwa, Ministerstwa Spraw Zagranicznych,
dotyczacych: finansowania wydatkéw obronnych na 2009 r., planu modernizacji sit
zbrojnych w latach 2009-2010, sytuacji polskiego sektora obronnego w warunkach
ograniczen $rodkow budzetowych, dzialan wspierajacych funkcjonowanie 1 rozwoj
polskiego przemystu zbrojeniowego. W pracach komisji wzigli udzial rowniez przed-
stawiciele zwigzkéw zawodowych oraz grup kapitatowych, w ktorych sktad wchodza
spoiki przemystowego potencjatu obronnego.” No to taki jest ten fragment.

Czy kto$ ma co$ przeciwko temu? Bo to przy kserowaniu... To jest jakby przy-
pomnienie, o czym méwilismy.

Czyli, kto z kolegow jest za przyjeciem tych fragmentéw poprawek? (6)

Po ich naniesieniu przyjmiemy cale stanowisko na nastgpnym posiedzeniu, tak?

Dzigkuje. Jednoglosnie ,,za”.

Wrocimy do koncowego glosowania na najblizszym posiedzeniu.

Teraz sprawy rozne.

Szanowni Panowie Senatorowie, mamy przed soba ustawg o zmianie ustawy
o stuzbie wojskowej zotierzy zawodowych oraz niektérych ustaw. To jest ta duza
ustawa. Biuro Legislacyjne, tak jak sygnalizowatem, prosito nas o troszeczke czasu
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1w zwiazku z tym posiedzenie w tej sprawie bedzie w przysztym tygodniu, bo ten
punkt jest w porzadku obrad przysztego posiedzenia. Pytam wigc pandw senatoréw,
jaki termin zwotania posiedzenia komisji by wam odpowiadat. Nie ukrywam, ze §roda
bylaby najlepsza.

(Glos z sali: To wynika z jakich$ procedur?)

Wynika z takich procedur, Zze musimy t¢ ustawe przygotowac¢ na nastgpne po-
siedzenie. A jest ono, Panie Senatorze... juz panu mowig ...1, 2, 3 kwietnia. W zwiaz-
ku z tym musimy ja przygotowac.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Zrobicie taka ustawe w pot godziny? Panowie, nie zartujmy!

Chce powiedzie¢ panom senatorom, ze 26 marca jest coroczna odprawa w sitach
zbrojnych z udziatem wszystkich najwyzszych wtadz panstwowych: pana prezydenta,
pana premiera, ministra obrony narodowej itd. I to jest wtasnie w czwartek. Ta odpra-
wa si¢ konczy uroczystym obiadem, Panie Senatorze.

(Glos z sali: To wlasnie trzeba zjes$¢ ten obiad 1 zrobi¢ posiedzenie komisji.)

(Rozmowy na sali)

Zamykam trzydzieste szoste posiedzenie Komisji Obrony Narodowe;.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 30)
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