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37. posiedzenie
Komisji Obrony Narodowe]
w dniu 25 marca 2009 r.

VII kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o stuzbie wojskowej zotnierzy zawodowych
oraz niektorych innych ustaw (druk senacki nr 480, druki sejmowe nr 1372, 1718
11718-A).

2. Stanowisko komisji w sprawie finansowania wydatkéw obronnych w roku 2009
oraz dzialan wspierajacych funkcjonowanie 1 rozwdj polskiego przemystu zbroje-
niowego (cd.).

Zapis stenograficzny jest tekstem nicautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 05)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Stanistaw Zajqc)

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Dzien dobry panstwu.

Otwieram posiedzenie Komisji Obrony Narodowe;.

Bardzo serdecznie witam licznie przybylych gosci. Witam pana ministra Cze-
stawa Piatasa, pana Janusza Bojarskiego, generata brygady — witam, Panie Generale —
pana generala Bienka. Witam pandéw putkownikow, przedstawicieli Ministerstwa
Obrony Narodowej, Biura Bezpieczefistwa Narodowego 1 wszystkich tych instytucji
1 ministerstw, ktore z nami wspodlpracuja. Jest nas rzeczywiscie liczna grupa, dlatego
prosze wybaczy¢, ze wszystkich... Serdecznie witam wszystkich, ktorzy chca z nami
pracowacé. Widzg réwniez przedstawicieli konwentu dziekandw. Bardzo serdecznie
witam wszystkich panstwa na tym posiedzeniu. Witam réwniez pandOw senatorow.

Otrzymaliscie koledzy porzadek obrad dzisiejszego posiedzenia. W pierwszym
punkcie mamy rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o stuzbie wojskowej zolierzy
zawodowych oraz niektorych innych ustaw, a nastepnie przyjecie stanowiska Komisji
Obrony Narodowej w sprawie finansowania wydatkéw obronnych w roku 2009 oraz
dziatan wspierajacych funkcjonowanie 1 rozwdj polskiego przemystu zbrojeniowego,
a takze jak zwykle sprawy rdzne.

Kto z kolegow senatorow jest za przyjeciem tego porzadku. ..

Jednoglosnie za.

Przechodzimy do punktu pierwszego.

Chcialbym bardzo sprawnie przeprowadzi¢ posiedzenie komisji w sprawie jed-
nej z najwazniejszych ustaw, w sprawie ustawy, ktora w tej chwili oceniamy 1 nad kto-
ra pracujemy. Myslg o ustawie o stuzbie wojskowej Zolierzy zawodowych. Jest to
regulacja prawna, ktéora ma ogromne znaczenie. Przypomng tylko, ze Sejm uchwalit
ustawe¢ na trzydziestym siddmym posiedzeniu w dniu 5 marca 2009 r., projekt byt
przedtozeniem rzadowym. 4 marca odbylo si¢ pierwsze czytanie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wczesniej. Pozniej pracowata podkomisja, ktora wypracowata okreslone roz-
wiazania, w duzej mierze przyjete w formule konsensusu, i po przyjeciu tej ustawy
przez Sejm trafila ona do nas, do Senatu. Jest zgloszonych kilkadziesiat poprawek, kto-
re bedziemy oceniac.

Czy w czgsci wstepnej pan minister zechce zabra¢ glos?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej Czestaw Piqtas: Tak.)

Bardzo prosze, Panie Ministrze.




37. posiedzenie Komisji Obrony Narodowej

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej
Czeslaw Pigtas:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Bedaca przedmiotem dzisiejszych obrad uchwalona przez Sejm w dniu 5 marca
2009 r. ustawa o zmianie ustawy o sluzbie wojskowej zolierzy zawodowych oraz nie-
ktorych innych ustaw ma gléwnie na celu zapewnienie wtasciwej rekrutacji, selekcji,
a przede wszystkich zapewnienie racjonalnego wykorzystania zasobdéw kadrowych
profesjonalnych Sit Zbrojnych. Pragne podkresli¢, ze w tej ustawie jest kilkanascie za-
sadniczych zmian o kluczowym znaczeniu dla funkcjonowania profesjonalnej armii.
Pozwolg sobie zwroci¢ na nie uwage pana przewodniczacego 1 Wysokiej Komis;ji.

Po pierwsze, jest to okreslenie dwoch form zawodowej stuzby wojskowej: stuz-
by statej 1 stuzby kontraktowej. Po drugie, jest to stworzenie zolnierzom warunkéw
rozwoju zawodowego, umozliwiajace przechodzenie z nizszych korpusow kadry do
wyzszych, oczywiscie po spetnieniu okreslonych wymogoéw formalnych, chodzi o wy-
ksztalcenie czy do$wiadczenie. Daje to najlepszym zotnierzom, ktérzy zdobyli do-
swiadczenie, szczegdlnie w misjach, mozliwo$¢ awansu na wyzsze stanowiska shuz-
bowe 1 nie zamyka korpusu szeregowych zawodowych przed przechodzeniem do kor-
pusu podoficerow, a korpusu podoficerow przed przechodzeniem do korpusu oficerow.

To takze powierzenie uprawnien do wyznaczania na stanowisko stuzbowe dowaod-
com nizszych szczebli organizacyjnych, a wigc tym, ktorzy odpowiadaja za funkcjonowa-
nie danych jednostek. To takze umozliwienie petienia stuzby zolierzom, ktorzy na sku-
tek wypadku w zwigzku z wykonywaniem obowiazkéw stuzbowych albo na skutek cho-
roby pozostajacej w zwiazku ze stuzba wojskowa doznali stalego lub dlugotrwatego
uszczerbku na zdrowiu, dzigki dodaniu nowej kategorii zdolnosci fizycznej 1 psychicznej
do zawodowej stuzby — zdolny do zawodowe;j stuzby wojskowej z ograniczeniami.

To takze zmiany w zakresie kadencyjnos$ci stuzby na stanowiskach, ktére zakta-
daja, ze instytucja kadencyjnosci bedzie funkcjonowata jedynie w ramach stuzby statej;
w przypadku stuzby kontraktowej czas trwania stuzby okresla kontrakt. Zohierze za-
wodowi beda mogli powtarza¢ kadencje na zajmowanych stanowiskach stuzbowych
bez ograniczen. Od tej zasady chcemy jednak pozostawi¢ wyjatki dotyczace mozliwo-
$ci petnienia stuzby przez dwie kadencje na nastepujacych stanowiskach: szef Sztabu
Generalnego Wojska Polskiego, dowodca rodzajow Sit Zbrojnych, dowodca operacyj-
ny Sit Zbrojnych, szef Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych, szef komorki organizacyj-
nej ministerstwa obrony, w tym tworzacej sztab generalny — dotyczy to stanowiska dy-
rektora departamentu lub szefa zarzadu w Sztabie Generalnym, a takze oficerow star-
szych, sa to oficerowie od stopnia majora wzwyz, pelniacy stuzbe na stanowiskach,
w ktorych nazwie wystepuje stowo ,,dowddca”.

To takze uznanie w Sitach Zbrojnych — jest to kolejny element, ktory wprowa-
dzamy — stopnia uzyskanego w innej stuzbie, na przyktad Policji, Strazy Granicznej,
Biurze Ochrony Rzadu, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Stuzbie Wywiadu
Wojskowego, Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego i innych. Powinno to zapewnic¢
mozliwo$¢ swobodnego przechodzenia tych funkcjonariuszy — wybranych specjali-
stow, ktorzy sa dla nas niezbgdni i ktorych przejscie do wojska jest korzystne — i od-
powiedniej gratyfikacji stopniem wojskowym.

To takze wprowadzenie rozwigzan o charakterze prorodzinnym, ktérych celem
jest ochrona macierzynstwa z uwzglednieniem optymalnego zréwnowazenia potrzeb
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Sit Zbrojnych oraz niezbednej pomocy rodzinom zoknierzy zawodowych wychowuja-
cych mate dzieci; dotyczy to urlopu wychowawczego dla zohierzy zawodowych ko-
biet, a takze mgzczyzn. To takze wprowadzenie zasady, ze mozliwe jest petnienie stuz-
by w Wojsku Polskim przez zolierzy zawodowych, posiadajacych obywatelstwo pol-
skie 1 obywatelstwo innego panstwa, myslimy szczego6lnie o panstwach Unii Europej-
skiej, a takze o panstwach natowskich.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, projekt zawiera rozwiazania warun-
kujace tworzenie w pelni profesjonalnych Sit Zbrojnych. Jest to projekt bardzo wazny
dla Sit Zbrojnych, tak jak pan przewodniczacy byl uprzejmy powiedzie¢, projekt
o znaczeniu fundamentalnym. Byl on poddany glebokiemu procesowi konsultacji,
uzgodnien przed skierowaniem go do Sejmu i przeszedt przez procedure sejmowa.
Dzisiaj chciatbym bardzo prosi¢ pana przewodniczacego 1 senacka komisje obrony
o podjecie prac nad ta niezwykle wazng dla zohierzy zawodowych 1 catych Sit Zbroj-
nych problematyka 1 o akceptacje, deklarujac jednoczesnie, ze jesteSmy do panstwa
dyspozycji w tych pracach. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Dzi¢kuje, Panie Ministrze.

Proponuj¢ kolegom praceg nad ta ustawa w taki sposob, ze bedziemy przecho-
dzili kazda poprawke. Wiem, ze panstwo macie druk nr 480, a wigc bedzie tatwo pro-
wadzi¢ prace nad ta ustawa. Jednoczesnie, za co jesteSmy wdzig¢czni senackiemu Biuru
Legislacyjnemu, jak zwykle mamy przygotowana opini¢ do ustawy, nad ktéra bedzie-
my pracowac. Rozumiem, ze wszyscy koledzy maja t¢ opini¢ przed soba. W tej opinii
sa pewne uwagi legislacyjne, propozycje legislacyjne, dotyczace ewentualnych popra-
wek, ktore beda naszym udziatem przy rozpatrywaniu tej ustawy, zanim ona trafi po-
nownie do Sejmu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze.

Skoro mamy przed soba opini¢ Biura Legislacyjnego, poprosz¢ przedstawiciela
biura o zabranie glosu.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Jakub Zabielski, Biuro Legislacyjne.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Biuro Legislacyjne przygotowalo opini¢ do tej ustawy. Przy okazji chciatbym
serdecznie podzigkowa¢ panom z Ministerstwa Obrony Narodowej, z ktorymi w ze-
sztym tygodniu miatem okazj¢ pracowac, ustala¢ pewne rzeczy — dzigkuj¢ bardzo. To
byta konstruktywna wspotpraca, a efektem tej pracy jest miedzy innymi ta opinia.

Prosze panstwa, uwagi maja charakter techniczno-legislacyjny, zmierzaja do te-
go, aby w sposob precyzyjny 1 adekwatny wyrazi¢ wole ustawodawcy, aby nie bylo
zadnych watpliwosci interpretacyjnych na etapie stosowania przepisow, 1 abyscie pan-
stwo w przysziosci przy stosowaniu tej ustawy nie napotykali trudnosci. Do czgsci
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uwag nie sformutowatem propozycji zmian legislacyjnych, jako ze maja one charakter
pewnego pytania czy pewnej watpliwosci, ktora stawiam, i w zaleznos$ci od tego, jaka
bedzie odpowiedz, bedzie mozna si¢ zastanowi¢ nad tym, czy poprawka jest konieczna,
czy nie.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to przejd¢ do omawiania poprawek...

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

A moze bedziemy patrze¢ na kazda poprawke 1 prosi¢ Biuro Legislacyjne...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Powiem, o co chodzi w poprawce.)

Begdziemy prosi¢ Biuro Legislacyjne. Tak begdzie sprawniej, bo nie bgdziemy...
no, mozemy zapomnie¢ pewne fragmenty panskiej wypowiedzi, ktére beda dotyczy¢
dalszych poprawek, wigc lepiej na biezaco. Istotnie, w dwoch przypadkach nie ma pro-
pozycji poprawki, ale moze po tych wyjasnieniach, ktore pan przed chwileczka zawart,
to si¢ ukaze.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Dzickuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Putkownik Pabisiak-Karwowski, dyrektor Departamentu Prawnego MON.

Panie Przewodniczacy, mam pewna sugestig¢, oczywiscie to zalezy od pana
przewodniczacego... Mianowicie, czy nie bytloby mozliwe, aby z uwagi na to, ze resort
obrony narodowej rowniez przedtozyt szereg propozycji o charakterze techniczno-
legislacyjnym, omawiac¢ je w sposob chronologiczny, niezaleznie od tego, kto jest auto-
rem propozycji — wydaje mi sig, ze tak byloby sprawniej — zwlaszcza ze one wiaza si¢
ze soba 1, jak przypuszczam, nie beda, przynajmniej generalnie, kontestowane przez
przedstawiciela Biura Legislacyjnego.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Brak nagrania)

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Jest propozycja, aby omawia¢ je zgodnie z kolejnoscia artykutéw i przepisow
w ustawie nowelizujacej. Moje poprawki zaczynaja si¢ od art. 1 pkt 7, a wiem, ze pa-
nowie przygotowali...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Rozumiem, ale 1 tak musimy przej$¢ przez
wszystkie poprawki, ktore sa w sprawozdaniu.)

Moge powiedzie¢, ze poprawki Biura Legislacyjnego w zasadzie ani w jednym
przypadku nie wykluczaja si¢ z tym, co przygotowato Ministerstwo Obrony Narodo-
wej, w zwiazku z tym, czy bedziemy...
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Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Dobrze, w trakcie naszych prac uwzglednimy sugestie zarowno Departamentu

Prawnego Ministerstwa Obrony Narodowej, jak 1 Biura Legislacyjnego.

Przechodzimy do art. 1, patrzymy na druk nr 480. Poprawka pierwsza... nie bg-

de tego czytal, bo zajmowatoby nam to duzo czasu. Poprawka pierwsza do art. 2. Czy
sa uwagi? Ministerstwo?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowe;j
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Nie.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Biuro Legislacyjne?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Nie.
Przewodniczacy Stanislaw Zajac:
Czy sa glosy w dyskus;ji... Nie.

Kto z pandéw senatorow jest za przyjeciem tej poprawki. ..
(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-

ski: Nie...)

Nie potrzeba?

(Wypowiedz poza mikrofonem)
Pkt 2 dotyczacy art. 3.
Ministerstwo?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Nie mamy uwag.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Biuro Legislacyjne... Panowie Senatorowie. ..
Nie ma uwag.
Pkt 4 dotyczacy art. 5.
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Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, mamy uwagi dotyczace lit. e. Chodzi o nowe przepisy
dodane w tym artykule, przepisy oznaczone jako ust. 7a i 7b. Sa to uwagi natury tech-
niczno-legislacyjnej, aczkolwiek troszeczk¢ innej kategorii w przypadku kazdego
z tych ustgpow.

Jezeli chodzi o ust. 7a, to propozycja Ministerstva Obrony Narodowej zmierza
do zachowania jednolito$ci terminologicznej z przepisami ustawy z 2003 r.
o $wiadczeniach odszkodowawczych przystugujacych w razie wypadkéw 1 chorob po-
zostajacych w zwiazku ze stuzba wojskowa. Otoz w art. 2 ust. 1 ustawy z 2003 r. okre-
sla sig, w jakich przypadkach przystuguja swiadczenia
przewidziane w tym akcie prawnym, i mowi si¢ o uszczerbku na zdrowiu powstatym
wskutek wypadku pozostajacego w zwiazku z pelieniem czynnej stluzby wojskowe;j
albo wskutek choroby powstatej] w zwiazku ze szczegdlnymi wlasciwosciami lub wa-
runkami shluzby wojskowej; zreszta taka terminologia postuguje si¢ juz zmieniona
ustawa w art. 96 ust. 2 pkt 2. Nasza sugestia polega na tym, aby we wszystkich przepi-
sach, ktére dotykaja tej problematyki, w ustawie, ktora jest przedmiotem dzisiejszych
obrad Wysokiej Komisji, stosowac t¢ nomenklature, i taka propozycja dotyczy ust. 7a
dodawanego do art. 5.

Jezeli chodzi o ust. 7b w tym artykule, to sa to zmiany doprecyzowujace. Mia-
nowicie przed wyrazami ,komisje lekarskie” nalezy doda¢ wyraz ,,wojskowe”, bo
o takich jest mowa w art. 5. Ponadto w czg$ci koncowej jest mowa o organie upraw-
nionym do wyznaczenia zotnierza na stanowisko stuzbowe, a my proponujemy sfor-
mulowanie ,,organ wlasciwy do wyznaczenia na stanowisko stuzbowe”, poniewaz
W zmienianym art. 44 ustawy pragmatycznej tak jest on nazywany przez ustawodawce.
Na tym polegaja propozycje zmian. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Biuro Legislacyjne?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Biuro Legislacyjne nie ma uwag co do tej zmiany, z wyjatkiem jednej spra-
wy, chodzi o jeden spojnik. Propozycja jest taka, aby kategori¢ Z/O orzekato sig
w stosunku do zolnierzy zawodowych, ktorzy wskutek wypadku pozostajacego
w zwiazku z pelnieniem czynnej stuzby wojskowej lub choroba powstata
w zwiazku ze szczegolnymi witasciwo$ciami doznali stalego lub dlugotrwatego
uszczerbku. Przepis, ktory pan przed chwila zacytowal, méwi ,,albo choroba po-
wstata”. Trzeba si¢ zastanowié, czy na pewno spoOjnik ,,lub” jako alternatywa tacz-
na jest...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Ale tu mamy ,,lub”.)

Tak, ale przepis, do ktorego dostosowujemy, mowi ,,albo”.

(Wypowiedzi w tle nagrania)
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To nie jest wszystko jedno, czy napiszemy ,,lub”, czy napiszemy ,,albo”; to nie
jest to samo.

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: Panie Przewodniczacy, jak najbardziej z taka korekta propono-
wang przez Biuro Legislacyjne...)

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Prosz¢ przedstawi¢ poprawke, dotyczaca art. 5 ust. 7a 1 7b, w brzmieniu propo-
nowanym w ostatecznym ksztalcie.

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: Mozna, Panie Przewodniczacy?)

Naturalnie.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Ust. 7a. Kategori¢ Z/O orzeka si¢ w stosunku do zotnierzy zawodowych,
ktorzy wskutek wypadku pozostajacego w zwiazku z pelnieniem czynnej shuzby
wojskowej albo choroba powstata w zwiazku ze szczeg6lnymi wtasciwosciami lub
warunkami stuzby wojskowej doznali statego lub dlugotrwatego uszczerbku na
zdrowiu.

Ust. 7b. Orzekajac o zaliczeniu zotnierza zawodowego do kategorii Z/O, wia-
sciwe wojskowe komisje lekarskie uwzgledniaja zdolnos¢ do pelnienia zawodowe;j
stuzby wojskowej na stanowisku stuzbowym wskazanym przez organ wlasciwy do wy-
znaczenia na to stanowisko. Stanowisko stuzbowe wskazuje si¢ w uzgodnieniu z zot-
nierzem zawodowym. Dzigkuje.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

...propozycje poprawki do art. 5 ust. 7a i 7b w brzmieniu przedstawionym przed
momentem przez przedstawiciela Ministerstwa Obrony Narodowe;.

Kto z kolegdw jest za przyjeciem tej propozycji? (7)

Jednoglo$nie za.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Wysoka Komisjo, w imieniu Biura Legislacyjnego chciatbym poinformowac, ze
niektore przepisy, ktore komisja przyjmuje w pelnym brzmieniu, Biuro Legislacyjne
bedzie zobowiazane zapisa¢ technika, ktéra stosujemy w Senacie. W zwiazku z tym nie
zawsze w projekcie uchwaly komisji bedzie petne brzmienie przepisu, czasami bede
musial wskaza¢ konkretne zmiany. W przypadku ust. 7b bedg wskazywat, ze dodaje si¢

794/VI1 7



37. posiedzenie Komisji Obrony Narodowej

wyraz ,,wojskowe” przed wyrazem ,,komisje” itd. Nie bedzie to petne brzmienie, tak
samo jak w tym dokumencie...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Biuro Legislacyjne uzgodni...)

Tak, jak najbardziej, inaczej bym nie proponowat. Dzigkuje.

(Brak nagrania)

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, dotyczy ona art. 6 ust. 1 pktu 11a, jest to lit. a tiret trze-
cie, chodzi o definicje pojgcia ,,karta opisu stanowiska stuzbowego”. Propozycja zmie-
rza do tego, aby usuna¢ znajdujace si¢ w nawiasie wyrazy ,.komoérki organizacyjnej” —
jest to zwigzane z tym, ze w dalszym przepisie na uzytek ustawy definiujemy pojecie
jednostki wojskowej 1 miedzy innymi ta jednostka jest rowniez komorka organizacyj-
na, miedzy innymi, bo tam definiowane pojecie jest szersze — i do tego, aby w czesci
koncowej dopisac, iz karta opisu stanowiska stuzbowego dotyczy podstawowych obo-
wiazkow stuzbowych na tym stanowisku. Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to od-
czytam proponowane brzmienie dodawanego pktu 11a w ust. 1 w art. 6.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Proszeg bardzo.)

Karta opisu stanowiska stuzbowego jest to dokument sporzadzony dla kazdego
stanowiska stuzbowego, wystepujacego w etacie jednostki wojskowej, zawierajacy
w szczegblnosci informacje dotyczace charakterystyki stanowiska, wymaganych kwali-
fikacji 1 podstawowych obowiazkow stuzbowych na tym stanowisku. Dzigkujg.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Nie ma uwag.

Pan senator Owczarek przejmuje?

(Senator Andrzej Owczarek: Tak.)

Poddaje pod gltosowanie zgtoszona poprawke dotyczaca tiret trzeciego, do pk-
tu I11a w art. 6 w ust. 1 w brzmieniu przed chwila przedstawionym.

Kto z kolegow senatorow jest za? (7)

Jednogto$nie za.

Pkt 6.

Koledzy Senatorowie? Nie ma uwag.

Pkt 7, jest uwaga w opinii.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Do art. 1 pkt 7 mam trzy uwagi. Pierwsza dotyczy art. 10 pkt 4. Wydaje sig, ze
nalezaloby po wyrazie ,,putkownika” w nawiasie doda¢ wyraz ,.komandora” jako od-
powiednik tego stopnia etatowego w marynarce wojennej; to jest pierwsza uwaga.
Druga uwaga dotyczy art. 15 ust. 2. Zdaniem Biura Legislacyjnego art. 15 ust. 2 jest
zbedny, jako ze powtarza tres¢ art. 15 ust. 1 — w zakresie wniosku o powotanie do
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stuzby statej, oraz art. 11 ust. 2 — w zakresie konieczno$ci uzyskania przez zotnierza
zawodowego bardzo dobrej oceny w ostatniej opinii stuzbowe;.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Czyli jest propozycja, zeby skresli¢, tak?)

Tak, skresli¢ ust. 2 w art. 15.

Propozycja trzecia dotyczy art. 17 ust. 2. W zwiazku z zasadami dotycza-
cymi formutowania odestan nalezaloby po tytule ustawy wskaza¢ dziennik pro-
mulgacyjny, w ktorym ustawa zostala opublikowana. Takie sa te trzy poprawki do
art. 1 pkt 7.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Ministerstwo?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowe;j
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, jak najbardziej, stoimy na stanowisku... zreszta jedna
z tych uwag jest rGwniez w naszym zgloszeniu.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Wasze zgloszenie dostaliSmy dopiero
dzisiaj.)

Byto przedlozone panstwu dzisiaj, na szcze$cie troszeczke wcezesniej byto kon-
sultowane z przedstawicielem Biura Legislacyjnego.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Czy na szczgscie?)

Tak mi sig zdaje.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Proszg bardzo.)

Mamy jeszcze taka propozycj¢, aby w tym samym punkcie, w nowym brzmie-
niu art. 16 pkt 1 po wyrazie ,,posiadajacego” doda¢ wyraz ,,bezposrednio”; bedzie to
konsekwencja zapisOw stosowanych...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Brzmiatoby to tak: zawodowej stuzby woj-
skowej zotnierza posiadajacego bezposrednio...)

...bezposrednio nizszy stopien od stopnia etatowego. Jest to konsekwencja in-
nych zapiséw stosowanych w noweli, Panie Przewodniczacy. Dzigkuj¢ uprzejmie.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Nie mam uwag.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Panowie Senatorowie... Nie ma uwag.

To sa poprawki dotyczace pktu 7, odnoszace si¢ do tresci artykutow przywota-
nych przez Biuro Legislacyjne i1 przez przedstawicieli Ministerstwa Obrony Narodo-
wej, w brzmieniu zaproponowanym. W art. 10 pkt 4, po wyrazie ,,putkownika” dodaje
si¢ wyraz ,,komandora”; w art. 15 skresla si¢ ust. 2; 1 odestanie, a mianowicie po wyra-
zach ,,Prawo ustroju sadow wojskowych” dodaje si¢ w nawiasie odestanie do ,,Dzien-

794/VI1 9



37. posiedzenie Komisji Obrony Narodowej

nika Ustaw”. I jeszcze jedna poprawka zgloszona przez Ministerstwo Obrony Narodo-
wej, aby w art. 16 w pkcie 1 po wyrazach ,,zawodowej stluzby wojskowej zotnierza
posiadajacego” doda¢ wyraz ,,bezposrednio”. Czy wszystkie poprawki mozemy prze-
gltosowac tacznie?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Tak.)

Kto z pandéw senatoréw jest za przyjeciem tych poprawek, ktore przedstawili-
smy przed momentem? (8)

Jednogtlo$nie za.

Poprawka 6sma.

Biuro Legislacyjne?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Nie mam uwag.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Ministerstwo?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Nie mam uwag.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Panowie Senatorowie? Nie ma zadnych zastrzezen.
W takim razie przechodzimy dalej. Pkt 9.
Ministerstwo?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Nie mamy uwag.
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Nie macie uwag do pktu 9?

(Glos z sali: Nie, nie mamy. Do dziewiatego nie mamy, mamy do pierwsze-
g0...)

Poprawka dziesiata.

Prosze bardzo.
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 1 pktu 10 lit. b tiret drugie, zmiany
w art. 20 ust. 4 pkt 3. Biuro Legislacyjne proponuje zmiang¢ o charakterze uscislajacym;
Biuro Legislacyjne proponuje, aby w pkcie 3 po wyrazach ,,nie dtuzszy” doda¢ wyraz
,rowniez”. Uzasadnieniem jest konieczno$¢ wyeliminowania ewentualnej watpliwosci
interpretacyjnej dotyczacej tego, czy pierwsza czgs¢ przepisu dotyczy réwniez zokie-
rza zawodowego stuzby kontraktowej. Przypomne, ze ten przepis okresla czas pozo-
stawania w rezerwie kadrowej zokierza, ktoremu udzielono urlopu wychowawczego.
Chodzi o to, zeby pomigdzy pierwsza a druga cz¢scia tego przepisu byla petna korela-
cja. Dzigkuje bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Podam tekst ujednolicony po przyjeciu poprawki.

(Gtos z sali: Ktora to jest strona?)

To jest strona 9 ustawy, na gorze, lit. b: z udzieleniem zolnierzowi zawodowe-
mu urlopu wychowawczego, o ktorym mowa w art. 65a ust. 5, czas pozostawania
w rezerwie kadrowej nie moze by¢ dluzszy od udzielonego urlopu wychowawczego,
aw odniesieniu do zothierzy zawodowego stuzby kontraktowej nie dluzszy rowniez
niz okres, na jaki zostal zawarty kontrakt. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Ministerstwo?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Tak jest.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Kto z pandéw senatorow jest za przyjeciem tej poprawki? (8)
Jednoglo$nie za.

(Brak nagrania)

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Biuro Legislacyjne proponuje, aby w art. 1 pkt 12 lit. b, w zmienianym art. 24
ust. 4 pkt 4 zastapi¢ zastosowane spdjniki spdjnikiem ,,albo”. Prosze¢ panstwa, art. 24
ust. 4 méwi: ,,Podczas wykonywania zadan stuzbowych poza granicami panstwa zol-
nierz zawodowy moze podlega¢ odpowiednio, w zalezno$ci od miejsca petnienia za-
wodowej stluzby wojskowej (...) przetozonemu okreslonemu przez organizacj¢ mig-
dzynarodowa lub migedzynarodowa strukture wojskowa — a powinno by¢ zapisane: albo
migdzynarodowa; zaktadam, ze przetozony bedzie okreslony albo przez organizacje
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migdzynarodowa, albo przez migdzynarodowa struktur¢ wojskowa, obie te sytuacje
tacznie zaistnie¢ nie moga — w przypadku petienia stuzby na stanowisku bezposrednio
w strukturach organizacji mi¢gdzynarodowych i — proponuj¢ zastapi¢ ten spdjnik spoj-
nikiem ,,albo” — migdzynarodowych strukturach wojskowych, a w sprawach narodo-
wych — starszemu oficerowi narodowemu”. Chodzi o to, aby$my zastosowali wlasciwe
spojniki w tym przepisie.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Czyli chodzi o to — zwracam si¢ do kolegéw senatorow, to jest strona 7 opinii
legislacyjnej — aby zarowno spdjnik ,,Jub”, jak 1 ,,1” zamieni¢ na ,,albo”.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Tak.)

Ministerstwo?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panowie senatorowie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Powtorzy¢ do protokotu? Nie, wiadomo, o co chodzi. Ta poprawka dotyczy...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Art. 24 ust. 4 pkt 4. Jesli mogg...)

Proszg.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Jeszcze jedna uwaga do art. 1 pkt 12 lit. b, tym razem chodzi o art. 24 ust. 5.
Biuro Legislacyjne proponuje poprawke, ktora ma na celu zapewnienie wtasciwej rela-
cji pomigdzy prawem do nieodptatnego zakwaterowania, prawem do rOwnowaznika
pienigznego na wynajgcie lokalu mieszkalnego oraz prawem do ryczaltu na pokrycie
niektorych $wiadczen zwigzanych z uzytkowaniem lokalu mieszkalnego. W zapropo-
nowanej poprawce Biuro Legislacyjne przyjglo, ze prawo do nieodptatnego zakwate-
rowania przyshuguje alternatywnie z prawem do réwnowaznika pienigznego na wyna-
jecie lokalu mieszkalnego, natomiast prawo do ryczattu na pokrycie niektérych swiad-
czen zwiazanych z uzytkowaniem lokalu mieszkalnego przystuguje zolnierzowi bez
wzgledu na to, czy korzysta z prawa do nieodptatnego zakwaterowania czy rownowaz-
nika pienigznego. Ta idea znalazta wyraz w zaproponowanej poprawce, ktora znajduje
si¢ w pkcie 6 opinii. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Ministerstwo?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Jak najbardziej godzimy sig na takie rozwiazanie.
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Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Przypomne, ze chodzi o dwie poprawki. Pierwsza dotyczy spojnikdéw, aby spoj-
niki ,,i” 1,,lub” zamieni¢ na ,,albo”, a druga... Prosz¢ ja odczytac.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Od strony technicznej ta poprawka bedzie polegata na rozbiciu pktu 2 w art. 24
ust. 5 na dwa punkty: pkt 2 1 pkt 3; jezeli Wysoki Senat, a p6zniej Sejm przyjma tg po-
prawke, to begdzie odpowiednio pkt 3. Zdaniem Biura Legislacyjnego pkt 2 powinien
brzmie¢ tak: prawo do nieodplatnego zakwaterowania w lokalu mieszkalnym wraz
z niezbednym umeblowaniem i wyposazeniem albo prawo do rdwnowaznika pienigz-
nego na wynajecie lokalu mieszkalnego, odpowiednio do zajmowanego stanowiska
stuzbowego oraz liczby uprawnionych i przesiedlonych czlonkéw rodziny. I pkt 3 —
prawo do ryczattu na pokrycie niektérych §wiadczen zwiazanych z uzytkowaniem lo-
kalu mieszkalnego. Dzigkuje bardzo.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Kto z kolegdow senatorow jest za przyjeciem tych poprawek? (8)
Jednoglo$nie za.

Poprawka trzynastka.

Ministerstwo?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

...podobnie jak Biuro Legislacyjne.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dzigkujg serdecznie, zreszta w jakim§ zakresie te spostrzezenia si¢ powiela.

Chodzi o nowe brzmienie art. 26 zmienianej ustawy. Mamy trzy zauwazenia.
Pierwsze dotyczy ust. 7, obu punktow w tymze ustepie: pktu 1 1 2; chodzi o to, aby po
wyrazie ,,zotierza” w obu przypadkach doda¢ wyraz ,,zawodowego”, jest to konse-
kwencja nomenklatury stosowanej w ustawie. Druga sugestia dotyczy ust. 19 w art. 26,
konkretnie zdania wstgpnego, aby zgodnie z terminologia stosowanga w ustawie podac
petlna nazwe stuzby, a wigc zamiast wyrazu ,,stuzbg” wprowadzi¢ wyrazy ,,zawodowa
stuzbg¢ wojskowa”. I wreszcie trzecia uwaga dotyczy przepisu upowazniajacego do
wydania aktu prawnego, konkretnie ust. 22 pktu 2. Chodzi o to, aby po uzytym po raz
pierwszy wyrazie ,,stuzby” doda¢ wyraz ,,wojskowe;j”; w obecnie proponowanym zapi-
sie jest mowa o zawodowej stuzbie, brakuje wyrazu ,,wojskowej”. Do tego zmierzaja
poprawki, sa to typowo redakcyjne poprawki, zreszta ta ostatnia pokrywa si¢ z opinia
Biura Legislacyjnego.
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Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Biuro Legislacyjne?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Biuro Legislacyjne nie ma uwag do propozycji ministerstwa. Ja bym tylko roz-
szerzyt ten katalog zmian o zmiang w artykule... ale moze powiem o tym po6zniej. No,
zaproponowalem, aby poprawke, o ktorej chee teraz powiedzie€, przeglosowac tacznie
ze zmiang w pkcie 13, art. 26 ust. 22 pkt 2; proponowatem, aby analogicznej poprawki
redakcyjnej dokona¢ w art. 35 ust. 1 1 2. Mianowicie po wyrazach ,,przebiegu stuz-
by”...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Dojdziemy do tego.)

Tak, z tym ze od strony technicznej te poprawki beda zapisane tacznie.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

One sig tacza, prosz¢ o tym przypomniec.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Prosze to powtorzy¢ i odnies¢ do przepiséw, zebysmy to mieli do protokotu i do
sprawozdania.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Moze odczytam petne brzmienie przepisow proponowanych do zmiany. Pierw-
sza poprawka dotyczy ust. 7 w nowym brzmieniu art. 26 zmienianej ustawy. Propozy-
cja jest taka, aby ust. 7 otrzymat brzmienie:

,Prognoza, o ktorej mowa w ust. 6, obejmuje:

1) blizsza — wskazanie stanowiska stuzbowego przewidzianego do objgcia przez
opiniowanego zotierza zawodowego, wskazanie przeniesienia do rezerwy kadrowe;j
albo wskazanie zwolnienia z zawodowej stuzby wojskowej;

2) dalsza — wskazanie stopnia etatowego stanowiska stuzbowego przewidziane-
go do objecia przez opiniowanego zotnierza zawodowego lub studiow, ktorych ukon-
czenie warunkuje objgcie wyzszego stanowiska stuzbowego albo wskazanie zwolnienia
z zawodowej stuzby wojskowe;j”.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Czyli dodajemy wyraz ,,zawodowego”?)

Dwa razy dodajemy wyraz ,,zawodowego” po wyrazie ,,Zolnierza”.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Tak jest.)

Jezeli chodzi o ust. 19, to proponujemy, aby czgs¢ wstgpna tego przepisu otrzy-
mata brzmienie: za przygotowanie 1 przebieg procesu opiniowania stuzbowego zotnie-
rza zawodowego peliacego zawodowa stuzbg wojskowa.
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Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Zwracam si¢ do panow senatorow, czy sa jakies watpliwosci... Nie ma.

Zatem...

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: Jeszcze ust. 22, Panie Przewodniczacy.)

Proszg.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Proponujemy, aby pkt 2 w ust. 22 otrzymat brzmienie: tryb okreslania indywi-
dualnej prognozy przebiegu zawodowej stuzby wojskowej oraz sposdb zapoznawania
zothierza zawodowego z indywidualna prognoza przebiegu zawodowej stuzby woj-
skowej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Tryb okreslania indywidualnej prognozy przebiegu zawodowej stuzby wojsko-
wej oraz sposOb zapoznawania zolierza zawodowego z indywidualng prognoza prze-
biegu zawodowej stuzby wojskowej, tak?

(Glos z sali: Tak jest.)

Ile poprawek mamy... Cztery?

(Glosy z sali: Trzy.)

Trzy.

Poddajemy pod glosowanie wszystkie trzy poprawki.

Kto z kolegow senatorow jest za ich przyjeciem? (8)

Jednoglo$nie za.

Poprawka czternasta. Czy sa jakie$s uwagi? Nie.

Panowie senatorowie tez nie zglaszaja uwag.

Pigtnasta... Nie ma uwag.

Szesnasta...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Czy mogg?)

Prosze.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Biuro Legislacyjne proponuje, aby w art. 1 w pkcie 16, w art. 35 ust. 1 1 2, wy-
razy ,,przebiegu shuzby” zastapi¢ wyrazami ,,przebiegu zawodowej stuzby wojskowe;j”.
To jest konsekwencja terminologiczna.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Indywidualnej prognozy przebiegu zawodo-
wej stuzby wojskowej, tak?)

Tak. Tak si¢ nazywa ta instytucja, w zwiazku z tym konsekwencja terminolo-
giczna...
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(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Rozumiem, indywidualnej prognozy zawo-
dowej stuzby wojskowe;.)

Druga uwaga do art. 1 pkt 16 dotyczy art. 37 ust. 5. Biuro Legislacyjne proponuje,
aby w art. 37 dotychczasowy ust. 5 oznaczy¢ jako ust. 2a — po przyjeciu poprawek Sejm to
przenumeruje i to bedzie ust. 3 — poniewaz ust. 5 jest merytorycznie zwigzany z ust. 1 1 2.
Powinnismy zachowa¢ pewna konsekwencje¢ w strukturze artykutu chociazby ze wzgledu
na interpretacj¢ norm prawnych wynikajacych z art. 37. Dzigkuje bardzo. ..

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Jak legislacyjnie to bedzie wygladato?)

Legislacyjnie bedzie to wygladato w ten sposdb, ze ust. 5 oznaczymy jako ust.
2a. W przypadku przyjecia tej poprawki przez Senat, a pdzniej przez Sejm, Sejm doko-
nuje przenumerowania i w tek$cie jednolitym ustawy nie bedzie ust. 2a, tylko przesuna
si¢ dalsze ustgpy 1 ust. 5 bedzie jako ust. 3, dotychczasowy ust. 3 bgdzie jako ust. 4,
ust. 4 jako ust. 5 1 tak dale;.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Rozumiem, ust.6, ust.7 1 nastepny
z rozbiciem na...)

Tak, to jest sposob techniczny zapisu intencji ustawodawcy, legislatorzy w Sej-
mie beda wiedzieli, co z tym zrobi¢.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Ministerstwo?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, jak najbardziej podzielamy opinig¢ Biura Legislacyjnego
1 mamy jeszcze jedna uwage do tej zmiany.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Prosze.)

Chodzi o art. 36. Proponujemy, aby w ust. 2 w cze$ci wstepnej po wyrazach
,Karcie opisu stanowiska” doda¢ wyraz ,,stuzbowego” zgodnie z przyj¢ta przez usta-
wodawce nomenklatura.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Przed przecinkiem?)

Tak, przed przecinkiem.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:
Biuro Legislacyjne?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Nie mamy uwag.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Panowie Senatorowie... Nie ma uwag.
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A zatem proszg¢ raz jeszcze powtorzy¢ poprawki, ktore zglasza Biuro Legisla-
cyjne 1 Ministerstwo Obrony Narodowe;.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Pierwsza poprawka Biura Legislacyjnego: w art. 1 w pkcie 16, w art. 35 ust. 1
12 wyrazy ,przebiegu stluzby” zastepuje si¢ wyrazami ,,przebiegu zawodowej stuzby
wojskowej”.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Tak.)

Druga poprawka: w art. 1 w pkcie 16, w art. 37 ust. 5 oznacza si¢ jako ust. 2a.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Ministerstwo... To, co przed momentem ustyszelismy.

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: Tak, Panie Przewodniczacy.)

A zatem mamy trzy poprawki, tak?

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: To rowniez dotyczy pktu 16 w art. 1, w zdaniu wstgpnym w art.
36ust. 2...)

Pamigtamy, dzigkujemy. Przechodzimy do gtosowania.

Kto z kolegdw senatorow jest za przyjeciem tych trzech poprawek? (8)

Dzigkujg. Jednoglo$nie za.

Pkt 17.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Biuro Legislacyjne ma uwage do art. 1 pkt 17, zmiany w art. 40 ust. 4. Skoro ten
przepis mowi o prokuratorach w wojskowych jednostkach, to zdaniem Biura Legislacyj-
nego konsekwentnie, tak jak w przypadku art. 34 ust. 3 1 art. 37 ust. 8, powinien on réw-
niez si¢ odnosi¢ do asesorow wojskowych jednostek organizacyjnych prokuratury, czyli...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Czyli brzmienie bytoby...)

Brzmienie przepisu byloby nastepujace...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: ...asesoréw 1 prokuratorow wojskowych jed-
nostek organizacyjnych.)

Tak, zapis: asesorow i prokuratoréw wojskowych jednostek organizacyjnych
prokuratury, zamiast wyrazow ,,prokuratoréw w wojskowych jednostkach organizacyj-
nych prokuratury”.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajgc: To jest poprawka do artykutu...)

Art. 40 ust. 4.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Ministerstwo?
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Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Jak najbardziej podzielamy ten poglad.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Panowie Senatorowie? Nie ma uwag.

Przechodzimy do gtosowania.

Kto z kolegdw senatorow jest za przyjeciem tej poprawki? (8)
Jednoglos$nie za.

Poprawka osiemnasta. Czy sq uwagi? Nie.

Poprawka dziewigtnasta...

(Glos z sali: Jesli moge uproscié, kolejna uwaga bedzie do pktu 25.)
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Dzigkuje serdecznie.

Proponujemy, aby w zmienianym art. 48 ust. 8 pkcie 2, to jest przepis delega-
cyjny, doda¢ na koncu wyrazy ,,a takze wzory dokumentéw ewidencyjnych”. Jest to
o tyle, no, niezbedne, ze bez wprowadzenia takiej korekty bedziemy mieli duzy klopot
z wydaniem rozporzadzenia dotyczacego ewidencji wojskowej dokumentow osobi-
stych zotierzy. Dlatego bardzo prosimy o taka poprawke.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Proszg powtorzyc.)

Panie Przewodniczacy, proponujemy, aby w art. 48 ust. 8 pkcie 2 na koncu do-
da¢ wyrazy ,,a takze wzory dokumentéw ewidencyjnych”.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Pozwolg sobie przeczyta¢ ten przepis: zakres 1 sposob prowadzenia ewidencji
wojskowej oraz sposob jej odtwarzania w przypadku zniszczenia lub zaginigcia — 1 tu-
taj dopisujemy, tak?

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: Tak jest, dopisujemy: a takze wzory dokumentow ewidencyjnych.)

A takze wzory dokumentow ewidencyjnych.

Koledzy Senatorowie, to jest strona 19 druku podstawowego.

Biuro Legislacyjne?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Nie mam uwag.
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Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Panowie Senatorowie? Nie ma uwag.

Przechodzimy do gtosowania nad ta poprawka.

Kto za? (8)

Jednoglosnie za.

Moze znowu jakie$§ uproszczenie...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Kolejna uwaga dotyczy art. 1 pkt 29 lit. b.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Nie, chyba jeszcze pktu 29.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Pkt 29 lit. b. Biuro Legislacyjne proponuje, aby w dodawanym do art. 56 ust. 3b
skresli¢ wyrazy ,,z zastrzezeniem speinienia warunkow, o ktorych mowa w ust. 3”.
Uzasadnienie jest nastgpujace. Nie budzi watpliwosci, ze zgodnie z ust. 3 kazdy zol-
nierz, ktory chce wykonywac prace zarobkowa bez wzgledu na to, czy robi to w tej
samej czy w innej jednostce wojskowej, czy w innym miejscu, musi spetnia¢ warunki,
o ktorych mowa w ust. 3; nie trzeba tego powtarza¢ w ust. 3b.

Poza tym powtorzenie tego w ust. 3b 1 niepowtdrzenie tego w ust. 3a moze bu-
dzi¢ watpliwosci interpretacyjne, dlaczego ustawodawca zastrzegl to w ust. 3b,
a w ust. 3a — nie. Czyzby w przypadku przepisow ust. 3a nie trzeba byto spetnia¢ wa-
runkéw, o ktorych mowa w ust. 3?7 Wydaje sig, ze nie jest to zgodne z wola ustawo-
dawcy, w zwiazku z tym przy zalozeniu, ze kazdy Zolnierz musi spetni¢ te warunki,
lepiej skresli¢ wyrazy ,,z zastrzezeniem spetnienia warunkow, o ktorych mowa w ust.
3”. Dzigkuj¢ bardzo.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Pozwolg sobie powtorzy¢. W art. 56...)

Ust. 3b w art. 56 po zmianie brzmiatby nastgpujaco: zothierz zawodowy moze
wykonywac¢ prace zarobkowa w tej samej lub podlegtej jednostce wojskowej, w ktore;j
pelni stuzbe, niebedacej jednostka budzetowa, na podstawie innej niz umowa o prace.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Skreslamy ,,z zastrzezeniem spelnienia warunkow, o ktorych mowa w ust. 3”.
Ministerstwo?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Jestesmy za.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Koledzy Senatorowie? Nie ma uwag.
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Poddajg¢ to pod gltosowanie.

Kto z kolegow jest za przyjeciem tej poprawki? (8)
Jednogto$nie za.

Teraz mamy...

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Kolejna uwaga dotyczy art. 1 pkt 30 lit. b...
(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Art. 1 pkt 30.)

.. ust. 4a dodawanego do art. 60. W dodawanym ust. 4a odsyta si¢ do normy
okreslonej w ust. 2, a ust. 2 mowi o dwoch rodzajach norm: o normie czterdziestu go-
dzin czasu pracy 1 o normie czterdziestu o§miu czasu pracy, w zwiazku z tym nalezy
doprecyzowac, o ktora norme chodzi.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Ponad normy okreslone.)

Tak, w zwiazku z tym, ze wola ustawodawcy jest, aby to byta zar6wno jedna,
jak 1 druga norma, nalezy liczbe pojedyncza zastapi¢ liczba mnoga, zeby byto wiado-
mo, ze chodzi zarowno o czterdziesci, jak i czterdziesci osiem godzin. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Ministerstwo?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Jak najbardziej jesteSmy za.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Koledzy Senatorowie? Nie ma uwag.
Prosz¢ powtorzy¢ propozycije poprawki, nad ktora bedziemy gtosowac.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Biuro Legislacyjne proponuje, aby ust. 4a brzmial nast¢pujaco: Ewidencje czasu
stuzby potwierdzajaca wykonanie przez zotnierza zawodowego zadan stuzbowych po-
nad normy okreslone w ust. 2 prowadzi dowodca jednostki wojskowe;.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Dzigkuje. Oczywiscie pan senator Owczarek juz przejat.
Kto z kolegdw jest za? (8)

Jednoglos$nie za.

Zreszta wszystkie. .. nie bede dodawal.
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Trzydziesta druga... Nie ma uwag.
Trzydziesta trzecia...

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Kolejna uwaga dotyczy poprawki trzydziestej piatej, art. 1 pkt 35, przepisu
upowazniajacego, sformutowanego w art. 67 ust. 7. Wysoka Komisjo, przepis upowaz-
niajacy ministra obrony narodowej do okreslenia w drodze rozporzadzenia okreslonych
spraw powinien wskazywac nie tylko te sprawy, lecz takze wytyczne, w jaki sposéb
minister okreslone sprawy ma uregulowac. Niestety wytyczne sformutowane w ust. 8
sa niekompletne, odnosza si¢ tylko do spraw przekazanych do uregulowania w art. 67
ust. 7 pkt 2 1 pkt 6, brak jest wytycznych do pktow: 1, 3,4 1 5. W zwiazku z tym majac
na wzgledzie zgodno$¢ tego przepisu z art. 92 ust. 1 konstytucji oraz konieczno$¢ wy-
eliminowania ryzyka niekonstytucyjnosci tego przepisu, powinniSmy rozszerzy¢ kata-
log wytycznych zgodnie, mam nadziejg, z sugestia Ministerstwa Obrony Narodowe;.
Dzigkujg bardzo...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Mowimy ciagle o pkcie 35, tak?)

Tak, o pkcie 35.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Ministerstwo?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, oczywiscie mamy propozycje, co prawda tok pracy jest
btyskawiczny — podziwiamy konsumpcj¢ uwag przez Biuro Legislacyjne Kancelarii Se-
natu — i t¢ propozycje wypracowaliémy dostownie w ostatniej chwili. Jezeli panstwo po-
zwolicie, to ja odczytam; ona jest dosy¢ dtuga, bo to jest dosy¢ skomplikowany przepis.

Proponujemy, aby ust. 8 w art. 67 otrzymat brzmienie:

W rozporzadzeniu, o ktérym mowa w ust. 7, nalezy okresli¢ zakres swiadczen
zdrowotnych w sposob zapewniajacy zaopatrzenie urazow i schorzen, ktore powstaty
w trakcie szkolen poligonowych 1 ¢wiczen wojskowych, a takze wykaz jednostek orga-
nizacyjnych, dla ktorych organem zalozycielskim jest minister obrony narodowej lub
uczelnia wojskowa, udzielajacych §wiadczen zdrowotnych zotnierzom zawodowym,
oraz zasady nadzoru nad poprawnos$cia i celowoscia wydawania produktow leczni-
czych 1 wyrobéw medycznych oraz racjonalno$¢ gospodarowania tymi wyrobami
1 produktami — to jest norma dyspozycyjna, teraz wytyczne.

Rozporzadzenie uwzgledni niezbgdne elementy skierowan, orzeczen i certyfi-
katow wystawianych po przeprowadzeniu obowiazkowych badan przed wyjazdem i po
zakonczeniu stuzby poza granicami panstwa, a takze wykaz obowiazkowych szczepien
ochronnych, wynikajacych z zagrozen epidemiologicznych, charakterystycznych dla
miejsca petnienia stuzby poza granicami panstwa oraz kalendarz tych szczepien, okre-
Slajacy terminy i miejsca ich wykonania. Rozporzadzenie, okres$lajac tryb kierowania
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zolierzy zawodowych na turnusy leczniczo-profilaktyczne, uwzgledni potrzeby wyni-
kajace z ich aktualnego stanu zdrowia, wskaze organ kierujacy kompetentny do oceny
aktualnego stanu zdrowia zohierzy, a takze miejsca prowadzenia tych turnuséw i ra-
mowy program uwzgledniajacy potrzebe pelnej rekonwalescencji. Rozporzadzenie
uwzgledni mozliwo$¢ ewentualnego dalszego leczenia (rehabilitacji) zotierzy po za-
konczeniu pobytu na turnusie leczniczo-profilaktycznym. Rozporzadzenie okresli gru-
py zdrowotne, wykaz chordb i schorzen, zakres konsultacji specjalistycznych i badan
dodatkowych, w tym laboratoryjnych, w celu prowadzenia dyspanseryzacji.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Pozwole sobie zada¢ pytanie, czy pod wzgledem legislacyjnym takie szerokie,
opisowe sformutowanie jest poprawne.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Panie Przewodniczacy, powiem tak, skoro ustawodawca zdecydowat si¢ przeka-
za¢ do uregulowania jednym przepisem upowazniajacym sze$¢ bardzo roznych zakre-
sow spraw, to wytyczne do takiego przepisu upowazniajacego musza by¢ szerokie.
Oczywiscie zwigzlos¢ jest cnota jgzyka prawnego, ale lepsze szerokie wytyczne niz ich
brak, bo brak wytycznych to jest niezgodno$¢ z konstytucja. Dzigkuje bardzo.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Proponuje takie rozwigzanie, jezeli panowie senatorowie mnie w tym popra
1 utwierdza, aby zar6wno Biuro Legislacyjne, jak i przedstawiciele ministra przedsta-
wili tres¢ propozycji zmiany, ktéora waszym zdaniem powinna si¢ znalez¢,
w ostatecznym brzmieniu. Proszg przeczytac.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Panie Przewodniczacy, to brzmienie, ktére pan z ministerstwa zaproponowat,
jest wlasnie nowym brzmieniem ust. 8 w art. 67. Poprawka od strony legislacyjne;j
brzmiataby nastgpujaco: w art. I pkcie 35, w art. 67 ust. 8§ otrzymuje brzmienie...
1 dalej to, co pan przed chwilg przeczytal, taki dtugi zapis.

(Glos z sali: Kto przejmuje...)

Panie Przewodniczacy, mozna by bylo zastosowac inny zabieg, a mianowicie
rozpisa¢ ust. 7 na sze$¢ niezaleznych przepisow...

(Glosy z sali: Nie.)

...upowazniajacych, i do tego dopisa¢. Wtedy bytoby krotko, zwigzle i1 na te-
mat, ale...

(Brak nagrania)
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Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Poddaje to pod gltosowanie.

Kto z kolegéw senatoréw jest za przyjeciem proponowanej poprawki — prosze
dopowiedzie¢ — do...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: ...ust. 8 w art. 67...)

...w brzmieniu, ktoére styszeliSmy przed momentem? Prosze o podniesienie
reki. (8)

Jednoglosnie za.

Pkt 36.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Czy moge?)

Prosz¢ bardzo.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Biuro Legislacyjne proponuje, aby w art. 1 pkcie 36, w dodawanym art. 67a
ust. 1 w zdaniu wstgpnym wyrazy ,.$wiadczenia dentystyczne” zastapi¢ wyrazami
»Swiadczenia stomatologiczne” 1 dokonaé takiego zabiegu legislacyjnego rowniez
w ust. 2. Ustawa o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanej ze srodkow publicz-
nych nie postuguje si¢ sformutowaniem ,$wiadczenia dentystyczne”, postuguje si¢
sformutowaniem ,,§wiadczenia stomatologiczne”, i jestesmy zobowiazani do postugi-
wania si¢ terminologia zastosowana w ustawie podstawowej dla danej dziedziny
spraw. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Dzigkuje¢ bardzo.

Zanim udziele gtosu przedstawicielowi ministerstwa, pozwole sobie zapytac,
czy to legislacyjnie bedzie poprawnie brzmiato. Brzmiatoby tak: Zohierzom zawodo-
wym przystuguja bezptatne Swiadczenia stomatologiczne oraz materialy stomatolo-
giczne. Dwa razy pojawia si¢ ten sam wyraz — czy to tadnie brzmi jgzykowo?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Nie chodzi o to, czy to tadnie brzmi jezykowo. Nazwa §wiadczenia jest taka:
Swiadczenie stomatologiczne, nazwa materiatu jest taka: material stomatologiczny
1 takimi nazwami musimy si¢ poslugiwa¢ w ustawach, tak to zostalo sformutowane
1 konsekwentnie w calym systemie musi tak by¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Ministerstwo?
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Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, jak najbardziej zgadzamy si¢ z ta propozycja 1 mamy
jeszcze wlasna propozycje.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Ja tez mam poprawke.

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: A to przepraszam bardzo.)

Moze taka sama.

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, proponujemy, aby w art. 67 ust. 1 pkcie 1 dokona¢ ko-
rekty, o jakiej juz wspomniatem w przypadku zmiany dotyczacej art. 5, zwiazanej ze
swiadczeniami odszkodowawczymi. Jest to kwestia terminologiczna, dotyczaca chordb
zwigzanych ze stuzba...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: W ktorym miejscu by to byto?)

...1 wypadkow. Proponujemy, aby pkt 1 w ust. 1 dodawanego art. 67a otrzymat
brzmienie: w razie wypadku pozostajacego w zwiazku z petnieniem czynnej stuzby woj-
skowej albo choroby powstalej w zwiazku ze szczegdlnymi wiasciwosciami lub warun-
kami stuzby wojskowej oraz na okreslonych stanowiskach stuzbowych, ktére wymagaja
zapewnienia $wiadczen stomatologicznych, takze z uzyciem implantow zgbowych.

(Gtos z sali: To jest tak samo, jak bylo.)

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Nie, opuszcza si¢ jeden wyraz, mniej wigcej w Srodku.
Prosze powtorzyc.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Sprowadza si¢ to do tego, ze w wierszu, gdzie jest mowa o warunkach tej stuz-
by, zmiana polegataby na zapisie ,,warunkami stuzby wojskowe;j”.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Usuwa sig ,.tej”, a wprowadza ,,wojskowej”.)

Wprowadza ,,wojskowe;j”.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Biuro Legislacyjne?
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Nie mam zastrzezen.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Panowie Senatorowie? Nie ma uwag.

Zglaszam poprawke do art. 67a, aby po tym wymienieniu: w razie wypadku,
w okresie przygotowania, w okresie szesciu miesi¢cy, w przypadku petnienia stuzby,
doda¢ pkt 5 w brzmieniu: w zakresie leczenia zachowawczego z endodoncja zgbdw
przedtrzonowych 1 trzonowych.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Liczne §rodowiska zwracaty sig, aby ten element tam si¢ znalazi. Panie Mini-
strze, jesli trzeba, to mogg przytoczy¢ bardzo szerokie uzasadnienie, ale uwazam, ze to
jest zbedne.

Panie Ministrze, zeby utatwi¢ decyzje, zwrdoce si¢ do Biura Legislacyjnego
Z pytaniem, czy poprawka jest poprawna.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Spojrze na t¢ poprawke. Ona ma charakter medyczny...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Bardzo trudno jest mi ustosunkowac si¢ do strony merytorycznej tej poprawki;
ta poprawka ma charakter merytoryczny. Od strony techniczno-legislacyjnej nie ma
przeciwwskazan, zeby taka poprawke doda¢. Jesli chodzi o kwestie merytoryczne, to
nie jestem w stanie si¢ wypowiedziec.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Proszg bardzo, pan minister.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej
Czeslaw Pigtas:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, niestety ze wzgledow ekonomicznych
nie mozemy poprzec tej poprawki.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, ale nie sta¢ nas, zeby to natychmiast wprowadzi¢ — na ten temat dyskuto-
waliSmy juz w Sejmie — przykro mi bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Panowie Senatorowie, poddaj¢ pod glosowanie... Proszg o uwagg, juz nieduzo
zostato. Poddaj¢ pod glosowanie poprawki legislacyjne, zgloszone przez Biuro Legi-
slacyjne i przez ministerstwo.
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Kto z kolegdw jest za przyjeciem tych poprawek legislacyjnych? (6)

Kto jest przeciwny? (3)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (0)

Poprawki przeszty.

Poddajg pod glosowanie poprawke¢ merytoryczna, zgtoszona przez mnie. Powto-
rzg, ze chodzi o dodanie w art. 67a pktu 5: w zakresie leczenia zachowawczego z en-
dodoncja zgbow przedtrzonowych i trzonowych.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki, zechce podnies¢ reke. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: Przyznam sig, ze nie wiem, co to jest endodoncja.)

To jest sposob... sprawdzalem to dzisiaj w stowniku. Chodzi o technike denty-
styczna, zwiazana z leczeniem kanalowym. Zohierze chcieliby mie¢ mozliwosé korzy-
stania z takich ustug medycznych. Jezeli patrzymy na ich zdrowie, ktére ma ogromne
znaczenie, to ta poprawka, jak sadze, jest niezwykle istotna.

Kto z kolegdw jest za ta poprawka? (5)

Kto jest przeciw? (4)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (0)

Poprawka przeszta.

Poprawka trzydziesta siddma.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

W podstawowym druku; méwig¢ o punkcie z podstawowego druku.

Zanim udzielg glosu, chcg powita¢ na naszym posiedzeniu pania przewodnicza-
ca sejmowej Komisji Obrony Narodowej. Witamy pania minister, jest nam bardzo
przyjemnie, ze pani jest z nami.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, poprawka dotyczaca zmiany trzydziestej siodmej, nowe-
go brzmienia ust. 1 w art. 68, ma charakter typowo legislacyjny. Przywolywane sa tam
przepisy o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych. Przyjeta zasada techniki prawodawczej jest
to, ze w takim przypadku przywotuje si¢ konkretny akt prawny. Zapis powinien by¢
taki: przepisow ustawy z dnia 22 czerwca 1995 r. o zakwaterowaniu Sil Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej — z promulgatorem. Spowoduje to koniecznos¢ dokonania
zmiany w kolejnym przepisie, a mianowicie w art. 69, gdzie ten promulgator jest poda-
ny, ale przyjmuje si¢, ze promulgator podaje si¢ we wczesniejszym przepisie 1 w dal-
szych przepisach juz si¢ go nie podaje. Do tego sprowadza si¢ ta poprawka.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Jak najbardziej zgadzam si¢ z ta poprawka. Konsekwencja zmiany w art. 68
ust. 1 bedzie konieczno$¢ dodania w art. 1 po pkcie 37 pktu 38, ktéry bedzie dotyczyt
zmiany w art. 69. Zmiana w art. 69 bedzie miata charakter czysto legislacyjny. Wykre-
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slimy promulgator ustawy o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej
1 wpiszemy go do art. 68 ust. 1.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Aby to bylo zrozumiate dla nas wszystkich,
rowniez dla mnie...)

Wysoka Komisjo, zasada jest taka, ze przy pierwszym przywotaniu tytulu ustawy
wskazujemy date ustawy, tytul ustawy sensu stricto oraz miejsce, w ktorym ta ustawa
zostata opublikowana. W kolejnych miejscach, w ktérych przywotujemy te sama ustawe,
wskazujemy jedynie date ustawy 1 wlasciwy tytut ustawy, promulgatora juz nie podaje-
my. Art. 68 ust. 1 jest wczesniej niz art. 69; promulgator jest w art. 69, a powinien by¢
w art. 68, bo to bedzie pierwsze miejsce w ustawie, gdy przywotuje si¢ t¢ ustawe.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: ...tam si¢ skresla.)

Tam trzeba go skresli¢, zeby pozosta¢ w zgodzie z zasadami techniki prawo-
dawczej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Zauwazam, ze nie ma rozbieznosci migdzy Biurem Legislacyjnym a przedstawi-
cielem ministra obrony narodowej, i to dobrze. Proszg okresli¢ ostateczne brzmienie
pktu 37 — mowi¢ umownie, bo chodzi o okreslenie artykutow, nad ktorymi bedziemy
glosowac.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

W zmianie trzydziestej siodmej w art. 1, ust. 1 w art. 68 brzmiatby: Zohierzowi
zawodowemu pozostajacemu w zwigzku matzenskim lub posiadajacemu dzieci pozo-
stajace na jego utrzymaniu, ktéry w miejscu petnienia stuzby lub w miejscowosci po-
bliskiej] w rozumieniu przepisOw ustawy z dnia 22 czerwca 1995 r. o zakwaterowaniu
Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej — 1 tu byto miejsce publikacji, no, dosy¢ dtu-
gie, bo ta ustawa byla juz kilkakrotnie zmieniana od momentu powstania tekstu jedno-
litego z 2005 .

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, w nawiasach, bylby jeszcze przypis na dole; tak by to wygladato.

I dalsza czgs¢ przepisu: korzysta z zakwaterowania tymczasowego bez prawa
zamieszkania z cztonkami rodziny, przysluguje dodatek za rozlake i zwrot kosztow
przejazdow odbywanych nie czgsciej niz raz w miesiagcu do miejsca zamieszkiwania
cztonkéw rodziny i z powrotem.

Konsekwencja tej zmiany bytaby potrzeba dodania pktu 37a w art. 1, mowiace-
g0 o tym, ze w art. 69 zmienianej ustawy skre§lone zostalyby wyrazy dotyczace miej-
sca publikacji ustawy z 22 czerwca 1995 r. o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypo-
spolitej Polskiej.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

To sa dwie proponowane zmiany. Biuro Legislacyjne sygnalizowato jeszcze in-
ne zmiany w tym punkcie.
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(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Tak, mam kilka uwag do pktu 37.)

Do tej wersji przedstawione;j. ..

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Ja to popieram, jak najbardziej jest to poprawne legislacyjnie.)

To moze przeglosujemy.

To sa dwie poprawki, dodajemy pkt 37a...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: To bedzie poprawka polegajaca na zastapieniu wyrazoéw ,,przepisow
o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych” wyrazami ,,ustawy o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych
Rzeczypospolite;j...)

Ja jeszcze zapytam, czy tak jest w praktyce legislacyjnej, ze w tekScie artykutu
podajemy odestanie.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Musimy tak zrobi¢, poniewaz odestanie to jest czg$¢ przepisu niezbedna dla adre-
sata normy prawnej; on musi wiedzie¢, gdzie ma szukac¢ ustawy.)

Dzigkuje.

Poddaje to pod gltosowanie.

Kto jest za ta propozycja tych dwoch poprawek? (9)

Jednoglos$nie za.

Proszg bardzo, kolejne poprawki, ktore pan zaczal referowac.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Kolejna uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 68 ust. 3. Zdaniem Biura Le-
gislacyjnego ust. 3 powinien by¢ sformutowany, jak w przedtozeniu rzadowym, w spo-
sob uwzgledniajacy zasady formutowania zdan w jezyku polskim. Brzmienie, ktore
zostalo przyjete, stoi troszeczke na bakier z zasadami j¢zyka polskiego 1 formutowania
zdan. Biuro Legislacyjne sugeruje, aby byto tak jak w przedtozeniu rzadowym, a wigc
aby ust. 3 brzmial: dodatek za roztake, o ktorym mowa w ust. 1, oraz zwrot kosztow
codziennych dojazdow, o ktorym mowa w ust. 2, ustala si¢ w formie ryczattow mie-
si¢gcznych.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Ministerstwo?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Zgadzamy sig z ta sugestia.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Czy cos$ jeszcze do tego punktu?
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Kolejna uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 68 ust. 5. Biuro Legisla-
cyjne proponuje zmiang, ktora polega na uscisleniu tego przepisu. W art. 68 ust. 5
nie ma mowy o $§wiadczeniach, a jest mowa o nalezno$ciach, w zwiazku z tym
zbgdne sa wyrazy ,,1 $wiadczenia”. Poza tym Biuro Legislacyjne proponuje prze-
formutowanie tego przepisu tak, aby byl on czytelny dla adresata. Biuro proponu-
je, aby ust. 5 brzmial: Naleznos$ci okreslone w ust. 1 1 2 nie przystuguja Zolnie-
rzowi zawodowemu, ktéremu przyznano $wiadczenie mieszkaniowe, a takze zot-
nierzowi zawodowemu petlniacemu stuzbg poza granicami panstwa. To jest uwaga
do art. 68 ust. 5.

Kolejna uwaga dotyczy art. 68 ust. 8 1 9. W art. 68 ust. 8 pkcie 1 proponuje
si¢, aby minister obrony narodowej okreslal w drodze rozporzadzenia wysokos$¢
zwrotu kosztow przejazdow, a w art. 68 ust. 4 ustawodawca juz okreslit precyzyj-
nie wysoko$¢ zwrotu kosztow przejazdow, wigc nie ma potrzeby, aby minister to
robit w drodze rozporzadzenia. W zwiazku z tym z przepisu okreslajacego zakres
spraw przekazanych do uregulowania w rozporzadzeniu nalezatoby wykresli¢ te
czes¢, ktora dotyczy zwrotu kosztow przejazdow. W to miejsce Biuro proponuje,
aby wskaza¢, ze minister bedzie okreslat szczegétowe warunki ustalania wysoko-
$ci naleznosci, o ktorych mowa w ust. 1 1 2, a wigc miedzy innymi szczegdtowe
warunki ustalania wysoko$ci zwrotu kosztéw przejazdéw — nie wysoko$¢ kosztow,
tylko szczegdtowe warunki ustalania wysokos$ci. Konsekwencja tego bedzie zmia-
na w ust. 9, ktory zawiera wytyczne do przepisu upowazniajacego, polegajaca na
tym, aby z jednej strony uwzgledni¢ zakres spraw przekazanych do uregulowania,
a z drugiej strony uwzgledni¢ fakt, ze koszty przejazdow zostaty juz okreslone
w art. 68 ust. 4.

W zwiazku z tym zdaniem Biura Legislacyjnego pkt 1 w ust. 8 w art. 68 powi-
nien otrzymac¢ brzmienie: wysokos$¢ dodatku za roztake oraz zwrotu kosztéw codzien-
nych dojazdow, szczegoétowe warunki ustalania wysokosci naleznosci, o ktorych mowa
w ust. 1 12, oraz warunki korzystania z tych uprawnien. W ust. 9 bylyby dwie zmiany.
W tiret pierwszym wyrazy ,,okresla¢ wysoko$¢ dodatku za roztake, uzalezniong” nale-
zy zastapi¢ wyrazami ,,uwzglednia¢, ze wysokos¢ dodatku za roztake jest uzalezniona”.
Druga zmiana polega na tym, ze wyrazy ,,wysoko$¢ kosztow przejazdow i codziennych
dojazddw, o ktorych mowa w ust. 1 1 2, uzalezniajac ich wysoko$¢” zastepuje sie wy-
razami ,,ze wysoko$¢ kosztow codziennych dojazddéw, o ktérych mowa w ust. 2, jest
uzalezniona”. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Ministerstwo?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowe;j
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Jak najbardzie;j, tak.
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Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Zwroce sie jeszcze do kierownictwa mojej komisji: czy potrzebne jest powta-
rzanie, czy panstwo wiecie, co mamy zapisa¢ do protokolu z posiedzenia komisji?
Wszystko styszycie, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bedziemy glosowa¢ nad poprawkami. Prosze Biuro Legislacyjne, zeby mnie
wspomaoc.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Bedziemy glosowaé nad poprawkami dotyczacymi art. 1 pktu 37, w tym art. 68
ust. 3, art. 68 ust. 5, art. 68 ust. 8 1 9. Sa to propozycje zawarte w opinii Biura Legisla-
cyjnego w pktach: 14, 151 16.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Czy sa jakie$ watpliwosci? Nie.

Kto z kolegow senatorow jest za przyjeciem tych wszystkich poprawek, ktére
zostaty przed chwileczka przytoczone? (9)

Jednogtos$nie za.

W sumie to sa trzy poprawki.

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: Czy moge mie¢ prosbe natury formalnej?)

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Prosba dotyczy powrotu do pktu 35, w ktorym zostala przez Wysoka Komisje
rekomendowana zmiana w ust. 8§ w art. 67. Przyznam szczerze, ze rozwleklos¢ tej
zmiany spowodowata, ze...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: ...sa watpliwosci, czy wszystkie wyrazy sa
potrzebne.)

Nie, jeszcze czegos brakuje.

(Wesotosé¢ na sali)

Panie Przewodniczacy, ta zmiana, nowe brzmienie ust. 8 z wytycznymi, powo-
duje potrzebe, nazwatbym to nawet koniecznoscia, dokonania drobnej korekty w prze-
pisie wczesniejszym, w ust. 7 pkcie 1. Po wyrazach ,,minister obrony narodowej” nale-
zy doda¢ wyrazy ,,lub uczelnia wojskowa”.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: W czgs$ci rozpoczynajace;.)

W przepisie materialnym do wydania aktu wykonawczego.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Minister obrony narodowej lub uczelnia woj-
skowa...)
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Art. 67 ust. 7 pkt 1 brzmialby: zakres $wiadczen zdrowotnych, o ktorych mowa
w ust. 35, oraz jednostki organizacyjne, dla ktorych organem zalozycielskim jest mi-
nister obrony narodowej lub uczelnia wojskowa, udzielajace swiadczen zdrowotnych
zolierzom zawodowym, tak?

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

To jest art. 67...

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: ...ust. 7 pkt 1.)

Biuro?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

To jest sprawa merytoryczna i na goraco nie jestem w stanie si¢ ustosunkowac,
ale ufam panu.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, to wynika z tresci przedlozonej drugiej propozycji wy-
tycznych, gdzie jest mowa o §wiadczeniach zdrowotnych wykonywanych réwniez przez
uczelnie wojskowe. Bytaby rozbiezno$¢ pomigdzy wytyczna a przepisem materialnym.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Wracamy zatem do art. 67 na prosb¢ ministerstwa, aby rozpozna¢ poprawke do
art. 67 ust. 7 pktu 1 w brzmieniu... Prosze¢ przytoczy¢ to brzmienie.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Pkt 1 w ust. 7 brzmialby tak: zakres $§wiadczen zdrowotnych, o ktorych mowa
w ust. 3—5, oraz jednostki organizacyjne, dla ktorych organem zalozycielskim jest mi-
nister obrony narodowej lub uczelnia wojskowa, udzielajace swiadczen zdrowotnych
zolierzom zawodowym.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Pkt 44; do pktow 41, 42, 43 nie ma uwag.
Proszg.
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Jezeli chodzi o pkt 44, zmiang art. 80 ust. 1a, Biuro Legislacyjne ma nie tyle za-
rzut legislacyjny, co watpliwos¢, czy na pewno taka jest wola ustawodawcy. Art. 80
ust. la przewiduje, ze zolierzom zawodowym, petniacym stuzbe w korpusach podofi-
cerow zawodowych albo szeregowych zawodowych, bedzie przystugiwal dodatek
motywacyjny. Otrzymanie dodatku motywacyjnego uzaleznione begdzie od oceny
w opinii stuzbowej oraz od posiadania odpowiedniej klasy kwalifikacyjnej. Prosze¢
panstwa, jezeli spojrzymy na art. 46a, ktory stanowi o nadawaniu klas kwalifikacyj-
nych, moze nasuna¢ si¢ watpliwos¢, ze w pewnych okoliczno$ciach zokierz zawodo-
wy pozbawiony bedzie prawa do dodatku motywacyjnego nie ze swojej winy, jako ze
minister czy podmiot zobowiazany do nadania mu klasy nie uzna za konieczne nada-
wania klasy dla okreslonych stanowisk etatowych w wojsku — czy to jest zgodne
z wola ustawodawcy. W korpusie szeregowych zawodowych moga by¢ pewne stano-
wiska objete klasami, a pewne — nie, poniewaz przepis art. 46a ma charakter fakulta-
tywny — jest zapisane minister moze, a nie minister okres§li klasy kwalifikacyjne.
W zwiazku z tym moze si¢ zdarzy¢ tak, ze zolierz, szeregowy czy podoficer, nie
z wlasnej winy, tylko z powodu koncepcji przyjetej przez ministerstwo nie otrzyma
dodatku motywacyjnego. Dzigkuj¢ bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie mam propozycji. Chodzi o to, czy na pewno to jest zgodne z wola ustawo-
dawcy. Co wigcej ten przepis nie obejmuje rowniez oficerow zawodowych — czy to tez
jest zgodne z wola ustawodawcy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Prosze¢ bardzo, ministerstwo.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej
Czeslaw Pigtas:

Przyje¢te rozwiazanie jest to zgodne z wola MON...
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Poczekamy na uzgodnienie stanowiska.
Prosze¢ bardzo, Panie Ministrze...

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, sugerujemy, aby ten przepis pozostal w takim ksztalcie,
w jakim zostat 5 marca uchwalony przez Sejm.

(Brak nagrania)
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Biuro Legislacyjne proponuje, aby dokona¢ zmiany w art. 1 pkcie 45, art. 82.
Biuro Legislacyjne proponuje, aby skorelowac tre$¢ pierwszego zdania w ust. 1 z ust. 2
pkt 2. Proszg panstwa, wola ustawodawcy jest, jak si¢ wydaje, aby zasitek na zagospo-
darowanie mogt by¢ przyznany zokierzowi zawodowemu tylko jeden raz w trakcie
pehienia zawodowej stuzby wojskowej; ten zasitek zawodowy bedzie przyznawany na
zasadach okreslonych w pkcie 2. Jezeli spojrzymy na art. 82 ust. 1 1 art. 82 ust. 2 pkt 2,
to w ramach art. 82 mamy sprzeczno$¢. Méwi si¢ o tym, ze zolierz zawodowy powo-
tany po raz pierwszy do pehienia stuzby zawodowej otrzymuje zasitek na zagospoda-
rowanie, a w ust. 2 pkcie 2 méwi si¢: zotnierzowi stuzby kontraktowej po zawarciu
drugiego kontraktu, czyli on bedzie drugi raz powotany do stuzby. W zwiazku z tym
powinni$my expressis verbis wyrazi¢ intencj¢ ustawodawcy. Z tego, co wiem...

(Gtos z sali: Skresli¢ ,,po raz pierwszy”)

Nie, nie skresli¢ ,,po raz pierwszy”, tylko nada¢ nowe brzmienie... Przepraszam,
skresli¢ wyrazy ,,po raz pierwszy” 1 doda¢ ust. 3 w brzmieniu, przesadzajacym o tym,
co jest wola ustawodawcy, czyli: zasitek na zagospodarowanie moze by¢ przyznany
zolierzowi zawodowemu tylko jeden raz w trakcie pelnienia zawodowej stuzby woj-
skowej. Od pandéw, z ktorymi wspotpracowatem w zeszlym tygodniu, uzyskalem in-
formacjg, ze taka jest wola ustawodawcy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Ministerstwo?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowe;j
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Nic sig¢ nie zmienito w tej kwestii, Panie Przewodniczacy. Jak najbardziej popie-
ramy t¢ propozycje.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Powtorze, zeby byto jasne, ze art. 82 ust. 1 otrzymatby brzmienie: Zotierz za-
wodowy powotany do petnienia zawodowej stuzby wojskowej... 1 dalsza czg$¢ przepi-
su. Skreslamy ,,po raz pierwszy” i dodajemy ust. 3: zasitek na zagospodarowanie moze
by¢ przyznany zotierzowi zawodowemu tylko jeden raz w trakcie pelnienia zawodo-
wej sluzby wojskowej, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przechodzimy do gltosowania. To sa dwie poprawki?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: To jest jedna poprawka.)

Jedna poprawka, tylko ztozona.

(Gtos z sali: Tak)

Kto jest za ta poprawka? (6)
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Kto jest przeciw? (0)
Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)
Jednogtlo$nie za.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Kolejna uwaga dotyczy art. 1 pktu 48, zmiany w art. 86 ust. 15. W ust. 15,
w czwartej linijce, ustawodawca odsyta do ust. 7 pkt 3 w zakresie rodzajéw naleznosci.
Z tym, ze art. 86 ust. 7 pkt 3 mowi nie o naleznos$ciach, tylko o wydatkach. W zwiazku
z tym nalezatoby to uscisli¢.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Poprawka redakcyjna.)

Tak, uscislajaca 1 oddajaca istot¢ odestania.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Ministerstwo?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Jak najbardziej jestesmy za.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Kto z panow senatorow jest za przyjeciem poprawki odnoszacej si¢ do art. 86
ust. 15?7 Prosze podnies¢ reke. (6)

Jednoglos$nie za.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Biuro Legislacyjne ma uwagi dopiero do art. 7.)

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, art. 1 pkt 52, zmiana w art. 96, oznaczona jako lit. a,
chodzi o zdanie wstgpne w ust. 2. Konsekwentnie...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: To jest na stronie...)

To jest strona 31 druku senackiego, zmiana pigcdziesiata druga lit. a.

To jest konsekwencja juz przyjetych przez Wysoka Komisje zmian dotyczacych
nomenklatury odszkodowawczej. Proponujemy, aby zdanie wstgpne otrzymato
brzmienie: $wiadczenie pieni¢zne, o ktorym mowa w art. 95 pkt 1, przystuguje réwniez
zolierzowi zwolnionemu z zawodowej stuzby wojskowej pelnione;j jako stuzba stata,
ktory pelnit zawodowa stuzbg wojskowa przez okres krotszy niz pigtnascie lat, jezeli
zostat zwolniony wskutek...

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Nie, tu nie ma.

W pkcie 2 jest mowa o utracie zdolnosci do petnienia stuzby wojskowej. I pkt 2
brzmialby: orzeczenia przez wojskowa komisje lekarska niezdolnosci do pehienia za-
wodowej stuzby wojskowej w razie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, Panie Przewodniczacy...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: W ust. 2 jest to zdanie, ktore pan przed
chwila odczytat. I co dalej?)

Moze zle skonstruowatem swoja wypowiedz, wigc zaczng jeszcze raz. Otoz
Sejm, dokonujac korekty art. 96 ust. 2, dokonat zmiany jedynie w zdaniu wstepnym.
Zmiany redakcyjne wprowadzone wczesniej przez Wysoka Komisje generuja potrzebe
zmiany pktu 2 w tymze ustgpie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, rozszerzy¢ nowele dokonana przez Sejm na poczatku marca biezacego ro-
ku, dotyczaca ust. 2 w art. 96. Chodzi o nadanie nowego brzmienia temu przepisowi
badz dodanie nowego brzmienia pktu 2.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Moze ja zaproponujg. Jak rozumiem, poprawka begdzie nastgpujaca — w art. 1
pkcie 2 lit. a w zdaniu wstgpnym po wyrazach ,,w ust. 2 dodaje si¢ dwukropek, pozo-
stala tre$¢ oznacza sig jako tiret pierwsze 1 dodaje si¢ tiret drugie w brzmieniu: ,,pkt 2
otrzymuje brzmienie”.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajgc: Gdzie to jest? Nie widze tego...)

Nadaj¢ formg legislacyjna temu, co pan powiedzial; tak to bedzie.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: W art. 56 ust. 2 zdanie wstgpne otrzymuje
brzmienie, i my to utrzymujemy...)

I my to utrzymujemy, ale w lit. a dodamy kolejng zmiang, tym razem do pktu 2
w ust. 2 w art. 96, poniewaz w ustawie — Panie Senatorze, pozwolg sobie zej$¢ do pana
—w art. 96 ust. 2 sa punkty...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Mowitem, zeby si¢ odwota¢ do ustawy, a wy
mowicie, ze nie.)

Ja tak nie powiedzialem.

Zdaniem ministerstwa pkt 2 powinien zosta¢ zmieniony.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Jest zgoda?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Tak, ale decyzja oczywiscie zalezy nie od nas.
(Wypowiedzi w tle nagrania)
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Chodzi o rozszerzenie zmiany w art. 1 pkt 52 lit a. Oprdcz zmiany zdania
wstepnego bedzie rowniez zmiana pktu 2. I pkt 2 powinien brzmieé: orzeczenia
przez wojskowa komisj¢ lekarska niezdolnosci do pelnienia zawodowej stuzby
wojskowej, w razie gdy utrata tej zdolnos$ci zostata spowodowana wypadkiem po-
zostajacym w zwiazku z petnieniem czynnej stuzby wojskowej albo choroba po-
wstata w zwiazku ze szczegdlnymi wiasciwosciami lub warunkami stuzby woj-
skowej.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Czy ktos z obecnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Nie.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (2)

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, kolejna sugestia dotyczy zmiany pigédziesiatej dzie-
wiatej, odnoszacej si¢ do art. 119 zmienianej ustawy, a konkretnie do dodanego
ust. 1c. To jest tez kwestia terminologiczna, dokladnie taka sama, jaka byta w przy-
padku przed chwila przeglosowanej przez panstwa senatoréw poprawki, a wiec
zwigzana z kwestiami odszkodowawczymi. W miejsce wyrazéw ,,w nastgpstwie
wypadku pozostajacego w zwiazku z pelnieniem czynnej stluzby wojskowe;j”...
Tre$¢ bylaby taka...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Gdzie to jest?)

To jest ust. 1c w art. 119, w $rodku zdania, Panie Przewodniczacy. Moze od-
czytam caty przepis ust. 1c; to chyba bedzie najbardziej czytelne.

Uprawnienie, o ktérym mowa w ust. 1, w pierwszej kolejnosci przystuguje by-
tym Zzolierzom zawodowym, ktorzy zostali zwolnieni z zawodowej stuzby wojskowe;j
wskutek ustalenia przez wojskowa komisje lekarska niezdolnosci do petlienia zawo-
dowej stuzby wojskowej wskutek wypadku pozostajacego w zwiazku z pelnieniem
czynnej stuzby wojskowej albo choroby powstalej w zwiazku ze szczegdlnymi wlasci-
wosciami lub warunkami stuzby wojskowej pelnionej poza granicami panstwa — dalej
bez zmian — zwiazanej z realizacja celow, o ktérych mowa w art. 2 pkt 1 przywotanej
ustawy.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Czy sa jakie$ uwagi? Nie.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (7)
Poprawka przyjeta.
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Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to przedstawi¢ kolejna uwage do nastgpne-
go punktu, czyli pktu 60, odnoszacego si¢ do art. 120. Proponujemy zmiany przede
wszystkim w ust. 2, ale nie tylko. Zaczng od ust. 2. To jest tez poprawka terminolo-
giczna, dotyczaca tej samej problematyki. Moze dla jasno$ci przeczytam proponowa-
ne brzmienie tego przepisu. Naszym zdaniem ust. 2 powinien otrzymac¢ brzmienie:
Byly zotierz zawodowy, ktory zostat zwolniony z zawodowej sluzby wojskowej
wskutek ustalenia przez wojskowa komisje lekarska niezdolnosci do petnienia zawo-
dowej stuzby wojskowej wskutek wypadku pozostajacego w zwiazku z pelieniem
czynnej stuzby wojskowej albo choroby powstatej] w zwiazku ze szczegdlnymi wila-
sciwosciami lub warunkami stuzby wojskowej petlnionej poza granicami panstwa,
zwiazanej z realizacja celow, o ktorych mowa w art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o zasadach uzycia lub pobytu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej poza
granicami panstwa, korzysta z pomocy, o ktore] mowa w ust. 1, bezterminowo. To
jest pierwsza sugestia.

Druga sugestia dotyczy pktu 3 w ust. 3. Proponujemy, aby po wyrazie ,,zwol-
nieniem” doda¢ wyrazy ,,z zawodowej stuzby wojskowe;j”.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqgc: Ust. 3 pkt 3.)

Ust. 3 pkt 3.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Praktyk zawodowych na sze$¢ miesigcy
przed zwolnieniem...)

...przed zwolnieniem z zawodowej stuzby wojskowej — dalej bez zmian.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Prosze mi jeszcze wytlumaczy¢ celowo$¢ tej pierwszej poprawki, o ktorej pan
powiedzial.

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: To jest przede wszystkim kwestia terminologiczna, zwiazana
z nazewnictwem dotyczacym kwestii zdrowotnych, dotyczacych wypadku badz choro-
by pozostajacej w zwiazku ze stuzba wojskowa.)

Tres¢, o ktorej pan powiedziat w koncowej czgsci, nie zmienia si¢ pod wzgle-
dem merytorycznym.

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: Zmienia si¢, Panie Przewodniczacy.)

Nie, zostaje taka sama, dodaje si¢ tylko wyraz ,,byty”.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnych w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Poprawka ma charakter terminologiczny.)

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: Chodzi o druga poprawke?)

Nie, o pierwsza.

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: Pierwsza tez ma charakter terminologiczny, nazewniczo-
terminologiczny.)
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Rozumiem.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnych w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Merytorycznie nic si¢ nie zmienia.)

Nic si¢ nie zmienia merytorycznie.

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: Merytorycznie nic si¢ nie zmienia.)

Skoro w ust. 1 mowimy o bylym Zotnierzu, to chcieliby$my, zeby tu row-
niez tak byto.

(Glos z sali: Bo to dotyczy bytego zoierza.)

W pkecie 3 tez chodzi o uscislenie terminologiczne, tak?

(Glos z sali: Tak, terminologiczne.)

Prosz¢ pandéw senatordw, kto jest za przyjeciem poprawek do art. 120? (7)

Jednogtosnie za. Poprawki przyj¢to.

Proszg bardzo, kolejne uwagi.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, kolejna uwaga dotyczy art. 124, to jest zmiana sze$c-
dziesiata pierwsza. W ust. 2 po uzytym po raz pierwszy wyrazie ,,do” proponujemy
doda¢ wyraz ,,zawodowe;j”.

(Gtos z sali: Po raz drugi.)

Tak, po uzytym po raz drugi.

Moze odczytam tre$¢ proponowanego przepisu po zmianie.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Ktory to artykut?)

Art. 124 ust. 2.

Do stuzby kandydackiej moze by¢ powotana... po uzytym drugi raz wyrazie
,,do” bytby wyraz ,,zawodowej. Dlaczego ta zmiana? Ot6z orzeczenie o zdolnosci
do stuzby wojskowej na uzytek tej ustawy, ktdéra jest zmieniana, dotyczy zdolnos$ci
do zawodowej stluzby wojskowej. Gdyby nie byto tego okreslenia, to ten przepis
mogtby rowniez odsyta¢ do ustawy o powszechnym obowiazku obrony Rzeczypo-
spolitej Polskiej, gdzie sa orzeczenia o zdolnosci do stuzby wojskowej dla innych
celow.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Prosze odczytac caly przepis.)

Ust. 2 otrzymalby brzmienie: Do stuzby kandydackiej moze by¢ powotana oso-
ba niekarana sadownie, posiadajaca obywatelstwo polskie, zdolno$¢ fizyczna 1 psy-
chiczna do zawodowej stuzby wojskowej, wiek co najmniej osiemnascie lat — dalej bez
zmian.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Przeglosujemy poprawke, o ktérej byta mowa, dotyczaca art. 124 ust. 2, chodzi
o dodanie w tekscie wyrazu ,,zawodowe;”.

Kto z kolegow jest za przyjeciem tej poprawki? (6)

Jednogtosnie za. Poprawka przyjeta.

Kolejna uwaga.
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Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, zmiana sze$¢dziesiata pierwsza w art. 1, w odniesieniu do
art. 126 ust. 3. Proponujemy, aby w tym przepisie skresli¢ wyrazy ,,0 ktérych mowa
w ust. 27, a po wyrazach ,,w szkotach podoficerskich” doda¢ wyrazy ,,oraz szeregowych
zawodowych 1 podoficerow zawodowych odbywajacych szkolenie w uczelni wojskowe;j”.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Ja tego nie mam.)

(Glos z sali: To jest art.126.)

To jest oznaczone jako trzynascie.

(Glos z sali: Strona 36 na samym dole.)

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Szeregowych zawodowych, o ktorych mowa
w ust. 2...)

Tak. Proponujemy skreslenie wyrazow ,,0 ktorych mowa w ust. 2”, a nastgpnie
po wyrazach ,,w szkotach podoficerskich” dodanie wyrazow ,,oraz szeregowych zawo-
dowych 1 podoficerow zawodowych odbywajacych szkolenie w uczelni wojskowe;j”.
Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to odczytam caty przepis.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Proszg.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Ust. 3 w art. 126 otrzymalby brzmienie: Szeregowych zawodowych pobieraja-
cych nauke w szkotach podoficerskich oraz szeregowych zawodowych 1 podoficeréw
zawodowych odbywajacych szkolenie w uczelni wojskowej nie powotuje si¢ do stuzby
kandydackie;.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Uzasadnijcie to szerzej.

Dyrektor Departamentu Kadr w Ministerstwie Obrony Narodowej
Janusz Bojarski:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, podoficerowie, ktorzy pobieraja na-
uke w uczelniach wojskowych, chodzi tutaj o studia oficerskie trzymiesigczne lub
dtuzsze, sa juz w stuzbie stalej. Warunkiem podjecia studiow w szkole oficerskiej na
kursie oficerskim jest pozostawanie w stuzbie stalej. Tak ze oni zachowuja swdj status,
nie musza by¢ powotywani do stuzby kandydackiej. W stuzbie kandydackiej wystepuja
osoby powolywane...

(Gtos z sali: Z cywila)

Tak, z cywila.
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Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Biuro Legislacyjne.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnych w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Nie mam uwag.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Aby byla przejrzystos¢ protokotu, jeszcze raz powiem. Prosz¢ bardzo przedsta-
wi¢ brzmienie poprawki do art. 126 ust. 3.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

W art. 126 ust. 3 otrzymaltby brzmienie: Szeregowych zawodowych pobieraja-
cych nauke w szkotach podoficerskich oraz szeregowych zawodowych i podoficeréw
zawodowych odbywajacych szkolenie w uczelni wojskowej nie powotuje si¢ do stuzby
kandydackie;j.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Poprawka przyjeta.
Prosz¢ bardzo, dale;.
(Glos z sali: Przechodzimy do art. 2.)

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Jesli mozna, jeszcze jedna rzecz zwiazana ze sprawami zdrowotnymi, ktére
dzisiaj byly omawiane przez Wysoka Komisje. Chodzi o zmiang szesc¢dziesiata
trzecia w art. 1, nowe brzmienie art. 132. To jest przepis, w ktorym jest wigcej
cyfr anizeli liter. Mamy taka sugestig, aby po art. 66, ktory jest przywotany w tym
przepisie, doda¢ przywotanie art. 67-67c. Ze wszech miar wskazane by byto, aby
do zolnierzy w stuzbie kandydackiej stosowac rowniez te unormowania, ktore
dotycza szeroko rozumianych $§wiadczen zdrowotnych zawartych w nowelizowa-
nej ustawie, wprost.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Prosze bardzo.
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnych w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Uwaga legislacyjna. Mamy art. 66 i pozniej art. 67. Czy miedzy art. 66 a art. 67
mamy jaki$ przepis?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie mamy. W zwiazku z tym wydaje sig, ze powinno by¢ zapisane: art. 66—67c.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Kto z kolegow jest za przyjeciem tej poprawki? (6)

Jednoglos$nie za. Poprawka przyjeta.

Prosze bardzo.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Skonczyliscie przedstawia¢ uwagi do art. 1?

(Gtos z sali: Tak.)

Mam poprawke do art. 1, chodzi o art. 137 ust. 1, polegajaca na dodaniu pktu 6
w brzmieniu: zapewni¢ kandydatom na zokierzy zawodowych bezplatne swiadczenia
dentystyczne oraz materialy stomatologiczne — tu bytoby sformutowanie ,,$§wiadczenia
stomatologiczne oraz materiatly stomatologiczne” — w razie wypadku pozostajacego
w zwiazku z petlnieniem czynnej stuzby wojskowej oraz choroby powstate;] w zwiazku
ze szczegolnymi wlasciwosciami lub warunkami tej stuzby, takze z uzyciem implan-
tow zebowych, oraz w zakresie leczenia zachowawczego z endodoncja zgbow przed-
trzonowych 1 trzonowych.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Glos z sali: Juz to zrobilismy.)

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnych w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: To dotyczy tez stuzby kandydackiej. Do zohierzy petniacych stuzbe kandydacka
beda stosowane przepisy dotyczace swiadczen stomatologicznych, te, ktore dotycza
zohierzy pehiacych stuzbg zawodowa stala lub kontraktowa.)

Cofne si¢ do...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, wiem, o co chodzi. To jest w art. 67, ktory przywotujemy. Ta poprawka
jest zatem zbedna.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, ale to juz przeszto.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Skonczylismy omawia¢ art. 1.

Prosz¢ bardzo, dale;.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, mamy drobna legislacyjna sugesti¢ do zmiany pierwszej
w art. 2, art. 12 wojskowej ustawy emerytalnej. Jest tu przywolana ustawa o emerytu-
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rach 1 rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych i zgodnie z zasadami techniki
prawodawczej powinno by¢ roOwniez napisane, ze jest to ustawa z dnia 17 grudnia
1998 r.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: W art. 2.)

W art. 2 zmiana pierwsza, dotyczaca art. 12.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Tak, 1 jakby brzmiato?)

Polegatoby to na tym, iz w wierszu piatym, po wyrazie ,,okreslonej” dodane by
zostaly wyrazy ,,w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r.”.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Tak. I niepotrzebny jest dzielniczek, bo byt juz we wczesniejszym art. 11.)

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Biuro Legislacyjne popiera ten wniosek?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Oczywiscie, jak najbardzie;.
Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Kto z pandéw senatordw jest za przyjeciem tej poprawki do art. 27 (6)
Jednoglo$nie za. Poprawka przyjeta.

Dale;j...

Zapraszam pandw senatorow. Witamy pana senatora Bisztyge, prosimy bardzo.
Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, mamy caly konglomerat uwag, jak si¢ wydaje, technicz-
nych do przepiséw przejsciowych, a do art. 3 nie mamy zadnej sugestii. Jezeli chodzi
o art. 4, to pozwolg sobie przedstawi¢ uwagi do kolejnych ustepdéw, przy czym do
ust. 5 nie mamy zadnych zauwazen. Ust. 1...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Art. 4 ustawy zmieniajacej, jest to strona 40 druku, nad ktorym Wysoka Komi-
sja pracuje.

Po pierwsze, w czg$ci wstgpne] mamy odestanie do wymagan okreslonych
w ustawie 1 nie jest dookreslone, o jaka ustawe chodzi. Zgodnie z zasadami sztuki legi-
slacyjnej nalezy wpisac, iz chodzi o ustawa zmieniang w art. 1. Chodzi o zapis: wyma-
gania okreslone w ustawie zmienianej w art. 1; to jest pierwsza sprawa. Nastepna kwe-
stia, w tym przepisie stosujemy dwa rodzaje przywolania dat, na poczatku mamy datg
sztywna — podoficerowie i szeregowi odbywajacy w dniu 31 grudnia 2009 roku...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ust. 1 w art. 4.

42 794/VI1



w dniu 25 marca 2009 r.

...a w czesci dalszej, gdzie méwi si¢ o korpusie podoficerow zawodowych albo
o korpusie szeregowych zawodowych, odwotujemy si¢ do daty wejscia w zycie usta-
wy. Chcieliby$Smy ujednolici¢ te kwestie 1 tutaj tez wpisa¢ date sztywna: 1 stycznia
2010 r. Dalej, chodzi o stosowanie pewnej nomenklatury. Ot6z sformutowanie ,,stuzba
kontraktowa” jest niewatpliwie znane w tej ustawie, nad ktéra pracujemy — w art. 1
zmienianej ustawy o sluzbie wojskowej zolnierzy zawodowych, natomiast przepis
art. 4 jest jakby odrebna regulacja zawarta w ustawie zmieniajacej i dlatego nalezatoby
w miejsce wyrazow ,,stuzby kontraktowej” wpisa¢ wyrazy ,,zawodowymi pelniacymi
czynng shuzbe wojskowa jako stuzbg kontraktowa”. I to bytaby trzecia rzecz. Jesli pan
przewodniczacy pozwoli, to przeczytam proponowana wersj¢ ust. 1 w art. 4.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Prosze bardzo.)

Podoficerowie 1 szeregowi odbywajacy w dniu 31 grudnia 2009 r. nadterminowa za-
sadnicza stuzbe wojskowa, spetniajacy wymagania okre$lone w ustawie zmienianej w art. 1
do powotania do zawodowej stuzby wojskowej w korpusie podoficerow zawodowych albo
w korpusie szeregowych zawodowych, staja si¢ z dniem 1 stycznia 2010 r. Zotnierzami zawo-
dowymi petnigcymi czynng stuzbg wojskowa jako stuzbg kontraktowa, odpowiednio w kor-
pusie podoficerow zawodowych albo w korpusie szeregowych zawodowych pod warunkiem
zawarcia kontraktu, o ktorym mowa w ust. 2. Jesli chodzi o ust. 1 w art. 4, to wszystko.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Tylko przy tym zapisie: z dniem wej$cia w zycie ustawy, zostaja wczesnie;. ..
(Wypowiedzi w tle nagrania)

To jest ta sama data. Nie ma réznicy. Dobrze.

Biuro?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

W porzadku, nie mam uwag.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Przegtosujemy te poprawke. Proszg, zeby Ministerstwo Obrony Narodowej si¢
wlaczyto w moja wypowiedz. Przeglosujemy poprawke dotyczaca art. 4...

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: ...ust. 1.)

...ktory w $wietle proponowanej poprawki przyjatby brzmienie... Proszg je
przytoczyc.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Ust. 1 w art. 4: podoficerowie 1 szeregowi odbywajacy w dniu 31 grudnia 2009 r.
nadterminowa zasadnicza shuzbe wojskowa, spelniajacy wymagania okreslone w ustawie
zmienianej w art. 1 do powotania do zawodowej stuzby wojskowej w korpusie podofice-
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réw zawodowych albo w korpusie szeregowych zawodowych, staja si¢ z dniem 1 stycznia
2010 r. zolierzami zawodowymi petlniacymi czynna shuzbg¢ wojskowa jako stuzbe kon-
traktowa, odpowiednio w korpusie podoficeréw zawodowych albo w korpusie szerego-
wych zawodowych pod warunkiem zawarcia kontraktu, o ktérym mowa w ust. 2.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Kto z pandéw senatordw jest za przyjeciem tej poprawki? (7)
Jednoglosnie za. Poprawka przyjeta.
Prosze dale;.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, kolejna sugestia dotyczy ust. 2 w art. 4, chodzi o dwie
kwestie. Po pierwsze, w dotychczasowym przepisie jest mowa o organach uprawnio-
nych do wyznaczenia Zotnierza na stanowisko stuzbowe, a w zmienionej czy zmienia-
nej ustawie o stluzbie wojskowej zolierzy zawodowych jest mowa o organach witasci-
wych. W zwiazku z tym wyraz ,,uprawnione” nalezy zastapi¢ wyrazem ,,wlasciwe”.
Druga kwestia wynika ze zmiany ust. 1; chodzi o to, aby wpisa¢ Scista datg. W tej
chwili na koncu tego przepisu jest: w ciagu trzydziestu dni od dnia wejscia w zycie
ustawy, a my proponujemy, aby byto: w terminie do dnia 31 stycznia 2010 r., propo-
nujemy, aby to byto wyraznie wskazane.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to odczytam tres¢ ust. 2 w art. 4 po tych ko-
rektach. Ust. 2 brzmiatby tak: Kontrakt na petnienie stuzby kontraktowej z zotnierzem,
o ktorym mowa w ust. 1, zawieraja organy wtasciwe do wyznaczenia zolnierza na sta-
nowisko stuzbowe w terminie do dnia 31 stycznia 2010 r. Dzigkujeg.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Przewodniczacy, mozna powiedzie¢, ze wydhuzono o jeden dzien w stosunku
do seymowego przedtozenia. Tam byta sugestia, zeby to bylo trzydziesci dni od dnia wejscia
w zycie ustawy. Tutaj wpisujac konkretny termin, chcieliSmy wpisa¢ ostatni dzien miesiaca.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak jest. 31 stycznia 2010 r.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Czyli mamy trzydziesci dni.)

Tak jest.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: A w tej chwili méwimy o...)

...ale stycznia.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Prosz¢ bardzo, pan senator Klima.

Senator Maciej Klima:

Mam pytanie do pana z Biura Legislacyjnego. Czy w zwiazku ze zmianami w pk-
tach: 1 1 2 nie nastapi problem w zakresie pktow: 4 1 5? Niech pan przeczyta z faski swoje;.
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Nie, merytorycznie nie powinno by¢ kolizji, ja sobie tego nie wyobrazam. Pro-
pozycje ministerstwa maja charakter wytacznie terminologiczny. Czy postuzymy si¢
sformutowaniem ,,trzydziesci dni od dnia wejscia w zycie ustawy”, chodzi o trzydzie-
$ci dni od dnia 1 stycznia 2010 r., czy napiszemy ,,31 stycznia 2010 r.” — to jest to sa-
mo. Od strony merytorycznej nie ingerujemy w ten przepis. Te poprawki, ktore pan
zaproponowalt, z tego, co widze 1 styszeg, maja charakter wytacznie terminologiczny.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Zamiast ,,0d dnia wejscia w zycie ustawy” bytoby ,,31 stycznia 2010 r.” Na to
samo wyjdzie, no bedzie o jeden dzien dluzej, tak jak pan powiedziat.

Czy do art. 4 sa jeszcze jakie$ zmiany?

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: Tak, Panie Przewodniczacy.)

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Ust. 3, jest prosba o zmiang jednego wyrazu. W drugim wierszu po przywotaniu
,,0 ktorym mowa w ust. 2” jest wyraz ,,petnia”, a powinien by¢ wyraz ,,odbywaja”, po-
niewaz nadterminowa zasadnicza stuzba wojskowa jest odbywana. Chodzi o zastapie-
nie wyrazu ,,peinia” wyrazem ,,odbywaja”.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Nie mam uwag.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Czyli glosujemy nad trzema poprawkami...
(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnych w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Do ust. 2 1 do ust. 3.)

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, mamy jeszcze legislacyjna poprawke do ust. 4.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie wiem. To jest kwestia konsumpcji, o ktdrej pan mecenas pewnie na poczat-
ku posiedzenia wspominat.
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Panie Przewodniczacy, w dalszej tresci przepisow konsekwentnie jest mowa
o Sitach Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, ktore sa nazywane Sitami Zbrojnymi,
bez dalszych okreslen. Jako ze jest to odrgbna ustawa, nalezy dokonaé zabiegu legisla-
cyjnego polegajacego na wpisaniu petnej nazwy Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Pol-
skiej 1 wskazaniu, ze dalej s one zwane Sitami Zbrojnymi.

(Gfos z sali: Rzeczypospolitej Polskie;j.)

Nie, bez okreslenia ,,Rzeczypospolitej Polskiej”.

Proponujemy, aby w trzecim wierszu w ust. 4 na koncu po wyrazach ,,Sit Zbroj-
nych” doda¢ wyrazy ,,Rzeczypospolitej Polskiej, zwanych dalej «Sitami Zbrojnymi»”.
Taka bytaby ostatnia poprawka do art. 4.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

W ust. 4 w art. 4.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Biuro Legislacyjne nie ma uwag. Petna poprawna nazwa to sa Sity Zbrojne Rze-
czypospolitej Polskiej, a ustawodawca postugiwal si¢ w dalszych przepisach prze;j-
sciowych forma skrocona. To jest jak gdyby wskazanie, jaka powinna by¢ poprawna
nazwa, i dodanie przepisu okreslajacego skrot. Tak ze legislacyjnie jest to poprawne.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Czy panowie senatorowie maja uwagi do tych poprawek? Nie.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dzi¢kuje bardzo.

Przechodzimy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem tych wszystkich poprawek zgtoszonych do art. 4, zechce
podniesc¢ reke? (7)

Jednogto$nie za.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, art. 5 dotycza trzy kwestie. Pierwsza kwestia dotyczy po-
czatku tego przepisu. Obecnie ten przepis rozpoczyna si¢ od stow: starszy szeregowy
(starszy marynarz) rezerwy. Przyjeta nomenklaturg jest, ze pisze si¢ o zolnierzu posia-
dajacym konkretny stopien wojskowy. Ta terminologia w zasadzie odwotuje si¢ do
ustawy o powszechnym obowiazku obrony Rzeczypospolitej Polskiej, gdzie jest mowa o
zolierzach rezerwy. Zotnierze rezerwy moga posiada¢ konkretny stopien wojskowy.
Dlatego propozycja rzadowa jest taka, aby poczatek art. 5 brzmiat nastepujaco: Zotierz
rezerwy posiadajacy stopien wojskowy starszego szeregowego (starszego marynarza).

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tempo prac, Panie Przewodniczacy.

To jest pierwsze zauwazenie do tego artykutlu. Drugie jest analogiczne do tego
juz przegtosowanego przez Wysoka Komisje¢ w przypadku ust. 1 poprzedniego arty-
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kutu. Jest zapisane: okreslone w ustawie, i nalezy dookresli¢, ze w zmienianej w art. 1;
to jest po tym wyrazie, ktory rozpoczyna si¢ w wierszu pierwszym, a konczy w wierszu
drugim. Nastgpnie w ostatnim wierszu art. 5 po wyrazie ,,stopnia” nalezy doda¢ wyraz
»etatowego”, bo o takich jest mowa w ustawie o stuzbie wojskowej zotierzy zawodo-
wych, chodzi o stanowiska szeregowe zaszeregowane do stopnia etatowego, w tym
przypadku szeregowego badz marynarza.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to przeczytam proponowane brzmienie tego
artykutu.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Proszg bardzo, prosz¢ przedstawi¢ panom senatorom propozycje poprawki doty-
czacej art. 5 w pelnym brzmieniu.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, art. 5 po tych poprawkach otrzymatby brzmienie: Zol-
nierz rezerwy posiadajacy stopien wojskowy starszego szeregowego (starszego mary-
narza), spelniajacy wymagania okreslone w ustawie zmienianej w art. 1 do powotania
do zawodowej stuzby wojskowej w korpusie szeregowych zawodowych, do dnia
31 grudnia 2013 r., z uwagi na potrzeby Sit Zbrojnych moze by¢ powotany do zawo-
dowej stuzby wojskowej 1 wyznaczony, za jego pisemna zgoda, na stanowisko stuzbo-
we zaszeregowane do stopnia etatowego szeregowego (marynarza). Dzigkuje.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Nie mam uwag. Dzigkuje

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Panowie Senatorowie... Nie ma uwag.
Kto z pandéw senatorow jest za przyjeciem tej poprawki? (7)
Jednoglosnie za. Poprawka przyjeta.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Jezeli moge, wlasnie to zauwazytem... W art. 4 ust. 5 wyrazy ,,do 31 grudnia
2013 r.” konsekwentnie powinnismy zastapi¢ wyrazami ,,do dnia 31 grudnia 2013 r.”,
jak to uczyniliSmy w punkcie...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajgc: O ktorym pan mowi...)

Art. 4 ust. 5. Tego nie ruszaliSmy.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajgc: Nie byto tam wyrazu ,,dnia”, brakuje ,,dnia”.
To jest zrozumiate.)

Powinno by¢ konsekwentnie, jezeli juz tak poprawiamy, to wszystko.
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Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Kto z panow senatorow jest za przyjeciem poprawki do art. 4 ust. 5 przez doda-
nie po wyrazie ,,do” w zdaniu pierwszym wyrazu ,,dnia”? (7)
Jednoglosnie za. Poprawka przyjeta.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, jezeli mozna, art. 6. Krociutko, chodzi tylko o zasta-
pienie sformutowan dotyczacych wejscia w zycie tych przepisow. W ust.1 jest zapi-
sane: w dniu wej$cia w zycie ustawy, a nie powinno to by¢ w dniu wej$cia w zycie
ustawy, tylko dzien poprzedzajacy wejscie w zycie ustawy. Stuzbg na podstawie
kontraktu na pelnienie stuzby statej mozna petni¢ wylacznie do 31 grudnia 2009 r.,
1 stycznia przysziego roku juz takiej mozliwosci nie bedzie. Dlatego proponowali-
by$Smy w miejsce wyrazow ,,w dniu wejScia w zycie ustawy” wyrazy ,,w dniu
31 grudnia 2009 r.”

Podobna sytuacja ma miejsce w ust. 4, aczkolwiek Sejm troszeczke inaczej
nazwal...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Ja-
kub Zabielski: Nie wiem, czy powinno by¢, czy nie. 1 stycznia 2010 r.... Mam
watpliwosci.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Do dnia 31 grudnia biezacego roku bedzie mozliwo$¢ pelienia zawodowe;j
stuzby wojskowej na podstawie kontraktu na petlienie stuzby terminowej albo state;.
Od 1 stycznia 2010 r. wejda w zycie przepisy, ktore beda mowily o zolierzach stuzby
stalej 1 zolierzach stuzby kontraktowej. Dlatego mozemy mowi¢ o zotnierzach, ktorzy
w dniu 31 grudnia 2009 r. pehili zawodowa stuzbg¢ wojskowa na podstawie takiego
czy innego kontraktu. Z dniem 1 stycznia 2010 r. juz nie bedzie takiej kategorii,
z dniem 1 stycznia 2010 r. oni stang si¢ zolnierzami stuzby stalej badz zokierzami
stuzby kontraktowe;.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Wydaje sig, ze ten przepis powinien dotyczy¢ zotierzy zawodowych, kto-
rzy petnia stuzbe zawodowa na podstawie kontraktu w dniu wejscia w zycie usta-
wy. A wigc ten przepis powinien mie¢ zastosowanie do tych, ktérzy w dniu
1 stycznia, gdybySmy nie zmienili przepisow, byliby zolnierzami na podstawie
dotychczasowych przepisoOw, na podstawie kontraktu na pelnienie stuzby termi-
nowej zgodnie z dotychczasowa nomenklaturg. W zwiazku z tym obawiam sig, ze
zastosowanie daty 31 grudnia 2009... Tak naprawde nie o to nam chodzi w tym
przepisie. Chodzi nam o wskazanie, ze w dniu, w ktérym ustawa wejdzie w zycie,
do tych zotnierzy, ktérzy w dniu 1 stycznia 2010 r. petnili stuzbe na podstawie
dotychczasowych przepiséw, znajduje zastosowanie art. 6 w zwiazku ze zmiana
przepisOw ustawy.
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Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Niewatpliwie nie sposéb nie zgodzi¢ si¢ z wypowiedzia mojego przedmowcy,
ale doprowadza to do tego, ze chyba trzeba bytoby zapisaé, ze zolierze zawodowi,
ktorzy w dniu 31 grudnia 2009 r. pehili zawodowa stuzbg¢ wojskowa na podstawie
kontraktu na petnienie stuzby stalej, z dniem 1 stycznia 2010 r. staja si¢ z mocy prawa
zohierzami stuzby statej — a w pkcie 2 — stuzby terminowej. Z dniem 1 stycznia...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Do tego to si¢ sprowadza.

(Glosy z sali: Dobrze.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Panie Przewodniczacy, ja bym pozostat przy tej propozycji zdania wstepnego,
jaka zostata przeze mnie przedtozona. A w pkcie 112 w ust. 1 w art. 6, po myslnikach,
mozna doda¢ wyrazy ,,z dniem Istycznia 2010 r.”.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Po co komplikowaé, skoro od razu mozna
przyjac prostsze rozwigzanie.)

Ja sadze, ze to jest najprostsze z mozliwych.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Rozumiem, o co panu chodzi; mysle, Ze to jest pewien konsensus, tylko zastanawiam
sig, czy to wpisac¢ do pktu 1 12, czy nie zrobi¢ w tego w zdaniu wstepnym jako czgs¢. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...zeby nie powtarzac.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajgc: Zdanie wstgpne wtedy by brzmialo...)

Zoknierze zawodowi, ktorzy w dniu 31 grudnia 2009 r. pehili zawodowa stuzbe
wojskowa na podstawie kontraktu na pehlienie stuzby... Musiatbym si¢ zastanowié
nad zapisem legislacyjnym, zeby to mialo rgce 1 nogi.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Mozna zapisa¢ tak: zolierzy zawodowych,
ktorzy w dniu wejscia w zycie...)

(Brak nagrania)

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Obawiam sig, Ze nie zaproponujemy nic lepszego, niz zaproponowal pan mecenas.

(Brak nagrania)

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

To merytorycznie niczego nie zmieni.
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, merytorycznie nic si¢ nie zmienia, chodzi o zapis redakcyjny, jednolitos$¢
zapisu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Brak nagrania)

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

W odniesieniu do ust. 4 tez mamy uwage dotyczaca sformulowania ,,do dnia
wejscia w zycie niniejszej ustawy’’; troszeczke inaczej zostato to przez Sejm sformu-
lowane. Mamy propozycje, aby wyrazy ,,do dnia wej$cia w Zycie niniejszej ustawy”
zastapi¢ wyrazami ,,do dnia 31 grudnia 2009 r.”.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To jest ust. 4 w art. 6, strona 41 druku, to jest wiersz...

(Glos z sali: Zasitek, o ktorym mowa... przyshuguje Zolierzom zawodowym
petiacym do...)

...31 grudnia 2009 r.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

...bySmy mieli czysto$¢ w protokole, poprawke dotyczaca art. 6 ust. 4.

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, odczytam przepis po zmia-
nie. Ust. 4 w art. 6...)

Proponowana zmiana sprowadzataby si¢ do tego, ze tre$¢ ustawy w tym zakre-
sie brzmiataby...

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Zasilek, o ktorym mowa w art. 82 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1, przystuguje
zolierzom zawodowym pelniacym do dnia 31 grudnia 2009 r. zawodowa stuzbe woj-
skowa na podstawie kontraktu na petnienie stuzby terminowej petnionej na podstawie
co najmniej drugiego kontraktu, ktérym nie przyznano tego zasitku na podstawie do-
tychczasowych przepisow.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Zasitek, o ktorym mowa w art. 82 ust. 1 ustawy zmieniajacej w art. 1, przystu-
guje zotierzom zawodowym petliacym... A co si¢ dzieje od 1 stycznia?

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: Juz nie bedzie takiej formy stuzby, Panie Przewodniczacy.)
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To brzmienie sugerowatoby co innego.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Ten przepis zmierza do tego, zeby objac przepisem art. 82 tych, ktdrzy nie otrzy-
mali §wiadczenia, petnili na podstawie... form stuzbe zawodowa, tak?)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Glos z sali: ...jest nowa forma stuzby.)

A od 1 stycznia zostaja. ..

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: ...zostaja zawodowymi i1 przystuguje im na podstawie art. 82.)

Ale nadal maja te uprawnienia?

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: To jest jednorazowe Swiadczenie.)

Rozumiem.

Kto z kolegow jest za przyjeciem tej propozycji? (4)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (3)

Prosz¢ bardzo.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, kolejna uwaga dotyczy art. 7, ktory zreszta znalazt sig
tez w opinii Biura Legislacyjnego. Przede wszystkim znalazl si¢ tutaj ze wzgledu na
kwestig dotyczaca tego, od kiedy maja si¢ stosowac jego unormowania, chodzi o ust. 1
w art. 7. My jako strona rzadowa rowniez wyrazaliSmy pewna watpliwo$¢ w toku prac
w Sejmie co do wskazania daty 1 stycznia 1998 r., bo ta data nie jest z niczym zwiaza-
na. Jest bardzo bliska data, ktora ma jaki§ zwiazek. Ot6z w dniu 23 lutego 1998 r. we-
szta w zycie ustawa z 19 lutego 1998 r. o zasadach uzycia Sit Zbrojnych poza granica-
mi Rzeczypospolitej Polskiej w 1998 r. To byta taka epizodyczna, pierwsza ustawa,
ktora formalizowata kwestie uzycia naszych Sit Zbrojnych poza granicami panstwa.
Wydaje si¢ nam, ze dat¢ wejscia w zycie tej ustawy nalezy traktowaé jako date gra-
niczng do zaistnienia tych sytuacji, o ktorych jest mowa w art. 7.

Ponadto jako uzasadnienie tej propozycji nalezy poda¢ rozwiazanie dotyczace
przepisu przejsciowego, jakie Wysoka Izba przyjeta w dniu 16 grudnia 2004 r., nowe-
lizujac ustawe o zaopatrzeniu emerytalnym zoknierzy zawodowych i ustawe o zaopa-
trzeniu inwalidow wojennych 1 wojskowych, kiedy zmieniano uprawnienia do woj-
skowej renty rodzinnej, rozszerzono te uprawnienia w stosunku rodzin zotnierzy pole-
gtych poza granicami panstwa. Wowczas w art. 4 ustawy nowelizujacej wprowadzono
wlasnie dat¢ zwiazana z przywolana przeze mnie wczesniej ustawa z lutego 1998 r.
Data 23 lutego 1998 r. byta juz w roku 2004 przyjeta jako data graniczna. Wydaje si¢
wige, ze konsekwencja powinno by¢ przyjecie rowniez w tej ustawie tej daty.

Druga kwestia, jaka jest na tle tego artykutu i ktora pare razy przewijala sig
w toku obrad Wysokiej Komisji, dotyczy nomenklatury zwiazanej z chorobami i wy-
padkami zwigzanymi ze stuzba wojskowa.

Trzecia kwestia dotyczy tez pewnej konsekwencji. Na poczatku ust. 1 w art. 7
mamy zapisane: w okresie 24 miesigcy od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy,
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1 proponowaliby$my tez sztywna datg, czyli zapis: w okresie do dnia 31 grudnia 2011 r.
W tym przypadku jest jeszcze, mozna powiedzie¢, glebsze uzasadnienie. Otoz, art. 7
ma wejs¢ w zycie wezesniej niz ustawa, ma wejs¢ w zycie w ciagu czternastu dni od
dnia ogloszenia ustawy. A wigc moglaby istnie¢ watpliwos$¢ terminologiczna, od kiedy
to liczy¢, czy od 1 stycznia 2010 r., czy od daty wejscia w zycie tego konkretnego
przepisu.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, odczytam proponowang tres¢ ust. 1 w art. 7.

W okresie do dnia 31 grudnia 2011 r., byli Zzolnierze zawodowi oraz byli zotnie-
rze nadterminowej zasadniczej stuzby wojskowej, ktorzy wskutek wypadku pozostaja-
cego w zwiazku z pehlieniem czynnej stuzby wojskowej albo choroby powstatej
w zwiazku ze szczegolnymi wlasciwosciami lub warunkami stuzby wojskowej petnio-
nej poza granicami panstwa po dniu 22 lutego 1998 r., doznali statego lub dtugotrwate-
go uszczerbku na zdrowiu, moga wystapi¢ do ministra obrony narodowej z wnioskami
o powotanie do zawodowej stuzby wojskowej. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Zaskakujecie takimi daleko idacymi zmianami.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: One maja charakter techniczny, merytorycznie nic si¢ nie zmienia, Panie Przewod-
niczacy.)

A ten zapis: w okresie dwudziestu czterech miesi¢cy od dnia wejscia w zycie?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Dwadziescia cztery miesiace od dnia 1 stycznia 2010 r. mijaja 31 grudnia 2011 r.
Pierwszy rok konczy si¢ 31 grudnia 2010 r., a drugi rok — 31 grudnia 2011 r., wigc
wyjdzie na to samo.)

Tak, zgadza si¢. Dobrze.

Kto z pandéw senatordw jest za przyjeciem tych poprawek do art. 7? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (1)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, proszg bardzo.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 9. W art. 9 sformutowano przepis
przejsciowy, czasowo utrzymujacy w mocy akty wykonawcze wydane na podstawie
przepisOw upowazniajacych wydanych w rozpatrywanej ustawie, z tym, ze jest tu pe-
wien problem. Akty wykonawcze wydane na podstawie art. 5 ust. 8, art. 50a ust. 6
1art. 56 ust. 5, zmiany przepisOw upowazniajacych w tym zakresie, wchodza w zycie
czternascie dni od dnia ogloszenia. W zwiazku z tym przepis utrzymujacy w mocy do-
tychczasowe przepisy wykonawcze powinien rowniez wejs¢ w zycie wezesniej. Jezeli
nie rozbijemy art. 9 ust. 1 na dwa przepisy: jeden wchodzacy w zycie czternascie dni
od dnia ogloszenia, a drugi wchodzacy w zycie 1 stycznia 2010 r., to dojdzie do tego,
Ze przepisy upowazniajace te, ktére wymienitem, zmienimy czternascie dni po dniu
ogloszenia, a przepis utrzymujacy w mocy dotychczasowe akty wykonawcze wejdzie
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w zycie 1 stycznia 2010 r. — 1 stycznia 2010 r. nie begdzie co utrzymywac, poniewaz
akty wykonawcze utraca moc czternascie dni od dnia ogloszenia. W zwiazku z tym
zaproponowalem rozbicie tego przepisu, uwzgledniajac fakt wejScia w zycie czegsci
przepisOw zmieniajacych wczesniej.

Po drugie, proponuj¢ dokona¢ poprawki redakcyjnej w ust. 2: wyraz ,,czasu” za-
stapi¢ wyrazem ,,dnia”, poniewaz mowi sig, ze zachowuja moc do dnia, a nie do czasu.
To jest poprawka redakcyjna.

Konsekwencja rozbicia art. 9 na trzy ustgpy bedzie rdéwniez konieczno$¢ zmiany
w art. 10. Chodzi o art. 9 ust. 3, dotyczacy przepisow wydanych na podstawie art. 5
ust. 8, art. 50a ust. 6 1 56 ust. 5. Musza one wej$¢ w zycie czternascie dni od dnia oglo-
szenia ustawy, aby mialy szans¢ utrzyma¢ w mocy zmieniane dotychczasowe przepisy
wykonawcze w tym zakresie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Panowie Senatorowie? Nie ma uwag.

Kto z pandéw senatorow jest za przyjeciem poprawki dotyczacej art. 9 — bedzie-
my glosowac facznie — 1 art. 10, w brzmieniu...

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr
Pabisiak-Karwowski: Panie Przewodniczacy, do art. 10 mamy jeszcze zauwazenie na-
tury merytorycznej.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie. Przyjmiemy art. 10 1 bedziemy za chwil¢ go zmieniac¢?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Jezeli to nie jest zmiana w tym zakresie...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: ...zmiana dotyczaca art. 9. Mozna przegltosowac to, o czym moéwilem, jako jedna
poprawke, poniewaz ta poprawka, jak rozumiem, nie bedzie si¢ wykluczata z tym, co
pan zaproponuje.)

Prosz¢ bardzo, o co panu chodzi?

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, zmiana dotyczytaby tego, aby art. 5 tej ustawy, a wigc
przepis przejSciowy, umozliwiajacy powotywanie zolnierzy rezerwy posiadajacych
stopien wojskowy starszego szeregowego badZ starszego marynarza na stanowiska
stuzbowe zawodowej stuzby wojskowej, zaszeregowane do stopnia etatowego szere-
gowego lub marynarza, wszedt w zycie czternascie dni po dniu ogloszenia ustawy,
a nie dopiero z dniem 1 stycznia 2010 r. Poprawka polegalaby na tym, aby w art. 10
w wierszu drugim, po wyrazie ,,oraz” w miejsce ,,art. 7” wpisac ,,art.517”.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: No tak, ale to jest inna sprawa merytoryczna, w zwiazku z tym te poprawki musza
by¢ potraktowane roziacznie.)
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Jest to ewidentnie zmiana natury merytoryczne;j.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Sa to poprawki daleko idace...)

Ona udrozni doptyw zohierzy rezerwy do zawodowej stuzby wojskowej, oczy-
wiscie tylko 1 wylacznie do korpusu szeregowych zawodowych.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Przeglosujemy te pierwsze dwie poprawki, ktére zaproponowato Biuro Legi-
slacyjne.
Prosze powtorzy¢ te poprawki.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Biuro Legislacyjne proponuje rozbicie dotychczasowego ust. 1 na dwa ustgpy
1 wyjecie z dotychczasowego ust. 1 przepisow dotyczacych art. 5 ust. 8, art. 50a ust. 6
1 art. 56 ust. 5. Dodatkowo Biuro Legislacyjne proponuje, aby w tym zakresie przepis
przejsciowy wchodzit w zycie po uptywie czternastu dni od dnia ogloszenia.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Kto z kolegow jest za przyjeciem tych poprawek? (7)
Jednogtosnie za. Poprawka przyjeta.
Prosz¢ bardzo, wasza poprawka.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Piotr Pabisiak-Karwowski:

Panie Przewodniczacy, poprawka do art. 10, aby w tym artykule w miejsce wy-
razow ,,oraz art. 7 wpisa¢ wyraz ,,oraz art. 51 7.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Proszg przedstawi¢ merytoryczne uza-
sadnienie.)

Wprowadzenie tej poprawki umozliwi powotywanie do korpusu szeregowych
zawodowych na stanowiska etatowe zaszeregowane do stopnia etatowego szeregowego
badz marynarza tych zohierzy rezerwy, ktorzy wyraza zgodeg i1 posiadaja stopien woj-
skowy starszego szeregowego badz starszego marynarza. Da to mozliwos$¢ na zaistnie-
nie tej sytuacji mniej wigcej o pot roku wezesniej, a stanowiska szeregowych zawodo-
wych, oznaczone stopniem etatowym szeregowego, sa w tej chwili najbardziej wakuja-
cymi stanowiskami w Sitach Zbrojnych, sa to najnizsze stanowiska.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Rozumiem.

Kto z pandéw senatorow jest za przyjeciem tej poprawki? (7)
Jednogto$nie za.

Proszg¢ bardzo, pan senator Klima.
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Senator Maciej Klima:

Panie Przewodniczacy, chciatbym zglosi¢ poprawki do art. 44 ust. 1pkt 1-5. Po-
zwolg sobie przeczytaé poprawki.

Art. 44. Organami wlasciwym do wyznaczania na stanowiska stuzbowe 1 zwal-
niania z tych stanowisk zolierzy zawodowych sa:

1. minister obrony narodowej — w odniesieniu do stanowisk stuzbowych o stop-
niach etatowych od stopnia majora (komandora porucznika) do stopnia generata (admi-
rata) oraz na ktoére wyznacza na podstawie przepiséw odrebnych ustaw;

2. szef Sztabu Generalnego Wojska Polskiego, dowddca rodzaju Sit Zbrojnych,
dowddca operacyjny Sit Zbrojnych, szef Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych, komen-
dant gléwny Zandarmerii Wojskowej i dowoddca Garnizonu Warszawa — w odniesieniu
do stanowisk stuzbowych do stopnia etatowego kapitana (kapitana marynarki) wiacz-
nie w podlegtych jednostkach wojskowych, z zastrzezeniem pktu 4 i pktu 5;

3. dowoddca okregu wojskowego, dowodca korpusu 1 komendant wojskowe;j
uczelni akademickiej, rektor — komendant wojskowej uczelni zawodowe] —
w odniesieniu do stanowisk stuzbowych do stopnia etatowego starszego chorazego
sztabowego (starszego chorazego sztabowego marynarki) wiacznie w podleglych jed-
nostkach wojskowych;

4. dowodca dywizji, flotylli, brygady, skrzydta, putku, rektor — komendant woj-
skowej uczelni zawodowej oraz dowodca zajmujacy stanowisko stuzbowe zaszerego-
wane do stopnia etatowego co najmniej putkownika (komandora) — w odniesieniu do
stanowisk stuzbowych do stopnia etatowego starszego sierzanta (starszego bosmana)
wlacznie w podlegtej jednostce wojskowe;;

5. dyrektor departamentu Ministerstwa Obrony Narodowej wilasciwego do
spraw kadr — w odniesieniu do stanowisk stuzbowych do stopnia etatowego kapitana
(kapitana marynarki) wiacznie w pozostatych, niewymienionych w pkt 2—4 jednost-
kach organizacyjnych. Dzigkujg.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Rozumiem, ze to jest wniosek mniejszosci, ktory byt zgltaszany w Sejmie, tak?
(Senator Maciej Klima: Tak.)

W brzmieniu wniosku mniejszosci.

(Senator Maciej Klima: Tak jest. A stanowisko rzadu?)

Zapytam, Panie Senatorze, gdziezbym si¢ o§mielit bez tego.

(Wesoltos¢ na sali)

Stanowisko takie jak dotychczas, tak?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej
Czeslaw Piatas:

Takie jak dotychczas.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Czyli przeciw.

794/VI1 55



37. posiedzenie Komisji Obrony Narodowej

(Senator Andrzej Owczarek: Mam pytanie.)
Prosze bardzo.

Senator Andrzej Owczarek:

Panie Generale, czy moglby pan mi udzieli¢ odpowiedzi, ilu jest majorow
1 podputkownikéw w wojsku, tych, co do ktérych decyzja nalezataby do ministra obro-
ny narodowej?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej
Czeslaw Pigtas:

Gdybysmy nie szli w kierunku, jaki proponuje rzad, to minister obrony wyznacza
okolo trzynastu tysigcy zotierzy, a wigc chodzi o okoto cztery tysiace podejmowanych
decyzji kadrowych rocznie. Biorac pod uwage, ze co trzy lata nalezy podja¢ decyzje,
minister obrony fizycznie nie ma mozliwo$ci wykonania tego zadania w sposob prawi-
dlowy. Przed wyznaczeniem powinna si¢ odby¢ rozmowa z osoba, ktora si¢ proponuje.
Dlatego uwazamy, ze w tym... Nasza propozycja wychodzi naprzeciw postulatom do-
wodcow rodzajow Sit Zbrojnych, ktorzy chca mie¢ okreslone kompetencje kadrowe.

(Senator Andrzej Owczarek: Decyduje...)

Tak, na dowddcow rodzajow.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Mam pytanie do pana ministra: jak jest dotychczas?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej
Czeslaw Pigtas:

Dotychczas jest wlasnie tak, ze minister jest obciazony...
(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Czyli tak jak w propozycji.)
Tak jak w propozycji, ale to si¢ nie sprawdza.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Kto z kolegow jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez pana senatora Kli-
mg, zechce podnies¢ reke. (3)

Kto jest przeciwny? (4)

Poprawka nie przeszta.

Pan senator zglasza wniosek mniejszosci?

Senator Maciej Klima:

Tak.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Whniosek mniejszosci.
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Glosujemy nad catoscia ustawy.

(Senator Stanistaw Bisztyga: Przepraszam bardzo, Panie Przewodniczacy, ale
takie bylo duze tempo, ze umknat mi punkt na stronie 8...)

Ale my to przyjeli$my, tak jak pan chciat.

Senator Stanistaw Bisztyga:

Jeszcze nie wiem.

(Wesolos¢ na sali)

Bardzo si¢ ciesze.

Chodzi mi o to, czy w tych wymienionych stuzbach: Straz Pozarna, Stuzba
Wigzienna... Jestem za tym, zeby to przeszto, nawet nie muszg tego mowic¢. Chodzi mi
o to, zeby do tych wszystkich firm: agencji wywiadu, stuzby itd., ktorych funkcjonariu-
szy mozna powola¢ do zawodowej stuzby wojskowej... Czy jest mozliwo$¢ dopisania
legii cudzoziemskiej, czy to si¢ proceduje w oddzielnych ustawach? Moéowig to dlatego,
ze jest duzy nacisk tych ludzi, ktorzy przez wiele lat czuli si¢ troche odstawieni, tym
bardziej ze tutaj jest zapisane ,,mozna powota¢”, a nie ,,musi si¢ powotywac”.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Panie Ministrze, bardzo proszg.

(Glos z sali: Ktory to jest artykui?)

(Senator Stanistaw Bisztyga: To jest strona 8, art. 17a, w ktérym sa wymienione
te zrOwnania shuzb, gdzie jest napisane: mozna powotaé. Czy to trzeba oddzielnym try-
bem, bo ten problem... My nie uciekniemy przed tym problemem, bo on gdzie$§ bedzie
krazyt.)

Dyrektor Departamentu Kadr w Ministerstwie Obrony Narodowej
Janusz Bojarski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przyjecie tego rozwiazania uznawalnosci stopni wojskowych w zasadzie tamie
dotychczasowa zasadg, ktora byla nam zarzucana przez inne resorty. Bylo nam zarzu-
cane, ze nie chcemy uznawac¢ stopni wojskowych funkcjonariuszy Strazy Granicznej,
Biura Ochrony Rzadu itd. A przyznam, ze zainteresowanie stuzba wojskowa tych osob,
ktore posiadaja stopnie, byto bardzo duze, do tego stopnia, ze mieliSmy gotowych
funkcjonariuszy do wyjazdéw na misje do Afganistanu czy Iraku, nie byto z tym pro-
blemu.

Majac na celu poszerzenie bazy naboru do stuzby wojskowej, zaproponowali-
s$my uznawanie tych wszystkich stopni, ktore sa zapisane w tym projekcie. I to jest,
powiedzialbym, zapis wystarczajacy i satysfakcjonujacy nasze mozliwosci, jesli chodzi
o przyjecie tych oséb do stuzby. Stuzba w legii... Mamy w Sitach Zbrojnych Zotnierzy,
ktorzy stuzyli w legii, oni petnia stuzba wojskowa na réznych stanowiskach, w szcze-
g6lnosci w jednostkach rozpoznania. Ale nie stosujemy zasady uznawalno$ci stopni,
ktore otrzymali w legii cudzoziemskiej, poniewaz stuzba w tej formacji w dalszym cia-
gu podlega procedurze uzyskiwania pozwolenia ministra spraw wewngtrznych 1 admi-
nistracji. Nie miesci si¢ to w naszych oczekiwaniach i w naszych mozliwosciach, zeby
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stuzbe w tej formacji — mowig o legii cudzoziemskiej — ktora jest szczeg6lna forma
stuzby, formacji, ktora...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Trudno nawet powiedzie¢, czy francuskiej. Jest to stuzba w strukturach, po-
wiedzmy, bardziej mi¢gdzynarodowych niz narodowych francuskich, aczkolwiek reali-
zujaca zadania panstwa francuskiego.

Nie mamy w tej chwili takiego zamiaru, zeby uznawac te stopnie; zapis ten
ogranicza si¢ do tych formacji.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jesli w oddzielnym trybie... ale obecne rozwiazanie... Nie mamy zadnych po-
wodow, zeby te stopnie uznawac.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Prosze bardzo.

Senator Andrzej Owczarek:

Mam pytanie do pana ministra, ktéry moéwiac o ustawie, wspomnial o tym, ze
po raz pierwszy wprowadza si¢ mozliwos¢ petnienia stuzby w Wojsku Polskim dla
osO0b posiadajacych podwdjne obywatelstwo. Pan minister podkreslit, ze chodzi
szczegolnie o obywateli panstw natowskich, ale nie widzg tego w ustawie, w ogdle
nie ma takiego zaznaczenia. Sadz¢ wigc, ze kazdy obywatel Polski, ktory jednocze-
$nie jest obywatelem jakiegokolwiek innego kraju, moze petni¢ stuzbg. Udowod-
nienie komus, ze wierno$¢ Rzeczpospolitej Polskiej nie budzi watpliwosci — mysle
o szczegbdlnych przypadkach, mieszkaja u nas przedstawiciele ré6znych narodow —
bytoby trudne.

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Czy pan minister chce si¢ wypowiedzie¢ w tej kwestii?

(Glos z sali: Glosujemy.)

Nie, bo tu nie chodzi o zapis. My liczymy — tak rozumiem wolg ustawodawcy —
na to, ze ci zokierze, ktdrzy maja réwniez drugie obywatelstwo, wywodza si¢ z krajow
Unii Europejskiej czy cztonkowskich NATO. Tak to rozumiemy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze bardzo.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, catkiem inna kwestia, mianowicie
wart. 1 pkcie 19, w art. 44 ust. 2, pozostalo sformutowanie ,,uprawniony organ”,
a wszgdzie zmieniamy na ,,wlasciwy organ”. W zwiazku z tym...

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Wrocimy do tej poprawki.)

...trzeba by byto konsekwentnie réwniez tutaj wyczyscic.
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(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: To jest pkt 19, artykut...)

Art. 44 ust. 2.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: Art. 44 ust. 2: Zoierza zawodowego... na
stanowisko...)

...na stanowisko stluzbowe w innej jednostce wojskowej dokonuje uprawniony
organ. Zgodnie z tymi poprawkami, ktore Wysoka Komisja przyjeta wezesniej, wsze-
dzie jest...

Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Przyjmuje te uwage, chodzi o art. 44 ust. 2, aby zapis ,,uprawniony organ” za-
mieni¢ na ,,wlasciwy organ”.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (7)

Jednoglosnie za.

Jeszcze wroce do pytania pana przewodniczacego Owczarka, damy mozliwos¢
panu ministrowi zaprezentowania si¢ po raz kolejny.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej
Czeslaw Piatas:

Rozumiem, ze chodzi o to, ze popieramy stanowisko, w ktorym zZolnierzem za-
wodowym moze by¢ osoba posiadajaca obywatelstwo polskie. Z zapisu, ktory dotych-
czas obowiazywatl — wylacznie. Obecnie przewidujemy, ze jezeli osoba posiadajaca
obywatelstwo polskie 1 obywatelstwo innego panstwa bedzie spetnia¢ wymogi, ktére sa
stawiane przed nia, jezeli bedzie gwarantowac, ze bedzie w pelni realizowa¢ zadania
oraz odda si¢ stluzbie wojskowej... Nie powinno to by¢ czynnikiem, ktory by unie-
mozliwial stuzbe w naszym wojsku.

W moim komentarzu wyrazitem jak gdyby oczekiwanie, Ze nasze zaintere-
sowanie bedzie kierowane w stosunku do obywateli polskich, posiadajacych oby-
watelstwo innego panstwa, ktore jest czlonkiem Unii lub NATO, dlatego ze te
panstwa sa nam blizsze w zakresie postrzegania problemow zwiazanych z bezpie-
czenstwem, z funkcjonowaniem, a takze w zakresie pewnych elementow, ktore
dotycza systemu edukacji 1 warto$ci, co pozwolitoby nam tatwiej nawiaza¢ kon-
takt. Dzigkuj¢ bardzo.

Dyrektor Departamentu Kadr w Ministerstwie Obrony Narodowej
Janusz Bojarski:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Byt to temat naszych burzliwych rozmow rowniez w Sejmie. Uwazamy... Prze-
konuje nas to, co dzieje si¢ obecnie w wielu panstwach europejskich, natowskich czy
Unii Europejskiej, z czego nalezy wyciagna¢ jeden podstawowy wniosek: posiadanie
obywatelstwa polskiego czy jakiegokolwiek innego obywatelstwa innego panstwa nie
jest gwarancja badz wystarczajaca gwarancja lojalnosci tego obywatela w stosunku do
panstwa. I to jest, wydaje mi sig, wniosek oczywisty.

Stuzba w Sitach Zbrojnych ma charakter specyficzny, ma oczywiscie bezpo-
sredni zwiazek ze sluzba narodowi i1 panstwu. Procedury weryfikacji czy tez kwalifi-
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kowania 0sob do tej stuzby beda musiaty mie¢ taki charakter, ktory pozwoli na zwery-
fikowanie danego kandydata do stuzby wojskowej, a w szczeg6lnosci do zajmowania
stanowisk w tej stuzbie istotnych z punktu widzenia bezpieczenstwa panstwa. To jest
zjawisko, z ktorym spotyka si¢ kazdy system, kazda struktura organizacyjna, nie tylko
Sity Zbrojne, lecz takze inne instytucje, ktore dopuszczaja mozliwos¢ funkcjonowania
takich osob na jakichkolwiek innych stanowiskach. Chcemy by¢ armia nowoczesna,
otwierajaca si¢ rowniez na te osoby, ktore chca stuzy¢, a maja jakiekolwiek inne oby-
watelstwo. Nie jest to rozwiazanie wyltaczne, w tej chwili jest to dosy¢ powszechne
w Europie.

Przewodniczacy Stanislaw Zajac:

Dzigkuje panu generatowi.

Kto z kolegdéw senatoréw jest za przyjeciem catego projektu ustawy z propono-
wanymi zmianami? (7)

Jednogto$nie za.

Jest zgloszony wniosek mniejszosci.

Z prawdziwa przyjemnos$cia rekomenduj¢ panom senatorom przyjgcie propozy-
cji, by sprawozdawca komisji byt pan przewodniczacy Owczarek.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Wiem, Ze nie przyjmowat tego z aplauzem, ale taka jest propozycja.

Czy sa inne propozycje? Nie ma.

Kto jest za przyjeciem tej propozycji?

Panie Senatorze...

(Senator Andrzej Owczarek: Dzigkuje za zaufanie.)

Bedzie pan zabierat glos przed Wysoka Izba, a my jeszcze bedziemy si¢ bacznie
przyglada¢ zmianom w przepisach przejsciowych.

Przechodzimy do punktu drugiego: stanowisko... Panowie, to bedzie krotko,
mito nam bgdzie was jeszcze gosci¢. Punkt drugi: stanowisko Komisji Obrony Naro-
dowej w sprawie finansowania wydatkow obronnych w roku 2009 oraz dziatan wspie-
rajacych funkcjonowanie 1 rozwo6j polskiego przemystu zbrojeniowego.

PrzyjeliSmy poprawki, ale pan senator Owczarek prosit mnie jeszcze o udziele-
nie glosu.

Senator Andrzej Owczarek:

Szanowni Panstwo Senatorowie, ostatni akapit w tym pismie brzmi nastgpujaco:
Komisja apeluje do pana premiera o zaniechanie ograniczen wydatkéw obrony, ponie-
waz spowoduje to zagrozenie dla bezpieczenstwa zarowno w sferze dziatalnosci Sit
Zbrojnych, jak i1 dla zachowania potencjatu polskiego przemystu zbrojeniowego. Wy-
daje mi sig, ze stowo ,,zaniechanie” dotyczy czynnosci, ktora si¢ powtarza regularnie.
Skoro byt to przypadek sporadyczny, uwazam, zZe jest to stowo niewtasciwe. Proponuje
zapisac¢: o niedokonywanie ograniczen.

(Przewodniczqcy Stanistaw Zajqc: O niedokonywanie ograniczen...)

O niedokonywanie ograniczen.

(Brak nagrania)
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Przewodniczacy Stanistaw Zajac:

Kto jest za przyjeciem stanowiska komisji? (5)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje gosciom, dzigkuje panom senatorom.
Zamykam posiedzenie.

(Koniec posiedzenia o godzinie 13 minut 50)
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