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(Poczqgtek posiedzenia 0 godzinie 14 minut 32)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Maciej Klima)
(Brak nagrania)

Przewodniczacy Maciej Klima:

...posiedzeniu senackiej Komisji Obrony Narodowe;.

W porzadku obrad posiedzenia jest informacja Ministerstwa Skarbu Panstwa na
temat procesu konsolidacji kapitatowej wojskowych przedsiebiorstw remontowo-
produkcyjnych oraz informacja ministra obrony narodowej na temat zaangazowania
srodkdw resortu na zakupy sprzetu i uzbrojenia wojskowego oraz uslugi zwigzane
z realizacjg inwestycji w 2011 r.

Bardzo serdecznie witam na dzisiejszym posiedzeniu senackiej komisji pana
podsekretarza stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Zdzistawa Gawlika. Witam ser-
decznie pana ministra obrony narodowej Marcina Idzika.

(Gtos z sali: Wiceministra.)

Tak, wiceministra. Witam.

Witamy serdecznie prezesa zarzagdu Bumar Spotka z 0.0., pana Edwarda Nowa-
ka. Witamy pana Marcina Majeranowskiego, dyrektora Departamentu Spotek Kluczo-
wych w Ministerstwie Skarbu Panstwa. Witamy pana putkownika Andrzeja Gatezow-
skiego, zastepce szefa oddzialu w Zarzadzie Planowania Rzeczowego — P8 Sztabu Ge-
neralnego Wojska Polskiego. Witamy pana putkownika Dariusza Wyrostkiewicza, za-
stepce szefa oddziatu w Departamencie Polityki Zbrojeniowej w Ministerstwie Obrony
Narodowej. Witamy panig Joanne¢ Siwik, specjaliste w Departamencie Prawnym Mini-
sterstwa Obrony Narodowej. Witamy pana Jerzego Gasinskiego, doradc¢ ekonomicz-
nego w Departamencie Obrony Narodowej i Bezpieczenstwa Wewngtrznego Najwyz-
szej Izby Kontroli. Witamy pana Czestawa Banaszka, wiceprzewodniczacego Komisji
Zaktadowych NSZZ ,,Solidarno$¢” Wojskowych Zaktadow Mechanicznych. Witamy
pana Zbigniewa Wodeckiego, przewodniczacego Komisji Zaktadowej NSZZ ,,Solidar-
no$¢” Wojskowych Zakladow Mechanicznych, pana Mirostawa Kaminskiego, prze-
wodniczacego Sekcji Krajowej Pracownikéw Cywilnych MON NSZZ ,,Solidarnos¢”,
pana Cezarego Brzozowskiego, wiceprzewodniczacego Sekcji Krajowej Pracownikow
Cywilnych MON NSZZ ,,Solidarno$¢” Wojskowych Zakladow Elektronicznych SA,
pana przewodniczacego Komisji Zaktadowej NSZZ ,,Solidarnos¢” Wojskowych Za-
ktadow Uzbrojenia SA. Witamy pana Konrada Golczaka, prezesa Wojskowych Zakta-
doéw Inzynieryjnych. Witamy pana Witolda Kleczkowskiego, cztonka Rady Sekcji Kra-
jowej Pracownikow Cywilnych MON NSZZ ,.Solidarno$¢” Wojskowych Zaktadow
Lotniczych Oddziat w Degblinie. Witamy panig Malgorzate Kucab, przewodniczaca
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Zarzadu Okregu Przedsigbiorstw Wojskowych 1 Dziatalnosci Pozabudzetowej NSZZ
Pracownikow Wojska, oraz pana Tadeusza Mirkiewicza, przewodniczacego Zarzadu
Miedzyzaktadowego NSZZ Pracownikow Wojska Stoczni Marynarki Wojennej SA
w Gdyni, pana Romana Kyziota, przewodniczacego Zarzadu Zakladowego NSZZ Pra-
cownikow Wojska Wojskowych Zaktadéw Mechanicznych w Siemianowicach Slaskich,
pana Stefana Sulikowskiego, zast¢pce przewodniczacego Zarzadu Zaktadowego NSZZ
Pracownikow Wojska Wojskowych Zakladow Uzbrojenia SA w Grudzigdzu. Witamy
pana Lukasza Malickiego, asystenta prezesa Zarzgdu Bumar Spotka z o.0. I witamy pana
Tadeusza Pyrcaka, dyrektora do spraw... Przepraszam, podpis jest nieczytelny.

(Gtos z sali: Departamentu Spraw Obronnych.)

Dyrektora Departamentu Spraw Obronnych — witamy bardzo serdecznie. Wita-
my tez pana generata Andrzeja Duksa — bardzo przepraszam, ze tak na koncu — z Mini-
sterstwa Obrony Narodowej. Witam kolegdéw senatorow, tak licznie zgromadzonych na
dzisiejszym posiedzeniu senackiej komisji. Bardzo bym prosit pana ministra skarbu
panstwa o wprowadzenie 1 poinformowanie komisji o procesie konsolidacji kapitato-
wej wojskowych przedsigbiorstw remontowo-produkcyjnych.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa
Zdzistaw Gawlik:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Perspektywy rozwoju polskiego przemystu obronnego ksztaltowane sg na pod-
stawie przyjetej przez Rade Ministrow 31 sierpnia 2007 r. Strategii Konsolidacji
I Wspierania Rozwoju Polskiego Przemystu Obronnego w latach 2007-2012, ktore;j
aktualnym najwazniejszym celem jest konsolidacja przedsi¢biorstw przemystu obron-
nego wokot Bumaru, jako narodowego koncernu zbrojeniowego. Pomyst, aby Bumar
byt takim narodowym koncernem zbrojeniowym, aby taki koncern powotaé, pojawit
si¢ juz w 2001 r., kiedy podejmowano pierwsze decyzje w zakresie konsolidacji przed-
sigbiorstw polskiego przemystu obronnego. A wigc prosze zauwazy¢, ze w zasadzie od
dziesieciu lat pracujemy nad tym, zeby konsolidowa¢ przemyst obronny. I rézne rzady
tworzone przez rozne Koalicje konsekwentnie ten pomyst realizujg.

Oczywiscie polski pomyst na konsolidacje przemystu obronnego nie jest niczym
nowym. Podobne zamysty sg realizowane w innych krajach, zwlaszcza w Europie Za-
chodniej, gdzie procesy koncentracji i konsolidacji przemystu zbrojeniowego sa pro-
wadzone, tak w ptaszczyznie pionowej, jak 1 poziomej, od wielu, wielu lat. Rozwiaza-
nia przyjete w réznych krajach pokazaly, ze nadrzedny cel, jakim jest tworzenie kon-
cernéw zbrojeniowych w poszczegolnych krajach i unikanie wewnatrznarodowej kon-
kurencji, jest elementem uzasadniajagcym potrzebe stworzenia takiego jednego koncer-
nu zbrojeniowego rowniez w Polsce.

W obszarze przeksztalcen strukturalnych ta Strategia — przyjeta, przypomne,
31 sierpnia 2007 r. — zaktadata nastgpujace dziatania. Po pierwsze, komercjalizacja
dziesi¢gciu wojskowych przedsiebiorstw remontowo-produkcyjnych, tak zwanych
WPRP, dla ktérych organem zatozycielskim bylo Ministerstwo Obrony Narodowe;j,
oraz wybranych jednostek badawczo-rozwojowych, dla ktorych organem zatozyciel-
skim byl minister gospodarki, a takze niektorych innych jednostek badawczo-
rozwojowych, ktére rowniez realizowaly swoje zadania na potrzeby obronnosci 1 bez-
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pieczenstwa panstwa. Te dziatania zmierzajace do komercjalizacji wybranych wojsko-
wych przedsigbiorstw remontowo-produkcyjnych i jednostek badawczo-rozwojowych
zostaty zrealizowane.

Drugi element, etap czy tez obszar tych przeksztalcen strukturalnych obejmuje
konsolidacj¢ podmiotow sektora obronnego w ramach Grupy ,,Bumar” przez wniesienie
akcji, udziatow poszczegolnych podmiotéw, do Grupy ,,Bumar”. Ten proces w znacznej
czescl zostat juz zrealizowany, pozostaly aktywa, ktoére z uwagi na trwajace procesy
prywatyzacji nie moga by¢ jeszcze wniesione do Grupy ,,Bumar”. Nie zaktada si¢ jed-
nak, ze ten proces wnoszenia poszczegdlnych zatozonych aktywow do Grupy ,,Bumar”
nie zostanie zrealizowany. Przykladem podmiotu, w stosunku do ktoérego decyzja
0 whniesieniu pewnych praw do Grupy ,,Bumar” zostata odtozona w czasie, jest migdzy
innymi Huta ,,Stalowa Wola”, gdzie kontynuowany jest proces prywatyzacji tak zwanej
czeSci cywilnej, budowlanej. Po zrealizowaniu tego przedsigwzigcia caty proces, jezeli
chodzi o Hutg ,,Stalowa Wola” czy inne podmioty, rowniez zostanie zrealizowany.

Kolejny, trzeci obszar przeobrazen strukturalnych w odniesieniu do przedsie-
biorstw przemystu obronnego obejmowat prywatyzacje spotek sektora obronnego, za-
rowno nadzorowanych przez ministra skarbu panstwa, jak 1 przez Agencje Rozwoju
Przemystu. I ten proces jest kontynuowany. W wigkszosci te przedsigbiorstwa udato
si¢ sprywatyzowac, tylko niektore spotki, jak na przyktad ,,Niewiadow”, z uwagi na
sytuacje zostaly postawione w stan likwidacji z przyczyn ekonomicznych. To byty
dos¢ duze projekty prywatyzacyjne, realizowane zwlaszcza przez Agencj¢ Rozwoju
Przemyshu, jak na przyktad projekt prywatyzacyjny dotyczacy WSK ,,Swidnik”, duzy
projekt prywatyzacyjny dotyczacy wroctawskiego Hydralu albo ten dotyczacy WSK
,»Wroctaw”. Wszystkie te projekty zostaty zrealizowane. Obecnie pewne projekty sa
kontynuowane nie tylko przez ministra skarbu panstwa, ale rowniez przez Agencje
Rozwoju Przemystu.

Czwarty obszar tych przeobrazen strukturalnych obejmowatl zorganizowanie we-
wnetrznej] Grupy ,,Bumar” z wyodrebnionymi dywizjami. Ten proces jest realizowany
przez Bumar. Jest tu obecny pan prezes Nowak i jeslibyScie panstwo byli zainteresowa-
ni, to niewatpliwie poinformuje on panstwa o stopniu zaawansowania tego procesu.

Ostatni element przeobrazen strukturalnych obejmowat przeksztatcenie Grupy
,Bumar” w spotke akcyjna.

Jezeli chodzi o interesujacg panstwa kwesti¢ kontynuowania procesu konsolida-
cji jedenastu WPRP w Grupie ,,Bumar”, to przede wszystkim skad ta liczba jedenascie,
skoro mowiliSmy o dziesigciu skomercjalizowanych. A stad, ze jeden z tych podmio-
tow dziatat juz w formie spotki, a wigc komercjalizacja nie byla potrzebna. Projekt
wniesienia, prosz¢ panstwa, jedenastu WPRP do Grupy ,,Bumar” zostat skierowany
przez ministra skarbu panstwa 1 uzyskat akceptacje Komitetu Statego Rady Ministréw.
Nastepnie projekt ten, skierowany pod obrady Rady Ministrow, na wniosek prezesa
Rady Ministréw jest uzupetlniany miedzy innymi o analizy przedprywatyzacyjne, ktore
w stosunku do tych podmiotow zostang przygotowane przed decyzja w sprawie konso-
lidacji. Przyjety harmonogram badania, czyli stworzenia tych analiz prywatyzacyjnych,
zaklada, ze takie analizy przedprywatyzacyjne dla tych jedenastu WPRP beda gotowe
do 31 sierpnia, jezeli tylko proces urlopowy nie spowoduje przedtuzenia czasu przygo-
towywania materiatéw. I wtedy rzad podejmie decyzje co do realizacji, czyli kontynu-
owania procesu konsolidacji WPRP. Dzi¢kuje bardzo.
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Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkuje bardzo panu ministrowi.
Czy kto$ z kolegow senatorow pragnie zabra¢ gtos?
Bardzo prosze, pan senator Sidorowicz.

Senator Wiadystaw Sidorowicz:

Chcialbym zada¢ pytanie o kondycje naszych firm zbrojeniowych, bo z zanie-
pokojeniem czytuje co jakis czas, ze na przyktad Bumar nie ma zamowien i1 ze w grun-
cie rzeczy po takich dobrych kontraktach, jak ten dla Malezji, w tej chwili sg ogromne
ktopoty ze zdobyciem rynkéw 1 w zwigzku z tym sytuacja przemystu zbrojeniowego
jest trudna. Dzigkuje bardzo.

(Glos z sali: Ja myslg, ze to pytanie skierujemy do...)

Do pana prezesa, tak, do szefa Bumaru.

Przewodniczacy Maciej Klima:

To bardzo bym prosit pana Nowaka o odpowiedz.

Prezes Zarzadu Bumar Spélka z o.o.
Edward Nowak:

Dzien dobry panstwu.

Panie Przewodniczacy, Panowie Ministrowie, Panie 1 Panowie, sytuacja ekono-
miczna Bumaru jest dobra. Bumar ma obroty skonsolidowane w wysoko$ci ponad
3 miliardow zt. Wigkszos$¢ firm, a wlasciwie prawie wszystkie firmy majg wyniki eko-
nomiczno-finansowe bardzo dobre lub dobre. By¢ moze tylko w przypadku jednej czy
dwoch firm rzeczywiscie borykamy si¢ z jakimi$§ problemami. Ja moge panstwu poka-
za¢ zaraz prezentacje, w ktorej widaé, jak sie¢ ksztaltuje wynik dziatalnosci podstawo-
wej, jak si¢ ksztattuje wynik dziatalno$ci gospodarczej, wyniki brutto i netto, jak wy-
gladaja wskazniki ptynnosci, zadhuzenia itd. Ja nie mam zadnych watpliwosci, ze sytu-
acja jest pozytywna. Mato tego — chce zwroci¢ uwage panstwa senatorow na fakt, ze
Bumar przeszedl w ciggu ostatnich trzech lat proces niezwykle intensywnej restruktu-
ryzacji. Z Bumaru odeszto kilka tysiecy ludzi. Bumar kompletnie zmienit swoj sposob
funkcjonowania. PoniesliSmy koszta restrukturyzacji, ale dzigki temu, jak si¢ wydaje,
mamy dobrg sytuacjg.

Jezeli chodzi o wyniki innych réwnie waznych sfer dziatalno$ci Bumaru — mam
na mys$li przede wszystkim sfer¢ badawczo-rozwojowg — to tez moge powiedzieé, ze
zwigkszyliSmy naktady na B+R trzykrotnie w stosunku do poprzedniej kadencji. Po-
przednio byly to naktady rzedu kilkunastu czy, powiedzmy, 30 milionow albo
40 miliondw, a w ostatnich trzech latach przeznaczamy na badania i rozwdj od
160 milionoéw do 185 milionéw zt rocznie. To juz sg naprawde¢ powazne kwoty, a na-
szym celem jest dalsze zdecydowane podniesienie tych naktadow.

Jezeli chodzi o sprzedaz, to naszym podstawowym klientem jest klient krajowy,
czyli minister obrony narodowej. To do niego kierujemy gléwne dostawy. A udziat
eksportu w dziatalnosci Grupy ,,Bumar” wynosi okoto 15%, niecate 15%. Tak doktad-
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nie to w ostatnim roku bylo 14,2%, przy czym ja podaje¢ tu tylko 1 wylacznie wyniki
samego Bumaru Sp. z o0.0., nie pokazuje za§ wynikdw naszych firm, ktére rowniez
sprzedajg na eksport — bo to nie tylko sam Bumar tak sprzedaje. Na zakonczenie chce
powiedzie¢, ze na Bumar trzeba patrze¢ w sp0sob skonsolidowany, bo Bumar jest
przede wszystkim, tak powiem, glowa holdingu. A wigc tak naprawde jego gtownym,
podstawowym zadaniem jest zarzadzanie holdingiem czy koncernem, jakkolwiek by
nazwa¢ naszg grupe. Tak wigc nasze cele sg nie tylko stricte ekonomiczne, lecz maja
takze zwigzek z zapewniéniem i wspieraniem bezpieczenstwa naszego panstwa. Tak
pojmujemy swoja rolg.

Tak ze absolutnie obalam ten mit o niewlasciwej sytuacji ekonomiczno-
finansowej. I chociaz oczywiscie chciatbym, zeby niektore wyniki firmy wygladaty
jeszcze lepiej, to jednak, jak sie¢ wydaje, po trzyletnim okresie powaznej restrukturyza-
cji, na ktérag wydaliSmy okoto 250 milionow zt, wstydzi¢ si¢ nie ma czego. Ale do
Swiatowej czotowki na pewno nam jeszcze daleko. Bumar — powiem na zakonczenie —
ma obroty w wysokosci okoto miliarda dolarow, co sytuuje nas, tak okoto, na pozycji
siedemdziesiatego albo osiemdziesigtego przedsi¢biorstwa na swiecie. W Europie zaj-
mujemy mniej wigcej dwudzieste czwarte lub dwudzieste trzecie miejsce, a w Europie
Srodkowej jesteémy na pewno numerem jeden. Tak wigc sytuacja nie jest najgorsza,
zyczytbym wielu firmom podobnej sprawnosci ekonomicznej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkujemy bardzo panu prezesowi.

Czy kto$ z kolegdw pragnie jeszcze zabraé glos?

ZaprosiliSmy gosci ze zwigzkow zawodowych z réznych przedsiebiorstw. Czy
kto$ z panstwa pragnie zabra¢ glos?

Prosz¢ bardzo.

Proszg si¢ przedstawi¢ przed zabraniem glosu.

Bardzo prosze, pani...

Przewodniczaca Zarzadu Okregu Przedsi¢biorstw Wojskowych
I Dzialalnos$ci Pozabudzetowej NSZZ Pracownikow Wojska
Malgorzata Kucab:

Matgorzata Kucab, przewodniczaca Zarzadu Okregu Przedsigbiorstw Wojsko-
wych 1 Dziatalno$ci Pozabudzetowe] Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodo-
wego Pracownikéw Wojska.

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chciatabym bardzo podzigkowaé za zaproszenie nas na dzisiejsze posiedzenie,
a takze za umozliwienie zabrania glosu w sprawie realizacji dotychczasowych zapisow
Strategii Konsolidacji i Wspierania Rozwoju Polskiego Przemystu Obronnego.

Szanowni Panstwo, nasze watpliwosci dotyczace dalszego funkcjonowania
I rozwoju wojskowych przedsiebiorstw remontowo-produkcyjnych nasz zwiazek wie-
lokrotnie przedstawial juz w licznych wystgpieniach do rzadu, do ministerstw. Dzisiaj
nie chciatabym juz wraca¢ wigc do przesziosci, do wszystkich naszych argumentow
zwigzanych z zastawianiem akcji 1 z zarzadzaniem w przedsigbiorstwach, ktére juz
zostaty wlaczone do Grupy ,,Bumar”. I dlatego ograniczg si¢ do ponownego wyrazenia
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naszego sprzeciwu wobec zamiaru wigczenia WPRP do Grupy ,,Bumar”. Nasze dalsze
funkcjonowanie upatrujemy w zupeinie innej roli. Nasze zaktady zostaly powotane
w celu wypetienia okreslonej misji, to znaczy do utrzymania w gotowosci sprzetu
| Uzbrojenia, ktore sg potrzebny naszym sitom zbrojnym. Nasze zaktady, powtarzam,
maja specjalng misje: w przypadku wystgpienia zagrozenia bezpieczenstwa panstwa
przeksztatcajg si¢ w jednostki wojskowe i stanowig zabezpieczenie logistyczne wojska.
Strategia Konsolidacji 1 Wspierania Rozwoju Polskiego Przemystu Obronnego zawie-
rata kilka wersji. W tej chwili nasz rzad skupit si¢ na jednej z nich. Gtowng rozpatry-
wang wersja jest wlaczenie do Grupy ,,Bumar”, nie sg za$ realizowane inne punkty
Strategii. Dla nas przede wszystkim wazne jest to, ze nie zostala utworzona odrebna
dywizja, nie zostaly zabezpieczone ustawowe uprawnienia szczegdlnego nadzoru nad
przedsigbiorstwami sprawowanego przez ministra obrony narodowej. Naszym zdaniem
jest to niezbedne dla zapewnienia bezpieczenstwa i obronno$ci panstwa, tak wiec nie
mozemy si¢ z tym zgodzi¢. Juz na poprzednim posiedzeniu Komisji Obrony Narodo-
wej w dniu 8 czerwca ustyszeliSmy o zamiarze utworzenia nowej wersji Strategii z te-
go powodu, Ze zapisy obecnej w zasadzie dobiegaja konca. Strategia byla przewidywa-
na na lata 2007-2012. Mamy juz potowe roku 2011. Ustyszalam informacje, ze nie
beda nowelizowane zapisy obecnej wersji Strategii, lecz ze Strategia ta bedzie pisana
od nowa. Dlatego tez chciatabym tutaj w imieniu wojskowych przedsigbiorstw remon-
towo-produkcyjnych zglosi¢ wniosek, Szanowna Komisjo, aby w nowej wersji Strate-
gii zatozy¢ wariant utworzenia dwoch grup kapitatowych. I o to wnosz¢: aby byta od-
rgbna grupa kapitatowa o nazwie WPRP. Mysle, Ze jest to stluszny zamiar, a to dlatego,
ze bedzie to zwigkszenie konkurencyjnos$ci, na czym nasze panstwo tylko zyska. Uwa-
zam tez, ze moze istnie¢ zdrowa wspotpraca pomigdzy dwoma grupami, czyli miedzy
Grupg ,,Bumar” a grupa WPRP.

Na koniec chciatabym jeszcze tylko zaznaczy¢, ze w sprawie wiaczenia badz
niewlgczania WPRP do Grupy ,,Bumar” zabierajg glos inne zwigzki zawodowe. | dla-
tego chcialabym szanownej komisji, szanownemu panstwu powiedzie¢, ze tylko
zwiazki zawodowe, ktérych przedstawiciele sg obecni na tej sali, to znaczy zwigzek
zawodowy pracownikéw wojska i zwigzek zawodowy ,,Solidarno$¢” reprezentuja na-
sze zaklady. I tylko te zwigzki majg uprawnienia do wypowiadania si¢ na temat dalsze-
go funkcjonowania naszych zaktadow. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkuje bardzo.
Proszg¢ nast¢png osobg o zabranie glosu.
Proszg si¢ przedstawié.

Przewodniczacy Sekcji Krajowej Pracownikéw Cywilnych MON
NSZZ ,,Solidarno$¢” Mirostaw Kamienski:

Mirostaw Kamienski, przewodniczacy Sekcji Krajowej Pracownikow Cywil-
nych MON NSZZ ,,Solidarno$¢” z siedziba w Gdansku.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Sekcja nasza, pracownikéw cywilnych MON, reprezentujaca cztonkéw ,,Solidar-
nosci” zatrudnionych w wojskowych przedsi¢biorstwach remontowo-produkcyjnych,
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wielokrotnie wyrazata si¢ na temat tej czgsci konsolidacji, ktora dotyczytaby wytacze-
nia nadzoru ministra obrony nad WPRP 1 wiaczenia ich do Bumaru. Chce powiedzie¢,
ze mysmy nigdy nie wnosili jakich$ zasadniczych zastrzezen odnos$nie do Strategii jako
catosci. MieliSmy jednak zastrzezenia do tej czesci — a wrecz wyrazaliSmy sprzeciw
I go podtrzymujemy — w ktorej chodzi o wiaczenie czy zamiar wiaczenia WPRP do
Bumaru, wyrazaliSmy to zresztg takze w naszych publikacjach. Podajemy rowniez
W watpliwos¢ pozbawienie ministra obrony narodowej nadzoru wtlascicielskiego
w imieniu Skarbu Panstwa, ale to juz jest jak gdyby inna kwestia. KiecrowaliSmy si¢
przede wszystkim tym, ze nadzorowane przez ministra obrony narodowej podmioty
faktycznie opieraja swojg dziatalno$¢ na utrzymywaniu sprawnosci bojowej sprzgtu
wojskowego wlasciwie w catym cyklu zycia tego wyrobu. Sg to zaktady, ktore tak na-
prawde w swoich statutach 1 w celach dzialania majg za zadanie utrzymywanie gotowo-
sci bojowej wojska. To sprawia, ze catkowicie inaczej funkcjonuja, co r6zni je od produ-
centow sprzetu wojskowego, ktorzy to producenci to w wigkszosci firmy cywilne.

Wyrazalismy wielokrotnie... Ja nie chce tego watku przeciggac, ale musz¢ po-
wiedzie¢, ze debata, ktora si¢ odbywata na ten temat, bardzo czesto odbywala sig¢
w takich oto okolicznos$ciach, ze na przyktad zwigzki zawodowe dzialajace w MON —
I moge to potwierdzi¢ — nie uczestniczyly w najwazniejszych spotkaniach. Jak mozemy
sadzi¢, ktos w wyrafinowany sposob o to zadbat. Ja osobiscie sktadatem wniosek na
posiedzeniu Zespotlu Trojstronnego do spraw Restrukturyzacji Przemystu Obronnego
24 listopada, jesli dobrze pamictam, zeby jeszcze raz wroci¢ do tej dyskusji w ramach
zespotu trgjstronnego. O ile pamigtam, pan prezes Nowak réwniez przychylit si¢ do
tego, zeby taka debate odby¢. Z ubolewaniem jednak stwierdzam, ze niestety jak dotad
do niej nie doszto. I dlatego dzigkuje za mozliwos$¢ zabrania glosu na ten temat na dzi-
siejszym posiedzeniu senackiej Komisji Obrony Narodowej.

Chce rowniez powiedzie¢, ze w trakcie spotkan, ktére odbywaly si¢ wewnatrz
resortu obrony narodowej, byliSmy utrzymywani w prze§wiadczeniu, ze stanowisko,
ktore prezentujemy, jest podzielane przez ministra obrony narodowej i jego wspotpra-
cownikow. Dlatego tez ze zdziwieniem przyjelismy wiadomos¢ o tym, ze Rada Mini-
strow przymierza si¢ tak naprawde do podjecia decyzji w tej sprawie. ZostaliSmy wiec
w jaki$ sposdb zmuszeni okoliczno$ciami do uczestnictwa w protescie, jak rowniez do
wystgpien do najwazniejszych instytucji 1 czynnikdw w panstwie, wiaczajac w to pana
premiera i prezydenta.

My dzisiaj podtrzymujemy stanowisko, aby tak naprawde¢ zastanowi¢ si¢ raz
jeszcze nad ta wielce kontrowersyjna decyzja czy projektem decyzji w sprawie WPRP,
tym bardziej ze w wigkszosci przypadkow firmy te prosperuja dobrze i nie bardzo zro-
zumiata jest dla nas tendencja, aby mimo tego, ze firmy funkcjonuja bez wigkszych
zaktocen... W czym mialoby usprawni¢ tutaj takie nierynkowe wiaczenie ich na sitg do
innego podmiotu?

Chce zwrdci¢ uwage jeszcze 1 na to, ze wytaczenie nadzoru ministra obrony nad
WPRP, jak 1 ewentualna konsolidacja w ramach Grupy ,,Bumar” miata si¢ odby¢ przy
réwnoczesnym wprowadzeniu ustawowych prerogatyw dla ministra obrony narodowe;j
odnos$nie do kwestii dotyczacych przemystowego potencjatu obronnego w tej czesci,
ktoéra rekrutuje si¢ z WPRP. To nie nastgpito. I to jest, moim zdaniem, dodatkowa oko-
licznos$¢, wobec ktoérej temat wiaczenia WPRP do Bumaru nie powinien by¢ rozwaza-
ny. Dzigkuje za uwage.
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Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzi¢kujemy bardzo.
Czy jeszcze kto§ z zaproszonych gosci pragnie zabra¢ gtos?
Bardzo prosze, prosze si¢ przedstawic.

Prezes Wojskowych Zakladow Inzynieryjnych
Konrad Golczak:

Dzien dobry. Konrad Golczak, Wojskowe Zaktady Inzynieryjne. Jestem preze-
sem zarzadu jednej ze spotek WPRP.

Ja chcialbym podnie$¢ tutaj obawy zwigzkow jako przedstawiciel zakladow
WPRP, a to z tego wzgledu, ze z naszego punktu widzenia sposob konsolidacji budzi
powazne zastrzezenia. Dlaczego? Po pierwsze, mamy zastrzezenia co do prowadzenia
same] wyceny. Osobiscie tego doswiadczytem, poniewaz spotka w mojej osobistej
ocenie bardzo pobieznie dokonuje wyceny i, moim zdaniem, wycena wartosci spotek
WPRP zostata zanizona. Zastrzezenia byty bardzo duze, do tego stopnia, ze otrzymali-
$my na przyktad analiz¢ sytuacji prawnej ztozong po terminie do ministerstwa z zapy-
taniem, czy ona jest poprawna — do Ministerstwa Skarbu Panstwa, chodzi o spotke Ja-
gielto, Wrebiak i Wspolnicy, wytoniong w ramach konkursu do przeprowadzenia wy-
ceny. Budzi to nasze powazne obawy, miedzy innymi z tego wzgledu, ze zanizenie
wartosci rzutuje na ilo$¢ objetych przez skarb panstwa akcji spotki Bumar. Szacujemy,
ze jest to zanizenie na poziomie 50%, czyli ze wartos¢ jest o potowe wyzsza. Z infor-
macji, ktorg udalo nam si¢ uzyskaé, wynika, ze warto$¢ jest szacowana na okoto
600 milionéw, podczas gdy, naszym zdaniem, jest to okoto 1 miliarda. To nie jest kwo-
ta, ktora moze by¢é objeta jakaé malg granica bledu. Zywimy takze obawe, Ze na pdz-
niejszym etapie zostanie to wykorzystane do pokazania sztucznego sukcesu konsolida-
cji poprzez aktualizacje warto$ci spolek, a wiec ze bedzie to wprowadzenie opinii spo-
tecznej w blad.

Tutaj prezes Bumaru, pan Nowak, powiedzial o bardzo dobrej kondycji finan-
sowej. Ja powiem szczerze: dysponuj¢ dokumentem z dnia 14 kwietnia, to jest infor-
macja o aktualnej sytuacji w sektorze obronnym ze szczeg6lnym uwzglednieniem kon-
solidacji spotek obronnych. To informacja na posiedzenie Komisji Skarbu Panstwa
Sejmu RP z dnia 14 kwietnia 2011 r. podpisana przez pana ministra Aleksandra Grada.
I jak sie spojrzy na tabelk¢ w zalaczniku nr 2, ,,Zbiorcze zestawienie danych ekono-
micznych spotek sektora obronnego za okres 2009—2010 nadzorowanych przez Mini-
sterstwo Skarbu Panstwa”, to sg tu wyniki zbiorcze spoétek Grupy ,.Bumar”. Kapitat,
fundusz wtasny, za czwarty kwartat, w tysigcach ztotych, to jest 2 miliony 709 tysiace
474, przy czym zobowigzania i rezerwy catkowite — zaznaczam: calkowite — wynoszg
2 miliony 625 tysigcy 818. Oznacza to, jak si¢ wezmie pod uwage wskaznik zadtuzenia
kapitatu wlasnego, czyli zobowigzania ogotem do kapitatu wlasnego, ze zadtuzenie jest
na poziomie 97% kapitatu wlasnego, a to juz nie jest tak do konca dobra informacja.

W tym samym dokumencie, przedstawionym przez pana ministra Aleksandra
Grada, pokazane s3 wyniki poszczegolnych spotek. I tutaj pan prezes Nowak powie-
dzial, ze w dziatalno$ci podstawowej ma takie dobre wyniki, wigc ja podam proste
przyktady. Nie sg to dwie czy trzy spotki. Mamy taka spotke, jak ,,Bumar Labedy”,
gdzie strata na sprzedazy to jest 105 milionow zt za czwarty kwartat, podczas gdy wy-
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nik koncowy jest na poziomie 7 milionéw do przodu. Ja nie analizuje, z czego to si¢
wzigto — czy to wynika z przeksiegowan, czy z dotacji, czy z jeszcze innych spraw.
| takich spotek jest wiecej. Taka sama sytuacja jest w RADWAR, taka sama sytuacja
jest w ,,FUMiS-bumar” czy tez w Panstwowym Instytucie Telekomunikacji albo
w Wytworni Sprzetu Komunikacyjnego ,,PZL-Warszawa”. A wigc sama idea nie jest
jednak finansowo taka dobra. Jak, analizujac dalej, spojrzymy na wniesienie WPRP do
Grupy ,,Bumar”, to chciatbym zaznaczyc¢, ze wyniki spotek WPRP sg dzi§ duzo lepsze
niz Grupy ,,Bumar”. Grupa ,,Bumar” — jako grupa — jak to przed chwila pan prezes
Nowak przedstawil w prezentacji, miala wynik na poziomie 100 milionéw brutto.
Chcialbym tutaj zaznaczy¢, ze spotki WPRP — jedenascie spotek w pordwnaniu do
dwudziestu dwoch spotek Grupy ,,Bumar” — mialy wynik na poziomie 98 milionow,
ale netto, nie brutto. Wynik brutto podlega umniejszeniu, jakkolwiek by patrzec.
Wszystkie wskazniki, ktore generuja WPRP, sg wyzsze. Ja tu przytocze wskazniki zro-
bione wskutek symulacji skonsolidowanego wyniku spoétek WPRP i1 Grupy ,,Bumar”.
| tutaj wskazniki ROS — ROE, na ktore pan prezes Nowak najczesciej si¢ powotuje,
wygladaja nastgpujaco. Za rok 2008 skonsolidowany wskaznik WPRP ROS wynosi
4,69%, podczas gdy Grupy ,,Bumar” — 0,45%. One mogg by¢ obarczone niewielkim
marginesem bledu, poniewaz to sg symulacje. Tu, jak mysle, granica btgdu to jest oko-
to 5%. Za 2009 r. ten sam wskaznik dla WPRP wynosi 2,29%, a dla Grupy ,,Bumar” —
1,41%. Przy wskazniku ROE sytuacja wyglada bardzo podobnie. W 2008 r. WPRP
mialo wskaznik na poziomie 13,24%, Grupa ,,Bumar” — na poziomie 1,34%.
W 2009 r., a zaznaczmy, ze to byt rok kryzysowy, skonsolidowany wynik WPRP we
wskazniku ROE to 5,13%, podczas gdy Bumaru — 2,55%. Tak wigc zaczynamy docho-
dzi¢ do etapu, gdy trzeba sobie zadaé pytanie, kto tu kogo powinien wchtania¢. Bo
w takim przypadku ja moge ztozy¢ wniosek o przejecie WPRP przez Stoczni¢ Mary-
narki Wojennej, ktéra jest w stanie upadtosci, bo tez ma nieciekawg sytuacje.

Pan Nowak przedstawit swojego czasu efekty synergii. Byto to stworzenie Dy-
wizji ,,Bumar Serwis” wewnatrz Grupy ,,Bumar”. Byloby to mozliwe pod warunkiem
zagwarantowania przez MON kilkuletniej wylgczno$ci na zaméwienia. To jest w do-
kumencie ,,Efekty synergii” przedstawionym przez pana Nowaka. Jak si¢ popatrzy na
sytuacje, ktorg mamy obecnie, to wida¢, ze te zamowienia nie bedg w ten sposob kie-
rowane. Tak wigc powstaje pytanie, czy bgdzie rozwazana alternatywna droga przed-
stawiona w tym samym dokumencie w postaci wchlaniania przez poszczegolne dywi-
zje tych spotek, co w efekcie doprowadzi do ich stopniowej likwidacji.

Element kolejny wynikajacy z ,,Efektow synergii”. Przedstawione sg tam efekty
synergii po restrukturyzacji, dzigki ktorym powstang okre§lone zyski. Ale zyski te sa
niepoparte niczym innym, jak spotkami produkcyjnymi Grupy ,,Bumar”. Dzisiaj mam
pewnos¢, ze Grupa ,,.Bumar” nie posiada rzeczowych informacji na temat spolek
WPRP, co na ostatnim spotkaniu potwierdzit mi pan dyrektor Biura Konsolidacji
| Strategii Grupy ,,Bumar” w zesztym tygodniu. Grupa ,,Bumar” operuje tylko i wy-
tacznie og6lnymi danymi, nie posiada danych szczegdélowych, w zwigzku z czym nie
moze realnie 1 wiarygodnie przedstawi¢ tego typu wyliczen. Jest to po prostu niemoz-
liwe z powodu braku danych.

Kolejnym elementem, ktéry budzi nasz niepokdj, jest nic innego jak trzyprocen-
towa optata pobierana przez Bumar od swoich spotek zaleznych. Pan Nowak potwier-
dzit to w dniu 2 czerwca na spotkaniu w Ministerstwie Obrony Narodowej zwigzkow
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zawodowych — w ktorym uczestniczytem — z przedstawicielami Ministerstwa Skarbu
Panstwa, Ministerstwa Gospodarki i Ministerstwa Obrony Narodowej. Teoretycznie za
te 3% Bumar oferuje spotkom WPRP referencyjng warto$¢ marki, mozliwosci w Gru-
pie ,,Bumar” oraz mozliwo$¢ kredytowania. Dzisiaj §miem twierdzi¢ z calg odpowie-
dzialnoscia, ze marka ,,Bumar” nie jest marka referencyjng za granica, poniewaz ma
niskg wiarygodnos¢, czego osobiscie doswiadczytem — powtarzam to wielokrotnie — na
zesztorocznych targach MSPO, gdy przedstawiciele zachodniej grupy kapitatowej po-
deszli do mnie i zadali pytanie, czy jestesmy z Grupy ,,Bumar”, bo jezeli tak, to nie
beda rozmawiac. Do takiego etapu doszto. Ja wiem, ze sytuacja Bumaru jest trudna i1 ze
Bumar stara si¢ odbudowa¢ marke, ale dzisiaj nie jest ona wartoscig dodang.

Tak samo nie widzimy podstaw do takiej rzeczy, jak potencjalne zamoéwienia
eksportowe. Jak to pan prezes wspomnial, Grupa ,,Bumar” ma 15% zamowien ekspor-
towych. Chcialbym zaznaczy¢, ze liczba tych zaméwien spadla w stosunku do ro-
ku 2009. W 2009 r. Bumar wyeksportowat produkty za 496 milionow, podczas gdy
w 2010 r. — za 348 milionéw. Jest to spadek eksportu na poziomie prawie 30%. Gdzie
wiec jest ta warto$¢ dodana dla WPRP? Jaka jest korzy$¢? Patrzac na dane, ktore
przedstawitem, zaczynamy odnosi¢ wrazenie, ze przejecie WPRP jest niczym innym,
jak przejeciem na sit¢, majacym podnie$¢ standing, kondycje Bumaru kosztem WPRP.
Takie jest nasze zdanie.

I w zwigzku z tym wnosz¢ do szanownych pandéw senatoréw o poparcie kon-
cepcji utworzenia drugiej grupy oraz niewnoszenia spotek WPRP do Grupy Kapitato-
wej ,,Bumar” ze wzgledu na zniszczenie w ten sposob potencjatu obronnego panstwa.
Chcialbym takze zaznaczy¢, ze druga Grupa nie bylaby konkurencjg dla Grupy
,Bumar”. Dlaczego? Dlatego, ze spotki WPRP miatyby by¢ w osobnej dywizji, a zaj-
mujg si¢ remontami 1 produkcja, nie stanowityby wigc bezposredniej konkurencji dla
Grupy ,,Bumar”. W zwigzku z tym nie ma konfliktu interesu. Poza tym nie bedzie ry-
zyka monopolizacji rynku i dyktowania warunkow cenowych dostawcy dla odbiorcy,
jakim jest MON. A takie ryzyko na dzien dzisiejszy, jak uwazam, istnieje. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Czy kto$ jeszcze z zaproszonych gosci pragnie zabra¢ glos?
Bardzo prosze.

Przewodniczacy Zarzadu Zakladowego NSZZ

Pracownikow Wojska Wojskowych Zakladow Mechanicznych
w Siemianowicach Slaskich

Roman Kyziol:

Roman Kyziol, przewodniczacy Zarzadu Zaktadowego NSZZ Pracownikow
Wojska w Wojskowych Zaktadach Mechanicznych w Siemianowicach Slaskich.

Panie Przewodniczacy! Panowie Senatorowie!

Ja rowniez dziekuje za umozliwienie wystgpienia 1 przedstawienia naszych
obaw odnos$nie do programu konsolidacji, w tym mie¢dzy innymi odno$nie do wiacze-
nia naszych spotek WPRP do Grupy ,,Bumar”. Ja wiem, ze nasza spoika, czyli Woj-
skowe Zaktady Mechaniczne w Siemianowicach Slaskich, jest obiektem duzego zainte-
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resowania Grupy ,,Bumar” dlatego, ze realizuje program ,,ROosomak”, czyli program
dostarczenia do 2013 r. ponad szeSciuset dziewiecdziesigciu pojazdow KTO ,,Roso-
mak” dla naszej armii, i roczny obrdt, roczna produkcja, waha si¢ w granicach
600 milionow zt. I widze z tego, co méwi prasa, 1 z tego, co mowig cztonkowie zwigz-
koéw zawodowych z innych spotek, ktore juz sg w Grupie ,,Bumar”, jak rowniez opiera-
jac si¢ na opracowanym w czerwcu 2011 r. programie wspoipracy Grupy ,,Bumar”
z Wojskowymi Zaktadami Mechanicznymi w Siemianowicach Slaskich, do czego to
prowadzi. Moze jeszcze dodam, ze to, co my wykonujemy, nie powstato, jak to si¢
mowi... Nie dat nam nikt dotacji rzadowych, wszystko zostalo wypracowane przez
spotke kosztem zrzeczenia si¢ przez pracownikow ponad 46 milionow zt wytozonych
na modernizacj¢ zaktadu. I do tej pory modernizacja wcigz trwa, nadal gtowne $rodki
z zysku przeznaczane sg na modernizacj¢ zaktadu, na nowe hale produkcyjne. Przeko-
nali si¢ 0 tym naocznie moze niektérzy panowie senatorowie, ci, co byli w naszych
zaktadach 1 to wszystko widzieli. Oczywiscie spotka to nie tylko producent Rosoma-
kow. Zaktady zajmuja si¢ takze juz nie tylko szkoleniem przysztych uzytkownikow
tych pojazdow, ale réwniez przegladami, serwisowaniem, a teraz tez remontami kapi-
talnymi pojazdow, ktore ulegly uszkodzeniu w Afganistanie. A wigc to dzialalnos¢ nie
tylko produkcyjna, ale rowniez remontowa. Oprocz tego zajmujemy si¢ aplikacja po-
jazdow, czyli ich dostosowaniem do réznych celéw: czy to majg by¢ pojazdy dowod-
cze, czy rozpoznania chemicznego, ewakuacji medycznej itd. Pojazd, mozna powie-
dzie¢, sprawdzit si¢ w Afganistanie.

Ale wracam do tego dokumentu, ktory otrzymali§my, o wspolpracy tej grupy.
Wynika z niego, co nas czeka w przysztosci: przerzucenie tej waznej dzialalnosci,
a wigc aplikacji, serwisowania itd. do innej spétki, do spétki — nie trzeba tu tego gtosno
mowi¢ — ktéra ma bardzo, bardzo duze problemy. Chodzi o spotke w Gliwicach.
A w naszym zaktadzie, w naszej spotce, pozostawitoby si¢ tylko produkcje bazowego
pojazdu, na ktory jest umowa podstawowa do 2013 r. Tak wiec to sg obawy naszych
pracownikoéw 1 nasze przed przeniesieniem produkcji, redukcja zatrudnienia, a w przy-
sztosci przed tym, co si¢ dzialo w niektorych spotkach, czyli przed likwidacjg spotki.
Dzigkuje za uwagg.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkuje bardzo.
Czy kto$ jeszcze z panstwa pragnie zabrac¢ gtos?
Bardzo prosze.

Przewodniczacy Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarnos¢”
Wojskowych Zakladow Uzbrojenia SA
Henryk Mira:

Henryk Mira, wiceprzewodniczacy Rady Pracownikéw Wojskowych Zakladow
Uzbrojenia SA w Grudzigdzu.

Panie Przewodniczacy! Panowie Senatorowie! Szanowni Goscie!

Rada Pracownikow Wojskowych Zaktadow Uzbrojenia SA w Grudziagdzu, re-
prezentujac interes spoiki 1 pracownikow, sprzeciwia si¢ realizacji Strategii Konsolida-
cji 1 Wspierania Rozwoju Polskiego Przemystu Obronnego w latach 2007-2012 w za-
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kresie wniesienia spotek powstatych w wyniku komercjalizacji wojskowych przedsig-
biorstw remontowo-produkcyjnych do Bumar Spotka z o.o.

Pomimo wielokrotnych wystapien czynnikow spolecznych wskazujacych na
szkodliwos$¢ realizacji wymienionej Strategii, kierowanych do osdb na najwyzszych
stanowiskach w panstwie, strona rzagdowa, nie przedstawiajac zadnego merytorycznego
uzasadnienia, nadal forsuje realizacj¢ tej Strategii.

Pragniemy przy tym powiadomi¢ pana przewodniczacego, ze procedury wszcze-
te i realizowane w zwigzku z zamiarem wniesienia wojskowych przedsiebiorstw re-
montowo-produkcyjnych — w skrocie WPRP — do Bumar Spotka z o.0. nie tylko naru-
szaja przepisy kodeksu spotek handlowych, tak pod wzgledem prawnym, jak i ekono-
micznym, ale roOwniez stwarzajg realne zagrozenie dla bezpieczenstwa panstwa przez
ujawnienie prawnie chronionych informacji jawnych i niejawnych. Dowodem na to s3:
wylonienie przez Ministerstwo Skarbu Panstwa w wyniku przetargu na wykonanie ana-
lizy przedprywatyzacyjnej WPRP konsorcjum, ktore nie spetnito ustawowych wymo-
gow do zapewnienia ochrony informacji niejawnych przed ich nieuprawnionym ujaw-
nieniem. Konsorcjum, nie dajac rekojmi zachowania tajemnicy w odniesieniu do prze-
kazanych i przetwarzanych informacji, podj¢to dziatania w WPRP, przejmujac infor-
macje o bardzo szczeg6towym charakterze dotyczace analizy prawnej majatku spotek,
odnoszace si¢ do obrotu udzielong koncesja MSWiA na rzecz obronno$ci panstwa oraz
obrotu migdzynarodowego objetego wewnetrznym systemem kontroli obrotu towarami
I technologiami o znaczeniu strategicznym dla bezpieczenstwa panstwa i mi¢dzynaro-
dowego pokoju i bezpieczenstwa oraz nalozonych na te przedsigbiorstwa przez mini-
stra obrony narodowej zadan obronnych w zwiazku z realizacja programu mobilizacji
gospodarki.

Wojskowe zaktady sg zaliczane do grupy zaktadow o szczegdlnym znaczeniu
gospodarczo-obronnym i obiektow szczegdlnie waznych dla bezpieczenstwa i obron-
nos$ci panstwa oraz ich szczegdlnej ochrony.

Zaniepokojona tymi dziataniami Rada Pracownikéw Wojskowych Zakladow
Uzbrojenia SA wystapita do podsekretarza stanu do spraw uzbrojenia i modernizacji
w MON, pana Marcina Idzika, sygnalizujac pismem z 9 grudnia 2010 r. zagrozenia dla
funkcjonowania spoiki.

W odpowiedzi podsekretarz stanu do spraw uzbrojenia i modernizacji w MON
pismem z dnia 2 listopada 2010 r. stwierdzil, ze poinformowat Ministerstwo Skarbu
Panstwa o nieprawidtowosciach, jakie ujawniono przy realizacji wymienionego przed-
sigwziecia. Te fakty potwierdza réwniez pismo z 11 kwietnia 2011 r. Zarzadu Bezpie-
czenstwa Informacji Niejawnych Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego — w skrocie
ZBINSKW — w ktérym na podstawie wymiany korespondencji pomi¢dzy ZBINSKW,
Departamentem Nadzoru Wilascicielskiego i Prywatyzacji IV Ministerstwa Skarbu
Panstwa oraz grupa konsultingowa reprezentujaca konsorcjum stwierdzono, ze doszto
do naruszenia zapisow ustawy z dnia 22 stycznia 1999 r. o ochronie informacji niejaw-
nych. Niezrozumiate jest wiec podjecie takich dziatan przez Ministerstwo Skarbu Pan-
stwa, jak zlecenie ponownego wykonania aktualizacji dokonanej uprzednio wyceny na
podstawie umowy z Ministerstwem Skarbu Panstwa tym samym podmiotom wchodzg-
cym w sktad Konsorcjum, mimo iz nie posiadaja one $wiadectwa bezpieczenstwa
przemystowego i nie ubiegaja si¢ o nie oraz ze ich system teleinformatyczny nie uzy-
skat akredytacji ABW. Informacje prawnie chronione zostang wigc ponownie przeka-
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zane podmiotom i osobom prywatnym niezapewniajacym r¢kojmi bezpieczenstwa
przemystowego. Poza kontrolg znajdzie si¢ kompleksowy zbidr informacji zwigzanych
z dziatalnoscig wszystkich WPRP, dotyczacych obronnosci panstwa 1 interesOw obron-
nych panstw sygnatariuszy NATO 1 EDA.

W S$wietle przedstawionych faktow Rada Pracownikow Wojskowych Zakladow
Uzbrojenia SA w Grudzigdzu zwraca si¢ za panskim posrednictwem do senackiej Ko-
misji Obrony Narodowej o podjecie dziatan w celu zapobiezenia dalszym nieprawi-
dlowosciom. Rada Pracownikow wnioskuje jednak przede wszystkim o zbadanie celo-
wosci realizacji Strategii w zakresie wniesienia spolek WPRP do Bumaru Spotki z o.o.
oraz naruszenia obowigzujacego ustawodawstwa w zwigzku z uruchomionymi przez
Ministerstwo Skarbu Panstwa procedurami.

Wojskowe Zaktady sg $cisle zwigzane z utrzymaniem gotowosci techniczno — bo-
jowej sit zbrojnych, nie powinny by¢ wigc przedmiotem targéw dla podtrzymania Buma-
ru Spotki z o.0., ktéra juz dawno, jak wynika z informacji do nas docierajacych, powinna
oglosi¢ upadtosé. Podpisano: wiceprzewodniczgcy Rady Pracownikéw Henryk Mira.

Pozwole sobie, Panie Przewodniczacy, przekaza¢ to pismo wraz z dwoma za-
tacznikami: pismem do ministra Idzika 1 odpowiedzia podsekretarza stanu w Minister-
stwie Obrony Narodowej.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan prezes.

Prezes Zarzadu Bumar Spotka z o.o.
Edward Nowak:

Panowie Senatorowie, ja musz¢ powiedzie¢, ze czuje si¢ jak na tawie oskarzo-
nych. Argumenty, ktore tutaj panstwo wytaczali, wlacznie z zyczeniami upadtosci dla
Bumaru, nie mieszcza si¢ w zadnych kategoriach kultury politycznej i biznesowej.
Stowa, ktore tutaj padly z ust autorytetéw ekonomicznych... Pan Golczak, gdy mowit,
rzucal cyframi, tak na prawo i lewo — a jest wiceprezesem chyba najgorszej firmy
WPRP, wiasnie bliskiej upadtosci. Mowi sie o konkurencyjno$ci — a mozna by zadaé
pytanie, czy rzeczywiscie tak to jest w WPRP z tg konkurencyjnoscig. Czy prawda jest,
ze budujecie panstwo cen¢ na formule kosztowej 1 dodajecie calkiem atrakcyjne mar-
ze? Mowiliscie o eksporcie. Czy prawdg jest, ze¢ WPRP maja ogromny eksport? Takie
pytania vice versa ja mogltbym mnozy¢ w nieskoficzonos¢. Ale problem polega na
czyms§ innym.

Problem polega na tym, ze rzad przyjat program konsolidacji polskiego przemy-
stu obronnego, aby wyeliminowa¢ szkodliwg konkurencyjno$¢ polskopolska. I Bumar
zostal wyznaczony jako firma majaca przeprowadzi¢ te konsolidacj¢. Prosz¢ mi po-
wiedzie¢, dlaczego z tego, ze Bumar wywiazat si¢ ze wszystkich punktow tego zobo-
wigzania, czyni si¢ wobec Bumaru oskarzenia. Dlaczego obwiesza si¢ firmy hastami...
W Deblinie notabene, z ktérego pochodzi pan Golczak, widzialem plakat ,,Bumar row-
na si¢ $mier¢”. Przeciez to jest przerazajace. Ja nie wiem, czy nad WPRP jest jakis
nadzor wiascicielski, czy nie... Dla mnie to jest oburzajace. I ja stanowczo sprzeci-
wiam si¢ oskarzaniu Bumaru, ponizaniu nas i naszych pracownikéw. Naprawde ciezko
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pracujemy, nie jesteSmy w niczym gorsi od panstwa 1 ja nie chcg, zebyScie nam zyczyli
upadtosci, tak jak ja nikomu tego nie zycze i ciesze si¢ z sukcesu Siemianowic, Huty
»Stalowa Wola” 1 kazdej innej firmy.

A tutaj to wrecz uprawiali$cie panstwo jaki$ koncert na posiedzeniu komisji se-
nackiej, zabierajac po kolei glos. Prosze zauwazy¢, ze ja tu jestem sam. Nie ma ani
jednego przedstawiciela zwigzkow zawodowych, rad pracownikow, prezesow z Grupy
,Bumar”. Traktujemy powaznie naszg prac¢ i chcemy przeprowadzi¢ konsolidacj¢ pol-
skiego przemystu obronnego. Nie ja podejmuj¢ w tej sprawie decyzje, tylko rzad na-
szego kraju. Ja zostalem wyznaczony jako osoba, jako zarzad, ktéry ma to zadanie
przeprowadzi¢. I powinni§my sobie pomagac, a nie obrzuca¢ si¢ inwektywami 1 szukaé
argumentow, ktore pasuja do z gory zatozonej tezy. Ja dzisiaj na posiedzeniu senackiej
Komisji Obrony Narodowej w naszym parlamencie czuj¢ si¢ jak oskarzony — nie chce
si¢ tak czué. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzi¢kuje bardzo.
Panie Ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa
Zdzistaw Gawlik:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pierwsza decyzja o konsolidacji przedsigbiorstw przemystu obronnego zapadta
14 maja 2002 r., wtedy zatozono taka konsolidacj¢ kapitalowa. Po dziesieciu latach,
uczestniczac w tym dzisiejszym spotkaniu, a nie zajmuj¢ si¢ tym wprost, bo jestem tu —
zaznaczam — w zastgpstwie pana ministra Mikotaja Budzanowskiego, ja mam wraze-
nie, ze dopoki ktos tylko pisatl, a nie przechodzil do czyndw 1 realizowal pewng strate-
gie przyjeta przed dziesieciu laty, powtdrzong, skonkretyzowana, przypomne,
31 sierpnia 2007 r., to wszystko bylo w porzadku. W momencie jednak, gdy podj¢to
pewne dziatania, nakreslone ponad dziesi¢¢ lat temu, i1 to nie wedlug jakiego§ wymy-
stu, tylko na podstawie doswiadczen w innych krajach, rosng emocje 1 podnosza si¢
glosy przeciwko realizacji tej koncepcji.

Uwarunkowania historyczne i do§wiadczenia innych krajow, w moim przekonaniu,
w pelni uzasadniajg podjete dziatania zmierzajace do konsolidacji przedsigbiorstw prze-
mystu obronnego. Na pewno w przesztosci, przez te dziesi¢C lat, nie wszystkim przedsie-
biorstwom udato si¢ w tak znakomitej kondycji, jak tutaj pan prezes byt taskaw prezento-
wac. Jak sie tutaj przeglada wyniki, to réznie to bywato. Jakby to przesledzi¢ i pododawac
trzy lata wstecz, zsumowac, to pewnie okazatoby si¢, ze bylo nie tak znowu ciekawie
i atrakcyjnie. Ale ja nie chce si¢ wdawa¢ w dyskusje, jak jest dzisiaj ani jak bylo przed
dwoma czy trzema laty, bo nie o to w tym momencie chodzi. R6zne akurat czynniki decy-
duja o koncowym efekcie aktywnosci gospodarczej 1 zdaj¢ sobie z tego sprawe. Ale jak
jest potrzeba podejmowania pewnych dziatan w stosunku do pewnych podmiotow wyod-
rebnionych, to w moim przekonaniu trzeba te dziatania konsekwentnie prowadzi¢. Bo ape-
le, zeby dzisiaj, po dziesigciu latach, pisa¢ Strategi¢ na nowo... Za dziesi¢¢ lat na tej sali
pewnie spotkaja si¢ inni 1 bedg w zasadzie dyskutowac, kto i dlaczego w 2002 r. zastana-
wiat sig, jak by¢ powinno, potem nie zrobit nic, tylko zaczat dyskutowaé na nowo o tym,
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jak nalezy si¢ odnosi¢ do Strategii i do przedsigbiorstw przemystu obronnego — jezeli
wszystkim tym przedsiebiorstwom uda si¢ do takiego momentu przez te dziesi¢¢ lat prze-
zy¢. Ja zycze, zeby wszyscy w dobrym zdrowiu 1 kondycji te kolejne dziesig¢ lat mogli
przezy¢ 1 dyskutowac o tym, jak bedzie w przysztosci.

Te decyzje sg przemyslane. Podnosity si¢ glosy, ze w jaki§ sposob te uprawnie-
nia Ministerstwu Obrony Narodowej zostang odebrane. Nie, minister obrony narodo-
wej te uprawnienia, ktore winien zachowa¢ z punktu widzenia obronnosci 1 bezpie-
czenstwa kraju, niewatpliwie w kazdym przypadku zachowa.

Pojawil si¢ tutaj problem pewnych nieprawidlowosci czy pewnych dostrzezo-
nych uchybien, jezeli chodzi o prowadzone analizy. Ja pragne tutaj zauwazy¢, ze te
wszystkie watpliwosci, ktore sg zwigzane z analizami i wycenami, sg obecnie weryfi-
kowane. Kazda umowa na wykonywanie analiz prywatyzacyjnych jest zaopatrzona
w klauzule o odpowiedzialnosci, rowniez cywilnej, tych podmiotow, ktore takie anali-
zy wykonuja. Jezeli, tak jak pan prezes... Bo mysle, ze to zweryfikujemy tutaj zaopa-
trzeni w stenogram. I jezeli zostang potwierdzone te watpliwosci odno$nie do takiego
przeszacowania podmiotu, to my w stosunku do podmiotéw wykonujacych te analizy
musimy wyciagna¢ stosowne konsekwencje.

Jezeli chodzi o problem ujawnienia danych, to odnos$nie do zastrzezen, ktore zo-
staly dostrzezone, zostaty podjete decyzje, ze tam, gdzie jest potrzeba, wszelkie analizy
beda prowadzone w Kancelarii Tajnej Ministerstwa Skarbu Panstwa. [ to sprosta
wszystkim wymaganiom, jakie sg stawiane dla zachowania bezpieczenstwa pewnych
danych pozyskiwanych w wyniku prowadzonych analiz. Dzi¢kuje bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Maciej Klima:

Jeszcze tutaj mam pytanie do konkretnej osoby. Na sali mamy doradce ekono-
micznego w Departamencie Obrony Narodowej i Bezpieczenstwa Wewngtrznego Naj-
wyzsze] 1zby Kontroli. Trafita do nas informacja opracowana przez NIK. Bardzo bym
prosit, by pan zabrat gtos i ustosunkowatl si¢ do sprawy. Temat tej kontroli to ,,Wspie-
ranie §rodkami publicznymi restrukturyzacji spotek przemystu potencjatu obronnego”,
wiec checialbym, aby przedstawiciel NIK tez tutaj zabrat glos, jesli to mozliwe.

Bardzo prosimy.

Doradca Ekonomiczny w Departamencie Obrony Narodowej
| Bezpieczenstwa Wewnetrznego w Najwyzszej Izbie Kontroli
Jerzy Gasinski:

Bardzo prosze, oczywiscie.

Chciatbym tylko powiedzie¢, Zze ta informacja dotyczy okresu mig¢dzy ro-
kiem 2002 a rokiem 2010, pierwsze potrocze, w zwigzku z tym to jest tak, ze to, co
tutaj stysze na tej sali, to jak gdyby wybiega troch¢ do przodu, a to tutaj to jest pewne
spojrzenie na sytuacje wczesniejszg. I ocena NIK jest pozytywna. W zwigzku z tym
wydaje mi si¢, ze po przeczytaniu tej lektury 1 po ustyszeniu tutaj, co ustyszatem, te
wszystkie sprawy, ktore byly tutaj poruszane, bedg na pewno wzigte pod uwage przy
kontroli budzetu za rok 2011, bo sg to sprawy nie mniej wazkie, niz samo wydatkowa-
nie pieni¢dzy.
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Przewodniczacy Maciej Klima:

Dziekuje bardzo.

To ja mam takie pytanie do pana ministra. Strategia istnieje od sierpnia 2007 r.
Chcialbym si¢ zorientowac, czy byly coroczne sprawozdania z monitoringu konsolida-
cji, z realizacji tej strategii. Czy ta sprawa jest kontrolowana przez Ministerstwo Go-
spodarki, czy przez jakis inny resort?

Doradca Ekonomiczny w Departamencie Obrony Narodowej
| Bezpieczenstwa Wewnetrznego w Najwyzszej Izbie Kontroli
Jerzy Gasinski:

Przez Ministerstwo Gospodarki.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Czy byly informacje, jak ta sprawa wygladata wlasnie w ciggu ostatnich czte-
rech lat?

(Gtos z sali: W tej chwili jest taka sytuacja, Strategia jest zrealizowana.)

Strategia jest zrealizowana. Jak gdyby w ostatnim roku jest, tak bym powiedziat,
nasilenie dzialan w tym zakresie. A jak to wygladato w latach poprzednich?

Doradca Ekonomiczny w Departamencie Obrony Narodowej
| Bezpieczenstwa Wewnetrznego w Najwyzszej Izbie Kontroli
Jerzy Gasinski:

Panie Przewodniczacy, coroczne sprawozdania sg sktadane zgodnie z wymogami.
Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to przedstawiciel ministra gospodarki bytby najbar-
dziej wlasciwy do tego, jak mysle, zeby odpowiedzie¢ na to pytanie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dziekuje.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
(Glos z sali: Pan senator Korfanty.)

Przewodniczacy Maciej Klima:

Bardzo prosze.

Senator Bronistaw Korfanty:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Ja bym mial pytanie do ministra obrony narodowej, do pana Idzika. Z tego co-
$my ustyszeli od pani przewodniczacej Kucab, taka informacja byta przed chwila, mia-
ty si¢ odbywac jakie$ prace, nie nad calg nowa Strategia, tylko nad poprawieniem tej
Strategii. Czy takie prace si¢ odbywaja, czy nie?
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Ja chcialbym zapyta¢ takze przedstawiciela Ministerstwa Obrony Narodowej,
czy nie obawia si¢ zbytniej monopolizacji catego przemystu zbrojeniowego przez jedna
firme? Przeciez na Zachodzie tak nie ma, ze wszystko, czyli caly przemyst zbrojenio-
wy wlacznie z serwisem, 1 nie tylko, z konserwacja sprzetu, jest w rekach jednej firmy.
Czy odrobina tutaj jak gdyby konkurencji w tej materii nie bytaby potrzebna?

Mam tez pytanie do prezesa Bumaru, pana Nowaka. Jak to jest — tutaj pan pre-
zes Golczak podat informacje, ze do kazdego produktu dodawane jest 3% narzutu, 3%
marzy. Chciatbym, zeby pan prezes to skomentowat. Poza tym...

(Glos z sali: To sg juz trzy pytania.)

Ale jeszcze jedno pytanie...

(Glos z sali: Ale czy moge odpowiedzie¢ na te pytania?)

Dobrze.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Bardzo prosimy, Panie Prezesie.

Prezes Zarzadu Bumar Spoélka z o. o.
Edward Nowak:

Dzi¢kuje bardzo.

Prosze Panstwa, tutaj w wystapieniach padto kilka takich zagadnien meryto-
rycznych, ja postaram si¢ mozliwie krétko na nie odpowiedziec.

Pani Kucab zapytata, dlaczego nie utworzono odrebnej dywiz;ji, tej dywizji ser-
wisowej. Odpowiedz jest bardzo prosta: ta dywizja zostanie utworzona w momencie
whniesienia wojskowych przedsigbiorstw remontowo-produkcyjnych do Bumaru.
Wowczas oczywiscie jest sens ja utworzy¢. I my mamy przygotowane wszystkie
przedsiewzigcia formalnoprawne, ktére sg niezbedne do utworzenia takiej dywizji.
Druga uwaga jest taka, ze my w Bumarze zaktadamy w naszej kulturze korporacyjnej
uzyskiwanie pewnego rodzaju konsensusu odnosnie do przyjetych rozwigzan. Tak wiec
jezeli bedziemy tworzy¢ konsorcjum pod nazwa ,,dywizja serwis”, to bedzie musiat
by¢ uzyskany pewien konsensus, pewne porozumienie pomiedzy przedsi¢gbiorstwami
tworzacymi t¢ dywizje a Bumarem. Chodzi o r6ézne relacje i wzajemne obowigzki.

Kolejna rzecz: nie ma specjalnych uprawnien MON. To jest oczywiscie kompe-
tencja ministra obrony narodowej i my w te kompetencji nie wkraczamy, chce¢ jednak
panstwu powiedzie¢, ze propozycje takich specjalnych uprawnien przygotowaliSmy,
przedlozyliSmy i1 oczywiscie jesteSmy absolutnie za tym, aby minister obrony narodo-
wej posiadal specjalne uprawnienia. Mato tego, my uwazamy, ze on powinien posiadaé
specjalne uprawnienia takze wobec przedsigbiorstw, ktore dzisiaj s3 w Bumarze. Prze-
ciez to nie jest tak, ze... My produkuUjemy, prosz¢ panstwa, réznego rodzaju sprzet,
ktéry jest absolutnie niezbedny 1 zwigzany z gotowoscig bojowa i dziataniami opera-
cyjnymi naszej armii. A wigec to takze powinno dotyczyé zobowigzan firm, ktore
w Grupie ,,Bumar” juz dzisiaj sa.

Tutaj dzisiaj czesto przewijato si¢ takie sformutowanie... MowiliSmy o konku-
rencyjnosci, o potrzebie konkurencyjnosci. Tylko, prosze panstwa, chciatbym, zeby-
$my jasno i czytelnie powiedzieli, o jakiej konkurencyjnosci my mowimy. Przeciez
jezeli mowimy o konkurencyjnoséci obecnych produktéw... Mowimy tak: zbudujmy
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dwie takie grupy w Polsce, ktore bedg ze sobg konkurowac. Prosze panstwa, przeciez
w jednej bedzie sprzet facznosciowy, a w drugiej — czolgi. Tak? W jednej bedzie si¢
produkowalo ,,Rosomaki”, a w drugiej — optoelektronik¢. Prosz¢ mi powiedzie¢, na
czym ta konkurencja bedzie polegaé, bo ja kompletnie nie pojmuje takiej konkurencyj-
nosci. Tak naprawde chodzi o co§ kompletnie innego. Dlaczego ja osobiscie uwazam,
1z powinno doj$¢ do tej konsolidacji? Powinno do niej doj$¢ dlatego, ze naszym 1 pan-
stwa celem powinno by¢ — przede wszystkim jak myslimy o armii 1 zadaniach wobec
armii — oferowanie naszym klientom, naszemu MON, ale przeciez nie tylko MON, bo
I klientom zewnetrznym, produktéw w pelnym cyklu zycia. A wigc my powinniSmy
produkt opracowac, zbudowac, serwisowac, naprawia¢, a po pewnym czasie moderni-
zowac, dostarcza¢ czesci zamienne, a na koniec go zutylizowac 1 podda¢ recyklingowi.
I to w ten sposob tak naprawde powinni§my postgpowac. I nam w Bumarze bardzo po-
trzebny jest ten fragment dziatalnoSci polegajacy na remontach, serwisach, zapewnie-
niu czg¢sci zamiennych. Panstwo t¢ kompetencje posiadacie, a jezeli my w Bumarze nie
otrzymamy jakby tych WPRP, to sami bedziemy musieli takg kompetencje budowac.
Tak? No bo nie mozemy oferowa¢ naszemu klientowi produktu, ze tak powiem, nie-
petnego. Tak? To prosze mi powiedzie¢, do czego to bedzie zmierza¢? Do tego, ze my
bedziemy budowac¢ konkurencje wobec istniejagcych WPRP? Czy to ma sens? Czy tak
powinno by¢? Czy na tym powinno polega¢ zjawisko konkurencyjnosci?

Inaczej funkcjonujg firmy produkcyjne, a inaczej funkcjonujg firmy remontowo-
produkcyjne — jasne, prosz¢ panstwa, ze tak. Ale wérod naszych firm sg tez takie, ktore
wykonuja dziatania serwisowe i naprawcze, a wsrdd panstwa firm sg tez takie, ktore
produkuja. No przeciez wiele WPRP utworzytly wlasne produkty, wiele zdobywa nowe
rynki. Przyktadem cho¢by Grudzigdz —tutaj jeden z kolegéw wypowiadat si¢ na temat
Grudziagdza. To jest jeden z lepszych przyktadow wejscia WPRP na rynek, co trzeba
pochwali¢. Tak wiec wy tez macie juz produkty, nie jestescie juz tylko firmami remon-
towymi — i chwata Bogu, ze nie tylko. I to nalezy pochwali¢, a nie ganic.

A co powiedzie¢ o nierynkowym podejsciu, czy raczej o stwierdzeniu, ze wia-
czenie WPRP spowoduje nierynkowe podejscie? Prosze panstwa, dzialamy na rynku,
tak czy inaczej, i wchodzi w zycie dyrektywa 81, czy nam si¢ to podoba, czy nie. To
nas bedzie bole¢, ale ona wejdzie w zycie 1 dotknie tak samo was, jak i nas. Ja uwazam,
ze dzisiaj jest dziatanie nierynkowe. Prosze panstwa, jezeli minister obrony narodowe;j
jest rownoczes$nie tym, ktory kupuje, i tym, ktéry sprzedaje, to prosze mi powiedzied,
czy to jest rynkowe zachowanie. Czy tak powinno by¢ w nowoczesnym modelu nowo-
czesnego panstwa? No tak by¢ nie powinno tak naprawdg. Tak? Nie powinny by¢ sku-
pione w tych samych rekach funkcje sprzedazy 1 zakupu. A wigc prosze nie moéwic, ze
my dziatamy nierynkowo — my staramy si¢ dziala¢ rynkowo. Mato tego, uwazam, ze
w interesic WPRP lezy jak najszybsze poddanie si¢ regutom rynkowym, bo tak na-
prawde to panstwa wzmocni. Jezeli b¢dziemy odktada¢ moment waszego dzialania
w warunkach gospodarki rynkowej, to tak naprawde bedziecie najwiekszym tego prze-
granym, czy bedziecie w Bumarze, czy poza Bumarem. Jestem o tym przekonany.

Nastepna kwestia. Chcialbym raz jeszcze jednoznacznie powiedzie¢: na posie-
dzeniu Komisji Gospodarki Narodowej ja mowitem o relacjach migdzy nami a WZM
»diemianowice”. Prosze panstwa, ,,Siemianowice” to jest firma, w ktorej dziatanie
Bumar kiedys$ niezwykle si¢ zaangazowal — przeciez przystgpiliSmy do dtugu i tak na-
prawde uratowali$my ,,Siemianowice” przed upadloscig. I chwata Bogu. I dobrze, ze
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tak si¢ stalo. Dzisiaj ,,Siemianowice” to §wietna firma, bardzo dobra firma. I nikt od-
powiedzialny nie powinien mysle¢, zeby wyrzadzi¢ jakakolwiek szkode ,,Siemianowi-
com”. Trzeba w tej sprawie wspoOlpracowac. Ja osobiscie uwazam, ze my powinniSmy
z ,,Siemianowicami” wspotpracowac, tak zeby wciagna¢ do wspotpracy na przyktad
naszego partnera licencjodawce i utworzy¢ wspdlnie kapitalowy zwigzek, zamiast wal-
czy¢ ze sobg 1 tak naprawde si¢ ostabia¢. Nikt nie mysli o zadnym niszczeniu, o zadne;j
destrukcji ,,Siemianowic”. A jezeli kto$ tak by myslat, to po prostu powinien zostaé
wygoniony z tego towarzystwa, bo absolutnie si¢ do niego nie nadaje. Szukajmy
wspolnoty.

Ostatnia moja uwaga, do wystgpienia pana Kamienskiego. Chcialbym wyraznie
powiedziec€... Przepraszam, to bedzie uwaga przedostatnia, bo jeszcze pan senator Kor-
fanty zadat pytanie. A wigc teraz moze wiasnie co do stow o tych procentach marzy.
Prosze¢ panstwa, Bumar ma szereg kompetencji, ktore wykorzystujemy w naszej pracy,
jak na przyktad kompetencje zwigzane z marketingiem strategicznym, umiej¢tno$ciami
negocjacyjnymi, umiejetnosciami finansowymi, ubezpieczeniem kontraktow, gwaran-
towaniem itd. [ ja uwazam, ze to by¢ moze sa jedne z najwyzszych kompetencji w Pol-
sce. Chyba mato ktora firma w Polsce — z tych duzych firm — ma takie kompetencje.
Jezeli wiec uczestniczymy wspdlnie w zdobywaniu kontraktu, na przyktad negocjuje-
my go wspdlnie z naszg firma, to prosz¢ mi powiedzie¢, na czym polega to zto, dlacze-
go Bumar nie miatby prawa pobiera¢ wynagrodzenia za prace, ktorg wykonuje przy
tym Kkontrakcie. Ja nie rozumiem, dlaczego nie miatby pobierac... My pracujemy na te
pieniadze, a wigc tak naprawde to my jakby dzielimy si¢ marza zarabiang od klienta.
Tak? Jezeli prowadzimy negocjacje 1 Bumar jest w nie zaangazowany duzo bardziej
niz firma rodzima, ta firma producent, no to Bumar pobiera wigksza marze. A jezeli tak
naprawdg to ta firma jest decydujgca, jezeli to ona rozstrzyga, a Bumar uczestniczy
w tym tylko w niewielkim stopniu, to Bumar pobiera marz¢ bardzo mata. Ale to jest
zaptata za prace, a nie zadna danina specjalna.

I jeszcze wlasnie ta ostatnia uwaga pana przewodniczacego Kamienskiego...
Proszg¢ panstwa, ja panstwa namawiatem 1 prositem o to, zeby prowadzi¢ debate na te-
mat konsolidacji. Jezeli mamy czas i1 zostata w tej chwili odsuni¢ta decyzja o przepro-
wadzeniu konsolidacji — powiedzmy sobie szczerze, na pewno tego nie bedzie przed
wyborami — to moze jest to czas na to, aby$my si¢ spotkali i dyskutowali. Ja zaprosi-
tem panstwa do nas, do Grupy ,,Bumar”, 1 odbylo si¢ juz takie wielogodzinne spotka-
nie. Na 25 sierpnia zaprositem prezesow WPRP. Prosze bardzo, chcecie panstwo spo-
tka¢ si¢ w konfiguracji ze zwigzkami zawodowymi? To przeprowadzimy takie spotka-
nie, taka debatg. Tylko prosz¢ o jedno: rozmawiajmy, szukajmy rozwigzan. Moze nie
we wszystkim si¢ porozumiemy, ale znajdziemy na pewno takie punkty, w ktérych
porozumienie nastapi — ja jestem o tym gleboko przekonany. I goraco popieram debate
nad konsolidacja. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkuje bardzo.

| jeszcze pan senator Korfanty i senator Idczak.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze. To pan senator Idczak.
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Senator Witold Idczak:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jak sie¢ wezyta¢ w te Strategie, to widac, ze tutaj dos¢ istotnym elementem jest
system monitorowania. Jest zapisane, ze W sposob racjonalny, ze sytuacja jest ela-
styczna, ze si¢ zmienia. | w zwiagzku z tym powstata taka propozycja corocznej ewalu-
acji w postaci tego dokumentu. Chciatbym zwrdci¢ uwage, ze w raporcie Najwyzszej
Izby Kontroli jest poruszona kwestia raportow rocznych 1 jest odniesienie si¢ do Stra-
tegii 2007, ktora — powiem szczerze — w tych zapisach przedstawiona jest do$¢ nieko-
rzystnie. Tu cytat ze strony czterdziestej dziewiatej: NIK krytycznie ocenia utrzymy-
wanie zapisOw Strategii, stanowiacej oficjalny dokument rzagdowy, w ksztalcie odbie-
gajacym od rzeczywistej formy ich realizacji. I zwr6émy uwagg, ze to jest, praktycznie
rzecz biorac, ocena sprzed jakiego$ juz czasu, nawet nie najswiezsza. Trzeba zwrdcié
uwage, ze w 2008 r. minister gospodarki przygotowal dezyderat, w ktorym stwierdzo-
no, ze sg znaczne opdznienia w realizacji tego programu, tej Strategii. MoOwimy tutaj,
jeszcze raz przypomng, o 2008 r. W ocenie NIK — cytuj¢ — aktualny niski stopien reali-
zacji harmonogramu dziatan wymienionych w Strategii wskazuje na brak mozliwosci
zrealizowania glownego celu tego dokumentu, jakim jest w szczegolnosci zwigkszenie
poziomu konkurencyjnosci i innowacyjnosci podmiotow PPO.

Tak wigc przyznam szczerze, ze wiele by nam data moze rozmowa z przedsta-
wicielem ministra gospodarki mogacym si¢ odnies¢ do tych rocznych raportow, ktore
miaty stuzy¢ wilasnie temu, zeby$my by¢ moze nie spotykali si¢ dzisiaj w tak kompe-
tentnym gronie, tylko zeby po prostu w jaki$ taki cykliczny sposob, tak powiem, rozta-
dowywac te kwestie.

Proszg panstwa, sposrdd siedmiu zadan wymienionych w tym dokumencie, zre-
alizowano jedynie jedno, a drugie wykonane bylo w zmienionej formie. Tutaj tez jest
mowa o pewnych instrumentach finansowych, ktére mialy temu stuzy¢. I przyznam
szczerze, ze raport NIK na trzech stronach nie pozostawia zbyt wiele nadziei co do
glownego celu, ktoremu Strategia 2007 miata stuzy¢. Zreszta byta tez propozycja de-
zyderatu, na samym poczatku 2008 r., w ktorej byta mowa, Zze zagadnienie jest nie-
zmiernie trudne, wigc by¢ moze nalezatoby uczyni¢ odpowiedzialng za to jedng osobe
czy jedng instytucje, ktora potaczytaby interesy zarowno Ministerstwa Skarbu Panstwa,
jak 1 Ministerstwa Obrony Narodowej oraz Ministerstwa Gospodarki — bo jednak
w takim gronie te kwestie powinny by¢ rozpatrzone. Prosz¢ panstwa, wydawatoby sie,
ze tutaj zaszto jakie$ niedopatrzenie: albo wnioski z tego monitoringu po prostu nie
zostaty zrealizowane, albo monitoring rzadu, monitoring Ministerstwa Gospodarki, nie
spetnit swojej roli. Dzigkuje.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkuje bardzo.
Jeszcze pan senator Grubski.

Senator Maciej Grubski:

Panie Przewodniczacy, ja przepraszam, b¢de musiat o 16.00 wyjs¢ na kolejne
spotkanie.
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Ja jestem troch¢ zdziwiony formuta dzisiejszego spotkania, dlatego ze mam ta-
kie wrazenie, jakie odniost pan prezes Nowak: ze czgsciowe prezydium, ktore przygo-
towywato to spotkanie, zaprosito tylko jedng strong, tak powiem, w pelni reprezenta-
tywng. Drugiej strony nie ma tak do konca, a ja chciatbym ustysze¢ rowniez na przy-
ktad, jakie stanowisko w calej tej sprawie — moze mniej wazne z punktu widzenia dzi-
siejszego spotkania, ale zawsze — maja zwigzki zawodowe Bumaru.

Chcialbym tez zwrdci¢ si¢ do pana przewodniczacego z pytaniem, bo panstwo,
jako prezydium czg¢$ciowe, przygotowaliscie dezyderat, ktory proponujecic nam zaak-
ceptowac. I w nim sg oczywiscie wnioski, ktore powinny wynika¢ z tego spotkania.
Panstwo juz te wnioski, powiedzmy, znacie przed spotkaniem, co bardzo mnie dziwi.
Ja chcialbym zwréci¢ uwage szczegdlnie panstwu, jako przedstawicielom Prawa
I Sprawiedliwos$ci, ze strategia konsolidacji powstawala od 2002 r., a szczego6lnego
charakteru nabrata i zostata sprecyzowana 31 sierpnia 2007 r., kiedy to panstwa rzad
sprawowat wladze. I ja mam troche takie wrazenie, ze panstwo dzisiaj, przygotowujac
to spotkanie, zachowujecie si¢ jak w trakcie gtosowania nad naszym kodeksem wybor-
czym: najpierw poparliscie ten kodeks, a potem zaskarzyliScie go przed Trybunalem
Konstytucyjnym. Ja z takg formutg dyskusji si¢ nie zgadzam, dlatego proponuj¢ panu
przewodniczacemu, dzigkujac oczywiscie za glosy, ktore padly... I dziwi mnie posta-
wa pana prezesa. Ja uwazam, ze jezeli jest pan w jakim$ sensie wystannikiem panstwa
polskiego do realizacji pewnych zadan gospodarczych, to formuta pana wypowiedzi
nie do konca przystoi funkcji, ktérg pan sprawuje. A panu przewodniczacemu ja pro-
ponuje, zeby nad tym dezyderatem jednak nie glosowac i pozostawi¢ to w ramach tej
formuty, ktora zaproponowatl pan prezes Nowak, czyli w ramach spotkan, konsultacji,
tak aby komisja nie wdrazala tego przynajmniej w tej nowej formule. Ja uwazam, ze to
jest, powiem tak delikatnie, formuta — czeSciowego prezydium, ktore podjeto takg de-
cyzj¢ — zachowania nie w porzadku w stosunku do catej komis;ji.

Przewodniczacy Maciej Klima:

To powroce do tego tematu: kogo pan proponuje, kogo pomingliémy na dzisiej-
szym posiedzeniu? Kogo nie zaprosilismy? Kogo powinniSmy zaprosi¢? Jest przedsta-
wiciel Ministerstwa Gospodarki, jest przedstawiciel Ministerstwa Obrony Narodowej,
jest przewodniczagcy Bumaru, sg panstwo ze zwigzkow zawodowych reprezentujacych
wojskowe przedsigbiorstwa remontowo-produkcyjne.

Senator Maciej Grubski:

Panie Przewodniczacy, konsolidacja w samym swoim zatozeniu jest formuta po-
taczenia dwoch lub kilku podmiotéw. A tak naprawde mamy wrazenie — ja odniostem
podobne wrazenie — ze mamy tutaj sytuacje, w ktorej sa oskarzyciele i jest oskarzony.
W tym wypadku oskarzonym jest przedstawiciel Bumaru. A na takg formule zgodzic¢
si¢ oczywiscie nie mozna.

(Przewodniczqcy Maciej Klima: To kogo nalezatoby doprosi¢? Zwigzki zawo-
dowe Bumaru czy...)

Panie Przewodniczacy, nie nalezato przygotowywac takiego dezyderatu. Bo nie jest
w porzadku wobec komisji, kiedy pan wnioski przez siebie przygotowane, opracowane
wczesniej — wnioski, ktore powinny by¢ wypracowane w trakcie procedowania komisji —
podaje nam w takiej formule. Z takimi wnioskami ja si¢ oczywiscie nie zgadzam.

2363/VII 21



105. posiedzenie Komisji Obrony Narodowej

Przewodniczacy Maciej Klima:

Panie Przewodniczacy, do wiadomosci pana 1 wszystkich obecnych na tej sali:
ja nie przygotowywatem zadnego dezyderatu. I prosze, zeby pan... Nie jestem autorem
przygotowanego dezyderatu. Tak ze pana stwierdzenie jest niewlasciwe, jest skierowa-
ne do niewtasciwej osoby. Ja proponuje¢, zeby pan ustalil, kto to przygotowal 1 dopiero
wtedy zwracat uwage mnie 1 ewentualnie. ..

Senator Maciej Grubski:

Czy pan przewodniczacy moze mnie poinformowac, kto to przygotowat?

Przewodniczacy Maciej Klima:

Nie, ja nie przygotowywatem tego dezyderatu.

(Senator Maciej Grubski: Nie rozpowszechnia si¢ takich rzeczy...)
Kto z kolegow senatorow przygotowal ten dezyderat?

Pan senator Korfanty, prosze zabra¢ glos.

Senator Bronistaw Korfanty:

Tak, ja przygotowalem ten dezyderat i mysle, ze nic wielkiego si¢ nie stato, jesli
chodzi o jego tres¢. My tylko prosimy o odtozenie w czasie, jakie$ tam, powiedzmy, tej
Strategii 1 0 mozliwos$¢ jej przedyskutowania. Przeciez widzimy, ile jest problemow
zwigzanych z wchtonigciem przez Bumar wojskowych przedsigbiorstw remontowo-
produkcyjnych. Zresztg podobny w tresci dezyderat przyjeta takze sejmowa komisja
obrony i tam zadnych gloséw sprzeciwu co do tego nie bylo. My nie méwimy, ze
chcemy t¢ Strategie catkowicie zdyskredytowac. Nie, my tylko chcemy, zeby ona byta
na jaki§ czas odlozona. Przeciez pan minister Idzik — nawigzuje do wypowiedzi pani
przewodniczacej Kucab — mowit, ze moga si¢ odby¢ w niedtugim czasie jakies§ prace
nad zmianami tej Strategii. To jest jak gdyby z tym zwigzane i dlatego taki dezyderat
opracowatem. Mysle, ze tutaj nic wielkiego si¢ nie stanie, jesliby$Smy taki dezyderat
mogli przyjac.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Mam pytanie: czy kto$ z kolegdw senatordw pragnie jeszcze zabra¢ glos?
Bardzo proszg.

Senator Wladystaw Sidorowicz:

Panie Przewodniczacy, ja tutaj zgadzam si¢ z kolegg Grubskim, ze jest wyrazna
nierownowaga, to znaczy jest silna reprezentacja zaktadoéw remontowo-produkcyjnych
I taka jednostkowa reprezentacja Bumaru, co sprawia wrazenie, ze mamy tutaj jednoli-
ty front krzywdzonych zaktadow remontowych 1 agresora — Bumar. Mysle, ze to jest
falszywe wrazenie i tutaj dopatrywalbym si¢ takze pewnego dysonansu, jaki w tej
chwili mamy w komisji.
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Zwracam uwage, ze rzad, tu reprezentowany, spokojnie wskazuje, ze realizuje
si¢ Strategi¢ od 2001 r. i kiedy$ wreszcie powinno si¢ ja, ze tak powiem, dokonczyc¢.
| zwlaszcza ta sytuacja, w jakiej dzisiaj si¢ znajdujemy, jest niezrgczna, bo jest tuz
przez ogloszeniem formalnej kampanii. I ja nie popieralbym tego dezyderatu witasnie
z takiego powodu, ze on wpisuje si¢ troszeczke w logike — nie funkcjonalna, tylko lo-
gike pewnej walki.

A propozycj¢ pana prezesa Nowaka odbieram jako konstruktywna. Ona pokazu-
je, ze jest jeszcze o czym rozmawiac, tak zeby szukac jakiego$ dobrego dla kraju roz-
wigzania, co zgodnie sity polityczne... Bo przypominam, ze Strategia byta popierana
takze przez PiS. Wobec tego mamy prawo oczekiwaé, ze rozmOowa nadal bedzie si¢
dokonywata pod pewnym parasolem neutralnosci politycznej.

Ze swoich za$ doswiadczen, ze stuzby, wiem, ze wszyscy mamy na ustach fra-
zesy reformatorskie do momentu, az ta reforma do nas przyjdzie. | wtedy si¢ okazuje
tak: i to, 1 tamto, 1 owamto, reformujcie dalej i1 jak najgtebiej, tylko bron, Panie Boze,
wtazi¢ na moje podworko. I troche tak mi si¢ tutaj to odtworzylo, jak przystuchiwa-
tem si¢ tej dyskusji. Zachecam Panstwa jednak, jak z boku patrze na t¢ inicjatywe
potaczenia sit wobec rosnacej konkurencji $wiatowej 1 wobec kiopotoéw, jakie ma
polski przemyst zbrojeniowy, dotaczajcie do takiej organicznej pracy, a nie do wojny.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Gtosu udzielam panu Tadeuszowi Pyrcakowi, panu dyrektorowi Departamentu
Spraw Obronnych w Ministerstwie Gospodarki.
Bardzo prosze, Panie Dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Spraw Obronnych
w Ministerstwie Gospodarki
Tadeusz Pyrcak:

Dzi¢kuje, Panie Przewodniczacy.

Prosze panstwa, mysle, ze warto powiedzie¢ pare stow, przede wszystkim aby
odpowiedzie¢ na pytania, ktore tutaj zostaly sformutowane. Chciatbym wyjasnié, po-
niewaz padlo pytanie, czy ta Strategia jest monitorowana, ze tak, minister gospodarki
co roku na koniec kwietnia ma obowigzek skladania takich sprawozdan. I jesli kto$
z panstwa senatoroéw, a takze innych tutaj gosci, chce zapoznaé si¢ z tymi sprawozda-
niami, to sg one dostgpne w Ministerstwie Gospodarki. I nie ma tutaj powodu dysku-
towac, czy one sg lepsze, czy gorsze. Ja ogdlnie moge powiedzie¢, poniewaz moj de-
partament przygotowuje te sprawozdania, ze one sg uzgadniane ze wszystkimi, na-
zwijmy to tak, waznymi aktorami: ministrem skarbu panstwa i ministrem obrony naro-
dowej. Jakby przesledzi¢ te sprawozdania z ostatnich lat, w tym takze tegoroczne, to
widaé, ze sg troche krytyczne w odniesieniu do sektora. Ale to w takim sensie, ze mini-
ster gospodarki koncentruje si¢ na konkurencyjnosci, ale nie na konkurencyjnosci ro-
zumianej jako WPRP kontra Bumar, tylko mowi, ze zatozenia Strategii, ktora zostala
przyjeta w sierpniu 2007 r., nie do konca zostaly osiggniete. Chodzi o te zatozenia, kto-
re zmierzaja do tego, zeby polski przemyst obronny byt coraz lepszy i mogt konkuro-
wac... Przede wszystkim zeby mogt zabezpiecza¢ potrzeby polskich sit zbrojnych
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I konkurowa¢ na rynku mi¢dzynarodowym. W tym sensie te sprawozdania sa, mozna
powiedzie¢, krytyczne, spodziewalismy si¢ bowiem troszke lepszych rezultatéw, ale
one nie mowig o dyskusji, ktora tutaj dzisiaj si¢ toczy.

Chce takze powiedzie¢, ze dzisiaj dyskutujemy, czy raczej dyskutujecie panstwo
na temat tego, czy o to wnosi¢, czy nie wnosi¢. A ta sprawa zostata rozstrzygnieta. Ko-
mitet Rady Ministrow rozstrzygnat te sprawe i wnioskowatl o to, aby Rada Ministrow
zdecydowala. Rada Ministréw na dzien dzisiejszy nie zdecydowala — to si¢ stanie za pare
miesiecy. Mysle, ze pan minister wyraznie powiedzial, ze ta sprawa nie bedzie zapewne
rozstrzygnigta przed wyborami. Ale kiedy$ bedzie rozstrzygnieta. Ja chce powiedzie¢
tylko tyle: po ostatnim sprawozdaniu dotyczacym Strategii Rada Ministrow zdecydowa-
fa, Ze ta Strategia nie begdzie aktualizowana — 1 jest to czgsciowo odpowiedz. Panstwo si¢
zastanawiacie, czy ja aktualizowac, a ona nie bgdzie aktualizowana. I to jest dla mnie,
jako urzednika panstwowego, decyzja. Rada Ministréw zdecydowata takze, ze trzeba
opracowa¢ docelowsg strategi¢ dla przemyshu zbrojeniowego i ona bedzie zapewne
opracowywana. Taki byt roboczy wniosek: po zakonczeniu prezydencji, czyli, nazwij-
my to sobie tak, po wyborach, nowe wladze zdecyduja, w jaki sposob to robic.

Jak patrze na t¢ dyskusje, ktora tutaj ma miejsce — to juz jest teraz taki moj bar-
dziej osobisty wniosek — to wydaje mi sig, Ze jest ona o tyle dziwna, ze nie przebiega...
Gdyby tutaj partnerem dla pana prezesa Nowaka byli prezesi spotek WPRP, to miatoby
to sens, dyskusja ,,zwigzkowcy kontra nie wiem kto” jest natomiast jakby bezprzed-
miotowa. Ja chcialbym powiedzie¢ tak: wydaje mi si¢, ze niezaleznie od tego, kto, co
I kiedy historycznie wypowiadal krytycznego na temat WPRP, na temat Bumar i licho
wie, kKogo jeszcze, to dzisiaj warto mysle¢ pozytywnie. Gdybym ja mogt powiedzieé,
kiedy i przez kogo zostal popetniony btad, to powiedziatbym, bo tak mi si¢ wydaje, ze
chyba przez obie strony. I WPRP, i Bumar, i ci, ktérzy tym zarzadzaja, nie zadbali o to,
zeby na pewnym etapie spotkac si¢ 1 powiedzie¢, tak jak stanowi kodeks spotek han-
dlowych, jaka bedzie ta wartos¢ dodana. Co wilasciwie my wam dajemy, a czego
W zamian oczekujemy. Ale takie spotkanie odbyto si¢ juz w czerwcu, pan prezes No-
wak o tym mowil. Czyli ja dzisiaj moglbym powiedzie¢, ze warto wykorzysta¢ ten
czas, ktory pozostal, bo na pewno decyzja, ja tak to odbieram, w najblizszych miesia-
cach nie zostanie podj¢ta. A wigc warto toczy¢ dyskusje, ale taka, ktora bedzie dysku-
sjg rownoprawnych stron.

Poza tym, powiedzmy to sobie, jest tez forum wymiany informacji. Otdz dzisiaj
odbyto si¢ posiedzenie zespotu trojstronnego. Jest taki zespdt trdjstronny, powiem
ogolnie, do spraw przemystu zbrojeniowego. Na tym spotkaniu bylem z moim przeto-
zonym, panem ministrem Baniakiem, byl tez pan minister Idzik, byli przedstawiciele
Ministerstwa Skarbu Panstwa, pan prezes Nowak takze tam byl. I to jest dobre miej-
sce... Zresztg spora cze$¢ obecnych tutaj zwigzkowcow takze byta na tym posiedzeniu.
Tam reprezentacja spoteczna jest dawno ustalona, jest regulamin tego zespotu. I strona
spoteczna zgtaszata takze pretensje... Zauwazcie panstwo, ze z jednej strony my mo-
wimy, czego oczekujemy od przemystu, i mamy, jak mysle, takie prawo, ale z drugiej
strony przemyst mowi, czego wilasciwie oczekuje od rzadu. Jest to dobra wymiana po-
gladéw, oczekiwan. I dzisiaj ustalono, ze strona spoteczna, ale takze pracodawcy, bo
tam sg réwniez pracodawcy sektora zbrojeniowego, przedstawi stronie rzadowej
W najblizszym czasie — tak naprawde, powiedzmy sobie, jeszcze w sierpniu — pewne
propozycje, ktore zmierzaja do tego, czego oczekuja przede wszystkim pracodawcy,
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ale takze 1 zwigzkowcy. A oczekuje si¢ tego, ze zamoéwienia obronne, te dotyczace sek-
tora, o ktorym w drugim punkcie bgdzie mowil przedstawiciel Ministerstwa Obrony
Narodowej, trafig do polskiego przemystu zbrojeniowego. Oczekuje si¢ takze wsparcia,
bo wiadomo, ze wsparcie, chociazby takie, o ktorym méowit przedstawiciel NIK, dzisiaj
jest dostepne. Jest rozpatrywana mozliwos¢ wspierania sektora zbrojeniowego poprzez
takie dotacje, jakich od kilku lat w ogoéle nie byto. A w tym roku sg. Tak wigc przewi-
dziano mozliwo$¢ wsparcia tego sektora zbrojeniowego.

Tak wiec ja chce powiedzie€, ze jesli sg jakie§ problemy do zalatwienia, to
obecni tutaj przedstawiciele tak zwigzkow, jak 1 pracodawcoOw majg ustalong formute,
moga zgtasza¢ swoje oczekiwania. A wigc zrobmy to i nie dyskutujmy ciagle na posie-
dzeniach komisji, jednej, drugiej czy trzeciej. Par¢ dni temu bylem na posiedzeniu se-
nackiej komisji gospodarki, niedawno odbyly si¢ tez posiedzenia komisji sejmowych —
wydaje si¢, ze niepotrzebnie. Chyba wszyscy mamy $wiadomos¢, ze zadne istotne
zmiany przed wyborami nie zajda. Mozemy jeszcze zbiera¢ si¢ pi¢¢ razy. Tylko po co?

(Przewodniczqcy Maciej Klima: Dzigkuje¢ bardzo...)

Chce doda¢, Panie Przewodniczacy, ze gdyby padly jakie§ pytania, oczywiscie
jestem gotow odpowiadac, ale kazdy z panstwa... Jesli jest taka potrzeba, na zyczenie
moge¢ udziela¢ informacji takze w miejscu mojej pracy. W koncu to jest moja praca,
moja 1 moich wspotpracownikow, wiec nie ma powodu, zebySmy tego nie robili. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Teraz pan senator Idczak i przedstawiciele zwigzkow zawodowych.

Senator Witold Idczak:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Odpowiadajgc tutaj na zarzuty moich kolegéw senatorow z Platformy, chciat-
bym powiedzieé¢, ze jednak jest powod do dyskusji. Tym powodem jest mianowicie
raport NIK, ktory ukazat si¢ w lipcu tego roku — bazujemy w duzej mierze na tym do-
kumencie. Stanowi on jednoznacznie, w zwigzku z tym, o czym méwilem w swojej
poprzedniej wypowiedzi, ze nalezy uzna¢ Strategi¢ w jej obecnej formule za nieaktual-
ng 1 wymagajaca pilnej modyfikacji. W tej za$ sytuacji niezrozumiate jest postepowa-
nie Ministerstwa Gospodarki, ktére na mocy tej Strategii ja monitoruje. Ja ciesze si¢
z wypowiedzi przedstawiciela ministra skarbu panstwa, dlatego ze ona idzie bardzo
mocno w tym kierunku. I chcialbym powiedzie¢, ze dezyderat, ktory zaproponowat
kolega senator Korfanty, wlasciwie ma na celu uspokojenie tej sytuacji i niewiktanie
si¢ w realizacje dokumentu, ktory nawet w $wietle wypowiedzi przedstawiciela Mini-
sterstwa Skarbu Panstwa wskazuje, ze nawet nie bedzie mowy o aktualizacji tego do-
kumentu, tylko w ogole powstanie nowa koncepcja — tak zrozumiatem t¢ wypowiedz.
Tym bardziej wydaje mi si¢, ze w tej sytuacji dezyderat jest jak najbardziej wskazany
w okresie kampanii wyborczej, aby unikng¢ jakichkolwiek dywagacji czy watpliwosci
na ten temat. Jest tez jednak pytanie, w jaki sposob rzad polski, w tym rowniez Mini-
sterstwo Gospodarki monitorujgce te¢ Strategi¢, odniesie si¢ do wnioskéw z raportu
NIK, ktéry tutaj nie pozostawia zadnych watpliwosci co do tego. Dziekuje.
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Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzi¢kuje bardzo.

Panie Dyrektorze, padly z pana ust stowa co do sensownosci poruszania kon-
kretnych tematow na posiedzeniach komisji. Ja panu chce zwrdci¢ uwage, wie pan,
zeby pan nie wchodzit w kompetencje parlamentu 1 nie pouczal senatorow i1 postow,
czy tematy, ktore sg poruszane, sg wlasciwe. To jest moja uwaga, wie pan, podstawo-
wa. Bez wzgledu na to, czy mamy wiedze taka, jak pan dyrektor, ktory zajmuje si¢ ty-
mi tematami od wielu lat, czy tez nie, mamy prawo jako reprezentacja parlamentu wie-
dzie¢ co$ wiecej niz to, co si¢ napisze nam w gazetach. To jest moja uwaga.

Udzielam glosu przedstawicielom zwigzkow.

Przewodniczaca Zarzadu Okregu Przedsiebiorstw Wojskowych
I Dzialalnosci Pozabudzetowej NSZZ Pracownikow Wojska
Malgorzata Kucab:

Bardzo dzigkuje.

Ja chciatabym odnies¢ si¢ do swojej wcezesniejszej wypowiedzi 1 uzupetnic ja.
Dlaczego nasz zwigzek zaproponowat utworzenie odrebnej grupy kapitatowej w nowej
wersji Strategii? Otéz jak si¢ przejdzie do zapisoOw aktualnej wersji Strategii, to widac,
ze gldownym celem Strategii byto podniesienie konkurencyjnosci — o tym tu dzisiaj tez
byla mowa: czy ma by¢ ta konkurencyjnos¢, czy ma jej nie by¢ — oraz innowacyjnosci
polskich przedsigbiorstw obronnych. Poming juz inne zapisy, ale mi¢dzy innymi naro-
dowy koncern zbrojeniowy mial zajmowacé si¢ wzrostem eksportu wytwarzanego
w Polsce uzbrojenia i sprz¢tu wojskowego.

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, mowi si¢ nam, ze potrzeba wigcej
rozméw i wigcej spotkan. Otoz ja wroce do jednego spotkania, ktore si¢ odbyto wia-
$nie z panem prezesem Nowakiem 1 z pelng reprezentacja Grupy ,,Bumar”. I po c6z
maja by¢ kolejne spotkania, jesli na tamtym pan prezes nie przedstawit zadnej wartosci
dodanej dla WPRP? W jakim celu wojskowe przedsi¢biorstwa maja by¢ do tej grupy
wlaczane? Co dadza kolejne spotkania, jezeli na czterokrotnie stawiane przeze mnie
pytania o to, jakie wartosci dodane, jaki eksport i co w ogole WPRP zyskaja po wia-
czeniu, nie uzyskatam zadnej odpowiedzi. A wigc ja podtrzymuje¢ to, o co do tej pory
wnosiliSmy.

A skad wzigl si¢ wariant utworzenia odrgbnej grupy? Od ponad roku, doktadnie
od lutego ubieglego roku, wnosili§my regularnie szereg pism o nowelizacji zapisOw
obecnej Strategii. Proponowali§my, aby ta Strategia zostala zmieniona w zakresie wyta-
czenia WPRP z harmonogramu najwazniejszych dziatan strukturalnych, ktére przewi-
dywaly wiaczenie WPRP do Bumaru. I uzasadniali$my to w szeregu punktow. Ciagle,
regularnie, otrzymywalismy wytacznie odpowiedzi od pana ministra lIdzika. Ani Mini-
sterstwo Gospodarki, ani Ministerstwo Skarbu Panstwa nie pofatygowato si¢ udzieli¢
nam sensownej odpowiedzi przemawiajgcej za jakims$ pozytywnym aspektem wiaczenia
WPRP. To nie kto inny, jak wtasnie pan minister Idzik stwierdzit 8 czerwca na posie-
dzeniu sejmowej Komisji Obrony Narodowej, ze Strategia nie bedzie nowelizowana,
tylko bedzie pisana od nowa. A wigc to, o co wnosiliSmy, o co prosilismy wielokrotnie
w pismach, nie bedzie realizowane. Stad wynika nasza propozycja, aby w zapisach no-
wego programu, czyli w nowej Strategii, uja¢ utworzenie odrebnej grupy kapitatowe;.
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A jesli chodzi o to, co powiedzial pan senator Grubski odnosnie do niewlasci-
wego reprezentowania na dzisiejszym spotkaniu, to ja juz na poczatku powiedziatam,
ze dzisiaj mowa jest o wlgczaniu WPRP i dlatego nie uwazam za stosowne, aby inne
zwigzki zawodowe mialy by¢ dzisiaj zapraszane 1 aby miaty si¢ wypowiadacd, jezeli
zwiazki, ktore reprezentujg wtasnie WPRP, s juz obecne. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkuje bardzo.

Ja chciatbym tutaj tylko wyjasni¢ pewnag sprawe. Strategia realizowana jest
przez rzad, a Bumar jest strong, nie decydentem. I prosze tutaj wyraznie: ja nie chciat-
bym, zebyscie panstwo stali po dwoch rdéznych stronach. To nie jest kwestia tego typu.
Rzad proponuje wigczenie wojskowych przedsigbiorstw remontowo-produkcyjnych
w ramach Strategii, ktéra zostata przyjeta w 2007 r., ich konsolidacj¢ w koncern naro-
dowy, ktory bedzie obejmowat wiele roznych przedsiebiorstw. Ja zdaje¢ sobie sprawg,
ze padaja tutaj r6zne stowa na temat Bumaru, ale Bumar jest jak gdyby cze$cig tej Stra-
tegii realizowanej przez przedstawicieli rzadu. I tutaj to rzad, Rada Ministréw, podej-
muje decyzje. A wigc nie chcialbym, zeby wystepowat ten antagonizm mie¢dzy dwiema
grupami, miedzy grupg przedsi¢biorstw reprezentowanych przez wojskowe przedsie-
biorstwa remontowo-produkcyjne a Bumarem. Aktualnie to jest decyzja rzadu realizu-
jaca te Strategie. Niewatpliwie Strategia bedzie de facto wymagata modyfikacji, jak si¢
wezmie pod uwage miedzy innymi informacje NIK, ktére sg realizowane. I doskonale
zdajemy sobie spraw¢ z tego, ze na pewno nalezy co$ w tym temacie zrobi¢, tym bar-
dziej, ze od 1 sierpnia wchodza w zycie nowe uregulowania dotyczace zakupu wielu
réznych elementow zwigzanych z uzbrojeniem. I to moze catkowicie zmieni¢ uktad
I sytuacje wielu przedsigbiorstw, w tym zaréwno wojskowych przedsiebiorstw remon-
towo-produkcyjnych, jak tez Bumaru. Tak ze nie chcialbym tu takiego jednoznacznego
nastawienia antybumarowskiego, bo Bumar w tym momencie jest elementem. Jest de-
cyzja rzagdowa, a rzad z kolei realizuje Strategi¢, mniej lub bardziej sprawnie, co wyka-
zuje de facto raport NIK.

Oddaje¢ glos panu ministrowi.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa
Zdzislaw Gawlik:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja nawigze¢ tylko do wypowiedzi pana senatora Idczaka. Ja absolutnie nie po-
wiedzialem w swojej wypowiedzi, ze rzad zaniechal realizacji Strategii. Mdowitem
o tym, ze do 31 sierpnia 2011 r. jest aktualizowana wycena, analiza przedprywatyza-
Cyjna, jaka jest dokonywana w stosunku do jedenastu WPRP, i ze wtedy sprawa wroci
pod obrady rzadu. I rzad podejmie decyzjg, co z ta sprawg zrobié. Tak ze absolutnie nie
powiedzialem o zaniechaniu realizacji Strategii, ktora jest przyjeta, 1 absolutnie nie in-
formowalem panstwa, ze przystapiono do realizacji nowej Strategii.

W kwestii realizowania tej Strategii — ona jest, zgadzam si¢ z panem przewodni-
czacym, kiedy$ przyjeta i realizowana,— i apelu, zeby na nowo dzisiaj to analizowac,
poprzedzac podjecie kazdej decyzji kolejng analizg, powiem tyle. Ja nie przypuszczam,
prosze panstwa, ze osoby, ktore tworzyly ta Strategie przyjeta w sierpniu 2007 r., przy-
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jeta ja tak sobie tylko dla jej przygotowania, a bez poprzedzenia tego gtebokimi anali-
zami. Strategia wtedy przyjmowana byla poprzedzona glebokimi analizami — tak
mniemam 1 na pewno tak bylto. Zreszta w podobny sposob byla przyjmowana Strategia
w 2002 r. A wigc pewna ciggltosé, jezeli chodzi o pomyst na przemyst obronny w Pol-
sce, jest, jak mysle, zachowana 1 widoczna. I tu nie chodzi o jednostkowy interes kto-
regokolwiek z podmiotdéw, czy to ktorego§ z WPRP, czy jednego z tych przedsie-
biorstw, ktore byly prywatyzowane — bo 1 takie przeciez byly, ostatnio ,,Radmor”,
,Swidnik” byly podejmowane, a jeszcze i te, ktore nie przezyly — chodzi o interes pan-
stwa. Panstwo przyjeto taka koncepcje w stosunku do przemystu obronnego 1 ona pew-
nie musi by¢ realizowana.

Jezeli chodzi o kwesti¢ odpowiedzi, o to, ze byly podpisywane przez pana mini-
stra Marcina Idzika, to kazda odpowiedz byta przygotowana w porozumieniu z mini-
strem Skarbu Panstwa i1 ministrem gospodarki. Tylko ze tutaj nie ma po prostu trzech
czy czterech skarbow panstwa, bo jest jedno panstwo. I w tym momencie, skoro te py-
tania byty adresowane, Ministerstwo Obrony Narodowej przygotowywato te odpowie-
dzi w porozumieniu ze wszystkimi zainteresowanymi podmiotami. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Jeszcze jedna uwaga. Tutaj padlo pytanie pana przewodniczacego Grubskiego
do mnie w sprawie tego dezyderatu. Autorem dezyderatu jest pan senator Korfanty. Ja
mysle, ze na koniec przeczytamy ten dezyderat i odniesiemy si¢ do tego, czy jest tam
cos$ takiego niepokojacego, czy nie. Ja nie bylem autorem tego dezyderatu. Kazdy par-
lamentarzysta, kazdy senator ma prawo przygotowac na posiedzenie komisji dezyderat
1 on bedzie rozpatrzony albo nie. Tak Ze to jest taka moja uwaga i odpowiedz.

Pan dyrektor Tadeusz Pyrcak, bardzo proszg.

Dyrektor Departamentu Spraw Obronnych
w Ministerstwie Gospodarki
Tadeusz Pyrcak:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Ja by¢ moze uzylem takiego skrotu, ktory zostat odebrany tak, jak to pan sena-
tor... Przepraszam za to. Nie to bylo intencja. Ja chciatem tylko powiedzie¢... Ja ro-
zumiem, ze zwigzkowcy, 1 my to wiemy od wielu miesiecy, podn0sza ten problem
wnoszenia czy niewnoszenia na wielu forach, tak ze to moje stwierdzenie byto adreso-
wane gtéwnie do zwigzkowcow, a nie, bron Boze, do jakiejkolwiek komisji. Panie Se-
natorze, ja tez powiedzialem, ze gdyby byta potrzeba uzyskania dodatkowych informa-
cji z naszej strony, my jesteSmy gotowi, zeby to powiedzie¢.

Przy okazji chciatlbym odpowiedzie¢ na pytanie pana senatora. Raport NIK jest
nam doktadnie znany. Tak jak powiedzial przedstawiciel NIK, bylo badane wsparcie
udzielone od roku 2002 do chwili obecnej, ale pienigdze na wsparcie byty tak napraw-
de w latach 2002 do 2005. My oczywiscie odpowiadamy na raporty. Jest wystapienie
pokontrolne i odpowiada si¢ na protokot NIK, na wystgpienie pokontrolne. | te odpo-
wiedzi zostaty zawarte. My mieliSmy tego §wiadomos¢. ..

Ale tez powiedzmy sobie o tej kuchni. Ot6z tak jak po stronie zwigzkowej sa
dyskusje i réznice zdan, tak samo po stronie rzadowej byly na pewnym etapie rdéznice
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pogladow, jak te Strategie aktualizowac. I to, ze zapisy Strategii nie zostalty w pewnym
momencie zrealizowane — tak ze to nie Strategia nie byta realizowana, tylko jej zapisy
— dla przyktadu uaktualnienie terminow, to prawda, ale to wynikato migdzy innymi
Z tego, ze W pewnym momencie wyniknely rdéznice na poziomie mi¢dzyministerial-
nym. Ale ostatecznie w momencie, kiedy zostat, ze tak powiem, postawiony materiat
na Komitet Rady Ministrow, to padta propozycja, zeby tej Strategii nie aktualizowac,
ale to chodzilo o jej zapisy, ona jest natomiast nadal realizowana. Ta propozycja nie
zostata zgloszona przez ministra gospodarki, ale w pewnym momencie zostata poparta,
dlatego ze my rozumiemy jej intencje, trzeba to realizowac, ale skoncentrowac si¢ na
realizacji docelowej Strategii, bo taka byla propozycja. Dziekuje bardzo za uwagg.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkuje bardzo.
Jeszcze raz bardzo prosze pana. Prosz¢ si¢ przedstawic.

Prezes Wojskowych Zakladow Inzynieryjnych
Konrad Golczak:

Konrad Golczak, Wojskowe Zaktady Inzynieryjne.

Ja pozwole sobie odnies¢ si¢ jeszcze tylko w bardzo duzym skrocie do tego, co
powiedziat pan prezes Nowak w zakresie...

(Przewodniczqcy Maciej Klima: Prawda jest taka, wie pan, ze ja nie lubi¢ recenzo-
wania jednej firmy przez druga. Bo to jest takie... Wie pan, Zeby to nie byto... Dzickuje.)

Ja chciatbym tylko wyjasni€ jedng rzecz, ktora nie byta podana. Spotki WPRP nie
opieraja si¢ na tym, ze buduja swoja marze w taki sposob, jak powiedziat pan Nowak. My
uczestniczymy w przetargach. I ja wygrywam jako spolka przetargi, wygrywam konku-
rencj¢ na rynku z przedsigbiorstwami remontowymi cywilnymi i innymi. I to jest bardzo
istotne, wiec ta marza nie jest budowana w ten sposob... Tak samo jak zarzut, ze MON
sam zamawia i sprzedaje swoj produkt, jest to nieprawda. W przypadku, gdy jest to prze-
targ nieograniczony, kazda firma moze do niego przystapi¢. Przystepuja firmy cywilne, tu
sg dokumenty, i mimo wszystko udaje nam si¢ jako$ te zamowienia pozyskac.

I tak samo tutaj odnosze si¢ do wypowiedzi pana senatora Grubskiego, ktory za-
rzucil mi, delikatnie powiem, niewlasciwg forme reprezentacji. Zgodnie z kodeksem
spotek handlowych prezes zarzadu jest zobowigzany do dbania o spétke 1 o jak najlep-
sze wyniki spotki ponad interesami partyjnymi, politycznymi i1 tego typu. I takich
czynnosci wlasnie dokonuje. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Pan senator Korfanty.

Senator Bronistaw Korfanty:

Tak, dzickuj¢, Panie Przewodniczacy.
Zgodnie z tym, co$my tutaj powiedzieli, widzimy, ze jest jeszcze wiele proble-
méw do rozwigzania, do przemyslenia, do wypracowania.
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Ja zglaszam oficjalnie postulat o przyjecie tego dezyderatu na dzisiejszym po-
siedzeniu komisji. I ja moze bym go, Panie Przewodniczacy, odczytat. Czy jeszcze za
wczesnie?

Przewodniczacy Maciej Klima:

Panie Senatorze, jeszcze jedna osoba si¢ zglosita.

(Senator Bronistaw Korfanty: Oczywiscie, ja pozniej go odczytam.)

Potem bede prosit o odczytanie 1 jesli beda uwagi kolegow senatorow ...

(Senator Bronistaw Korfanty: Oczywiscie, oczywiScie. Dzigkuj¢ bardzo, Panie
Przewodniczacy.)

Bardzo prosze.

Zastepca Przewodniczacego

Zarzadu Zakladowego NSZZ Pracownikéw Wojska
Wojskowych Zakladéw Uzbrojenia SA w Grudziadzu
Stefan Sulikowski:

Stefan Sulikowski, Wojskowe Zaktady Uzbrojenia w Grudzigdzu, przewodni-
czacy zwiazkow zawodowych pracownikow wojska.

Tutaj swego czasu, w sumie na ostatnim spotkaniu, tak sygnalizowanym przez
pana prezesa Nowaka, faktycznie padio jak gdyby takie stwierdzenie, ze powinnisSmy
si¢ dogadywa¢. To miedzy innymi niniejszym chce czynié.

Tutaj panowie senatorowie w pewnym momencie zarzucili brak reprezentacji
stanowiska strony zwigzkowej przedsi¢biorstw skupionych w Bumarze. Ja pozwolg
sobie przedstawi¢ je oficjalnie. Ono jest dostepne bodajze na stronie internetowej, wia-
$ciwie to jest Stanowisko Nr 2 Krajowego Komitetu Protestacyjnego Zaktadéw Prze-
mystu Zbrojeniowego z dnia 1 sierpnia 2011 r. I zeby tu panstwa nie zanudzac, po-
wiem tylko, ze podpisali je Jerzy Szpecht i1 Stanistaw Glowacki. Pozwole sobie oddaé
je do protokotu panu przewodniczacemu. Proszeg.

(Przewodniczgcy Maciej Klima: Dzigkuje bardzo.)

Jeszcze tytutlem uzupehienia tej informacji i wlasciwie takiego ludzkiego podej-
scia powiem, ze ja pochodze z matej miejscowosci Grudzigdz. To taka dziura prawie na
koncu $wiata. Tam jest dwudziestoszescioprocentowe bezrobocie. Tak wigc nie moge tu
si¢ zgodzi¢ z zarzutem, Ze ja tutaj nie patrze na interes panstwa. Patrz¢ na ten interes pan-
stwa, bo ja 1 mnie podobni przez caty okres transformacji ponosilismy jej skutki. To moi
koledzy, ktorzy przeszli na emerytury, przeszli na emerytury w sumie mniejsze. To moi
koledzy, przy ktorych wywalaniu na bruk w pewnym sensie uczestniczytem, nigdy nie
znalezli pracy, bo to sg specyficzni fachowcy, mozna powiedzie¢: wlasciwie jedyni w tej
branzy. My takowych posiadamy, oni stanowig wlasciwie trzon funkcjonowania zabez-
pieczenia gotowosci bojowej naszej armii. Dlaczego? Bo sa to specyficzni fachowcy, je-
dyni w swym rodzaju, ktorzy potrafig pogodzi¢ najnowoczesniejsze osiggni¢cia elektro-
niki ze sprzgtem poradzieckim, ktérym nasza armia dysponuje i bedzie dysponowac jesz-
cze przez kilka tadnych lat. To tak tytutem spojrzenia na ten problem ludzkimi oczami.

Tutaj stowo migdzy innymi do pana z Ministerstwa Gospodarki: to nie jest tak,
ze mamy si¢ pogodzi¢ — i koniec — z tym, ze kto$ sobie opracowal Strategic. W ze-
sztym roku miatem spotkanie z ojcem tej Strategii, a przynajmniej tak przyznaje si¢ do

30 2363/VII



w dniu 2 sierpnia 2011 r.

niej pan Zemke, ktory wiedzac, po co wlasciwie do niego si¢ udajemy, stwierdzit na
wstepie: ludzie, broncie si¢ przed Bumarem, bo ja juz za to nie ponosz¢ odpowiedzial-
nosci. Mozemy spyta¢ pana Zemke.

Jeszcze odniose si¢ tutaj do catoksztaltu tego zagadnienia i do wszystkich zagad-
kowych sytuacji, z ktorymi mamy do czynienia w tej sprawie. Czemu wystepuje taki
duzy opor spoteczny w tej sprawie? No, moze powiem w ten sposéb. Wspomnial tu pan
senator o raporcie NIK. Ja wczes$niej zapoznatem si¢ wnikliwie z raportami z 2004 r.
121999 r., z tym w sumie nie mialem jeszcze okazji si¢ zapozna¢. Wszystkie raporty
NIK wskazywaly jednoznacznie na olbrzymie nieprawidlowosci. Nie chce tu wytykac
tych nieprawidlowos$ci, wlasciwie wszyscy panstwo mozecie si¢ z nimi zapoznac. Chce
jeszcze odnies¢ si¢ do sytuacji sygnalizowanej tutaj przez przewodniczacego rady pra-
cownikéw mojego zaktadu. Faktycznie, proszg panstwa, jesteSmy krajem w srodku Eu-
ropy i faktycznie jesteSmy zwigzani sojuszami. Tutaj pan przedstawiciel Ministerstwa
Skarbu Panstwa tez jak gdyby stwierdza, ze Strategia jest 1 musi by¢ kontynuowana. Ja
zadam panu pytanie. Prosze pana, jak przeci¢tny zjadacz chleba, taki jak ja, ma spojrzec
na co$ takiego? Trzymam przed soba dokument Shuzby Kontrwywiadu Wojskowego,
z ktorego wynika, ze firma, ktorej Skarb Panstwa zleca badanie 1 poleca udostepnienie
wszystkich informacji dla niej istotnych, nie posiada zadnych koncesji, zadnych zabez-
pieczen. A wigc, prosze panstwa, jak to wlasciwie wyglada? W jakim kraju my jeste-
sSmy? A od nas oczekuje si¢ postuszenstwa, sam nie wiem, w mysl jakiej$ idei. A sytu-
acja jako taka... Juz pomin¢ media, ktore rzeczywiscie nie sg zbyt taskawe dla Bumaru,
ale to nie jest przedmiotem tego wszystkiego. Ja chcg odnies¢ si¢ do dokumentow. Te
dokumenty zostaty ztozone na rece przewodniczacego. I bardzo bym prosit o wyjasnie-
nie tej catej sytuacji. Ta sytuacja jest zagadkowa, dziwna. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzi¢kuje bardzo.
Bardzo prosze o zabranie glosu pana ministra, podsekretarza stanu w Minister-
stwie Skarbu Panstwa, Zdzistawa Gawlika.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa
Zdzistaw Gawlik:

Panie Przewodniczacy, mam w zasadzie trzy kwestie.

Po pierwsze, jezeli chodzi o te analizy, ktérg to sprawe pan podnosi, ja juz po-
wiedzialem, ze z uwagi na potrzeby zwigzane z tym projektem, analizy, ktére sa ko-
nieczne dla zachowania bezpieczenstwa, sg wykonywane w Kancelarii Tajnej Mini-
sterstwa Skarbu Panstwa. I wedle informacji, ktére tutaj pozyskatem, zabezpiecza to
wszelkie interesy 1 nie naraza panstwa na niebezpieczenstwo.

Po drugie, podnosi pan tez kwesti¢, jakoby kto$ od kogos$ oczekiwat pewnego —
uzyt pan tego stowa — postuszenstwa. Ja tu generalnie nie chce postugiwaé si¢ takimi
terminami. Sg to spoltki, ktorych wilasdcicielem jest panstwo polskie, i to panstwo pol-
skie, w imieniu ktorego dziata parlament, a nastepnie rzad, podejmuje pewne decyzje
co do Strategii. Pan odwotywat si¢ do stow pana ministra Zemke itd. No skoro w la-
tach 2001, 2002 i pozniej 2007 kto$ to ocenia i kto$ to przyjmuje, to w koncu trzeba
zrobi¢ krok w ktéryms$ kierunku, bo bedziemy rozpoczyna¢ dyskusj¢ od nowa.
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Po trzecie, ja tu mam to Stanowisko Nr 2, ktore pan tutaj dotaczyt do protokotu.
Ja nie wiem, jaki to stanowisko ma zwigzek z problemem, ktérym dzisiaj si¢ zajmuje-
my, bo tu jest kwestia bardzo ogolnikowa: brak reakcji przedstawicieli rzadu na zgla-
szane przez nas problemy i przedstawiane stanowiska. Nie wiem akurat, bo z tego sta-
nowiska w ogole to nie wynika, jaki jest zwigzek z problemem.

(Gtos z sali: Chodzi o Stanowisko Nr 1.)

To by¢ moze chodzi o Stanowisko Nr 1, bo Stanowisko Nr 2 nie odnosi si¢
w zadnym razie do kwestii, nad ktorymi tutaj dyskutujemy. To tak zeby odnies¢ si¢ do
wypowiedzi panstwa 1 do przedmiotu, ktérym si¢ zajmujemy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzi¢kuje bardzo.
Ja proponujg, zeby senator Korfanty przedstawil przygotowany przez siebie ma-
terial. Ustosunkujemy si¢ do niego i podejmiemy decyzj¢.

Senator Bronistaw Korfanty:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Oczywiscie mysle, ze przyjecie takiego dezyderatu bedzie przez Komisje Obro-
ny Narodowej celowe. Ja chciatbym go odczyta¢ w catosci.

Dezyderat Komisji Obrony Narodowej do prezesa Rady Ministrow i Ministra
Obrony Narodowej w sprawie Strategii Konsolidacji i Wspierania Polskiego Przemystu
Obronnego, uchwalony na posiedzeniu — tu zmiana — w dniu 2 sierpnia 2011 r.

Komisja Obrony Narodowej dnia 2 sierpnia 2011r., w zwigzku z sytuacja
w wojskowych przedsiebiorstwach remontowo-produkcyjnych, odbyta posiedzenie na
temat funkcjonowania oraz perspektyw rozwoju polskiego przemystu obronnego.
W wyniku przeprowadzonej debaty komisja zwraca si¢ do prezesa Rady Ministrow
0 ponowne rozwazenie celowosci wiaczenia do Grupy ,,Bumar” wojskowych przedsie-
biorstw remontowo-produkcyjnych, ktorych zadania i misja znaczgco odbiegaja od
zakresu dziatalno$ci Grupy ,,Bumar”, a osiggane wyniki finansowe oceniane s3 jako
dobre. Komisja wnosi o uwzglednienie wnioskow skladanych w tej sprawie przez
zwigzki zawodowe i1 kierownictwa wyzej wymienionych zaktadow.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dziekuje bardzo.
Czy kto$ z kolegdw senatorow chcialtby sie do tego ustosunkowac?
Tak, prosz¢ bardzo.

Senator Michal Okla:

Jestem troszeczke zdziwiony trescig tego dezyderatu, dlatego ze dezyderat do-
stalismy przed komisjg, a on zawiera juz wnioski pokomisyjne. Dlatego ja nie moge
Z czystym sumieniem glosowac za tym dezyderatem.
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Przewodniczacy Maciej Klima:

Pan senator Sidorowicz.

Senator Wiadystaw Sidorowicz:

Ja wlasnie podobnie. Podobnie. Nie wydaje mi si¢, zeby przyjmowanie tego de-
zyderatu to byt dobry pomyst, 1 nie moge go poprzec.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzi¢kuje bardzo.

Czy kto$ z kolegdéw senatoréw pragnie jeszcze zabrac glos w tej sprawie?
(Gtos z sali: Ja chce go poprzec.)

Czy kolega senator oficjalnie wnosi ten dezyderat?

Senator Bronistaw Korfanty:

Tak, oczywiscie. Ja oficjalnie sktadam wniosek formalny o poddanie tego dezy-
deratu pod gltosowanie.

Przewodniczacy Maciej Klima:

W zwigzku z tym przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za dezyderatem zaproponowanym przez senatora Korfantego? (5)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Nikt.

Dzi¢kuje bardzo.

W zwigzku z tym konczymy punkt pierwszy.

Przystepujemy do punktu drugiego, ale zrobimy krotka przerwe, by zaproszeni
goscie mogli opuscic sale.

Dzigkuje bardzo.

(Przerwa w obradach)

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Maciej Klima:

Informacja Ministerstwa Obrony Narodowej na temat zaangazowania §rodkow
resortu na zakupy sprzetu i uzbrojenia wojskowego oraz ustugi zwigzane z realizacja
inwestycji w roku 2011.

Pod nieobecno$¢ pana ministra Ministerstwo Obrony Narodowej reprezentuje
pan generat Duks.
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Szef Inspektoratu Uzbrojenia w Ministerstwie Obrony Narodowej
Andrzej Duks:

Dzi¢kuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Tak jak pan przewodniczacy zaznaczyl, pod nieobecno$¢ ministra obrony naro-
dowej oraz wiceministra odpowiedzialnego za uzbrojenie 1 modernizacje¢ w resorcie
obrony narodowej, mam ten zaszczyt przedstawi¢ panom informacje na temat zaanga-
zowania Srodkow resortu na zakupy uzbrojenia wojskowego oraz realizacje ustug in-
westycyjnych w 2011 r. Aby panowie senatorowie mieli mozliwo$¢ zapoznania si¢ z tg
informacjg, Ministerstwo Obrony Narodowej przekazato ja takze na rgce pana prze-
wodniczacego. Ja w dniu dzisiejszym, wtasnie w tej chwili, chcialbym ja rozszerzyc.

Dzigki ustawie z dnia 25 maja 2001 r. o przebudowie i modernizacji technicznej
oraz finansowaniu sit zbrojnych wielko$¢ naktadéw planowanych na rozwoj sit zbroj-
nych utrzymuje w ostatnich latach tendencj¢ wzrostows, a wymog planowania wydat-
kéw majatkowych na poziomie przekraczajagcym 20% rocznego budzetu MON zapew-
nia cigglos¢ finansowania zadan zwigzanych z modernizacja techniczng. I tak, budzet
resortu obrony narodowej w 2011 r. wynosi przeszto 27 miliardow 300 milionow zt
I jest wyzszy od budzetu zesztorocznego o przeszito 1 miliard 800 miliondéw. Jest to
kolejny rok, w ktorym odnotowano wzrost naktadéw na obron¢ narodowa, gdyz
w 2010r. planowane S$rodki budzetowe resortu obrony narodowej wynosily
25 miliardow 500 milionow zt.

Z punktu widzenia rozwoju sit zbrojnych kluczowe znaczenie maja wydatki uje-
te w centralnych planach rzeczowych. I na swoich informacjach o tych wiasnie planach
chciatbym si¢ skupic.

W  2011r.  warto§¢  centralnych  plandéw  rzeczowych  wynosi
8 miliardow 898 milion6éw. Struktura finansowa tej grupy wydatkow to wydatki majat-
kowe, obejmujace wydatki inwestycyjne na uzbrojenie 1 sprzet wojskowy oraz na in-
frastrukture wojskowa, ktore stanowig przeszto 24% wszystkich wydatkéw obronnych
1 wyraznie przekraczaja ten limit, o ktorym moéwi ustawa z 2001 r., czyli 20%, oraz
wydatki biezace w wysokos$ci 2 miliardow 259 milionéw zt w tym roku.

Struktura rzeczowa budzetu w zakresie wydatkow inwestycyjnych 1 wydatkéw
zaplanowanych w centralnych planach rzeczowych jest nastgpujgca: modernizacja
techniczna, czyli zakup nowego uzbrojenia oraz modernizacja uzbrojenia, ktore pozo-
staje na wyposazeniu sil zbrojnych, to kwota rzedu 6 miliardow 638 milionéw zt. In-
westycje budowlane to kwota 1 miliarda 95 milionéw zt. Inwestycje realizowane
w ramach programu NSIP to przeszio 218 milionéw zt. Zakupy $rodkéw materiato-
wych to 683 miliony oraz remonty nieruchomosci — 261 milionéw. W dalszej czesci
swojego wystapienia odnios¢ si¢ wlasnie do tych obszaréw zadaniowych.

Wysoka Komisjo, a wigc teraz o modernizacji technicznej sil zbrojnych. Plan
modernizacji technicznej w 2011 r., po wprowadzeniu zmian na koniec czerwca biezg-
cego roku, obejmuje ponad tysigc dwiescie zadan, pozycji zadaniowych, do realizacji
przez instytucje, ktore zajmujg si¢ pozyskiwaniem uzbrojenia i sprze¢tu wojskowego.
Plan ten w zasadniczej czgsci, to jest w przeszto 80% limitu, i to jest kwota rzedu
5 miliardow 320 miliondéw, przeznaczony jest na pozyskiwanie nowoczesnych syste-
méw uzbrojenia 1 sprzetu wojskowego w ramach procesu modernizacji. Obejmuje on
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rowniez zadania rzeczowe, finansowane w ramach wydatkow biezacych. Jest to kwota
przeszto 1 miliarda 300 milionow zt.

Zaplanowane na 2011 r. wydatki budzetowe na zadania z obszaru modernizacji
technicznej przeznaczone sg przede wszystkim na: zakupy uzbrojenia i sprzetu woj-
skowego — to jest 3 miliardy 853 miliony zt; zakupy czeSci zamiennych -—
412 milionéw; modernizacja uzbrojenia i sprzetu — 773 miliony; prace rozwojowe
| wdrozeniowe — 222 miliony; a takze wspotfinansowanie programow w ramach NA-
TO i Unii Europejskiej — i to jest kwota rzedu 12 milionow zt. W obszarze wydatkow
biezacych sg zakupy amunicji i materialbw wybuchowych, na poziomie prawie
370 milionéw zt, oraz remont uzbrojenia — i to wydatki na poziomie 944 milionow zt.

Glowny wysitek finansowy w obszarze modernizacji skoncentrowano oczywi-
Scie na programach operacyjnych oraz wynikajacych z nich programach uzbrojenia.
Poziom wydatkowania to 54% z ogodlnej kwoty $rodkéw przeznaczonych na moderni-
zacje techniczng. I tak pie¢ programow gtownych, przypomne je z nazwy, to systemy
obrony powietrznej, Smigtowce wsparcia bojowego i zabezpieczenia, modernizacja
Marynarki Wojennej, systemy wsparcia dowodzenia oraz bezzatogowe systemy rozpo-
znawcze — wydatki rzedu 2 miliardow 159 milionéw. A dziewig¢ programéw specjali-
stycznych, czyli indywidualne wyposazenie zotierza, symulatory i trenazery, samolot
szkolno-bojowy, programy artyleryjskie oraz kotowy transporter opancerzony ,,Roso-
mak” 1 wyrzutnie przeciwpancernych pociskow kierowanych ,,Spike” to wydatki
w tym roku na poziomie prawie 1 miliarda 500 milionow z1.

W koncu czerwca zaawansowanie realizacji planu przedstawiato si¢ nastepuja-
co. Umowami objeto prawie 3 miliardy 500 miliondw i to jest 52,4% wartosci planu. Ja
si¢ popatrzy na uplyw czasu, a to byla polowa roku, to przeszto 50% zaangazowania
W umowach. Ale umowy to nie wszystko, realizujemy réwniez postepowania, ktore nie
zakonczyly sie jeszcze podpisaniem umoéw, a sg juz na dobrej drodze do podpisania.
Awiec sa uruchomione procedury przetargowe na  kwote  przeszio
2 miliardow 450 milionéw zl, to jest prawie 37% planu, ktory mamy do realizacji
w tym roku. Tak wigc jak si¢ wezmie pod uwage zarowno umowy, jak i1 procent zaan-
gazowania w procedury, to mamy kwotg w wysokosci 5 miliardow 929 milionéw, a to
90% tegorocznego planu.

Do 30 czerwca zrealizowano rowniez dostawy i optacono faktury na kwotg
przekraczajaca 1 miliard 180 milionow, to jest prawie 18% wartosci planu. W zakresie
planu inwestycji budowlanych, to limit srodkéw przeznaczonych na realizacje w ra-
mach centralnego planu inwestycji budowlanych w 2011r. wynosi 1 miliard
95 milionow i doktadnie jeszcze 600 tysiecy zt. Plan ten obejmuje realizacje czterystu
czterdziestu osmiu zadan o wartosci kosztorysowej powyzej 500 tysiecy euro kazda,
W tym trzysta osiemdziesiagt zadan kontynuowanych oraz sze$¢dziesigt osiem nowych,
a takze zadania o warto$ci kosztorysowej ponizej 500 tysigcy euro. To jest w sumie
osiemdziesiat jeden zadan o wartosci 106 milionow...

(Przewodniczqcy Maciej Klima: Panie Generale, prositbym o wlaczenie mikro-
fonu albo... O, juz.)

Szef Inspektoratu Uzbrojenia w Ministerstwie Obrony Narodowej
Andrzej Duks:

Wylaczyt sie¢, przepraszam bardzo.
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Gtowne kierunki inwestycji o wartosci powyzej 500 tysiecy euro to sg obiekty
w konteks$cie wymagan procesu profesjonalizacji sit zbrojnych. I to sto czterdziesci
osiem zadan na kwote prawie 300 miliondow zt. Przygotowanie infrastruktury do eks-
ploatacji techniki wojskowej, to jest samolotow C-130, samolotu szkolenia zaawanso-
wanego, bezpilotowych samolotéw rozpoznawczych oraz infrastruktury dla Nadbrzez-
nego Dywizjonu Rakietowego, to trzydziesci jeden zadan o wartoSci prawie
130 milionéw zt. Dostosowanie infrastruktury technicznej dla potrzeb uzbrojenia
| sprzetu wojskowego to osiemdziesiat jeden zadan na kwotg¢ 214 milionow zt. Rozbu-
dowa sieci teleinformatycznych i telekomunikacyjnych to dwadziescia trzy zadania
0 warto$ci 25 miliondw zi. Systemy zabezpieczenia i kontroli dostepu do obiektow
wojskowych to trzydziesci szes¢ zadan na kwote 60 milionéw zt. Bazy, sktadnice oraz
stacje materiatow pednych i smaréow to dwadzieScia zadan na kwotg 49 miliondéw zt.
Obiekty specjalne na potrzeby stanowisk kierowania i dowodzenia wojskami to pi¢é
zadan na kwote 19 miliondw zt. I obiekty stuzby zdrowia to trzydziesci trzy zadania na
kwotg 55 milionoéw zt.

W koncu czerwca tego roku zaawansowanie realizacji planu przedstawialo si¢
nastepujaco. Umowami objeto kwote 871 milionéw, co stanowi prawie 80% planu,
a procedurami objete byly zadania o warto$ci 142 milionéw, czyli 13% warto$ci planu.
Tak wigc sumaryczne obtozenie to prawie 93% planu inwestycji budowlanych.

I ostatni z planéw, to jest plan inwestycji budowlanych w ramach NSIP. Inwe-
stycje te sg realizowane z mys$la o przyjeciu sojuszniczych sil wsparcia, ale rowniez
wykorzystywane na biezgco przez nasze sity zbrojne. W roku 2011 w ramach tego pro-
gramu realizowanych jest czterdziesci pi¢¢ zadan inwestycyjnych ujetych w tak zwa-
nych siedmiu pakietach inwestycyjnych opracowanych przez NATO. Dotycza one lot-
nisk, baz morskich, sktadow paliw, budowy obiecktow systemu obrony powietrzne;j,
budowy posterunkéw radarowych, centrum szkolenia w Bydgoszczy, systemu 1aczno-
sci z okrgtami oraz formowanego w Bydgoszczy 3. batalionu tagcznosci NATO. Na
przedmiotowe inwestycje w biezacym roku zaplanowano naktady w kwocie
357 milionéw, z tego, jak wczesniej wspomniatem, 218 milionow to sg srodki nasze,
Z budzetu panstwa, a 138 milionow to sg $rodki alokowane przez sojusz na realizacje
tych zadan.

W koncu czerwca zaawansowanie tego planu przedstawiato si¢ nastepujaco. In-
westor wojskowy, jakim jest Zaktad Inwestycji Organizacji Traktatu Potnocnoatlan-
tyckiego objal umowami zadania na kwote 309 miliondéw zt, co stanowi prawie 87%
wartosci $rodkéw zaplanowanych na ten rok. Pozostaja do uruchomienia zadania
0 wartosci 47 milionéw. Rowniez wydatkowano juz, czyli optacono, zadania zrealizo-
wane na poziomie okoto 10% wartosci planu.

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panowie Senatorowie, podsumowujac swoje
wystapienie, chcialbym zwréci¢ uwage na kilka kwestii zwigzanych z realizacja tych
zadan przez instytucje odpowiedzialne za nie w sitach zbrojnych.

Stan realizacji zadan uj¢tych w planie modernizacji technicznej oraz uzyskane
wskazniki zawartych umow i uruchomionych procedur przetargowych nalezy uzna¢ za
zadowalajace. Zaawansowanie realizacji planu modernizacji technicznej, obejmujace
facznie zawarte umowy 1 uruchomione procedury, jest na poziomie blisko 90%, jesli
policzy si¢ sumarycznie wszystkie plany, o ktorych powiedziatem. Rosnace z roku na
rok naktady na te sfere dzialalno$ci resortu obrony narodowej dajg gwarancje niezakto-
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conej realizacji procesoOw wprowadzania do wojska nowoczesnego uzbrojenia 1 sprzetu
wojskowego oraz uzyskiwania zdolnosci obronnych niezbednych do realizacji zadan
nalozonych na nasze sily zbrojne. Aktualnie realizowany Program rozwoju Sit Zbroj-
nych RP w latach 2009-2018 zaktada stopniowy wzrost wydatkéw modernizacyjnych
w perspektywie czasowej do 2018 r.

Wart podkreslenia jest fakt — i pewnie przydataby si¢ ta teza réwniez odno$nie
do pierwszego punktu dzisiejszego posiedzenia komisji — ze gtdwnym beneficjentem
wszystkich srodkow, ktore przeznaczamy na nowoczesng technike wojskowa, jest nasz
polski przemyst. Przeszto 80% $rodkow na plany, ktore sa realizowane przez resort
obrony narodowej, jest alokowanych do polskiego przemystu obronnego. Kierownic-
two resortu zamierza stworzy¢ warunki do zwigkszenia stabilnosci wspolpracy z prze-
mystem krajowym poprzez zwickszanie réwniez liczby umow wieloletnich. Nie ma
rowniez senatora Korfantego, a nie udato mi si¢ odpowiedzie¢ na jego pytanie
w pierwszym punkcie, dotyczace obaw przed monopolizacja. My si¢ nie boimy tej mo-
nopolizacji, poniewaz nam zalezy na tym, jak juz kilkakrotnie wspomniano na tej sali
w dniu dzisiejszym, aby jeden wykonawca realizowal zadania od produkcji, poprzez
serwisowanie, az do wycofania sprzetu z eksploatacji. Warto jednocze$nie zaznaczyc,
ze realizacja naszych zamiaréw bedzie mozliwa tylko przy zachowaniu pelnego part-
nerstwa ze strony przemystu, ktory bedzie rozwijat swoje zdolnosci produkcyjne 1 gwa-
rantowat terminowe dostawy uzbrojenia i sprzetu wojskowego spetniajagcego wymaga-
nia wojska. | ta dyskusja, w trakcie obrad nad punktem pierwszym, pomig¢dzy przemy-
stem polskim, to znaczy miedzy wojskowymi przedsigbiorstwami z jednej strony
I najwazniejszg spotka przemystu zbrojeniowego, a praktycznie koncernem zbrojenio-
wym, z drugiej, nie rokuje dobrze w mojej ocenie. To tak na zakonczenie. Dzigkuje
bardzo, Panie Przewodniczacy, dzigkuje, Szanowni Panstwo.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkujemy panu generalowi za prezentacj¢ odnosnie do sytuacji finansowej
oraz zaangazowania Srodkow resortu na zakupy sprzetu i uzbrojenia wojskowego. Cie-
szy nas niezmiernie, ze ilo$¢ tych srodkow z roku na rok wzrasta, ze ta tendencja jest,
tak bym powiedziat, wzrostowa. Cieszy nas fakt, ze zaangazowanie naszego polskiego
przemyshu to jest 80%. PragnelibySmy, aby w nastepnych latach to zaangazowanie
utrzymac albo nawet zwigkszyc.

Mam pytanie do kolegdéw senatorow: czy ktos$ z kolegéw senatorow pragnie za-
da¢ pytanie?

Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Wladystaw Sidorowicz:

Krotki komentarz. Pracuje w Zgromadzeniu Parlamentarnym NATO i moge
powiedzie¢, ze utrzymanie przez Polske naktadéw na wojsko, zwtaszcza w dobie kry-
zysu, i utrzymanie si¢ blisko standardow natowskich, blisko tych 2%, blisko tego mi-
nimum, jest przedmiotem zazdro$ci wielu, wielu krajéw. I musze powiedzie¢ tak: cie-
szy mnie informacja, ze w dalszym ciagu to jest dobrze realizowane.
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Przewodniczacy Maciej Klima:

Dziekuje bardzo.

Czy jeszcze kto$ z kolegdw senatorow pragnie zadac pytanie?
(Senator Henryk Gorski: Ja bym chciat krotkie pytanie...)
Bardzo prosze.

Senator Henryk Gorski:

W ostatnich latach, mimo ze byt uchwalany wskaznik budzetowy 1,95, wszyscy
wiemy, poprzedniego roku PKB, w rzeczywistosci nie byt pozniej realizowany. Czy
w tym roku wedtug pana wiedzy — albo moze tam sg koledzy ksieggowi — on bedzie zre-
alizowany, czy tez bgdzie, powiedzmy, blokada ministra finanséw? Ma pan generat
taka wiedze?

Szef Inspektoratu Uzbrojenia w Ministerstwie Obrony Narodowej
Andrzej Duks:

Z wiedzy, jaka dzisiaj dysponuje... O zadnej blokadzie nie styszatem, nie jest
mi znana. Wszystkie te zadania, ktére sg ujete w planach, sg realizowane na biezaco,
Z niektérymi wrecz przyspieszamy. Tak ze raczej pozytywnie bym si¢ odnosit do po-
ziomu finansowania sit zbrojnych w tym roku i do utrzymania tego ustawowego
wskaznika, ktory zaktada ustawa z 2001 r.

I jesli moge, Panie Przewodniczacy, w odniesieniu do uzupetnienia, do wy-
stapienia pana senatora, to powiem tak. My oczywiscie prowadzimy bardzo rozle-
gla wspolprace z naszymi partnerami, jak chociazby od ostatnich spotkan z pan-
stwami Grupy Wyszehradzkiej, tak naprawde rowniez dzigki panstwu, dzigki
uchwalaniu budzetu. I oni nam bardzo zazdroszcza, bo wskazniki finansowania
W panstwach naszego poprzedniego bloku — méwie tu o Stowacji, Czechach i We-
grzech...

(Glos z sali: Ale chodzi o...)

...ale odnoszg si¢, tak, do Grupy Wyszehradzkiej — sg na poziomie 0,9, 1,
1,2 w zalezno$ci od panstwa. Abstrahuj¢ juz od tego, ze ich budzety sa duzo
mniejsze od budzetu naszego panstwa. Tak ze my jesteSmy bardzo wdzigczni, ze
mozemy te $rodki alokowa¢ w tym trzecim filarze, czyli na modernizacj¢ tech-
niczng naszych sit zbrojnych, aby ten poziom podnosi¢ co roku na jeszcze wyzszy.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkuje bardzo.

Panie Generale, ja mam pytanie. Kilka lat temu byt realizowany tak zwany pro-
gram afganski, program dofinansowania mi¢dzy innymi zakupow sprzetu dla polskiego
kontyngentu w Afganistanie. Jak to wyglada w roku biezagcym? Jaka jest sytuacja, jesli
chodzi o polski kontyngent wojskowy?
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w dniu 2 sierpnia 2011 r.

Szef Inspektoratu Uzbrojenia w Ministerstwie Obrony Narodowej
Andrzej Duks:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Ten pakiet nosit nazwe ,,pakiet afganski” 1 byt realizowany w latach 2009-2010.
I ten pakiet praktycznie w zesztym roku zostat zakonczony. OczywiScie doposazanie
naszych sit zbrojnych, naszego kontyngentu w Afganistanie, trwa nadal, ot chociazby
z tego powodu, ze sprzet si¢ zuzywa W tych trudnych warunkach, jest tez niszczony
przez przeciwnika. I biorac pod uwage potrzeby zgtaszane zarowno przez naszych do-
wodcow tam, w teatrze dziatan, jak 1 przez kierujace dowddztwo operacyjne, resort
obrony narodowej reaguje na biezgco. I podam tylko taki przyktad: w tym roku poza
planem zwigkszamy wyposazenie naszego kontyngentu o dodatkowe transportery
opancerzone po to, zeby utrzymac pewien wskaznik gotowosci kontyngentu i jego
zdolnos$ci do prowadzenia dziatan. A realizacja pakietu afganskiego w dalszym ciggu
trwa, bowiem umowy zostaty podpisane i dostarczanie asortymentu uzbrojenia i sprz¢-
tu wojskowego jest kontynuowane.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzi¢kuje bardzo.

Kto$ z kolegdw senatorow pragnie zadac pytanie? Nie.

Panie Generale, bardzo dzickuj¢ za informacje udzielone komisji. Dzigkuje za
rzeczowe informacje i za godne reprezentowanie ministra obrony narodowe;.

Dzigkuje wszystkim za obecno$¢ na tym posiedzeniu komisji.

Konczymy posiedzenie, dzigkuje bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 57)
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