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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 14 minut 37)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzien dobry panstwu.

Pozwdlcie Panstwo, ze otworze sze§¢dziesiate drugie posiedzenie Komisji Rol-
nictwa 1 Rozwoju Wsi.

Mamy dzisiaj jeden punkt, jest to rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o ubez-
pieczeniu spotecznym rolnikéw, druk senacki nr 489, druki sejmowe nr 11851 1711.

Witam na posiedzeniu pana ministra rolnictwa Artura Lawniczaka oraz osoby
towarzyszace panu ministrowi; witam pania Janing Pszczotkowska, zastepce prezesa
KRUS, jak réwniez osoby towarzyszace, ktore dotarly tu, jak rozumiem, z pania pre-
zes. Witam organizacje, zwiazki zawodowe, izby rolnicze, ktére sa dzisiaj na naszym
posiedzeniu. Witam réwniez kolezanke i1 kolegdw senatordéw, nasz sekretariat i nasza
pania legislator.

Szanowni Panstwo, zeby nie przedtuza¢, od razu poproszg pana ministra o krot-
kie zreferowanie zmiany ustawy, ktora byta juz poddana pracom w Sejmie. Mamy druk
senacki nr 489, mamy przed soba tez reszt¢ dokumentéw. Tak wigc prositbym o krot-
kie zreferowanie. Nastepnie poprosze¢ pania legislator o zabranie glosu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Dzigkuje¢ bardzo.

Panie Przewodniczacy! Panie 1 Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Tak naprawdg celem projektowanej zmiany ustawy jest zwigkszenie udziatu nie-
ktorych ubezpieczonych w finansowaniu wydatkow na Swiadczenia emerytalno-rentowe.

Dyskusja na temat zmiany ustawy toczyla si¢ przez kilka miesigcy. WybraliSmy
najprostsze pod wzgledem technicznym rozwiazanie, polegajace na tym, ze zwigksze-
nie sktadki jest tylko dla grup gospodarstw o najwigkszym areale. Mowig tutaj o hekta-
rach przeliczeniowych. I generalnie te propozycje sa takie: zwigkszenie sktadki dodat-
kowo o 12% kwoty najnizszej emerytury w przypadku gospodarstw pomig¢dzy 50 ha
a 100 ha, o 24% najnizszej emerytury w przypadku gospodarstw od 100 do 150 ha,
0 36% w przypadku gospodarstw od 150 do 300 ha 1 48% w przypadku gospodarstw
powyzej 300 ha przeliczeniowych.

Mysle, ze taka prosta, niebudzaca kontrowersji zmiana po analizach, jakich do-
konywalismy przed ztozeniem tego projektu... Ewidentnie analizy wskazywaly na to,
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ze dziewigcédziesiat kilka procent gospodarstw do 50 ha przeliczeniowych nie osiaga
dochodow. I to dotyczy co najmniej ostatnich kilku lat. W zwiazku z tym nie bylo po-
wodu, aby zwicksza¢ sktadke dla grupy gospodarstw ponizej 50 ha przeliczeniowych.
I mysle, ze nawet. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak. Istotna jest taka informacja, ze ta zmiana objeto grupe kilkunastu ty-
siecy ubezpieczonych, doktadnie...

(Glos z sali: Pigtnascie tysigcy.)

...pigtnascie tysigcy ubezpieczonych, czyli 1%. Mysle, ze nie jest to jaka$
ogromna grupa.

Przewiduje sig, ze wptywow z oszczgdnosci begdzie okoto 28 miliondw. Do wej-
Scia w zycie ustawy z dniem 1 pazdziernika 2009 r. KRUS jest przygotowany. Wiem,
ze dostosowuje teraz swoje systemy czy system naliczania tych sktadek do tej nowej
propozycji. Mysle, ze to tyle. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje bardzo.
Prosimy pania legislator o odniesienie si¢ do uwag Biura Legislacyjnego.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W swojej opinii przedstawitam panstwu takie kompendium informacji na temat
konstytucyjnosci rozwiazan, poniewaz ta kwestia byla dosy¢ szeroko omawiana na
etapie prac legislacyjnych w Sejmie. Streszczajac bardzo to zagadnienie, wskazatam
panstwu na te argumenty, podawane przez konstytucjonalistdw w swoich opiniach,
ktore ich zdaniem zdecydowaty o uznaniu przyjetych rozwiazan za konstytucyjne. Pro-
blem dotyczyt bowiem tego, czy przy niezréznicowaniu $wiadczen z ubezpieczenia,
jakie otrzymuja rolnicy, podwyzszenie sktadki tylko niektorym rolnikom jest zgodne
z konstytucyjna zasada rownosci. I tego dotyczyty opinie specjalistow.

O tym, ze te rozwigzania, zdaniem opiniujacych, sa konstytucyjne, przesadzity
dwa argumenty, ktore w orzeczeniach Trybunalu Konstytucyjnego przewijaja si¢
w roznych opiniach, dotyczacych roznych rozwiazan prawnych. Mianowicie te kwestie
dotycza tego, ze nakaz jednakowego traktowania podmiotow w mys$l naszej konstytucji
jest zwigzany S$cisle z cechami, ktore reprezentuja te podmioty. I w tym konkretnym
przypadku uznano, ze chodzi tu nie o kwesti¢ §wiadczen w zamian za sktadke, tylko
kwestie roznego statusu podmiotow, ktore zostaly objgte rozwigzaniami. Mianowicie
dotycza one rolnikéw o mniejszym potencjale gospodarczym i rolnikdw o wigkszym
potencjale gospodarczym, czyli podmioty nie charakteryzuja si¢ tutaj rownymi cecha-
mi i w zwiazku z tym mozna przyja¢ w odniesieniu do nich inne rozwigzania. To jest
jeden z argumentow.

Drugi argument dotyczy kwestii dopuszczalno$ci zroznicowania prawnego sta-
tusu okreslonych podmiotow w takiej sytuacji, kiedy istnieja usprawiedliwione kryte-
ria. [ w tym konkretnym przypadku uznano, ze tym usprawiedliwionym kryterium, kto-
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re jest do zaakceptowania w demokratycznym panstwie prawnym, jest zasada sprawie-
dliwosci spoteczne;.

I to sa te dwa argumenty, ktore konstytucjonalisci uznali za przemawiajace na
korzy$¢ opinii, ze przyjete rozwigzanie nie powinno powodowac zarzutu niekonstytu-
cyjnosci. Tyle, jesli chodzi o uwage og6élna dotyczaca przyjetego rozwiazania.

Moja juz konkretna uwaga legislacyjna dotyczy przepisu art. 3 ust. 2. Jest to przepis
przejsciowy, ktory w moim przekonaniu trudno zrozumie¢, trudno zrozumie¢ jego cel. Mo-
wi si¢ w nim tak: ,,Poczawszy od pierwszego kwartatu 2010 r. wysoko$¢ sktadki, o ktorej
mowa w ust. 1”” — czyli sktadki na ubezpieczenie wypadkowe, chorobowe i macierzynskie —
,»oglasza si¢ w trybie okreslonym w art. 8 ust. 4, oczywiscie juz po nowelizacji.

I chodzi o to, ze nie wiem, po co jest potrzebny taki przepis, skoro ustawa wej-
dzie w zycie 1 pazdziernika 2009 r. Art. 8 ust. 4, w ktérym mowi si¢ wtasnie o trybie
ogloszenia wysokosci tejze sktadki, bedzie juz obowiazywal. Po co w takim razie reda-
guje si¢ przepis przejsciowy w taki sposob, ze moze on wprowadzi¢ w btad. Mowi sig
»poczawszy od pierwszego kwartatu 2009 r.”, a w art. 8 ust. 4 jest, ze co najmniej na
czternascie dni przed rozpoczeciem kwartatu musi by¢ wysokos¢ sktadki ogloszona
w okre§lonym trybie. Czyli ten przepis, ze wzgledu na taka redakcje, moze wprowa-
dza¢ w blad. Czyzby ten czternastodniowy termin...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...moglby nie obowiazywac? Skoro przepis art. 8 ust. 4 w brzmieniu nadanym
nowelizacja bedzie obowiazywat juz od 1 pazdziernika 2009 r., to po co w przepisie
przejsciowym regulowac sytuacje na pierwszy kwartat 2010 r., uzywajac innej redak-
cji, budzacej watpliwosci? I moja propozycja jest taka, zeby ten przepis po prostu skre-
sli¢. To tyle, jesli chodzi o uwagi Biura Legislacyjnego. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Czy pan minister chciatby si¢ odnies¢ do uwag Biura Legislacyjnego?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, chciatbym podzigkowaé pani legi-
slator 1 przyjac t¢ uzasadniong uwagg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Czyli rozumiem, ze wedlug pani legislator nalezy skresli¢ ten przepis, tak?

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasni-
kowska: Tak.)

Czyli tak by brzmiata poprawka.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Poprawka brzmiataby w sposob nastepujacy: ,,w art. 3 skresla si¢ ust. 2”.

799/VI1 3



62. posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Czyli mamy jedna poprawke, ktora przejmuje.

I przechodzimy do dyskusji. Proszg, otwieram dyskus;je.

Kto z pan 1 pandw senatorow chciatby zabra¢ glos?

(Senator Przemystaw Blaszczyk: To moze ja, Panie Przewodniczacy.)
Proszg, pan senator Btaszczyk.

Senator Przemyslaw Blaszczyk:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Jak wcze$niej pan powiedzial, reforma KRUS byta dlugo dyskutowana. I mam
takie krotkie pytanie. Czy to jest cata reforma? Bo z tego, co tutaj wida¢, ministerstwo
poszto na duze skroty i mozna powiedzie¢, ze ukarato czy nakazalo ptacié¢, biorac pod
uwage tylko obszar gospodarstwa, hektary przeliczeniowe. Nie wiem, czy to jest
w petni uzasadnione, bo jezeli gospodarstwa prowadza tylko produkcje roslinna, a nie
jakas specjalistyczna, to dochodowos¢ tez nie jest az tak ogromna. Pan przewodniczacy
bedzie zglaszal pewna poprawke, ktora moze troche to zniweluje, jesli chodzi o te
mniejsze gospodarstwa. Jak to si¢ ma do dzialdéw specjalnych produke;ji rolnej? Bo
z tego co si¢ orientujemy, tam tez moga by¢ dos¢ duze dochody, a i tak obowiazuja
nizsze oplaty. Jak to si¢ ma do specjalistycznej produkcji, jakiej§ ekologicznej, ktora
wiaze si¢ z pozyskiwaniem wigkszych srodkow przez rolnikow? Co ministerstwo dalej
zamierza, jakie podejmie kroki w celu rozwiazania tych probleméw KRUS 1 ubezpie-
czenia rolnikdéw? Bo poszliSmy na ogromna tatwizng — ,,ztapalismy”, mozna powie-
dzie¢, tylko te duze gospodarstwa, nie dajac nic w zamian, natozyliSmy na nie wigksze
oplaty, przez co zdjeliSmy z panstwa pewien obowiazek finansowy. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Panie Ministrze, mozna prosi¢ o udzielenie odpowiedzi?
Proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Czy to jest cata reforma? Na pewno jest wiele rzeczy, ktore wymagaja dopraco-
wania pod katem prawnym, pod katem zmiany samej ustawy 1 zmiany réznych podejs¢
do paru obszarow. Zreszta byly one sugerowane przez panstwa réwniez na wielu spo-
tkaniach, cho¢by sprawa pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej, sprawa uzyskiwa-
nych dochodéw ze sprzedazy wina i innych produktow wytwarzanych w gospodarstwie
z uzyciem materiatow, §rodkéw w bezposrednim zasobie produkcji rolnej. To jest
ogromny obszar i koniecznie trzeba to w koncu uregulowaé. Widzimy potrzebe, aby
motywowa¢ naszych rolnikéw do szukania dodatkowego zrodia dochodow, aby po
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przekroczeniu tej kwoty granicznej 2 tysiace 700 zt z hakiem nie ,,wpadali” od razu do
ZUS. Moze trzeba zrobi¢ jeszcze jeden prog. Byta taka wstepna propozycja, ale nie
znalazta uznania ws$rdd partnerow spolecznych czy generalnie partnerow, a takze
w Sejmie. Liczymy na to, ze rOwniez panstwa zaangazowanie, panstwa argumenty po-
zwola na to, aby z automatu nie kasowac tej aktywnosci, przedsigbiorczosci na wsi.

My zastanawiamy sig, ale to jest perspektywa kilku czy kilkunastu lat... Bo byt
wniosek wielu 0sob z grona parlamentarnego, z grona spolecznego, byly sygnaty, ze
cze$¢ osob nieprawnie korzysta z tego systemu KRUS. Trzeba tutaj zebra¢ kilka czy
kilkanascie danych, aby przygotowac si¢ w sposob taki rzetelny, nie krzywdzac tych
matych gospodarstw, aby nie wyklucza¢ tych, ktorzy maja mate gospodarstwa, zeby
ich nie skasowa¢ z systemu, bo oni nie maja mozliwosci dodatkowego zarobkowania,
zmiany czy sprzedazy gospodarstwa.

To sa bardzo trudne sprawy. I dlatego my nie chcemy o tak istotnych zmianach
systemowych decydowa¢ w ciagu kilku miesigcy. Obiecalismy, i tak to zostato zrobio-
ne, ze przedstawimy zalozenia do reformy systemu, ktore bgda dyskutowane. Wigk-
szo$¢ organizacji spoleczno-zawodowych poparta ten prostszy projekt, ten tatwiejszy
mechanizm, cho¢ uwazamy, ze na przyszto§¢ warto mowi¢ o dochodowosci w catym
rolnictwie, aby decydowata nie tylko wielko$¢ gospodarstwa, lecz aby byty brane pod
uwage takze realne dochody. Trzeba to wszystko umiejetnie utozy¢, policzy¢ no
1 stworzy¢ odpowiedni mechanizm, zeby to robi¢. Moze w ciagu kilku, kilkunastu lat.
Wiemy, ze dla pewnej grupy gospodarstw podatek dochodowy moze by¢ korzystny, bo
rolnicy inwestuja, bo mozna odlicza¢ koszty amortyzacji, ktore w powszechnej dziatal-
nos$ci gospodarczej sa odliczane, a dzisiaj nikt w rolnictwie z tego praktycznie nie mo-
ze skorzystaé. Ale chcemy, zeby to byta dyskusja systemowa, roztozona na dtugi okres.

Nawet ta propozycja, jesli chodzi o ESU, wyliczania dochodéw na bazie nad-
wyzki bezposredniej, wydaje si¢ na pozor prosta, ale jest wiele czynnikow, ktére po-
woduja, ze nie do konca bylaby wykazana rzeczywista dochodowo$¢ tych gospo-
darstw. Absolutnie odrzucamy argumenty, ze rolnicy maja ptatnosci, wigc trzeba pod-
nie$¢ sktadki. Ptatnosci w zaden sposob nie wchodza do dochodu rolniczego. To tez
trzeba thumaczy¢.

Szanowni Panstwo, z analiz, ktére mamy z r6znych zrédet, wykonanych rézna
metodologia oceniania dochodowosci, wynika jeden bardzo istotny wniosek. Na prze-
strzeni ostatnich kilku lat niewielka grupa gospodarstw osiaga jakiekolwiek dochody.
Niezaleznie od metody badania, niezaleznie od proby, od badanej grupy te rozbiezno-
Sci polegaja tylko na tym, ze nie wiadomo, czy 8% gospodarstw osiaga dochody, czy
1%. O taki przedziat chodzi. Z drugiej strony patrzac, mozna powiedzie¢, ze minimum
92% gospodarstw nie osiaga zadnych dochodéw. Tak wynika z analiz przeprowadzo-
nych w ostatnich kilku latach. Bo produkcje rolna trzeba rozpatrywa¢ wtasnie w takim
dhluzszym okresie, nie na podstawie jednego sezonu, bo zdarza si¢, ze w jednym sezo-
nie ptaci si¢ wigcej za okreslona grupe produktow, a koszty sa zupetnie inne.

Jesli chodzi o dziaty specjalne, mysle, ze nic si¢ nie zmienialo. Co do szczegd-
tow, poprosze moze pania prezes KRUS o wyjasnienie.

Nie do konca natomiast zrozumiatem pytanie dotyczace ekologii. My nie nakta-
damy na rolnikoéw zadnych wigkszych obciazen. Ja czgsto podkreslam, ze bolejemy, ze
chociaz na ekologi¢ ida duze $rodki, niewiele gospodarstw produkuje na rynek. Boleje
nad tym strasznie, bo wszyscy chcielibySmy kupowaé produkty ekologiczne, a z tych
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pakietéw wynika — te dane sa sprawdzone, one sa petlne — ze niewielka grupa produ-
kuje na rynek. Czyli w perspektywie tych pigciu lat produkt z tych upraw bedzie do-
stgpny w gospodarstwie czy innym miejscu.

Bedg prosit panie 1 panéw senatoréw o wsparcie przy innych ustawach, aby
szczegolnie t¢ kwote graniczna... czy generalnie tak kwalifikowa¢ t¢ dziatalnos¢ poza-
rolnicza oparta na gospodarstwie czy produktach z gospodarstwa, aby zmieniac te
przepisy, aby da¢ szansg¢ na osiaganie wigkszych dochodéw z gospodarstwa rolnego.

Przypomng tylko, ze w 2004 r., kiedy probowano wprowadza¢ zmiany systemowe,
ze stu dwudziestu tysigcy gospodarstw, ktore prowadzily pozarolnicza dzialalno$¢ gospo-
darcza, pozostato nam czterdziesci osiem tysiecy. Co to oznacza? Probowano wmowi¢ §ro-
dowisku rolniczemu, ze te zmiany pozytywnie wptyna na rynek, ze nie wiadomo ile zaosz-
cz¢dzimy. I ci ludzie zlikwidowali malutkie firmy. Mozna podejrzewaé, ze straciliSmy sie-
demdziesiat tysiecy matych firm, ktére dawaly zatrudnienie jednemu, dwom cztonkom ro-
dziny. Nie mozna tutaj majstrowac, nie mozna naktada¢ dodatkowych obciazen na tych lu-
dzi, bo oni nie poszli do ZUS. Ta granica byla zbyt wysoko. I to jest wniosek...

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Panu senatorowi nie o to chodzi, wiasnie
odwrotnie.)

Senator Przemyslaw Blaszczyk:

Przepraszam, troch¢ wywotatem tutaj ten temat. Popieram pana ministra, jestem za
tym, zeby wszyscy zostali w KRUS, bo jednak rolnictwo... Mozemy mysle¢ o jakiej$ do-
chodowosci rolnictwa 1 w ogole odchodzeniu od KRUS wtedy, kiedy naprawdg otrzymamy
catkowite wsparcie, jakie maja inne gospodarstwa w Unii Europejskiej, czyli pelne doptaty,
jaki$ program. W ogole ministerstwo rolnictwa musi wypracowac jaki$ program wieloletni,
zeby rolnik wiedziat co ma robi¢, na co moze liczy¢, co bedzie optacalne, jaka powierzch-
ni¢, mniej wigcej, musi mie¢ gospodarstwo, zeby to byla jaka$ strategia na ile$ tam lat.

Patrzac na to, co si¢ dzieje z rentami strukturalnymi, mogg tutaj powiedzie¢, ze
nie daje to efektu. Przepisywane na dzieci sa gospodarstwa 5 — 6 ha, to si¢ dalej cia-
gnie. Trzeba wymysli¢ pewna strategi¢, zeby mozna byto méwi¢ o jakiej$s dochodowo-
$ci, podnoszeniu ubezpieczen spolecznych, schodzeniu z doptat panstwa. Obecnie,
w sytuacji, jaka jest w rolnictwie, to nie jest uzasadnione, mozna nawet powiedzie¢, ze
podobnie jak po czes$ci zmiany zaproponowane w tej ustawie. Pytatem, zeby si¢ do-
wiedzie¢, jak pan minister to widzi 1 czy beda jeszcze jakie$§ zmiany. Cieszy mnie, Ze
tutaj jest tylko taka zmiana. Szkoda jednak, ze jezeli jest jaki§ wzrost... Bo na pewno
ci rolnicy, ktorzy maja duza produkcje, chcieliby zaptaci¢ wigcej, zeby mie¢ jakas per-
spektywe emerytury. Jest nieduza cze¢$¢ rolnikdéw, ktérzy naprawde produkuja 1 maja
dochodowos$¢. Oni mogliby sobie t¢ skalg jako$ ustala¢, bo wiadomo, ze emerytura
636 zt to jest, mozna powiedzie¢, tragedia, nie wiem jak mozna za to funkcjonowac.
Obecnie powinno by¢ wsparcie panstwa nie tylko w sktadce, lecz takze w zwigkszeniu
tego, dopdki nie wyjdziemy na prosta. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuj¢ panu senatorowi.
Jesli chodzi o to, co pan minister tu powiedzial, to ja boleje, ze wtasnie 1 Sejm,
1rzad nie przewidzieli przyjecia wcezesniejszych rozwiazan; ze ten mechanizm
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7 2004 r. nie zostal teraz wprowadzony. Wyeliminowanych zostato tyle gospodarstw.
Jest kwestia cho¢by podwyzszenia progu. Bo jest tam prog dochodu, po ktérego prze-
kroczeniu rolnik zostaje z tego systemu wyeliminowany. Nie ma tego zapisu, przy-
najmniej ja go nie zauwazytem. Jesli jest, to prosze mi pokazac¢, gdzie. Ministerstwo
juz mogto na tym etapie wprowadzi¢ taka zmiang. Jesli tego nie ma, to mam pytanie,
dlaczego, 1 jak pan minister zamierza to zrobi¢. Mozemy ewentualnie zastanawiac sig,
czy mozna to zrobi¢ dzi$, czy ewentualnie w trakcie posiedzenia Senatu. Jesli bgdzie
taka wola rzadu, to mozemy si¢ nad tym zastanowi¢, pod warunkiem ze to nie wykra-
cza poza zakres materii prac sejmowych. Jesli wykracza, to nie mozemy tego zrobié,
bo to byloby niekonstytucyjne. A jesli by si¢ to miescito w tym zakresie, bytaby to
pierwsza sprawa, ktéra mozna by jeszcze zrobié. Zeby potem nie narzekaé, ze co$ nam
wypada, a my, pracujac nad ustawa, tego nie zmieniamy. I to jest pierwszy wniosek,
ktoéry panu ministrowi przedstawiam, bo jeszcze mozna nie zamyka¢ debaty i o tym
powiedziec.

Druga sprawa, ktora zostala nam tutaj zgloszona. Powiem tak: dla mnie jest
niejasny art. 19, o ktorym mowimy. Zmieniamy tylko zapis, w ktorym moéwi sig, ze
zmienia si¢ ust. 1 pkt 2 i dalej po kolei. Ja prowadzilem na ten temat nawet publiczna
debate z panem ministrem. Wiele srodowisk opiniotworczych uwazato, gazety pisaty,
ze oto art. 19, ktory zostat zmieniony w innej ustawie, eliminuje dostep do wczedniej-
szych rent rolniczych.

Mam przed soba decyzje KRUS, ktora otrzymata pewna osoba i przyniosta ja do
mojego biura, proszac o interwencje. Odmoéwiono rolnikowi przyznania emerytury rol-
niczej, powolujac si¢ na art. 19 ust. 2, ktory moéwi wyraznie, ze rolnik, ktéry osiagnat
wiek pigédziesigciu pigciu lat, w wypadku kobiet, 1 sze§¢dziesigciu w wypadku me¢z-
czyzn... itd. Czy w tym, co si¢ wprowadza, jest juz ta zmiana, czy jej nie ma? Bo ta
sprawa akurat jest §wieza, t¢ decyzj¢ dopiero wczoraj mi przyniesiono, tak wigc mam
teraz okazj¢ wprost zapytaé, czy jest ta zmiana. A je$li jej nie ma, a pracujemy nad
art. 19, czy rzad jest w stanie dzisiaj lub na posiedzeniu plenarnym zaproponowac te
zmiany? Ta osoba dziesi¢¢ lat pracowata poza... I jej si¢ nie kwalifikuje. Ba, ta osoba
ma jeszcze wpisane, ze od szesnastego roku zycia do dwudziestego pierwszego praco-
wata w gospodarstwie rolnym. Czyli dostarczyla to, co tu napisala, ale odpowiedziano
jej, ze w tym czasie ksztatcila si¢ 1 dlatego si¢ nie kwalifikuje.

Nie wiem, czy taki przepis juz jest, ale tak si¢ kiedy$ robilo, w trakcie nauki
wielu z nas pracowato, pomagato w gospodarstwie itd. Tu jest akurat negatywna od-
powiedz, nawet nie kwalifikuje sig tej osoby, mimo ze jest napisane, ze przez dwadzie-
$cia osiem lat 1 osiem miesigcy byta ubezpieczona w KRUS. To jest skrajny przypadek,
bo tej osobie brakuje rok i troszke, a nie ma ona mozliwo$ci otrzymania renty. I jest
pytanie, czy nie zaliczono jej tego okresu, dlatego Zze ten przepis zostal zmieniony
1teraz juz si¢ go nie zalicza. Powinno si¢ zaliczy¢ ten okres, czy nie powinno si¢ go
zalicza¢? Wiem, ze takie zaswiadczenia gmina wydawala plus byly poswiadczenia sa-
siadow czy rodzicow, czy innych oséb. I one byly honorowane, te kres wliczano do
stazu. A teraz widzg, ze tego nie ma. Tak wigc mam pytanie, na podstawie tego przy-
padku, o ktérym powiedziatem, co nalezaloby zrobi¢, zeby rozwiazaé t¢ sprawe. Cho-
dzi przede wszystkim o przywrdcenie tego okresu, zaliczenie okresu ubezpieczenia
w ZUS. Przeciez peta sktadka ptacona do ZUS byta wyzsza niz w KRUS.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Powinno to by¢ zaliczone. I czy, zmieniajac w tej ustawie art. 19, nie wykra-
czamy poza prac¢ merytoryczna w zakresie przekazanych nam dokumentéw z Sejmu?
Jezeli tak jest, to prositbym, zeby te sprawg, jezeli dzisiaj jej nie rozwigzemy, wnies¢
na posiedzeniu plenarnym. Uwazam, Ze nie nalezy czeka¢ z tym ani jednego dnia. Po-
wiem wigcej, wszystkie sprawy, ktore zostaly wprowadzone... Bo tam jest napisane, ze
od roku 1948, tak? Chodzi o osoby urodzone po 1948 r. Wszystkie wnioski, ktore byty
ztozone przed zmiang przepisu czy w trakcie wprowadzania zmian w ustawie obowig-
zujacej powinny by¢ rowniez uwzglednione. Zeby ci rolnicy nie stracili prawa nabyte-
go. Oni wyzbyli si¢ gospodarstw... Bo teraz, prosz¢ panstwa, postawiliscie w trudnej
sytuacji rolnikow. Oni wyzbyli si¢ gospodarstw, nie maja zadnego ubezpieczenia,
otrzymuja odmowy no i oczywiscie sktadaja odwotania do sadu, ale podejrzewam, ze
w sadzie bardzo trudno wygra¢ taka sprawe, bo wedlug przepiséw, rolnicy nie maja
odpowiedniego stazu.

Tak wiegc to jest prosba do pana, Panie Ministrze, bo ja nie jestem w stanie
w tym momencie nic zrobi¢ w naszej komisji. Rozumiem, ze jeszcze mozemy
z Biurem Legislacyjnym nad tym popracowac, ale jest tutaj caty aparat rzadu, jak
KRUS i ministerstwo, i do pierwszego, bo pierwszego bedzie posiedzenie Senatu,
mozna by to zmieni¢, pomodc rolnikom wyj$¢ z tej trudnej sytuacji. Bo nie mozna tylko
krytykowa¢ publicznie, ja chcg wykaza¢, ze mozna co$ zrobi¢ u nas, w Senacie. I taka
propozycje sktadam.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

I mam jeszcze jedna poprawke, ktora tutaj przedktadam. Uwazam 1 moj zwigzek
zawodowy rolnikow ,,Solidarno$¢” zawsze uwazal, ze gospodarstwem rodzinnym jest
wedhug nas gospodarstwo 100 ha. Od lat to powtarzaliSmy 1 pamigtam, ze nawet
w agencji nieruchomosci, kiedy byly tworzone roézne zapisy o kredytach preferencyj-
nych, zawsze proponowalismy, zeby to byto 100 ha, zeby byly promowane gospodar-
stwa do 100 ha. Ustawa to zmienia, wprowadza zapis, ze gospodarstwo rodzinne jest do
300 ha. I stad jest moj wniosek. Proponuje, zeby zmieni¢ art. 1 pkt 7 lit. b ust. 4, ktory
otrzyma brzmienie: ,,Rolnik, ktérego gospodarstwo rolne obejmuje obszar uzytkow rol-
nych powyzej 100 ha przeliczeniowych, optaca dodatkowa sktadke miesieczna w wyso-
kosci: 1) 12%” i tutaj tylko zmieniam, zamiast ,,do 100 ha”, tak jak jest w ustawie, pro-
ponuje ,,do 150 ha”, potem zamiast ,,do 150 ha” ,,do 200 ha” i dalej odpowiednio bedzie
przedzial od 200 ha do 300 ha, a ten zapis ,,powyzej 300 ha” zostawiam.

Taki wniosek, taka propozycj¢ zmiany zglaszam jako senator. I chciatbym jesz-
cze podkresli¢, dlaczego akurat 100 ha. Ja uwazam, i poprzednio, kiedy blokowali§my
1 udatlo sig...

(Rozmowy na sali)

Czy moge prosi¢ o uwagg, prosz¢ panstwa? Bo sam siebie nie stysze 1 nie wiem,
czy panstwo stysza, co ja mowig.

W uzasadnieniu chcg zwroci¢ uwage, ze gospodarstwa... BroniliSmy tego jesz-
cze w 2004 r., kiedy byta propozycja, zeby obciazy¢ najwigcej gospodarstwa do 70 ha,
jak pamigtacie panstwo. W przypadku gospodarstw powyzej 70 ha byt inny przelicz-
nik. Zawsze méwiliSmy, ze te gospodarstwa najbardziej inwestuja i one bardzo zmie-
niaja strukture agrarna na wsi. One si¢ powigkszaja 1 ponosza najwigksze koszty, bo
zaciagaja najwigcej kredytow. I dlatego to one powinny mie¢ dodatkowa pomoc, bo
one ponosza dodatkowy cigzar, a nie gospodarstwa do 100 ha. I stad md; wniosek.

8 799/VII



w dniu 25 marca 2009 r.

Uzasadni¢ go w taki sposob: powinniSmy podnie$¢ ten prég, dlatego ze te gospodar-
stwa nie moga by¢ dodatkowo obciazane.

Mam watpliwo$ci, w Sejmie tez byta na ten temat dyskusja, dotyczace podno-
szenia sktadki bez podwyzszenia Swiadczen, co wedtug nas tez jest niekonstytucyjne.
Opinie prawne sa rozbiezne w tej sprawie. Uwazamy, ze jezeli si¢ podnosi §wiadcze-
nia, tak jak to jest w ZUS, to kazdy, kto ptaci wigcej, ptaci sobie 1 ma z tego tytulu
wyzsza emeryturg. I jezeli juz wprowadzamy ten system, to powinniSmy tez przyjac t¢
zasadg: podwyzszanie sktadki — podwyzszanie §wiadczenia z tego tytutu. Tej poprawki
nie jestem w stanie zglosi¢ na tym etapie, gdyz wymagataby ona przebudowania cale;j
ustawy, a to byloby niekonstytucyjne w trakcie prac Senatu. W zwiazku z tym takiej
poprawki nie jestem w stanie dzisiaj tu panstwu zaproponowac. Wykroczytbym w ten
sposOb poza zakres prac, ktore byty wykonane w Sejmie. Sugeruje¢ na przysztos¢, Panie
Ministrze, jezeli méwimy o zréznicowaniu wysokosci sktadki, zeby w tym systemie
zroznicowac rowniez §wiadczenia z tego tytutu. To jest uwaga na przysztosc.

Tyle, jesli chodzi o te dwie propozycje. Rozumiem, ze w tej chwili na pewno nie
damy rady zrobi¢ poprawki do art. 19. Prositbym, zeby to zrobi¢ do posiedzenia. Mogg
poprosi¢ pania legislator z naszego biura, zeby ewentualnie wspdlnie z komisja dopra-
cowatla taka poprawke. Moge ja ztozy¢ sam, ale wolatbym, zeby$my ja wspolnie do-
pracowali. To tyle co do moich uwag.

Tak wigc jest prosba, aby pomdc tym rolnikom, bo naprawde nie mozemy po-
zwoli¢ na to, zeby rolnicy, ktdrzy przekazali swoje gospodarstwa, nie mieli mozliwosci
uzyskania emerytury rolniczej. Dzigkujg.

Czy pan minister chcialby si¢ do tego odnies$¢?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Warto tutaj wyjasni¢ i powiedzie¢, ze dostrzegliSmy ten problem. On dotyczy
jednak sporej grupy, okoto pigciuset osoéb w skali kraju, tylko tych, ktore chca skorzy-
sta¢ z tej wczesniejszej emerytury. I tutaj bylo bardzo ciekawe spostrzezenie, za ktére
dzigkuje. Nie mamy jakby takiego petnego stanowiska réznych grup spotecznych, czy
te renty strukturalne warto popiera¢, czy nie, czy srodki na te renty strukturalne prze-
kazywac, czy nie. Przekaz, nawet z tych samych zrodel, jest r6zny 1 to nam trochg. ..

Uprzejmie prosze o to, aby zaznaczaé, jesli przekazujemy jakie$ stanowisko, czy
jest to prywatna ocena osoby, czy jakiego$ zwiazku, grupy, czy partii politycznej, bo to
jest bardzo istotne. Pdzniej, nawet na forum Komisji Europejskiej, nie mamy argu-
mentow, jesli kilka grup méwi co innego. Jak chcemy zwigkszy¢ $rodki na renty
strukturalne i jedziemy w tym celu do Brukseli, to Komisja nam méwi: ,,Panowie, cze-
go wy chcecie? Wasi przedstawiciele z kraju mowia, ze te renty w ogdle nic nie sa
warte 1 nie ma sensu w to inwestowac”. I dlatego prositbym uprzejmie, aby uzgadnia¢
stanowiska, bo to sa bardzo powazne rzeczy, dotycza duzej grupy osob.

Jesli chodzi o ubezpieczenia, emerytury i renty, to zaproponowane zmiany sa
duzo korzystniejsze dla wszystkich rolnikow. Dlaczego? Po raz pierwszy od wielu lat
mozemy... Do tej pory nasz rolnik musiat wybra¢ miedzy emerytura z ZUS i z KRUS.
Jesli pracowat przez jaki$§ czas 1 byl ubezpieczony i w KRUS, 1 w ZUS, to te zmiany
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spowodowaly, ze dzisiaj moze laczy¢ te okresy i pobiera¢ §wiadczenie z KRUS, za
kazdy rok 1%, a dodatkowo 1 z pierwszego filaru, z Funduszu Ubezpieczen Spotecz-
nych, i drugiego filaru. Czyli de facto laczymy wszystkie te emerytury w wartosciach
bezwzglednych. Dla tych, ktorzy sa, powiedzmy, pigtnascie lat w KRUS, nabywaja
prawo do emerytury rolniczej — a trzeba mie¢ minimum dwadzie$cia pie¢ lat stazu
ubezpieczenia — 1 dziesie¢ lat powiedzmy sa w ZUS, te lata si¢ sumuja, ta emerytura po
prostu jest faczona. Tak ze ta zmiana jest dla rolnikoéw duzo korzystniejsza w sensie
finansowym. Jesli rolnik ma mniejszy staz, to przechodzi do pierwszego filaru, ale tez
liczy mu si¢ po 1% za kazdy rok ubezpieczenia, i ptaci ZUS. De facto jest to korzyst-
niejsze finansowo dla naszych rolnikow.

Dzigkuje panu przewodniczacemu. We wtorek bedzie zatwierdzona juz pelna
zmiana, bo okazuje si¢, ze warto byto przeanalizowac to przy wczesniejszych emerytu-
rach z resortem pracy, zeby przypadkiem jeszcze gdzie§ nie pominac¢ czegos. Tych
przypadkéw moze by¢, nie wiem, dwadziescia czy pi¢édziesiat. I do wtorku bedzie juz
przyje¢ta pelna propozycja. Bo okazalo sig, ze gdzie$ zgubiliSmy okoto pigciuset, piec-
set dwadziescia osob w skali kraju z tymi wczesniejszymi emeryturami. Tak ze na
pewno najpdzniej we wtorek rzad zglosi taka poprawke, przygotowana juz, omowiona,
uzgodniona.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To nie przy tej zmianie, ten art. 19 akurat nie dotyczy tej zmiany.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To bedzie w odrgbnej zmianie do ustawy. Jest uprzejma prosba, aby...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie.

(Glos z sali: Nie, przy tej, tylko nie w tym projekcie zmian.)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Przy tej.

Panie Ministrze, czy nie mozemy tego zrobi¢ w trakcie prac Senatu?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Artur Lawniczak:
Panie Przewodniczacy, umoéwmy si¢ moze w ten sposob, ze do wtorku by$smy szyb-
ciutko...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...wyprzedzi¢ pracg niz rozpoczynac caty proces sejmowy...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Artur Lawniczak:
Panie Przewodniczacy...)

...uzgodnien itd. To bedzie trwato kilka miesigcy. I dlatego, jakby dalo si¢
wprowadzi¢ tu, w Senacie, cho¢by krotka zmiang zapisu, ktora przywracataby t¢ moz-
liwos¢, zeby zakwalifikowac to, co jest dla tych, ktorzy wezesniej chea przej$¢ na eme-
ryturg, da¢ im szanse... Tym bardziej ze rzad nie podjat tutaj decyzji o przyznaniu rent
strukturalnych i1 nie wiadomo, kiedy ja podejmie. Moj zwiazek domaga sig, zeby te
renty strukturalne... A pamigtajmy, ze mysmy ustalili ten limit na 7 tysiecy 200 zt
rocznie, bodajze. I domagamy sig, zeby ten limit byl. A ministerstwo odpowiada, i to
jest na stronie internetowej, ze brakuje srodkow. Caty czas to styszg.

Tak wigc nie moze by¢ tak, ze zlikwidujemy i jedna, i druga mozliwos¢. Szcze-
gblnie ze rolnicy przekazali gospodarstwa. Powtarzam, mam jeden dokument w reku,
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nie jestem gotostowny, dotyczacy rolnika, ktory przekazat gospodarstwo. Ani nie jest
ubezpieczony, ani nie ma mozliwosci skorzystania teraz... Zostawiono go, nie zgtosi
si¢ w tej chwili do biura pracy, przeciez biuro pracy go nie zarejestruje w tym momen-
cie. I co mu z tego, ze tam podjdzie? Chyba ze chcemy z budzetu gminy utrzymywac
tych rolnikow. Bo trzeba by ich wysta¢ do opieki spotecznej, zeby z czego$ zyli.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Artur Lawniczak:
Panie Przewodniczacy, odpowiem, jesli mozna.)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mam goraca prosbe. We wtorek beda przekazane wszystkie propozycje 1 przy-
jete na posiedzeniu kierownictwa. My w tej chwili jeszcze konsultujemy si¢ z resortem
pracy, zeby to wyczysci¢ do konca, zeby nie bylo zadnych watpliwosci. I nie wiem...
Kiedy jest plenarne posiedzenie?

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: W srodg, prace skonczymy pewnie do-
piero w czwartek.)

W $rode. To mysle, ze bez problemu to wszystko bedzie wyklarowane po-
wiedzmy do 14.00 we wtorek. Jest to problem, chcemy go rozwiaza¢ i obiecujemy, ze
do wtorku do godziny 14.00, na pewno spotkanie kierownictwa juz si¢ skonczy, przed-
stawimy propozycje.

Do tych rent tez muszg si¢ odnies¢, poniewaz w planie finansowym zaplanowa-
no okreslong kwote pieniezna na renty strukturalne i zakontraktowano w latach 2004—
2006 okreslona liczbg tych rent. To jest zobowigzanie na dziesig¢ lat. ROwniez zakon-
traktowano w dwoch naborach renty strukturalne. Nikt nie byt w stanie do konca prze-
widzie¢, jakie bgda gospodarstwa, jakiej wielkosci 1 jakie bgda zobowigzania finalne.
Te ztozone wnioski wyczerpuja $rodki zaplanowane wczesniej, w roku 2007 r., ale na
minusie jest okoto miliarda ztotych.

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: W latach 2007-2013, tak?)

Tak jest. Bo to z tego programu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Na minusie mamy miliard ztotych w rentach z lat 2004-2006 1 z tego naboru
juz z 2007 r. 1 2008 r. I dlatego wnioskowali§my o przesunigcie srodkéw z innych
dziatan, tak zeby pokry¢ te zobowiazania juz zaciagnigte 1 zagwarantowac¢ srodki na
nastgpne nabory.

Przypomng, 1 tu bym prosit o konsekwencjg, ze jak chcemy przesunac srodki na
renty strukturalne, to praktycznie wszystkie zwiazki 1 inne organizacje twierdza, ze nie
nalezy przesuwac z przetworstwa, bo to bez sensu.

Szanowni Panstwo, trzeba by¢ odpowiedzialnym, bo komus$ trzeba zabra¢ te
pieniadze, zeby gdzie indziej je przekazac. Juz nie tworzmy hipokryzji, bo naprawde
sprawa jest powazna. Uwazamy, ze renty sa potrzebne, ze jednak wptywaja na zmiang
struktury gospodarstw rolnych, przynosza w efekcie pozytywne zmiany na wsi, row-
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niez strukturalne: w odniesieniu do wielko$ci gospodarstwa, zmiany pokoleniowej
1 inwestycyjnej. To naprawde ma sens 1 prositbym o bardzo powazne podejscie do tego
tematu, bo to nie jest zabawa. Tym bardziej ze Komisja pdzniej nam méwi: Nie macie
nawet poparcia zwiazkow zawodowych czy organizacji. Tak ze zabawa si¢ konczy
1 gry mozemy sobie prowadzi¢, ale na innym polu. Tam akurat, gdzie chodzi o finanse
1 ludzie czekaja na ten program, uprzejmie bym prosit tego nie stosowac. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Czy kto$ z senatoréw chciatby jeszcze zabraé glos? Kto$ z gosci?
Proszg.

Przewodniczacy
Rady Federacji Branzowych Zwigzkow Producentéow Rolnych
Marian Sikora:

Panie Przewodniczacy...

(Gtos z sali: Prosze si¢ przedstawic.)

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Tak, tak.)

Marian Sikora, Federacja Branzowych Zwiazkow Producentéw Rolnych, ale
przy okazji takze wiceprzewodniczacy rady rolnikow.

Chciatbym zabra¢ glos na temat i rent, i tak zwanych emerytur kapitatowych,
z ktérymi mamy problemy.

Rada rolnikéw zauwazyla ten problem, omawiali§my go na naszym ostatnim
posiedzeniu 1 podjglismy uchwale, zeby to zmieni¢. Tak Ze tu bardzo dobrze si¢ dzieje.
Mieli$my informacj¢ z ministerstwa, ze ono tez zauwazylo ten problem 1 w zwiazku
z tym przekazemy swoja propozycj¢ do Senatu, bo nie mozemy krzywdzi¢ naszych
rolnikow, ktorzy wpadli w ten system emerytur kapitatowych chyba przez pomytke.

Jesli chodzi o renty strukturalne, to my w federacji jesteSmy za tym, zeby one
byly, szczegélnie w tej sytuacji, jaka jest w tym roku. Shuchajcie, zeby dwie rodziny
wyzywily si¢ ze §redniego gospodarstwa, a srednie to jest takie gdzies 10,5-13 ha, to
jest niemozliwe! 1 przesunigcie mtodej rodzinie o dziesi¢¢ lat mozliwosci przejgcia
warsztatu pracy to jest bardzo wazna sprawa, bo to jest szansa. Jesli ci mtodzi ludzie
odejda ze wsi, to oni juz nie wrdca. Zawsze jest tak, ze jesli kto§ ze wsi wyjedzie, to
juz na nia nie wraca. Mowi sig, ze struktura gospodarstw rolnych si¢ nie zmienia, ale
ona co roku cze$ciowo si¢ zmienia 1 mysle, ze te pieniazki powinni§my znalez¢, zeby
18¢ W te strong.

Chciatbym jeszcze tutaj powiedzie¢ o tych naszych propozycjach zmian. My-
smy zawsze mowili, ze wyzsza sktadka powinna powodowac, ze begdzie wigksze
$wiadczenie. Jest jeden problem z dochodowos$cia, ktora Platforma nam narzucita.
Mowi sig, ze rolnicy sa bogaci — sa instytucje, ktore tak twierdza — 1 powinni ptaci¢
wicksza sktadke.

W tej dyskusji chcialbym zwrdci¢ uwage na to, ze w koncu kto§ powinien po-
dzieli¢ dotacjg: tg, ktéra rolnicy otrzymuja, ci, ktérzy byli ubezpieczeni i ptacili sktad-
ke, 1 tg, ktora ZUS przekazat do KRUS, zeby wyplaca¢ §wiadczenia nalezne rolnikom
z tytulu innych sytuacji. Bo wtedy ta dotacja bedzie catkiem inna. I na to powinnis$my
zwroci¢ uwage. MysSmy sprawdzali jak to wyglada w innych krajach Unii Europejskie;.
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I wszgdzie jest doptata z budzetu od 70 do 80%. Sa naliczane rozne dochodowosci, ale
tak sa te sprawy prowadzone.

Stuchajcie, jesli méwimy o dochodowosci, to trzeba jeszcze powiedzie¢, ze
ODR wykazuja, ze na kazdym produkcie rolnik ma straty. I powinnismy to u§wiado-
mi¢ naszym kolegom postom. Dobrze, ze tu, w senackiej komisji dyskusja idzie w do-
bra strong, bo my chtopi nie jestesmy jednak bogaci. Ostatnio z panem przewodnicza-
cym byliémy w Brukseli. I tam kto§ powiedziat: Jak chtopi maja dobrze, bo moga sobie
wybra¢ produkcje, jaka chca. Tylko ze zadna z tych produkeji nie daje dochodu. I to
jest wazna sprawa.

Ja mysle, ze to co ministerstwo zrobito, w pewnym sensie bylo odpowiedzia na
krzyk, jaki si¢ podniost, Ze ci chtopi sa tacy bogaci, a nie placa. Dla nas bardzo wazne jest
uscislenie, ze to jest rolnik i on jest ubezpieczony. Zeby nie wchodzili nam inni. .. no mato
ich wchodzi ...zeby usprawni¢ ten system ptacenia sktadek, zeby bylo wiadomo: rolnicy
placa, rolnicy otrzymuja §wiadczenie. I w tym kierunku podejmowano t¢ decyzje. Ale ten
pkt 19 mozna by poprawi¢ przy okazji. Rada rolnikow zwrdcita uwage 1 ministerstwo tez
juz zauwazyto, ze przy tych rentach kapitalowych zaczynamy si¢ gubi¢. A jesli chcemy,
zeby rolnik dodatkowo gdzie$ pracowat albo tak si¢ stalo, ze byl on zmuszony zostawic¢
gospodarstwo, bo tak si¢ nieraz zdarza, 1 p6zniej moglby je przejac, prawda... No musimy
to uszanowac i dobrze bytoby, aby$my to zrobili. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuyg.

Rozumiem, ze to bylo w zasadzie tylko potwierdzenie.

Czyli pan minister to przyjmuje, to jest wniosek podtrzymujacy, bo nic nowego...
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze.

Prezes Krajowej Rady Izb Rolniczych Wiktor Szmulewicz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Szanowni Panstwo!

Wiktor Szmulewicz, prezes Krajowej Rady Izb Rolniczych.

Sadze, ze rzad zrobit ruch, ze tak powiem, pod naciskiem mediow i teraz refor-
muje KRUS. Media mocno party na to, zeby co$ zrobié. I ja dzigkuj¢ rzadowi, ze zrobit
tak mato, bo naciski byly znacznie wigksze. Tak wigc w ten sposob moge powiedziec.

Nie do konca tylko zgadzam si¢ z tym, ze sprawiedliwe jest regulowanie wysoko-
Sci sktadki w zaleznosci od wielkos$ci gospodarstwa. Niekoniecznie od tego zalezy do-
chodowos¢. Gospodarstwo, ktére ma 100 ha czy wigcej, albo mniej, nie zawsze jest bar-
dziej dochodowe od tego, ktore ma na przyktad 40 ha. Réznie to bywa, bo sa rozne gleby
w roznych regionach. Nie chcg o tym mowic, bo to zbyt duzo czasu by zajeto, ale kazdy
o tym wie, ze parametr wielkosci czgsto nie jest sprawiedliwy. Tak wigc, jesli chodzi o
regulowanie, ja rozumiem, ze ze wzgledow politycznych co$ trzeba byto w tej kwestii
zrobi¢. Ale moim zdaniem, wszyscy, ktorzy uwazaja, ze mozna zreformowaé polska
wies$ poprzez reform¢ KRUS, sa w bledzie. Nie od tego rozpoczyna si¢ zmiany na wsi.
Wies$ si¢ zmienia, ale dobrze, ze przy takim stanie budzetu panstwa i w ogdle w takiej
sytuacji, w jakiej jest panstwo, te zmiany sa wprowadzane tak ostroznie, tak wolno. Bo
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gdybysmy chcieli zreformowac¢ polska wies, dostosowujac ja do standardow, zgodnie
z ktorymi powinna sama sobie placi¢ 1 sama si¢ z tego rozlicza¢, bylyby potrzebne
ogromne naktady panstwa, trzeba by da¢ ludziom alternatywe. Przypomng, ze milion sto
tysigcy gospodarstw w Polsce to sa gospodarstwa od zera do 5 ha, a tych powyzej 50 ha
jest niecate 5%, zajmuja one okoto 10% powierzchni uprawowej w skali kraju.

Tak wiec dzisiaj to jest problem bardziej spoteczny 1 w ogdle dyskusji o tym, jak
zmienia¢ polska wies, ale nie poprzez reform¢ KRUS. Reforma KRUS powoduje, ze skut-
ki biedy na obszarach wiejskich sa mniejsze. I nie méwmy tutaj, ze §wiadczenie emerytal-
ne 600 zt to jest zycie na garnuszku panstwa. To jest renta ponizej minimum socjalnego!
W ogole trudno to nazwa¢ emerytura. Bo jezeli chcemy mowi¢ o emeryturze, to ona po-
winna wynosi¢ dzisiaj okoto 2 tysiecy, a moze 1 tysiaca 500 zi, ja akurat bylbym tu tagod-
ny. Tyle trzeba mie¢, zeby godziwie zy¢. Mozemy zapyta¢ analitykdw, ile potrzeba dzisiaj
na osobg, zeby w miar¢ godziwie zy¢. Dzisiaj ta renta strukturalna... raczej emerytura,
o ktéra tak duzo si¢ krzyczy, zwlaszcza w mediach, jest w pewnym sensie tez kosztem
mtodych ludzi pozostajacych na wsi. Bo utrzymuja oni tych rodzicow za to, ze wzigli od
nich gospodarstwa. Bez tych dzieci 1 bez ich pomocy ci emeryci cierpieliby dzisiaj ogrom-
na biede. I prawda jest tez, ze taka niska emerytura jest kosztem rozwoju polskiej wsi.

Wszystko co tu dzisiaj powiedziano jest bardzo wazne. I tutaj trzeba to zmie-
nia¢. Ja nie do konca zgadzam si¢ z tym, ze sprawiedliwe i1 uczciwe jest to, ze komus
podnosi si¢ sktadki. Bo system emerytalny nie jest systemem opodatkowania. I nie
mozna opodatkowywac rolnikow dodatkowymi sktadkami, bo w pewnym sensie to jest
podatek, jesli nie zwigksza si¢ Swiadczen. Uwazam, zZe to jest chore 1 powinniSmy si¢
zastanowi¢ nad kwalifikacja gospodarstw: co to jest gospodarstwo socjalne, co to jest
gospodarstwo produkcyjne 1 co to jest przedsigbiorstwo rolne. Bo takie przedsigbior-
stwa rolne dzisiaj sa, trudno je nazwacé gospodarstwami rolnymi. To sa przedsigbior-
stwa, firmy, ktore zatrudniaja ludzi 1 dziataja na zasadach obowiazujacych na rynku. Sa
tez gospodarstwa socjalne, ktore maja tylko tyle, zeby przetrwac. I to jest problem
spoteczny. Sa gospodarstwa rolne, rodzinne, do ktérych trzeba inaczej podejs¢. Powin-
nismy okresli¢, co jest priorytetem dla panstwa, jakie gospodarstwa maja by¢. Czy go-
spodarstwa, ktore sa dzisiaj firmami? Czy dazymy w Polsce do tego, zeby byty gospo-
darstwa rodzinne, ktére bgda produkowaty tyle, zeby rodzina mogta z tego zy¢? Czy
gospodarstwa socjalne, ktérym panstwo musi poméc? Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Pan minister chciatby odpowiedzie¢ od razu na dwa pytania, a wlasciwie jakby
odnies¢ si¢ do dwoch wypowiedzi.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Tak. Chcialbym tylko przypomnie¢, ze ten projekt jest projektem rzadowym,
zaakceptowanym przez premiera Tuska, premiera Pawlaka, i nigdy nie slyszalem ze
strony przedstawicieli rzadu czy koalicji, ze rolnicy maja takie ogromne dochody. Ta-
kie glosy padaty ze srodowisk, ktdre o rolnictwie nie maja pojecia i nie maja. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Ten raport przedstawiony przez Business Centre Club jest tak naprawdg tylko
zbieraning niepotwierdzonych zadnymi badaniami, zadnymi danymi, ghupich, nierze-
telnych opinii. I myslg, ze tyle moge powiedzie¢. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuye.
Pan senator Olech, proszg.

Senator Jan Olech:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Szanowni Panstwo!

Ja chciatbym si¢ odnies¢ do pewnej kwestii. Bo my tutaj mylimy pojgcia. Dzisiaj
gospodarstwa od 50 ha do 500 ha nie sa zagrozeniem dla KRUS. Trzeba sobie jasno 1 wy-
raznie powiedzie¢, ze KRUS jest pomoca spoteczng dla tych biedniejszych wsi, ktorym od
1990 r. staramy si¢ jako§ pomoée. Takich gospodarstw 50 ha to mamy dziesieé tysigcy,
tych powyzej 500 ha jest siedemset. Tak wigc to nie sa kwoty znaczace w rolnictwie. Ja
uwazam, ze to jest poczatek naszej dyskusji o nowelizacji ustawy o KRUS. Kiedy$ bylem
dzialaczem izby rolniczej, w pierwszej kadencji, 1 mySmy starali si¢ opracowac¢ definicj¢
gospodarstwa rolnego. Teraz chcialbym zaapelowa¢ do pana przewodniczacego, zeby
wilasnie ta definicja, wypracowana spolecznie, byta naprawdg taka wyrazista, zeby dato si¢
ja zastosowac na potrzeby KRUS. Dzisiaj te gospodarstwa na catej $cianie potudniowe,
na terenach Galicji czy na potudniu 1 wschodzie ptaca dobrowolne sktadki. Moze mamy
kogo$ z KRUS? Juz od 0,5 ha rolnicy sa ptatnikami 1 biorcami emerytury rolnicze;.

Tak ze ja uwazam, zZe to jest poczatek naszej dyskusji. Bedziemy dalej o tym
rozmawiaé, poniewaz trzeba wykona¢ bardzo cigzka prace 1 nie obrazi¢ ani biorcéw
Swiadczen, ani tych, ktorzy wspomagaja wies. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Rozumiem, ze nastepny o glos prosit pan senator Cichosz, proszeg.

Senator Lucjan Cichosz:

Dzigkuje¢ bardzo.

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Szanowni Panstwo!

Przez chwile mnie nie bylo i nie wiem, czy byla poruszana sprawa przypad-
kow losowych, bo takie si¢ zdarzaja w naszej rzeczywistosci. Migdzy innymi do
mojego biura senatorskiego zgltosita si¢ rodzina, w ktdérej ojciec targnat si¢ na zy-
cie, zostawiajac dwoje matych dzieci z ich matka. Bodajze pig¢¢ lat ten cztowiek
optacat sktadki w KRUS. Ta rodzina, konkretnie dzieci nie maja zadnego zabez-
pieczenia z KRUS. Jak to jest w $wietle ustawy z takimi przypadkami rodzinnych
tragedii? Nie sadzmy, ze w przysztosci nie bedzie podobnych wypadkow. Oby ich
oczywiscie nie byto. I te dzieci sa osierocone, nie maja zadnej mozliwosci uzyska-
nia wsparcia ze strony panstwa, czyli ze strony spotecznego ubezpieczyciela, ja-
kim jest dla nich KRUS.
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Szanowni Panstwo, sadzg tez, ze obraz wsi jest mylnie postrzegany — jedynie
przez pryzmat wiasnie duzych gospodarstw. Dobrze, Ze one sa, ale ten biznes na wsi
w gospodarstwie pigciohektarowym czy mniejszym nijak si¢ ma do biznesu, jesli go-
spodarstwo ma 500 ha. Jezeli rzadzacy z takiej czy innej opcji oceniaja dochodowos¢
i rolnika przez pryzmat tych duzych gospodarstw, czyli przedsigbiorstw w sumie, to nie
dziwmy sig, ze maja taki obraz zycia na wsi, ze wydaje im sig, ze tu jest tylko biznes.
Ile tych doptat dostajemy jako rolnicy z Unii, ze srodkéw doptat obszarowych? To jest
btedne myslenie. I w tym momencie reforma, ktéra si¢ proponuje, nie do konca rézni-
cuje w zasadzie dochodowos$¢ tych gospodarstw. Mate dalej ptaca duzo, duze dalej pta-
ca malo. I to jest fakt, bo nijak ma si¢ 5 ha do 500 ha. Naprawd¢ nalezatoby p6js¢
w tym kierunku, zeby zréznicowa¢ dochodowos$¢ tych gospodarstw. I sktadka krusow-
ska powinna odzwierciedla¢ dochodowos$¢ gospodarstwa. Bo $miem twierdzi¢, ze te
gospodarstwa socjalne to w ogole nie sa dochodowe, tam jest ngdza. Dla biorcy skta-
dek to jest rzeczywiscie znaczaca rzesza, bo tych gospodarstw jest pigédziesiat tysigcy
czy sto tysiecy, podczas gdy duzych jest siedemset czy pig€ tysigcy. I w tej masie glo-
balnej te male gospodarstwa rzeczywiscie wnosza duzo, ich si¢ dalej dociska finanso-
w0, mimo ze ci rolnicy naprawde nie maja dochodéw. Ta reforma, jak wynika z propo-
zycji, dalej honoruje ten niewtasciwy stan, jaki jest dzisiaj. To jest moja ocena, a ze
mieszkam wsérod rolnikow, na wsi, to wiem, ze jest to roOwniez ocena $Srodowiska,
z ktorego pochodzg. I tak naprawdg to jest tylko kosmetyka. R6zne czynniki wywieraja
wielka presje na ten KRUS, twierdzac, ze tyle budzet panstwa do tego doptaca, ale nikt
nie wspomina, ile budzet doptaca do ZUS. Nikt o tym nie méwi, a to sa o wiele wigk-
sze sktadki, o wiele wigksze pieniadze ida do ZUS niz do KRUS. Naprawdg nalezaloby
to uswiadamia¢ tym ludziom, ktorzy nie maja odpowiedniej wiedzy, poznaja wies
przez pryzmat tego ,,dobrobytu”, tych pienigdzy unijnych, podkreslaja, jaka pula na to
idzie. A tak naprawde te srodki z emerytur rolniczych, z tych rent i doptat obszarowych
pozwalaja wlasnie tym malym gospodarstwom rolnym tylko na wegetacje.

Panie Ministrze, chciatbym wroci¢ do tej sprawy osieroconych dzieci, ktore nie
maja zabezpieczenia. Tu, w tej ustawie dalej tego nie rozwigzano, a to sa dramaty ro-
dzinne. Czy matka, ktéra zostaje sama z matymi dzie¢mi, jest w stanie produkowac,
prowadzi¢ gospodarstwo, zeby ono byto dochodowe, i utrzymywa¢ mate dzieci? Moze
ktos to potrafi. Ja widzg, Ze niestety, nie ma opieki panstwa nad osobami, ktore zostaly
dotknigte takim dramatem. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Prosz¢ o odpowiedz, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Co do szczegdtdw poprosze o odpowiedz pania prezes Pszczotkowska.

Jesli chodzi o projektowana nowa ustawe, uwazamy, ze ci, ktorzy chca ptacic
podatek dochodowy na zasadzie dobrowolnosci, maja taka mozliwos¢, chcemy stwo-
rzy¢ im taka mozliwos$¢. Bo jest grupa gospodarstw, ktora osiaga dochody i chciataby
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ptaci¢ wigksza sktadke, zeby w perspektywie uzyskiwa¢ wigksze §wiadczenia emery-
talne. Podkres§lam, ze to jest na zasadzie dobrowolnos$ci, wyboru z kilku wariantéw.

Dlaczego nie teraz? Ano dlatego, ze sama technologia opracowania poboru
sktadki jest skomplikowana. I ze wzgledu na koszty systemowe, przygotowanie ludzi
to jest proces dlugotrwaly. Mysle, ze teraz jest czas na analizy, na dyskusje i na propo-
zycje. Bedziemy na pewno to szeroko konsultowali.

Co do tej propozycji zmniejszenia... podniesienia tego gornego putapu 100 ha,
chciatbym powiedzie¢, ze spowoduje to tak naprawde, ze w ogodle nie bedzie warto refor-
mowac. To bedzie niewielka grupa kilku tysigcy gospodarstw. W zasadzie ponad dwana-
Scie tysiecy w ogole by nie ptacito wigkszej sktadki. A dodam, ze nawet najwyzsza sktad-
ka w zaden sposob nie finansuje po6zniej §wiadczenia emerytalnego. Nawet po tych zmia-
nach, jesli kto§ by zaplacit t¢ najwyzsza sktadke, w tej najwigkszej grupie, to ona chyba
w 58%, nie wiem doktadnie, finansuje p6zniej $wiadczenia emerytalne. Dzigkuje.

I poprosze pania prezes, Panie Przewodniczacy, o wyjasnienie szczegdtowe.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.
Prosze, Pani Prezes.

Zast¢pca Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
Janina Pszczotkowska:

Prosz¢ panstwa, odnoszac si¢ do kwestii...

(Glos z sali: Bardzo przepraszam, proszg si¢ przedstawic.)

Janina Pszczotkowska, zastgpca prezesa KRUS.

Odnoszac si¢ do kwestii podnoszonej przez pana senatora, chcialabym powiedziec,
7e obecne zapisy ustawy daja mozliwos¢ przyznania renty rodzinnej dla rodziny rolnika,
ktory zmart. W zasadzie tutaj nic si¢ nie zmienito. I w tej sytuacji, o ktorej pan mowit, piec
lat podlegania ubezpieczeniu spotecznemu w zasadzie nie powinno pozbawia¢ rodziny
renty rodzinnej. Gdyby faktycznie ta osoba nie podlegata ubezpieczeniu przez okres
uprawniajacy do renty rodzinnej, zawsze jest jeszcze taka mozliwo$¢, 1 to nie uleglo zmia-
nie, ze prezes przyzna rent¢ wyjatkowa. Tak ze wydaje mi sig, ze nie ma w tej chwili po-
trzeby dalszego rozszerzania katalogu §wiadczen o charakterze socjalnym. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkujg.
Proszg, pan prezes Szmulewicz.

Prezes Krajowej Rady Izb Rolniczych Witold Szmulewicz:

Tylko jedno zdanie powiem, ktore jest chyba wazne. Wysokos¢ doptat bezpo-
srednich w Polsce wynosi 8 miliardow zt. Doptaty do emerytur wynosza tez
8 miliardow. Gdybysmy chcieli wigc, rolnicy, pokry¢ te swiadczenia, trzeba by cate
doptaty bezposrednie przeznaczy¢ na doptacenie do KRUS, zeby byt samofinansujacy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

To znaczy, Panie Prezesie, trzeba by jeszcze do tego doptaci¢. (Wesolos¢ na sali)

(Prezes Krajowej Rady Izb Rolniczych Witold Szmulewicz: Przepraszam, panie
to zweryfikowaty — 11 miliardow, do samych §wiadczen.)

Jeszcze zabraknie. (Wesolos¢ na sali)

Proszg, pan Golgbiowski.

Zastepca Przewodniczacego Zwigzku Zawodowego Rolnikow ,,Qjczyzna”
Mariusz Gol¢biowski:

Panie Ministrze! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mam krotkie pytanie.

(Gtos z sali: Prosze si¢ przedstawic.)

Mariusz Golgbiowski. Myslalem, Ze senator to powiedziat.

(Gtos z sali: To do stenogramu.)

Mariusz Golgbiowski, Zwiazek Zawodowy Rolnikéw ,,0jczyzna”.

Byly pytania w sprawie pktu 19, oczywiscie ogdlnie duzo méwiono o tym pk-
cie 19, bylo to wigzane z innymi formami ubezpieczen, §wiadczen emerytalnych i rze-
czy zwiazanych wlasnie z emeryturami. Ja chciatbym zada¢ konkretne pytanie. Na
przyklad rolnik przez dwadzies$cia cztery i pot roku byl ubezpieczony w KRUS, ma
odpowiedni wiek emerytalny, czyli osiagnat swoje lata. Czy on otrzyma ubezpieczenie
rolnicze z Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...emeryturg. Czy otrzyma emeryturg? I czy ten rolnik jest po dwudziestu czte-
rech latach optacania sktadki w KRUS automatycznie przekierowany do ZUS? A jesli
w poprzednich latach nie miat przez rok czy dwa lata, czy nawet pig¢ lat ciagtosci
ubezpieczenia, czy nawet nie pracowat? Co wtedy, co w takich wypadkach, ktore zda-
rzaja si¢ coraz cze$ciej, beda robity Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego
1 ministerstwo? Dzigkuje.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Artur Lawniczak:
Mozna poprosi¢ pania dyrektor o udzielenie odpowiedzi, Panie Przewodniczacy, tak?)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje koledze za zadanie pytania.
Proszg.

Zastepca

Dyrektora Departamentu Doradztwa, Oswiaty Rolniczej i Nauki
w Ministerstwie Rolnictwa

Elzbieta Karnafel-Wyka:

Elzbieta Karnafel-Wyka, zastgpca dyrektora departamentu w Ministerstwie
Rolnictwa.

Jak pan minister juz wspomnial, prawo do emerytury rolniczej tak jak dotych-
czas beda nabywaly tylko te osoby, ktore maja dwudziestopigcioletni staz ubezpiecze-
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niowy w KRUS oraz odpowiedni wiek emerytalny. Czyli w przypadku kobiet szes¢-
dziesiat lat, w przypadku mezczyzn szes¢dziesiat piec. Przy czym w systemie ubezpie-
czen spotecznych jest mozliwos¢ rowniez zwrdcenia si¢ z wnioskiem o tak zwana
wczesniejsza emeryturg. Dla kobiet ten limit wieku wynosi pigcdziesiat pig¢ lat, dla
mezezyzn — szesédziesiat, przy trochg wyzszym stazu ubezpieczeniowym. Ale o tym
na razie, rozumiem, nie mowimy.

W przypadku kiedy osoba ma dwudziestopigcioletni staz ubezpieczenia
w KRUS — teraz moéwie o nowym systemie, tym rozwigzaniu, ktore obowiazuje od
8 stycznia tego roku, i ubezpieczeniu w ZUS — nabywa prawo do emerytury z KRUS
1z ZUS, ktory z kapitatu zgromadzonego w FUS 1 w OFE wyptaca druga emeryture
odregbnie. Czyli tak naprawdg taka osoba trzy emerytury, przy czym jedna jest wypta-
cana z KRUS, a dwie sa z ZUS.

Jesli natomiast chodzi o t¢ osobg z podanego przez pana przykladu, czyli taka,
ktora ma dwudziestoczteroipdtletni staz ubezpieczenia, niestety nie nabywa ona u nas
praw emerytalnych. I nie nabywata... to znaczy, dotychczas nabywata, pod warunkiem
ze ,,dosypywalo si¢” okresy z ZUS. Teraz si¢ tych okresow ZUS nie bedzie ,,dosypy-
walo”, a to dlatego, ze ta osoba ma wyliczony kapitat poczatkowy w ZUS, mozliwe, ze
jest cztonkiem OFE, czyli nalezy do drugiego filaru 1 po prostu juz od tej chwili bedzie
systematycznie dostawata z ZUS informacj¢ o hipotetycznej emeryturze, jaka moze
otrzymac z ZUS po osiagni¢ciu wieku emerytalnego. Tak jak pan minister powiedziat,
dotychczas, czyli przed 8 stycznia, taka osoba mogla sobie wybra¢ emeryturg z tylko
jednego systemu: albo rolnego albo powszechnego. I zeby nie zabiera¢ nikomu praw
do tamtej emerytury, teraz po prostu za te dwadzie$cia cztery i pét roku bedzie si¢
przekazywato do ZUS po 1% za kazdy rok kwoty najnizszej emerytury 1 ZUS bedzie
sumowat, ,,dosypywal” t¢ cze$¢ rolna, czyli bedzie zwigkszat t¢ emeryturg z ZUS. Tak
wigc w takim przypadku ta osoba otrzyma emeryturg¢ z ZUS, wyliczong na podstawie
kapitatu zgromadzonego w pierwszym filarze i drugim, powigkszona z tytutu tej czgsci
rolnej, czyli KRUS. I wtedy ZUS jako jedyna instytucja wyptaca t¢ emeryture.

Pytanie, czy co$ stoi na przeszkodzie, aby taka osoba, ktora ma dwadziescia
cztery 1 pot roku stazu ubezpieczenia w KRUS poczekata jeszcze 1 poprowadzita o te
pot roku dhuzej dzialalno$¢ rolnicza, aby naby¢ prawa emerytalne rowniez w KRUS.
I wtedy dostanie, tak jak powiedziatam, trzy emerytury: jedna z KRUS i dwie ptacone
z ZUS. Uwazamy, ze jest to bardzo korzystne rozwiazanie dla wszystkich ubezpieczo-
nych. Chcg powiedzie¢, ze takich osob, ktére maja okresy ubezpieczenia w ZUS
1w KRUS, jest coraz wigcej, obecnie okolo dziewigciuset tysiecy, 1 ta liczba od ro-
ku 2000 systematycznie wzrasta. Takie przemieszczanie si¢, migracje migdzy syste-
mami nastgpuja caly czas i, tak jak mowig, takich osob jest coraz wigcej, tak ze te
zmiany beda dotyczyly coraz wigkszej grupy. I w zwiazku z tym uwazamy, ze przyjete
rozwiazanie jest bardzo sprawiedliwe, bardzo logiczne i1 nikogo niekrzywdzace, bo
wszystkie instytucje ubezpieczeniowe ptaca za swoje okresy ubezpieczenia.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Prosz¢ panstwa, dyskutujemy juz dos¢ dtugo, wigc pewnie przejdziemy do
wnioskow.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

799/VI1 19



62. posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Senator Lucjan Cichosz:

Panie Przewodniczacy, to jest typowo urzednicze patrzenie na zycie. Przepra-
szam, ze tak mowig. Moze si¢ zdarzy¢, ze ja, osoba niepracujaca, bezrobotna przez ile$
tam lat, nabywam gospodarstwo rolne i zaczynam ptaci¢ do KRUS. Zycie uptywa szyb-
ko, a ja nie jestem w stanie udokumentowa¢ z ZUS niczego. | wtedy mam dylemat.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie.

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Lucjan, juz nie przeciagajmy.)

To sa takie skrajne przypadki. [ dlatego tutaj jest potrzeba poprawka. W sytuacji gdy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Proszg panstwa, ja rozumiem, ze to mozna by ciagna¢ i ciagna¢ w nieskonczonosc.
Poprosimy o specjalne spotkanie dotyczace sytuacji w KRUS, rent 1 innych rzeczy. Specjal-
ne posiedzenie komisji temu poswigcimy, przygotujemy sprawozdania, materiaty. Takie
posiedzenie komisji zwotam w najblizszym czasie, jak mowig, 1 zajmiemy si¢ tym tematem.

Na dzisiaj mamy zgloszone dwie poprawki. Jedna zglosito Biuro Legislacyjne,
ja przejatem te poprawke, druga zostata zgltoszona przeze mnie.

(Rozmowy na sali)

Proszg panstwa, czy moge prosi¢ o uwage? Bo po prostu chee prowadzi¢ obrady.

Tak wigc zarzadzam glosowanie. Prositbym o przystapienie do gtosowania.

Pierwsza poprawka, to jest poprawka pani legislator, polega na skresleniu tego
zbgdnego zapisu. UznaliSmy, Ze nie powinien si¢ tu znalez¢.

Kto jest za ta poprawka? (8)

Dzigkuje.

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka przyjeta.

Poprawka druga, senatora Chroscikowskiego, dotyczy zmiany wielkosci z 50 ha
na 100 ha. Znamy stanowisko juz i wiemy, jak glosowac.

Przechodzimy do glosowania.

Kto jest za?

(Senator Jan Olech: Ja moze dwa stowa...)

JesteSmy w trakcie glosowania.

Senator Jan Olech:

Stuchajcie, Panstwo, Panie Przewodniczacy, ja bym proponowal nie zamiesz-
czac takich sugestii: 50 ha, 100 ha. Wystarczy, ze wie$ 1 tak jest sktocona. Nie wpro-
wadzajmy jeszcze... Jako parlament nie powinni§my...

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dobrze, rozumiem, Panie Senatorze, ze jest wniosek przeciw. Dzigkuje.
Kto jest za? (5)
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Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Poprawka przyjeta.

Mamy dwie poprawki. W zwiazku z tym poddaj¢ pod glosowanie ustawe¢ wraz

z poprawkami.

Kto jest za? (5)

Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Kto chcialby by¢ sprawozdawca?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan senator Cichosz chce by¢ sprawozdawca, tak?

(Senator Lucjan Cichosz: Tak.)

Pan senator Lucjan Cichosz bedzie sprawozdawca.

Prosz¢ panstwa, wyczerpaliSmy porzadek obrad.

Pragng podzigkowaé panu ministrowi, pani wiceprezes, osobom towarzyszacym

1 panstwu senatorom.

15.00,

Zamykam posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Pragne tylko przypomnie¢, ze nastepne posiedzenie bedzie 31 marca o godzinie
tak? Dzickuje.

Materialy panstwo juz dostali do skrzynek... Niekoniecznie?

(Glos z sali: Nie, jutro maja by¢.)

A, jutro, tak ze materiaty beda przestane.

Jeszcze raz panstwu dzigkuje.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 55)
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