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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 19 minut 02)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Panstwo pozwola, ze otworze sto pierwsze posiedzenie Komisji Rolnictwa
1 Rozwoju Wsi.

Niezmiernie mi mito powita¢ pana ministra wraz z osobami towarzyszacymi,
przedstawicieli organizacji, zwiazkow, izb rolniczych, pandéw senatoréw — bo pan nie
ma — panie z sekretariatu naszej komisji.

Mamy dzisiaj w porzadku dwa punkty. Punkt pierwszy to informacja Minister-
stwa Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi na temat rozwoju produkcji roslin wysokobiatkowych
alternatywnych dla soi, punkt drugi to informacja Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi na temat ptatnosci bezposrednich dotyczacych zbdz 1 gruntow ugorowanych.

Panie Ministrze, tyle méwimy o tych problemach, a za chwilg przyjdzie wiosna,
trzeba bedzie sia¢, chcielibySmy wobec tego wiedzie¢, czy rolnikom lepiej si¢ optaci
uprawianie ro$lin motylkowych, czy ugorowanie. Co lepiej robic¢?

Postuchajmy, Panie Ministrze, co mamy wybra¢, bo jako rolnik mam dylemat:
czy ugorowac, czy sia¢ rosliny? Co mi si¢ lepiej optaci? Prosze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Dzigkujg bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Mysle, ze produkcja roslin wysokobiatkowych przez wiele lat byta niedostrze-
gana, nawet przez rolnikow, jako temat interesujacy. Bardzo waska grupa rolnikow
prowadzita te uprawy. W materiale maja panstwo precyzyjnie pokazane, jak wygladata
produkcja materialu siewnego. Podmioty, ktore zajmowaty si¢ profesjonalnie ta pro-
dukcja, nie widzac zbytu, nie widzac zainteresowania tymi produktami, nie prowadzity
zbyt wielu prac, nie prowadzity aktywnej polityki, jesli chodzi o promocj¢ tych roslin
wysokobiatkowych. Nie ma tez co ukrywac, ze wielka debata na temat roslin gene-
tycznie modyfikowanych, ktora si¢ przetoczyta przez Polske, miata rowniez wptyw na
to, aby da¢ odwet roslinom, ktére sa modyfikowane w sposob genetyczny. Trzeba cos
zaproponowa¢ naszym rolnikom, aby mogli wykorzystywa¢ rosliny wysokobiatkowe
szczegolnie do produkeji pasz, ktore by trafity pdzniej do polskiej hodowli.

Tradycje tej produkcji miaty w Polsce wiele lat. Okazato si¢ jednak, ze z rdz-
nych powodow bylo tatwiej, niekoniecznie taniej, kupi¢ szczegolnie soj¢ wysokobial-
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kowa. No 1 stangliSmy przed dylematem, co zrobi¢, aby zachgci¢ rolnikow. Jedynym
racjonalnym 1 mozliwym do zaproponowania impulsem bylo wsparcie finansowe. Dzi-
siaj sa juz oczywiscie wszystkie decyzje. Jest juz zatwierdzony program i myslg, ze co
najmniej 30% rolnikow powinno otrzymac spersonalizowane wnioski. Poprosz¢ pania
dyrektor, aby uzupetnita informacje, czy rolnicy juz otrzymuja te wnioski.

We wnioskach tych, na pierwszej stronie, mamy zaznaczone okienko: wsparcie
dla roslin wysokobiatkowych. Wsparcie to wynosi okoto 60 euro na kazdy hektar.
Mamy $§wiadomos¢, ze nie bedzie to od razu jakas wielka rewolucja, ale bedzie to jak-
by pierwszy krok, pierwszy stopien do tego, aby zachgca¢ rolnikow do zwigkszania
produkcji tych roslin.

Wydaje mi sig, ze program jest bardzo prosty, bardzo dostepny: we wniosku
o ptatnos¢ zaznaczamy te produkcje oraz liczbe hektaréw. Tutaj szczegolnie ci, ktorzy
maja dzisiaj programy rolnosrodowiskowe czy rd6znego rodzaju pakiety lub sa w strefie
NW, nie musza juz tego robi¢ na dwéch odrebnych wnioskach, bo wszystko bedzie
naniesione na jeden wniosek. Mysle, ze bedzie troche tatwiej, agencja nie bgdzie mu-
siala tego szuka¢ w dwoch systemach, bedzie to duze utatwienie dla tych, ktorzy do-
datkowo stosuja pakiety rolnosrodowiskowe.

Jesli pan przewodniczacy pozwoli, poprositbym pana dyrektora, ktory precyzyj-
nie powiedziatby o samej produkcji ro§lin wysokobiatkowych.

Chcialbym jeszcze dodaé, ze jest poddany ocenie eksperckiej pomyst, aby w pa-
kiecie ,,rolnictwo zrownowazone” dodatkowo premiowaé produkcje roslin wysoko-
biatkowych straczkowych, poniewaz pakiet rolnictwa zrownowazonego niespecjalnie
zafunkcjonowal, uczestniczy w nim mato gospodarstw. JesteSmy. przekonani, ze ta
grupa moze wzrosna¢ dwa, trzy razy, bo kazdy, kto stosuje tradycyjne metody produk-
cji rolniczej 1 nie przesadza ze stosowaniem chemii, moze si¢ w tym odnalez¢.

Myslg, ze duzym impulsem bytoby dodatkowe wsparcie produkcji roslin stracz-
kowych, moze w jeszcze wigkszej kwocie niz ta, ktéra jest oferowana przy ptatno-
sciach bezposrednich. Dodatkowo, majac §wiadomos¢, ze bardzo duzo gleb jest za-
kwaszonych, chcielibySmy zobowiaza¢ rolnikéw, ktorzy sa w pakiecie ,,rolnictwo
zrownowazone”, do corocznego badania pH. Jesli bgdzie ono utrzymane na odpowied-
nim poziomie, to zwigkszenie tej stawki — my szacujemy to na okoto 150-200 zt — po-
zwoli na stosowanie wapnowania na tych glebach i1 bedzie moze nie wprost, ale po-
srednio, wsparciem programéw wapnowania. Jest to bardzo prosty system, bo na koncu
podaje wyniki. Stacje chemiczno-rolnicze robig to precyzyjnie. Laboratoria, ktore to
oceniaja, sa jednostkami panstwowymi lub akredytowanymi. Bytyby to wigc impulsy
dla tej grupy, ktora si¢ zdecydowata na rolnictwo zr6wnowazone.

Poproszg pana dyrektora o informacje o produkcji roslin wysokobiatkowych.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Proszg, Panie Dyrektorze.

Zastepca Dyrektora Departamentu Hodowli i Ochrony Roslin
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Wiestaw Podyma:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
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Niestety, uprawa roslin straczkowych i motylkowych jest w tej chwili w Polsce
mato popularna. Szczyt mielismy w roku 1989, kiedy byto obsiewane 385 tysigcy ha,
w latach 1990-1992 byto to 265 tysiecy ha oraz na powierzchni 140 tysiecy ha byly
uprawiane mieszanki. W tej chwili we wczesnym siewie mamy okoto 80 tysigcy ha
roslin straczkowych, a mieszanek 3540 tysigcy ha. Najwicksze zatamanie chyba juz
mingto — bylo ono w roku 2002 — 1 w tej chwili powierzchnia zwigkszyta sie o okoto
25%. Na rysunku 2 na stronie 3 wida¢ doktadnie to zatamanie i powolny wzrost w tej
chwili.

W poréwnaniu z innymi krajami Unii Europejskiej jestesmy autsajderami w tej
dziedzinie, gdyz przecigtnie w innych krajach Unii Europejskiej uprawa roslin stracz-
kowych zajmuje 1-7% catego areatu, a u nas w strukturze zasiewdw rosliny straczko-
we stanowia okoto 1%. Obserwujemy réwniez zmiany w strukturze uprawy. O ile
dawniej prawie 70% caltkowitej powierzchni uprawy roslin straczkowych zajmowaty
bobik i tubin pastewny, o tyle w tej chwili bobik stanowi zaledwie kilkanascie procent
w strukturze zasiewOow. Nawet prowadzenie badan nad chorobami bobiku nie jest fa-
twe, dlatego ze w Polsce trudno znalez¢ jego plantacje. W tej chwili wynosza one
okoto 6-10 tysigcy ha. O spadku zainteresowania uprawa bobiku zadecydowato to, ze
jest on uprawiany na glebach lepszych 1 w momencie wzrostu cen zbdz jego uprawa
stata si¢ mniej konkurencyjna w poréwnaniu z pszenica.

Podobny areat jak w latach poprzednich, 4—7 tysiecy ha, zajmuje groch, ale
w tej chwili znacznie si¢ zwigksza powierzchnia uprawy trzech gatunkow tubinu, ktore
sa u nas uprawiane, z 11 tysiecy 500 ha do 42 tysiecy ha.

Najbardziej stabilng powierzchni¢ upraw, wynoszaca 39-52 tysiecy ha, zajmuja
mieszanki zbozowo-straczkowe.

Plon roslin straczkowych jest stosunkowo niski w poréwnaniu z innymi upra-
wami, jako ze wynosi okoto 2 t z 1 ha. Najnizszy jest w wypadku tubinow. Jesli spoj-
rzymy na zataczony wykres, to widzimy powolny wzrost catkowitej produkc;ji 1 plono-
wania roslin straczkowych ze wzgledu na w miar¢ korzystne warunki agrometeorolo-
giczne w ostatnim okresie, jak rowniez poprawe techniki produkcji i oczywiscie postep
hodowlany. W ostatnich latach pojawily si¢ nowe kreacje roslin straczkowych. Wpro-
wadzono migdzy innymi ro$liny o cechach, ktore pozwalaja na ich rownomierne doj-
rzewanie, plonowanie, formy samokonczace, miedzy innymi wsrod tubindéw, czy tez
termoneutralne — w tubinie. Cechy te powoduja, ze uprawa tych roslin staje si¢ coraz
bardziej interesujaca dla rolnikow.

Jednym z najwigkszych problemdw jest to, ze rosliny straczkowe sa bardzo po-
datne na odrzucanie czg$ci kwiatowych w przypadkach stresu, co w znaczny sposob
moze zawazy¢ na plonie.

Wedtug danych Gtownego Inspektoratu Ochrony Rosli 1 Nasiennictwa po-
wierzchnia roélin straczkowych zakwalifikowanych jako plantacje nasienne wynosita
5 tysigey 700 ha w roku 2009 1 zwigkszyta si¢ 0 35% w stosunku do roku poprzednie-
go. Upatrujemy tutaj wptywu programu doptat — ktory zostat wprowadzony — do kwali-
fikowanego 1 elitarnego materiatu siewnego. W rejestrze mamy w tej chwili osiemdzie-
sigt odmian, z czego w ostatnich latach wprowadzono do rejestru dwie odmiany grochu
siewnego oraz dwie odmiany tubinu waskolistnego.

Stosowane programy, o ktorych migdzy innymi mowit pan minister, to progra-
my doptat do niektérych gatunkéw straczkowych 1 roslin motylkowych w ramach pro-
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gramu rolnosrodowiskowego, na przyktad w ramach pakietu szdstego: ,,zachowanie
zagrozonych zasobow genetycznych roslin w rolnictwie”, gdzie do starych gatunkéw,
juz zapomnianych, sa doptaty w wysokosci 360 zt do 1 ha. Réwniez w wypadku mig-
dzyplonéw i poplonow mamy doptate 420 zt do 1 ha.

Mamy réwniez doptaty uzupetniajace, ktore sa oczywiscie stosowane w wypad-
ku innych gatunkow, i tam sa enumeratywnie wymienione takie rosliny wysokobial-
kowe jak bobik, tubin stodki, groch siewny, wyka, soczewica jadalna czy ciecierzyca
pospolita, ktéra u nas wlasciwie nie jest uprawiana.

Jesli chodzi o doptate uzupetniajaca, to w roku 2009 wynosita ona 356 zt. Od
2007 r. Agencja Rynku Rolnego realizuje program poprawy jakosci produktéw rolnych
poprzez zwigkszenie zuzycia kwalifikowanego materiatu siewnego i tutaj doptaty dla
roslin straczkowych w czystym siewie wynosza 160 zt do 1 ha, a dla mieszanych pa-
stewnych 100 zi. Nowe dziatania, o ktérych mozemy méwié, to wsparcie specjalne,
o ktorym juz wspomniat pan minister. Jezeli trzeba bedzie rozwina¢ ten temat, to jest
w$rdd nas specjalista 1 gospodarz tej ustawy. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Czy pan minister chciatby jeszcze co$ dodac¢? Nie. Wystarczy, tak?
Otwieram dyskusje.

Czy kto$ z pandw senatorow chcialby zabra¢ glos, zada¢ pytanie?
Proszg, pan senator Btaszczyk.

Senator Przemystaw Blaszczyk:

Panie Przewodniczacy, Panie Ministrze, chcialbym si¢ dowiedzie¢, jak wyglada
sytuacja zwiazana z post¢gpem hodowlanym dotyczacym grochu siewnego. Uprawiatem
te rosling, ktora dobrze sig sprawdzala jako uzupelnienie biatka w mieszankach paszo-
wych w nieduzej ilo$ci, bo wiadomo, ze ma czynniki antyzywieniowe. Gléwny pro-
blem, zwiazany z wyleganiem, dotyczyl zbioru grochu. Wiem, ze byly prowadzone
prace hodowlane majace na celu to, zeby jednak ten zbior byt tatwiejszy. Bo jezeli
groch po calkowitym dosuszeniu lezy, wtedy sa problemy techniczne. Jak wyglada
sytuacja? Czy sa prowadzone jakie§ nowe odmiany, bardziej odporne na wyleganie?

I nastgpna kwestia. Chciatbym si¢ dowiedzie¢ bardziej szczegdtowo o doptatach
zwiazanych z zapobieganiem zakwaszaniu gleby. Pan minister moéwi o 150-200 zi, to
znaczy, ze trzeba bedzie spetni¢ jakies normy, utrzyma¢ odpowiednie pH gleby. Jak to
bedzie wygladalo? Wiemy, Zze doptaty do wapna zostaly, przynajmniej w wojewddz-
twie t6dzkim, zniesione. Miat to refundowa¢ wojewodzki fundusz ochrony srodowiska,
jednak tego nie ma. Czy pan minister moglby mi uzupetni¢ wiadomosci na temat do-
ptat do wapnowania 1 na temat wsparcia dla postgpu hodowlanego w systemie upraw
grochu? Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosz¢ bardzo, pan senator Gtowski.
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Senator Piotr Glowski:

Panie Przewodniczacy, Panie Ministrze, ja bym tylko poprosit o doprecyzowa-
nie wypowiedzi, ktora padta w pewnym momencie, ze przewiduja panstwo potaczenie
wnioskow rolnosrodowiskowych 1 obszarowych. Czy to bedzie wprowadzone juz
w tym roku, czy od roku nastgpnego? I czy faktycznie bedzie jeden druk i bedzie to
opisane przy kazdej okazji? Wiem, ze wnioski juz docieraja do rolnikdéw, ale nie mieli-
Smy jeszcze okazji ich oglada¢. Czy jest na przyktad mozliwos¢ okreslenia w jedne;j
pozycji, ze jest konkretna uprawa, konkretne pieniadze dodatkowe zwiazane z jakas
specjalng uprawa, a oprdcz tego okreslenie rodzaju programu rolnosrodowiskowego,
ktory jest prowadzony? Gdyby tak bylo, bytby to dazenie w bardzo dobrym kierunku.

Senator Lucjan Cichosz:

Panie Przewodniczacy, Panie Ministrze, chciatbym zwroci¢ uwage na jeden
aspekt tego przedsigwzigcia. Obecnie stosowane programy wsparcia dla upraw roslin
straczkowych sa widziane przez rolnikéw jak najbardziej pozytywnie. Stwarza to na
pewno szans¢ wigkszej produkcji tych roslin, co si¢ wiaze roéwniez z sytuacja, gdzie
stosowane dzisiaj bialtko sprowadzane z zagranicy byloby wypierane przez uprawy ro-
slin hodowanych u nas. Jest to jak najbardziej stuszny kierunek i rzad powinien tak
dalej pracowac.

Ja mam spostrzezenie innej natury. Rosliny te sa bardziej pracochtonne w upra-
wie, chociazby dlatego ze niektore z nich wymagaja roslin wspierajacych, zeby nie
bylo wylegania, jak tu mowiono. Przy wyleganiu bowiem plon jest Zaden: ro$liny
zgnija, nasiona zbutwieja i zaden z tego pozytek

W moim odczuciu, a sadze, ze nie tylko w moim, ale rowniez wielu rolnikow,
wsparcie tych upraw bedzie za mate. Gdyby bylto ono wigksze, to sadze, ze uprawy te
bylyby bardziej popularne. Jest to moje spostrzezenie i1 propozycja na przyszto$¢ — bo
w tej chwili jest to niemozliwe ze wzgledu na przyjety kierunek — Zzeby ministerstwo
rolnictwa naprawd¢ poczynito starania dotyczace wigkszego wsparcia krajowej pro-
dukcji roslin straczkowych. Jestem przekonany, ze woéwczas nie groziloby polskim
hodowcom zwierzat GMO, nie byloby problemu soi genetycznie modyfikowane;.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuj¢ panu senatorowi.
Proszg, pan senator Wojciechowski.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Panie Ministrze, jest jeszcze jeden
problem, ktéry bardzo mocno si¢ zaznacza przy produkcji roslinach motylkowych,
a mianowicie kwestia szczepionek, nie ma ich bowiem nigdzie. Jezeli pytam o nie
w sklepie, stysze pytanie: a co to jest?

Pozwolitem sobie takze zapytac o to kilku absolwentéw technikum rolniczego —
nie bede mowit ktérego — ale niestety zaden z nich nie styszal o szczepionkach. Czy
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w zwiazku z tym nie nalezatoby wprowadzi¢ jakiego$§ programu, bo ze stosowaniem
szczepionki wiaze si¢ podwyzszenie plonu w granicach 30%.

Nastegpna rzecza jest to, o czym méwil pan senator: kwestia maszyn do zbioru.
Jezeli si¢ wejdzie na jakie$ fora internetowe typu ,,Zrob to sam”, czy jakis ,,Pomystowy
Dobromir”, to mamy tam mnostwo rozwiazan, jak zbiera¢ rosliny straczkowe, w jaki
sposob przerobi¢ kombajn, w jaki sposob zastosowaé inne maszyny. Generalnie ten
kierunek produkcji nie jest wsparty badaniami nad zastosowaniem czy przystosowa-
niem istniejacych maszyn do zbioru. Wiadomo, ze na przyktad kombajny do zbioru
peluszki po prostu si¢ nie nadaja z uwagi na to, ze potowe zbioru stanowia potowki.
W tym zakresie tez sa wigc potrzebne jakie$§ dziatania. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Czy ktos$ jeszcze chciatby zabra¢ glos? Nie ma zgloszen ze strony pandw senato-
row.

Proszg.

(Glos z sali: Proszg sig przedstawic.)

Prezes Zarzadu Polskiego Zwigzku Producentow Roslin Zbozowych
Stanistaw Kacperczyk:

Stanistaw Kacperczyk, Polski Zwiazek Producentéw Roslin Zbozowych.

Prosze panstwa, ze wzgledu na trudna sytuacje na rynku zbdz, problemy ze
zbytem, gdzie jest tragiczna wr¢cz sytuacja, uwazamy, ze alternatywa dla zboz sa ro-
sliny wysokobiatkowe, rosliny motylkowe. Sadzimy, Ze rolnicy osiagaliby konkretne
korzysci z tytulu uprawy tych roslin. Nie mowig tutaj tylko o nasionach, ale rowniez
o korzysciach z tego, co pozostaje w glebie.

Temat, nad ktérym dyskutujemy, jest jednak bardziej ztozony, niz by si¢ nam
wydawato. Panowie poruszyli przed chwilg szereg problemoéw zwiazanych z uprawa
roslin motylkowych. Ja sam uprawiatem przez kilkanascie lat groch oraz inne rosliny
itak jak panowie zauwazyli, oprocz probleméw technologicznych, szczeg6dlnie doty-
czacych zbioru, byly bardzo duze problemy ze zbytem.

Tu jest pytanie: komu te rosliny sprzedamy czy gdzie je sprzedamy i kto je za-
gospodaruje? Nie mowimy tutaj o matych gospodarstwach, ktore moga wykorzystac
ros$liny motylkowe na samozaopatrzenie, ale méwimy o gospodarstwach duzych, towa-
rowych. Prosz¢ mi odpowiedzie¢ na pytanie: czy na dzien dzisiejszy kto$ robit roze-
znania, jakie przetwornie czy wytwornie pasz sa w stanie zakupi¢ te rosliny i ile moga
za te rosliny zaptacic?

Dane, ktore mamy w tych materialach, nie odzwierciedlaja rzeczywistosci ze
wzgledu na mata ich ilos¢. Sa to dane o nasionach do siewu i nasionach znajdujacych
si¢ w obrocie na targowiskach i1 zostaly one znacznie zawyzone. Uwazam, ze tych cen
nigdzie w przetwoérniach nie uzyskamy. Jezeli kto§ mowi, ze w stu procentach zastapi-
my biatko pochodzace z soi genetycznie modyfikowanej, to uwazam, ze jest w wielkim
btedzie. Po pierwsze, nie da si¢ zastapi¢ tego w stu procentach, a po drugie, jest ono
duzo tansze anizeli biatko, ktore bedzie pochodzito z tej produkcji.
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Nie wiem, czy panstwo zwrdcili uwage na materiaty ze strony 9, gdzie widzimy,
1z w Unii Europejskiej nastapit w ciagu ostatnich dziewigciu lat znaczacy spadek pro-
dukcji roslin motylkowych. O czym to $wiadczy? To znaczy, ze panstwom tym nie
optaca si¢ produkowac tych roslin. Jak wigc to wszystko pogodzimy? Ja wiem, ze po-
myst jest bardzo dobry, nalezy go wspieraé, popieramy go. Wyprodukowaé mozemy,
ale odpowiedzmy na pytanie: komu to sprzedamy? Poza tym jaka jest technologia pro-
dukcji, jakie $rodki? Szereg jest wycofanych, nie wiem, czym bedziemy praktycznie
dzisiaj, jutro zwalcza¢ chwasty. Poza tym jest sprawa odmian. Przez kilka lat pan dy-
rektor mowil, ile jest odmian, ktore sa zarejestrowane, ale ktore si¢ nadaja. I jakie byty
prowadzone w ostatnim okresie do§wiadczenia dotyczace hodowli? Jest to takze temat
bardzo ztozony. Nie powinni§my podchodzi¢ do niego pochopnie, powinniSmy go po
prostu dogl¢gbnie poznac 1 dopiero wtedy decydowac o tym 1 propagowac to wsrdd rol-
nikow.

I jeszcze jedna sprawa. Jak si¢ maja doptaty tych 60 euro w stosunku do innych
doptat? Czy one eliminuja doptaty rolnosrodowiskowe? Jak wiem, doptaty te nie moga
si¢ naktadaé, czyli rolnik ma w tej chwili alternatywe: albo te 60 euro, a jesli korzysta
z doptat rolnosrodowiskowych, tych 60 euro juz nie dostanie. Tak to wyglada. Czy
prawdziwe jest to, co mowig, jezeli chodzi o doptaty? Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Proszg, pan senator Btaszczyk.

Senator Przemystaw Blaszczyk:

Panie Przewodniczacy, chcialbym si¢ odnies¢ do wypowiedzi mojego przed-
moéwcey, ktdry, mozna powiedzied, trafnie zauwazyt, jak wyglada sytuacja. Wiem, ze na
przyktad obecnie przy cenach pszenicy w granicach 480-500 zt cena grochu — ktory
ma 24-25% biatka, czyli dwa razy tyle co pszenica, ktora zawiera go 12—14% — wyno-
szaca 600 zt za 1 q nie byta do tego adekwatna. Ja wykorzystuje go tylko dla siebie, na
paszg, w obrocie rynkowym bowiem groch nie ma znaczenia, bo wytwornie nie sg za-
interesowane jego zakupem. Gtowna rol¢ w produkcji pasz wysokobiatkowych
1 przetworstwie zwiazanym z ich produkcja odgrywa biatko sojowe, dlatego potwier-
dzam tutaj uwagi przedméowcy.

Chciatbym si¢ tez dowiedzie¢ od pana ministra, w nawiazaniu do wypowiedzi
mojego przedmoéwcy, jak to wyglada w porownaniu do obecnej sytuacji 1 doptat rolno-
srodowiskowych do hektara, jezeli uprawiamy na przyktad owies czy inne zboza jare.
Ile to bgdzie in plus? Bo jezeli to odejdzie, a dojdzie nam doptata do straczkowych, to
si¢ okaze, ze roznica nie begdzie duza, plon nie za duzy, a jaki jest problem ze zbiorem,
wszyscy wiemy. Jest przeciez kwestia tego wylegania...

(Glos z sali: Kombajn zepsujemy.)

...Kombajn zepsujemy, bo, ze tak powiem, tyka kamienie. Jest okres zniw
1 bardzo to przedtuza termin zbioru, bo ogranicza szybko$¢ pracy kombajnu, bo nie da
si¢ w miar¢ szybko skosi¢, zebra¢ tego grochu, co wydtuza okres zniwowania. Nieraz
wplywa to na zbiory, bo jednak okres zbiorow 1 Zniw jest ograniczony przez pogode.
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Tutaj wracam do moich wczesniejszych uwag: jak wyglada postgp hodowlany
zmierzajacy do tego, zeby ten groch si¢ utrzymywat w miare w pionie, a nie w pozio-
mie, 1 jak te doptaty, w poréwnaniu do obecnych doptat rolnosrodowiskowych, beda
wplywaly na zainteresowanie jego uprawa? Jak pan minister widzi mozliwosci wptywu
na przetworstwo paszowe, zeby uzywano grochu, zeby byt na niego popyt? Bo mozna
to uprawia¢ na potrzeby witasne, a jezeli chodzi o rynek, to raczej nie jest on zaintere-
sowany grochem. Méwimy o grochu, a jak to wyglada z tubinem, jak z innymi zboza-
mi straczkowymi 1 wysokobiatkowymi? Dzigkuje bardzo.

Prezes Zarzadu Polskiego Zwigzku Producentow Roslin Zbozowych
Stanistaw Kacperczyk:

Panie Przewodniczacy, czy moge jeszcze prosic¢ o glos?

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Bardzo proszg.)

Importujemy prawie 2 milionyt $ruty sojowej genetycznie modyfikowanej,
prawda? Z materiatu wynika, ze plon roslin motylkowych to 1t lub 1t 200 q z 1 ha.
Prosz¢ sobie przeliczy¢, ile milionow hektarow musimy obsia¢ tymi roslinami, zeby
zastapi¢ $rute sojowa. Mysle wigc, ze po prostu troche tutaj. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak jest. To jest 5-10% w zaleznosci od wieku, a w pewnym wieku praktycznie
zero. Jest tu wiele problemow, na ktéore musimy spojrze¢ bardzo szeroko rowniez
w kontekscie GMO, bo ten problem tutaj wyplywa.

Wroéce jeszcze do GMO. Nie wiem, jak bardzo jesteSmy mu przeciwni, a co-
dziennie jeste§my karmieni GMO, bo praktycznie zywno$¢ — w tej chwili mleko 1 mig-
so — a takze baweha jest z GMO. Z jednej strony nie pozwalamy produkowac¢ u nas,
a z drugiej strony codziennie jesteSmy tym karmieni. Nie mamy nic przeciwko temu,
zeby nasza produkcja byta zdrowa 1 bez GMO, z tym Ze rolnicy powinni mie¢ wyréw-
nane straty poniesione z tego tytulu. Gdyby mieli doptacone 30—40% z budzetu, wtedy
mogliby konkurowa¢ z innymi producentami. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Moze udzielg glosu sobie.

Po pierwsze, Panie Ministrze, myslg, ze ten punkt, ktéry wprowadziliémy, jest
oczekiwany przez rolnikow. Na pewno czgs¢ rolnikow bedzie chciata z tego programu
skorzystaé. Jest to, bym powiedziat, sprawa ponad podziatami, ze trzeba wprowadzaé
uprawg roslin straczkowych, szczego6lnie wysokobiatkowych. Myslg, ze chyba nie ma
tu sprzeciwu ze strony zadnego z nas. Jest to pierwsza zasada, ktora chyba popieramy
WSZYSCy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No zaraz, zaraz, Kolego, nie styszatem odmiennego glosu. Jesli jest, to go chet-
nie uslyszg, ale rozumiem, Ze to popieramy. Jak zwykle mamy problemy, jesli chodzi
o szczegOty. Wynika to z dyskusji, z ktorej wida¢ wyraznie, ze kazdy z nas chciatby,
zeby te uprawy byly dotowane tak, by si¢ rolnikom optacaly. Forma miataby by¢ za-
cheta. Mysle, ze forma, ktora zostala wypracowana w tej chwili, jest poczatkiem — ja
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bym to nazwat — wyjscia do rolnikow, a nie zatatwieniem problemu. To jest sygnat dla
tych, co uprawiaja 1 moga to uprawia¢ we wtasnym gospodarstwie na paszg, tak jak to
robili do tej pory. Jest to wsparcie dla rolnikow, ktdrzy wedlug mnie rzeczywiscie beda
uprawiali dalej, jest to rowniez alternatywa dla tych, ktérzy chca produkowac ekolo-
gicznie, ktorzy chea utrzymac produkcje regionalna, gdzie jest zakaz stosowania pasz
GMO. To jest wyjscie dla tych producentdéw, ktérzy moga stosowac te pasze. W zasa-
dzie na rynku soi niemodyfikowanej nie ma, jest jeszcze bardziej modyfikowana, jest
to wiec wyjscie dla tych, ktorzy moga mowic, ze tu zwierzeta sa karmione produktami
naturalnymi, jako produktami regionalnymi, a nie ro§linami GMO. Myslg, ze to jest na
pewno wsparcie.

Ja nie oczekiwalem i nie oczekuje, ze nagle kto$ zastapi w Polsce GMO. Nie je-
stem az takim optymista, jak tutaj...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To jest juz chyba, powiedzmy sobie, dobra wola tych, ktorzy by tak chcieli. Nie
wierz¢ natomiast, ze przy takim wsparciu, jakie przygotowato ministerstwo rolnictwa,
zastapi to GMO. To jest margines spraw, ktory wptynie...

Sprawa druga. Méwimy o tak zwanych mieszankach, a czy mieszanki sa dofi-
nansowane 1 w jakim procencie powinny by¢ w tej chwili dofinansowane? Bo to tez
jest bardzo wazny element wsparcia produkcji mieszanek na pasze, szczegdlnie dla
gospodarstw drobnych, ktore bgda funkcjonowaty, jak rowniez... Uwazam, ze mie-
szanka stanowi znacznie lepsza pasz¢. Kupujac ja dla przemystu paszowego...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Chociaz ptaca znacznie gorzej, moim zdaniem ma ona wigksza warto$¢ i jest ko-
rzystniejsza. Z doswiadczenia moge powiedzie¢, ze jako rolnik zawsze uwazatem, iz
mieszanka jest warto§ciowa i warto ja dodawac¢, gdyz stanowi urozmaicenie paszy.
Plony sa tu jednak nizsze i1 rolnikom nie optaca si¢ jej produkowaé, bo optacalnos¢
produkcji mieszanki rdznie si¢ ksztattuje, zaleznie od tego, jak si¢ udaje uprawa. Mysle
jednak, ze o mieszankach warto mowic¢ 1 wspiera¢ ich produkcje.

Panie Ministrze, kolega zadal pytanie: co si¢ dzieje z tymi wnioskami? Padlo tez
pytanie: czy to si¢ pokrywa z doptatami rolnosrodowiskowymi? Rozumiem, ze dla
agencji jest uproszczeniem wpisanie jednego i drugiego, gdyz agencja moze wtedy
tatwiej sprawdzi¢, czy czasami rolnicy nie wzigli doptat z podwdjnego zrédta, a mozna
zrealizowac¢ albo jeden wniosek, albo drugi. To chyba jest zrobione ze wzgledu na
agencje, dla niej jest to bardziej pozytywne rozwiazanie, tak? Jak wynika z wypowie-
dzi kolegi, nie bedzie to powiazane, czyli nie bedzie taczone, bo nie ma sumowania
jednej 1 drugiej ptatnosci — tak to zrozumiatem, gdy kolega zadat pytanie, czy nie ma
sumowania — tylko jest jedna ptatnos¢. Tak zrozumiatem wypowiedz kolegi. To jest dla
agencji wygodne, bo agencja bgdzie automatycznie wiedziala, czy rolnik wskazat to
raz porzadnie 1 drugi raz nie moze tego w tym samym wniosku wskaza¢. W drugim
wniosku przeciez. ..

(Glos z sali: Jest tylko jedna ptatnosc.)

No tak, jedna ptatnos$¢, w zwiazku z czym jest to ulatwienie, zeby rolnik si¢ nie
pomylit i zeby agencja tez nie miala problemow. Mysle, ze to jest dziatanie dla wspol-
nego dobra, dla jednych 1 drugich. Ja uwazam, ze to jest dopiero poczatek drogi, ktora
ministerstwo podjeto, 1 nie chcialbym, zeby bylo tak, jak mowit kolega. Chyba ze je-
stem w btedzie, to prosze mi powiedzie¢, ze ceny beda optacalne, ze rolnikom si¢ opta-
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ci uprawia¢ to na masowaq skalg. Moim zdaniem tak nie bedzie, ale jesli jestem w big-
dzie — a kolega tez tutaj mowi, ze tak nie bedzie — to prosze¢ powiedzie¢, kiedy bedzie
ijakie srodki w dalszym etapie ministerstwo jest w stanie wylozy¢, zeby rzeczywiscie
stworzy¢ konkurencyjno$¢. Mamy przeciez dwie drogi: albo tak zwana cena z rynku,
albo dotacje, ktore rekompensuja rolnikowi koszty i sprawiaja, ze mu si¢ to oplaca.
Moim zdaniem sa dwie drogi: albo w ten sposdb, albo w ten. Rolnik zawsze najchgtnie;j
chcialby wzia¢ ceng z rynku i nie szuka¢ doptat, ale w warunkach globalizacji, ktora
mamy dzisiaj, nie widze niestety takiej mozliwosci.

Stad pytanie do pana ministra: czy to jest program, jak powiedzialem, pilotazo-
wy, ktéry mozna by nazwaé¢ wprowadzajacym, ktéry daje taka mozliwo$¢, ktory po
roku czy po dwoch latach dziatania to pokaze, i jakie dalsze kroki ministerstwo podej-
mie, zeby to mialo szersza skalg niz proponowana dzisiaj? Dzigkuje.

Proszeg o udzielenie odpowiedzi, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Faktycznie jesteSmy na samym poczatku drogi 1 w pelni zdajemy sobie sprawe
z tego, ze mozemy stopniowo dochodzi¢ do zastgpowania roslin genetycznie modyfi-
kowanych nasza krajowa produkcja. Mamy tez w petni §wiadomos$¢, ze w stu procen-
tach w ciagu roku, dwoch, czy nawet pigciu lat, tego nie zastapimy. Tutaj jest pelna
zgoda 1 zrozumienie. Cho¢ gdy chcemy kupi¢ produkty 1 mie¢ gwarancje, ze nie jest to
genetycznie modyfikowane, to w sklepach nie wida¢ produktow — zbozowych czy in-
nych, na przyktad migsa — oznaczonych etykietka ,,produkt wyprodukowany bez
GMO”.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To jest bardzo wazny program, ktéry pomoze...

Chcg poinformowaé Wysoka Komisje, ze dzisiaj mamy zarejestrowany na razie
jeden system dotyczacy jakos$ci, co prawda odnoszacy si¢ tylko do produkcji wotowi-
ny, gdzie w samej technologii jest ujete to, ze produkcja jest prowadzona przy uzyciu
pasz bez genetyki. JesteSmy przekonani, ze to jest ta nisza, i chcemy zaproponowac
wszystkim konsumentom, zeby w tym fancuchu zywnos$ciowym mogli z takiej zywno-
$ci korzystac.

Mamy tez §wiadomos$¢, ze bylo wiele lat takiego uspienia, uciszenia, zar6wno
jesli chodzi o technologig, produkeje, jak i informacj¢. Stuszna jest rOwniez uwaga, ze
w szkotach rolniczych si¢ nie moéwito o szczepionkach. Podejrzewam nawet, ze niekto-
rzy nauczyciele nie uyjmowali w programie nauczania produkcji roslin straczkowych
czy wysokobiatkowych lub traktowano to tylko informacyjnie. Ale kiedy$ trzeba za-
czac.

Jesli chodzi o wysokos$¢ wsparcia, to mamy platno$¢ podstawowa, uzupetniajaca
plus 60 euro, czyli na dzien dzisiejszy, jak patrzymy sobie na stawki, to jest, powiedz-
my, 860 zt — 506 zt stawka podstawowa, 356 zt uzupetiajaca — plus 60 euro, jesli
rownowartos$¢ 60 euro bedziemy obliczali wedtug kursu, jaki obowiazuje dzisiaj, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czyli 60 razy 4 zi to 240 zi.

(Rozmowy na sali)
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No duzo, spokojnie, spokojnie. W programie rolnosrodowiskowym jest pakiet
szosty, gdzie jest wsparcie, o czym mowil tutaj pan dyrektor, 1 jesli kto§ ma produkcje
odmian straczkowych, to tego juz nie dostanie. W wypadku kazdej innej produkcji,
jesli nie jest w szostym pakiecie, tylko w innym, otrzymuje plus 60 euro.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

W pakiecie szostym nie. We wszystkich innych wypadkach oprocz pakietu szo-
stego, bo to jest tak precyzyjnie utozone.

Mysle, ze wniosek o ptatno$¢ obszarowa jest utatwieniem nie tylko dla agencji,
ale przede wszystkim dla rolnikéw. Bardzo prosto to sobie zaznaczamy. Jesli kto$ be-
dzie miat doptate do straczkowych, do hodowli kréw czy owiec lub do innych dziatan,
szybciutko zaznacza to sobie krzyzykiem.

Najwazniejsze, ze to bedzie w jednym wniosku, w jednej tabelce, gdzie SA
podane numery dziatek i mamy dodane: roslina uprawna w plonie gtéwnym, w migdzy-
plonie 1 od razu kod wariantu, od razu ONW, czyli robimy to za jednym rzutem, nie
musimy dwa razy sktada¢ tego samego wniosku. To jest naprawde duze uproszczenie
dla rolnikéw, nie trzeba sktada¢ dwoch wnioskdw, juz nikt wigc sig nie pomyli, tak? Jak
dwa razy pisze wniosek, to moze gdzie§ mu si¢ co$ przesunaé, pomyli¢, a tu, proszg
bardzo, sktada za jednym rzutem i1 nie ma problemoéw z realizacja, jestesmy o tym prze-
konani. Teraz trwa akcja informacyjna prowadzona jeszcze raz z doradcami rolnosro-
dowiskowymi, z doradcami, ktérzy sa w osrodkach doradztwa, i1 zainteresowanymi. ..

Pani Dyrektor, kiedy begda te szkolenia w Centrum Doradztwa Rolniczego
w Brwinowie 1 w innych o$rodkach? Za chwilke przekazemy, jak to wyglada.

Dodatkowo, majac $wiadomos¢, ze warto stawia¢ na t¢ produkcje, czekamy tak
jak mowilem, na oceng ekspertow, jesli chodzi o dodatkowe wsparcie w ramach rol-
nictwa zrownowazonego. Wygladatoby to w ten sposob, ze za zwrot, ktory dzisiaj jest
przewidziany w ramach tego pakietu, dochodzitoby zwigkszenie stawki za uprawe ro-
slin wysokobiatkowych i zwigkszenie za utrzymanie pH na odpowiednim poziomie.
Czyli przedstawialbym badania, do tego miatbym dodatkowa ptatnos¢ — w zaleznosci
od tego, ile hektarow si¢ zglosi —150-200 zt do 1 ha. To zachecitoby, po pierwsze, do
regularnego wapnowania, a po drugie, jesli chodzi o sama produkcj¢ roslin straczko-
wych wysokobiatkowych, tak naprawde do zwigkszania arealu uprawy, bytby to bo-
wiem dodatkowy impuls finansowy. Mozna tutaj mowi¢ o réznych racjach, ale jesli
jest wplyw gotowki, to tatwiej rolnikéw przekonac.

Mamy $§wiadomos$¢, ze w wigkszosci wypadkow w pierwszym rzucie pojdzie to
na potrzeby wilasne czy na produkcje pasz w tych gospodarstwach, ktére maja produk-
cje zwierzeca. I tutaj potrzebna jest nasza wspdlna praca. Znamy trzy, cztery wytwor-
nie, ktore pracuja choc¢by dla rolnictwa ekologicznego, ktore na pewno bgda zaintere-
sowane uzywaniem komponentow wyprodukowanych w sposéb naturalny. Mysle, ze
tutaj miejsce tez si¢ znajdzie. Sadze, ze rynek komponentow, ktore sa uzywane do tej
produkcji, bedzie sie powigkszat.

Szanowni Panstwo, jest to praca na dtugi dystans. Mysle, ze wejScie tego pro-
gramu jest tylko poczatkiem.

Pana dyrektora bym poprosil o szczegoty, o przyblizenie problemu prac gene-
tycznych, bo ja nie mam takiej wiedzy.

(Zastepca Dyrektora Departamentu Hodowli i Ochrony Roslin w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi Wiestaw Podyma: Czy mozna?)
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosz¢ uprzejmie.

Zastepca Dyrektora Departamentu Hodowli i Ochrony Roslin
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Wiestaw Podyma:

Dzigkuje pigknie.

Moze zaczng od pytania pana senatora Wojciechowskiego o szczepionki.

(Sygnat telefonu komorkowego)

Przepraszam.

(Gtos z sali: Bardzo tadna.) (Wesolos¢ na sali)

(Gtos z sali: Proszg zostawic.)

Prosz¢ mi wybaczy¢. Probuj¢ wytaczy¢, moze mi si¢ uda.

Jesli chodzi o nitraging, to znajduje si¢ ona na rynku. Sa zarejestrowane szcze-
pionki, produkuje je jedna z firm, ktérej nazwy niestety nie pamigtam.

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Prosze nie reklamowac.)

Znam tylko nazwisko wiasciciela...

(Wesotos¢ na sali)

...dlatego nie bede go w tej chwili podawat. To sa szczepionki, ktore zostaty
opracowane i przygotowane przez...

(Rozmowy na sali)

(Gtos z sali: To polska firma, tak?)

Tak, polska firma.

(Gtos z sali: Bardzo dobra.)

Wiascicielem jest...

(Gtos z sali: To poza protokotem.)

Dobrze.

...Uniewski, ale nazwy firmy nie pamigtam.

(Wesotosé¢ na sali)

Poszto w eter.

Szczepionki te zostaly przygotowane przez instytut w Putawach. Zostala tam
opracowana technologia, przekazana nastgpnie do wykorzystania wtasnie tej firmie, tak
ze, wydaje mi sig¢, nie powinno by¢ problemu z tymi szczepionkami. No 1 oczywiscie
potwierdzam, ze efekt jest wspaniaty, zwlaszcza w wypadku gdy uprawa roslin stracz-
kowych jest ograniczona. Pierwsze zasiewy nalezy wesprze¢ ta szczepionka, bo inaczej
mozna si¢ zrazi¢ do uprawy roslin straczkowych, zwtaszcza rzadszych gatunkow.

Jesli chodzi o hodowlg roslin straczkowych, to w tej chwili jest ona prowadzona
w trzech osrodkach: w Przybedowie, w Malopolskie; Hodowli Roslin, jak rowniez w Po-
znanskiej Hodowli Roslin z siedziba w Tulcach. Postep, jaki osiagnigto w ciagu ostatnich
lat chociazby w wypadku grochu, w doswiadczeniach rejestrowych wynosi okoto 50%, tak
ze jest on bardzo duzy. W produkgc;ji to si¢ zawsze przektada na znacznie nizszy procent.

Jestem troch¢ zdziwiony pana stwierdzeniem, ze jest problem z wyleganiem
grochu, jako ze — nie wiem, czy wszyscy si¢ w tym orientuja — kierunek produkcji
obrany w wypadku grochu to sa formy waskolistne, wasate, ktore po prostu facza si¢ ze
soba w tanie, co ma zapewni¢ stabilno$¢ tanu i zachowac to, ze te odmiany sig...

12 1357/VII



w dniu 2 lutego 2010 1.

(Glosy z sali: To jest teoria.) (Wesotlos¢ na sali)

...odmiany si¢ nie... No, przynajmniej tak jak ja to widzg, jako ze jestem bylym
hodowca...

(Wypowiedz poza mikrofonem) (Wesotos¢ na sali)

W kazdym razie chcialbym powiedzie¢, ze na trzydziesci szes¢ odmian, ktére
znajduja si¢ w tej chwili w rejestrze, potowa to wlasnie formy waskolistne. Innego kie-
runku usztywniania tej fodygi wlasciwie nie znam, aczkolwiek nalezy powiedzie¢, ze
w ramach wsparcia dla uprawy roslin straczkowych zostal przygotowany program
wieloletni, ktory ma na celu migdzy innymi wsparcie badan genetycznych na wszyst-
kich roslinach straczkowych. W ten sposob by¢ moze uda nam si¢ przetamaé pewne
bariery, ale tutaj gléwnym problemem wydaje si¢ jednak kwestia termoneutralnosci
1 wptywu chlodu na rosliny straczkowe w pierwszej fazie rozwoju, a nie wyleganie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Stucham?

(Senator Przemystaw Blaszczyk: Plony osiagali$my, przynajmniej w moim go-
spodarstwie, dobre, byt jednak problem z wyleganiem.)

Mimo ze uprawiat pan te formy...

Senator Przemyslaw Blaszczyk:

Udato mi si¢ w jaki$ sposob ograniczy¢ czynniki antyzywieniowe, no bo wiemy,
ze jest ograniczenie procentowe w dodawaniu ich do pasz. Jak pan minister méwit
wczesniej, cieszy ta poprawa 1 wzrost doptat. Wiemy, ze tego nie zastapimy, bo po pro-
stu przeliczajac to, mamy 24% biatko, 48% soja, cena soi 1 tysiac 300 zt za 1 t, mu-
sialoby to wigc kosztowa¢ wiecej jak 3 tysiace zt za 1 t. Takiej ceny nie osiagniemy,
rewolucji nie zrobimy. Dobrze, ze te doptaty sa, trzeba to docenia¢, ale to nie wprowa-
dzi rewolucji paszowej. Trzeba przyznaé, ze jednak prowadzi to do tego, ze sa stoso-
wane doplaty rolnosrodowiskowe do tego, co jest produkowane obecnie, na wilasne
potrzeby, tak jak pan minister mowit.

Jezeli tak naprawdg myslimy, to musimy méwi¢ o pewnym postepie hodowlanym,
no 1 wigkszym wsparciu finansowym. Gdyby byto 500 zi, tak jak mamy teraz w wypadku
doptat rolnosrodowiskowych plus 60 euro, to bylaby wigksza zacheta do uprawy, zwlasz-
cza ze sa uprawiane zboza jare. To wykluczy owies, ktéry tez nie daje duzych plondéw
1 ktérego zamienienie straczkowymi byto zasadne. Jezeli ma to by¢ robione osobno, to
tak naprawde nie bedzie miato przelozenia na wzrost produkcji. Dzigkuje.

(Zastepca Dyrektora Departamentu Hodowli i Ochrony Roslin w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi Wiestaw Podyma: Czy mozna, Panie Ministrze?)

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Artur L.awniczak:
Tak, prosze, Panie Dyrektorze.)

Zastepca Dyrektora Departamentu Hodowli i Ochrony Roslin
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Wieslaw Podyma:

Rzeczywiscie kiedy kalkulowaliSmy r6znicg migdzy optacalnoscia produkcji ro-
$lin zbozowych 1 ro$lin straczkowych, to pojawiata si¢ ta kwota 500 zt. Musimy jednak
pamigta¢ o efektach dodatkowych, jakie mamy z uprawy roslin straczkowych, takich
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jak azot 1 inne rzeczy. Tak naprawde wydaje si¢, ze ta warto$¢ jest rozsadna, jako ze
program...

(Wypowiedz poza mikrofonem) (Wesotos¢ na sali)

Na ten temat to juz nalezy rozmawia¢ z panem ministrem.

(Rozmowy na sali)

Jesli chodzi o nowe technologie, to chcemy rownolegle do programu wsparcia
przygotowac program naukowy, ktory poprawi postgp biologiczny, ktdry poprawi mie-
szanki, ktory bedzie badat sktad mieszanek, ktory bedzie rowniez prowadzit badania
rynku i wykorzystania roslin straczkowych do ich produkcji. Oczywiscie wydaje sig, ze
w tym wypadku jest potrzebna odpowiednia ilo$¢ produktu, ktory by mogt zaintereso-
wacé duzych przetworcow. Mysle, ze rynek produktéw wytwarzanych przez rolnikow
indywidualnych tez stanowi duza czg$¢ rynku krajowego. Dzigkuje.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Artur Lawniczak:
Prosz¢ pozwoli¢, by pani dyrektor z Agencji Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnic-
twa przedstawila jeszcze kilka...)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Proszg.

Zastepca Dyrektora Departamentu Platnosci Bezposrednich
w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Jolanta Dobiesz:

Nazywam si¢ Jolanta Dobiesz, jestem zast¢pca dyrektora w Departamencie
Ptatnosci Bezposrednich w Agencji Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnictwa.

Chciatabym tylko uzupehni¢ informacj¢ dotyczaca wniosku. To sg zalety istotne
nie tylko dla agencji, ale przede wszystkim dla rolnikéw, ktdrzy ubiegali si¢ o ptatnosci
bezposrednie i platnosci rolnosrodowiskowe. Zeby zlozy¢ wniosek rolnosrodowisko-
wy, musieli si¢ uda¢ do agencji i pobra¢ go. Od roku 2010 rolnicy, ktérzy ubiegali si¢
o ptatnosci w roku poprzednim, otrzymaja z agencji wstgpnie wypelniony wniosek,
gdzie beda wpisane wszystkie dane dotyczace samego rolnika, dane dotyczace dziatek
ewidencyjnych i1 dane dotyczace dziatek rolnych. Rolnicy ci otrzymaja takze zataczniki
graficzne, ktore do tej pory tez musieli uzyska¢ z agencji, musieli 1§¢ do biura i stamtad
takie informacje otrzymac. Do tego wniosku bedzie jeszcze dotaczana czes$¢ szczego-
towa, dostgpna zaré6wno na stronie internetowej, jak i w biurach agencji.

Majac na uwadze fakt, ze rolnicy zawsze korzystaja z programdw rolnosrodowi-
skowych, z ustug doradczych, nie ma z tym problemu, gdyz doradca $ciaga taki wnio-
sek, jego czes¢ gtowna, ze strony internetowej 1 od razu go wypetnia. To sa zalety tego
wniosku, istotne nie tylko dla agencji, ale takze dla rolnikdéw. Jest to duze uproszcze-
nie, rolnik przychodzi bowiem raz 1 sktada wniosek. Jezeli podczas kontroli okaze sig,
ze sa jakies braki, jest jedno wezwanie do ich usunigcia. Rolnik przychodzi i tylko raz
to wyjasnia, nie powtarza tych czynnosci dwa razy, odrgbnie dla kazdego wniosku. To
tyle, jesli chodzi o wniosek.

Jesli za§ chodzi o szkolenia, ktoére prowadzimy dla osrodkow doradztwa rolni-
czego, to wlasnie taka akcja byla prowadzona co roku. W tym roku nasze spotkania sa
szczegollnie nasilone ze wzgledu na jeden formularz wniosku. Szkolenia takie rozpo-
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czely sig. Wezoraj byto pierwsze szkolenie dla doradcow z Polski Potnocnej, ktére od-
bywato si¢ w Brwinowie, a dotyczylo zarowno zasad przyznawania ptatnosci w roku
2010, jak 1 zasad wypelniania wniosku i ptatnosci rolnosrodkowiskowych. Dzisiaj byto
prowadzone szkolenie w Radomiu, 4 1 5 lutego mamy dwudniowe szkolenie w Krako-
wie, a 8 1 18 lutego szkolenie w Poznaniu. To sa szkolenia prowadzone dla doradcéw
z osrodkow doradczych. Mielismy takze jedno zgloszenie od doradcow prywatnych,
ktorzy takze chcieli si¢ przeszkoli¢, i1 dla nich 11 kwietnia bedzie zorganizowane
szkolenie w Kielcach.

Ponadto zaczgliSmy juz, niestety — a moze i dobrze — akcj¢ informacyjna w ra-
diu. Byly trzy wystapienia poranne w ,,Sygnatach dnia” 1 w ,,Wiadomos$ciach”, gdzie
przedstawialiSmy zasady wypeliania wniosku i méwiliSmy rolnikom o utatwieniach,
ktore beda ich obejmowaty w roku 2010. Dzigkuj¢ bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Mozna, Panie Przewodniczacy?

Jesli bedzie zapotrzebowanie na szkolenie ze strony organizacji zwigzkowych
czy zawodowych, to jest prosba o zgloszenie tego, a szkolenie takie bedzie przygoto-
wane specjalnie, w wyznaczonym miejscu i terminie. Tutaj nie ma problemu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Zastepca Dyrektora Departamentu Platnosci Bezposrednich w Agencji Re-
strukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa Jolanta Dobiesz: Sama nie prowadzg.)

Chcialbym jeszcze powiedzie¢, ze skoncentrowali$my si¢ tutaj na tubinach, a sa
takie rosliny jak bob, ciecierzyca czy soczewica jadalna. Mam nadziejg, ze zastapia one
wszystkim tym superekologom nie wieprzowing tylko menu podstawowe. Korzystaja
oni dzisiaj z soi genetycznie modyfikowanej, a nie wiedza doktadnie, co jedza. Mam
nadziej¢, ze bedzie to jaki$ impuls do uprawy tych tradycyjnych roslin. To jest nisza,
ale myslg, ze wlozymy tu sporo pracy, aby zacheci¢ konsumentéw do spozywania
réwniez tych roslin. Bo regiony lubelski i dolnoslaski specjalizowaly si¢ w produkcji
soczewicy jadalnej, ktéra jest naprawde smaczna.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To mozna odpowiednio przyrzadzaé, ale nie chce si¢ wdawaé¢ w szczegdly.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Panie Ministrze, w zwiazku z tym, ze podnidst pan temat dotyczacy wnioskow,
miatbym pytanie. Rolnicy, szczegdlnie w drobnych gospodarstwach, podnosili problem
— widzg, Ze sa tutaj dotaczone mapki — pomniejszenia im arealdéw. Zmniejszyto im si¢
je 1 rolnicy maja pretensje. Czy problem ten zostat tu juz uwzgledniony 1 wyjasniony,
czy rolnik bedzie znowu zszokowany, jesli dostanie to samo. Przeciez byly pisane od-
wotania, rolnicy si¢ nie zgadzali, gdyz jesli chodzi o te ortofotomapy — sam je widzia-
tem, nawet dotyczace swojego gospodarstwa — to po prostu lito$¢ bierze, jakiej one sa
jakosci, gdzie jest cien, a gdzie jest granica. Po prostu na tych ortofotomapach wyraz-
nie wida¢, jakie to sa bledy. Dlaczego rolnicy maja mie¢ problem z tego tytutlu i czy
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problem ten rzeczywiscie zostanie rozwiazany, czy tez znowu rolnicy beda mieli inng
faktycznie zasiana powierzchnig, niz im tu nalicza, pomniejszajac, agencja?
Czy mozna prosi¢ o odpowiedz, Panie Ministrze?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy, jednym si¢ pomniejszyto, innym si¢ powigkszyto. (We-
sotos¢ na sali)

Przepraszam, ale...

(Rozmowy na sali)

(Glos z sali: Stuprocentowy PR.)

Wysoka Komisjo, faktycznie na poczatku ubiegltego roku byto sporo zapytan
o PEG. Zaden z rolnikéw nie zostat — chciatbym to podkreslié — ukarany za zmiane da-
nych, jesli chodzi o powierzchnig¢ PEG. Jak powiedziatem, w wielu wypadkach nastapito
scigcie o kilka arow, ale w wielu wypadkach nastapilo powigkszenie powierzchni.

Balismy sig, ze skala problemu bedzie duza, okoto trzydziestu do trzydziestu
kilku procent. Okazalo sig, ze tacznie byly watpliwosci w okoto 4-5%. Niestety za
brak tej hektaryzacji, tej powierzchni PEG, zostali$my ukarani przez Komisj¢ Europej-
ska kwota 400 milionow zl. 1 tutaj musieliSmy dokonczy¢ te wszystkie zmiany. I po-
wiem w ten sposob. To byla operacja, ktora trzeba raz przeprowadzi¢. Mysle, ze w tym
roku zadnych watpliwosci nie bedzie. Rolnicy otrzymaja t¢ powierzchni¢ PEG, juz
jakby potwierdzona, ktéra powinni wpisywaé¢ we wniosku, podajac, ile tego jest fak-
tycznie. To wynikalo z r6znych przyczyn. Pomiary geodezyjne czy podziaty geodezyj-
ne byty robione wiele lat temu. Rdéznie one byly robione. Byly wykonywane bardzo
dobrze, ale byly tez wypadki, gdzie doktadno$¢ byta mata z r6znych powodow — przy-
rzady, ludzie — i my$my przez wiele lat tego nie prostowali. Zeby nie nalezy zrzucaé
odpowiedzialno$ci na samorzady powiatéw, powiem, ze one przyjely to, co zastaty
1 cze$¢ z nich to porzadkowata. Tam, gdzie mierzono precyzyjnie, bylty powierzchnie
okreslone, ale bylo to okreslone w niewielu wypadkach. Nawet jesli kto§ kupowat
grunty Agencji Nieruchomos$ci Rolnych, to w wypisie z ewidencji byto tyle 1 tyle,
a okazato sig, ze faktycznie pdzniej, po tych pomiarach, w wigkszych areatach brako-
wato nawet kilku hektarow. Naprawdg, prosze uwierzy¢, ze na poczatku mielismy duzo
sygnatow. Udalo si¢ to wszystko wyprostowac i nie sadzg, aby ktokolwiek miat z tego
tytutu problemy, tym bardziej, ze biura powiatowe agencji dostaly z centrali instrukcje,
zeby podchodzi¢ do tego spokojnie, wyjasnia¢. Owszem, te zacienienia miaty na to
wplyw w jakims$ procencie, ale to zostalo doprecyzowane. Przy tej liczbie dziatek, jaka
mamy, zawsze jaki§ problem si¢ moze zdarzy¢ i po jednej, i po drugiej stronie. Nie-
mniej jednak wydaje sig, ze dzisiaj nie ma tutaj paralizu, nie ma wigkszych wpadek z ta
powierzchnia PEG.

Prosz¢ dopowiedzie€.

Zastepca Dyrektora Departamentu Platnosci Bezposrednich
w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Jolanta Dobiesz:

Moze jeszcze tylko uzupehig.
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W tym roku oprocz tego, ze rolnicy otrzymuja wnioski spersonalizowane oraz in-
strukcje ich wypelniania, dostaja takze informacje o powierzchni dziatek. W informacji
tej jest tez okreslony maksymalny obszar danej dziatki ewidencyjnej, ktory kwalifikuje
si¢ do platnosci. Rolnik dostaje wigc od agencji razem z wnioskiem informacj¢ wiasnie
o tym naszym slawetnym PEG: jaka jest ta maksymalna powierzchnia, ktora agencja
uznaje za kwalifikujaca si¢ do ptatnosci. Gdyby rolnik jeszcze si¢ nie zgadzal z wielko-
Scig tej powierzchni, powinien dokona¢ skreslen w wypeklionym przez nas czgsciowo
wniosku, poprawi¢ te dane, a takze zaznaczy¢ poprawne granice na zataczniku graficznym.

Bardzo czgsto w sytuacji, gdy mieliSmy przehektarowania lub gdy rolnicy sig¢
nie zgadzali z podana przez nas powierzchnia, okazywato sig, ze tak naprawde oni po-
daja powierzchnie upraw, ktore deklaruja do ptatnosci, i musza, niestety, podac je na
konkretnych dziatkach ewidencyjnych. Czgsto jest tak, ze rolnik worze sig, jak to si¢
moéwi, w dziatke sasiednia, uwaza bowiem, ze przeciez to jego dziatka ewidencyjna,
a my widzimy na ortofotomapie, ze jednak dwa zagony czy dwie redliny to juz dziatka
sasiednia, obok. I nie byto z tym wigkszych probleméw. Rolnicy to rozumieli.

Bardzo nas w tej sytuacji ratuje fakt, ze jest przepis, ktory méwi, ze jesli rdznica
pomigdzy powierzchnia deklarowana a powierzchnia stwierdzona wynosi do 10 a,
wowczas ptacimy, biorac pod uwage powierzchni¢ deklarowana przez rolnika. Jezeli
w PEG rdznice tych powierzchni wynosity do 10 a, to my 1 tak zaptaciliSmy rolnikowi
za powierzchnig, ktora deklarowat we wniosku. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Czy kto$ jeszcze chciatby zadaé pytanie?
Proszg, pan senator Janek.

(Gtos z sali: Chcialbym podzigkowac.)
Prosze, prosze.

Senator Jan Olech:

Chciatbym si¢ odnies¢ do wypowiedzi pani dyrektor.

Panie Przewodniczacy, Panie Ministrze, chodzi mi o kontrole zewngtrzne, ktore
przeprowadzacie w naszych gospodarstwach. Mnie si¢ wydaje, ze to sa marnowane
pieniadze. Te kontrole nie sa robione, jak nalezy, 1 wydaje mi sig, ze powinno si¢ z te-
go zrezygnowac. Jesli jest agencja restrukturyzacji, to tam powinien by¢ zespot kon-
trolujacy, nie powinny tego robi¢ firmy zewngtrzne. Jest to blad, jak mi si¢ wydaje.
Chciatbym si¢ tez odnie$¢, Szanowni Panstwo, do remiz $rédpolnych 1 zadrzewien.
Dzisiaj we Francji 1 w innych starych krajach Unii rolnicy dostaja doptaty za odnawia-
nie starych miedz, remiz, a u nas wielu rolnikéw... Znam wypadki, ze sa podmokte
tereny, ale jednak dla agencji si¢ to robi, ze si¢ je uprawia. Mnie si¢ wydaje, ze powin-
nismy od tego odej$¢. Jesli sa to promile powierzchni dziatek, to bez przesady, ale od
takiego czego$ powinno si¢ odejs¢. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Jeszcze kolega, proszg.
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Senator Przemyslaw Blaszczyk:

Panie Przewodniczacy, Panie Ministrze, chyba juz przeszlismy do drugiego
punktu naszego posiedzenia: doptaty bezposrednie zwiazane... I tutaj chcialbym sig tez
odnie$¢ do PEG, bo chyba nie tylko mnie, ale jak wiem, wiele os6b dotknat ten pro-
blem w tym roku. Szkoda, Zze to nie bylo przedstawione wcze$niej tak jak panstwo
mowia teraz: ze w tym roku bedzie wskazane maksimum, do ktérego mozna si¢ od-
nies$¢. Ja popetitem moze btad, podobnie jak wielu rolnikéw, ktoérzy wpisali obszary
niezgtoszone do produkcji. I w tym momencie mieliSmy problem, bo si¢ okazato, ze
wedlug PEG, mamy mniej, ze przekroczyliSmy to. Mozna tez czg$ciowo si¢ nie zgo-
dzi¢ z ta tolerancja 2 ha, nie wigcej niz 3%. Do 2 ha przy wigkszych arealach to jest
troszeczk¢ niezasadne, bo przy wigkszych arealach te 2 ha mozna do$¢ tatwo zgubic.
Jesli chodzi o te dziatki, to sam sprawdzatem 1 wedlug tego, co agencja przedstawia,
muszg troche zweryfikowa¢ moje granice, sasiad chyba ma wigcej. (Wesofos¢ na sali)

Tak to wyglada na dzien dzisiejszy. Ale paru rolnikow — nie mowig, ze byto ich
wielu, bo tez si¢ orientowatem w tej sytuacji — zostato ukaranych. Pola pomierzono
GPS, doktadnie, zglaszaja taka 1 taka uprawe 1 na dzien dzisiejszy przekroczyli te 2 ha
1 zostali przez agencj¢ nadzorujaca, przez ministerstwo, ukarani za te przekroczenia.
Szkoda, ze nie mogli tego zweryfikowac 1 uzupeli¢ w ciagu roku. Nie wiem, jak to
bedzie wygladato.

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: A beda jeszcze potracenia przeniesione
na nastepne lata.)

Tak. Szkoda, ze...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie, o potraceniach w nastgpnych latach to nie styszatem, Panie Przewodni-
czacy, ale na dzien dzisiejszy jest to potracone. Szkoda, ze nie mogli tego w jaki$ spo-
sob uzupehi¢ w czasie, dosta¢ tego, ze po prostu sa takie... Chociaz i na temat tych
map mozna dyskutowaé. Nie sprzeczam si¢, bo nieraz nawet krzaki mi obejmuja
w polach. Réznie z tym jest. Ale na dzisiaj jest to w pewnym sensie dla pewnej czesci
rolnikow krzywdzace, bo pewna czg$¢ doptat zostala im uszczuplona. Jak przekraczaja
te 2 ha, to sa jeszcze karne podwojne uszczuplenia. Dlatego szkoda, ze to nie bylo
wczesniej okreslone. Mam nadziejg, ze, jak pani dyrektor wspomniata, bedzie to teraz
wskazane, ze nie mozemy przekroczy¢. Mam nadzieje, ze ministerstwo jako$ si¢ od-
niesie do kwestii doptat wczedniejszych i tym, co wnosili jakies uwagi, w sposob ade-
kwatny do problemu je uwzgledni, 1 ze beda doptaty do tych obszardw, ktore sa zasiane
1 uprawiane. Mam takze nadziej¢, ze w przysztym roku bedzie wigcej, jak tu pani dy-
rektor mowita, szkolen, zeby nie byto takich probleméw jak w tym roku, bo wiem, ze
moze nie wszyscy poniesli kary, ale jednak niektorym uszczuplono czg$¢ doptat, bez
kar.

Jest problem z weryfikacja tych gruntéw, bo wiemy, ze te mapy i te obszary, te
granice, sa roznorakie 1 jednak nie sa pokrywane. Mam nadzieje, ze w tym roku bedzie
to w jaki$ sposob wyjasnione, bedzie to wezesniej okreslone 1 juz konkretnie wskazane
rolnikom, Zzeby nie wypeiali czesSci zwiazanej z nieuzytkami. Wiem, ze cz¢$¢ dostata
takie objasnienia, czg$¢ napisala szczerze — ja 1 wigkszos$¢ rolnikdw, z ktérymi rozma-
wiatem — Ze nie uprawia tego, bo na tym obszarze dziatki nie uprawialiSmy niczego,
ito byl nasz btad. Szkoda, ze nie otrzymaliSmy informacji, ze mamy tego nie wpisy-
wac 1 ze to by si¢ miescito w granicach tolerancji. Chcialbym, zeby pani dyrektor si¢
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odniosta do tego, jak to wyglada dzisiaj, jak czg$¢ tych problemow bedzie werytiko-
wana. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Ja, Panie Senatorze, kolejny raz potwierdzam, ze do mojego biura przyszto
wielu rolnikow. Kazatem pisa¢ odwotania. Co prawda nie przyszli po napisaniu od-
wolan, nie znam wigc stanu pdzniejszego, ale dostali pisma, ze w nastgpnych latach
beda ukarani za przekroczenia.

(Senator Przemystaw Blaszczyk: Tez, tak?)

Takie pisma przynosili, pokazywali, w zwiazku z tym jest pytanie, jak dalej to
zostato rozwigzane. Bo juz dalej nie ciagngli tego. Nie wiem, czy to zostalo rozwiaza-
ne, bo juz nie przyszli do mnie, czy dalej jest ten problem.

(Senator Przemystaw Blaszczyk: Czy mozna, Panie Przewodniczacy?)

Prosze.

Senator Przemystaw Blaszczyk:

Jest kwestia tego — zglaszalem to tutaj — Ze nie bedzie mozna pewnych po-
wierzchni weryfikowac, bo sa juz one przyj¢te 1 jezeli na przyktad sa jakie§ przesunig-
cia czy kto$§ czesciowo wytnie krzaki, czy okaze sig, iz na granicy sasiad miat trochg
wigeej 1 trzeba jemu zabrad, a przekaza¢ temu rolnikowi, moze by¢ to w tym systemie
juz nieweryfikowalne, dlatego ze sa okreslone pewne granice 1 Unia juz nie przyjmie
tego, ze my powigkszamy jakie§ dziatki, zmieniamy je. Takie zarzuty tez byly. Dzig-
kuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Senator Gtowski, proszg.

Senator Piotr Glowski:

Mam pytanie. Z tego, co powiedzieli moi przedmoéwcy, wynikatoby, iz panstwa
decyzje sa ostateczne i niezaskarzalne, ale rozumiem, ze takiej sytuacji w Polsce nie
mamy, 1 jezeli kto$ si¢ nie zgadza teraz albo nie zgadzal z tymi decyzjami w przeszto-
$ci 1 uwazal, ze stan faktyczny jest inny, miat mozliwo$¢ normalnej procedury odwo-
tawczej, wyjasnienia, doktadnego zmierzenia, skontrolowania tego na miejscu 1 prze-
prowadzenia calej procedury wyjasniajacej? Tak powinno by¢ i mam nadzieje, ze tak
jest.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Panie Senatorze, powiem tak: czasami chodzito o takie bzdety, ze koszty wyja-
$niania tego wszystkiego bylyby wigksze. Rolnik machatl wtedy rgka i nawet nie chciat
sobie tym glowy zawracac. Byly takie wypadki, kiedy ludzie mieli duze powierzchnie
wynikajace z tego tytutu. Jak kto§ ma czterdziesci dziatek 1 ma tyle pomytek, to si¢
w nim az gotuje. Tacy przychodzili. U nas na Zamojszczyznie sa takie wtasnie dziatki,

1357/VI1 19



101. posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi

szczegoOlnie w Radecznicy. Jak patrzg¢ na tamte tereny, to niektorzy rekordzisci maja
tam po osiemdziesiat, po sto dziatek — tak to wyglada. To sa powazne problemy. Jak
moéwig, przychodzili tacy, co mieli wigksze areaty, ci mniejsi nie przyszli, machngli
reka, powiedzieli: dajmy sobie Swigty spokoj.

(Senator Przemystaw Blaszczyk: 100 czy 200 zt.)

Szkoda czasu. A geodeta, a inne rzeczy — gdyby pan to wszystko policzyt, to,
Panie Senatorze, nie ma za czym chodzi¢.

(Gtos z sali: Ale ile§ tam procent to sa duze sumy.)

Prosze udzieli¢ odpowiedzi.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Bardzo precyzyjnie.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Szanowni Panstwo, ot6z w wielu wy-
padkach byly to korekty 1-2 a i wigkszo$¢ rolnikéw si¢ nie odwolywata. Zgodnie
z procedura moze si¢ odwota¢ 1 wtedy jest uruchamiana cata ta machina 1 nie geodeta,
lecz stuzby agencji, ktére maja do tego odpowiedni sprzet, badaja to, mierza 1 wtedy
jest...

(Glos z sali: Nie jest to na koszt rolnika.)

Nie na koszt rolnika, to jest automatycznie koszt agencji. Mogto si¢ zdarzy¢, ze
faktycznie te krzaki, zacienienia spowodowaty obnizenie pomiardéw, ale to naprawde
nie byly powszechne wypadki. Chcialbym uspokoi¢ pana senatora, ze kierownictwo
resortu zalecito centralnej agencji w roku ubieglym przygotowanie programu przejgcia
wszystkich kontroli przez agencj¢ modernizacji. Dzisiaj wiem, ze kierownictwo agen-
cji juz podjeto decyzje, jak ma to wyglada¢, bo okazuje si¢, ze byly wypadki, kiedy
podmioty zewngtrzne nie robity tego rzetelnie. Sadze, ze pan senator myslat juz o kon-
sekwencjach tych nierzetelnych pomiarow. W wojewodztwie zachodniopomorskim tez
takie wypadki si¢ zdarzaty.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale tu nie ma regul, dlatego uznaliSmy, ze lepiej to robi¢ zasobem agencji, bo
i ludzie sa, 1 sprzet, 1 procedury sa na tyle czytelne, ze nie powinno by¢ z tym proble-
mow. Jesli zas chodzi o sprawy bardzo szczegdtowe, poprosze pania dyrektor, zeby to
jeszcze wyjasnita.

Zastepca Dyrektora Departamentu Platnosci Bezposrednich
w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Jolanta Dobiesz:

Po pierwsze, chcialabym si¢ odnies¢ do wypowiedzi pana senatora Wojcie-
chowskiego...

(Glos z sali: Blaszczyka.)

Przepraszam bardzo, pana senatora Btaszczyka.

...Jesli chodzi o deklarowanie powierzchni niezgtoszonych.

Zgodnie z przepisami wspolnotowymi rolnik jest zobowigzany zadeklarowac
wszystkie grunty rolne, ktére sa w jego posiadaniu, i wszystkie grunty rolne maja by¢
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utrzymywane zgodnie z normami i wymogami niezaleznie od tego, czy do tych grun-
tow rolnik chce otrzymac ptatnos¢, czy nie. To, ze rolnik wytacza sobie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...dla wlasnego bezpieczenstwa jakie§ obszary, nie zwalnia go z obowiazku
przestrzegania norm i wymogdw. Jezeli nawet na obszarach, ktore si¢ nie kwalifikuja
do ptatnosci, bo rolnik ich nie zglasza, stwierdzimy brak dobrej kultury rolnej czy nie-
spelnianie wymogow, to rolnik i tak poniesie konsekwencje z tego tytulu. Sa oczywi-
scie wypadki, ze odstepujemy od nich, ale to sa juz bardzo szczegoétowe informacje. To
byla jedna rzecz.

Druga rzecz. Jesli chodzi o to, co pan senator podkreslat, przedzial wynosi nie
wigce] niz 3% albo 2 ha. Niestety, nie jest to przepis ustanowiony przez panstwo
cztonkowskie, tylko wynika wprost z przepiséw unijnych 1 obowiazuje wszystkie pan-
stwa cztonkowskie i w kazdym kraju jest taki sam przedziat. Tutaj wigc nie zalezy to
od tego, czy my to sobie zmienimy, w sumie nie mozemy tego sobie sami ot tak zmie-
nic.

Jesli chodzi o pana przewodniczacego 1 sankcje wieloletnie, to sankcje takie sa
naktadane na rolnikéw tylko wtedy, gdy réznica migdzy powierzchnia, ktéra rolnik
deklaruje, a ta, ktora stwierdzamy, wynosi wigcej niz 50%. Gdyby pan senator zadekla-
rowat nam 5 ha, a my stwierdzimy, Ze sa tylko 2 ha to, niestety, za te 3 ha pan senator
bedzie ponosit odpowiedzialno$¢ finansowa w roku nastgpnym, gdyz my bedziemy po
prostu potracac te pieniadze z ptatnosci, ktore pan otrzymatby w latach nastgpnych. Nie
mozna wigc moéwic, ze tak jest w kazdym wypadku.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Chyba ze...Oczywiscie...

(Wesolos¢ na sali)

Rzecz teoretyczna.

I ostatnia rzecz, czyli wyjasnianie, o ktorym wtasnie tutaj powiedzial pan mini-
ster. Faktycznie, jezeli w czasie kontroli administracyjnej stwierdzimy, ze powierzch-
nie deklarowane przez rolnika sa wigksze niz powierzchnie, ktore mamy w naszym
systemie, nast¢puje proces wyjasniania. Bardzo duzo rolnikow sposrod tych, ktorzy
przychodzili, siadalo razem z naszym inspektorem czy z kontrolerem przy monitorze,
pokazywaliSmy im ortofotomape z granicami dziatek 1 pytaliSmy, gdzie zamierzaja
rozciagna¢ granicg dziatki, bo juz si¢ nie dato jej rozciagnaé, prawda? Rolnik méwit:
faktycznie, ja tam kawalek wjechatem w dziatke sasiada, ale ona od wiekow byta
uprawiana przeze mnie. Niestety, nie byla to jego dziatka referencyjna, ktora zadekla-
rowat we wniosku. Jezeli si¢ takiemu rolnikowi pokazato wyrazna mapke w przyblize-
niu: wszystkie krzaczki, wszystkie tereny, ktore nie kwalifikuja si¢ do platnosci, to
w koncu przyznawat racj¢. Dzigkuje bardzo.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Artur L.awniczak:
Nauka rosyjska zna r6zne wypadki.)

(Glos z sali: Tak jest.)

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Mieli ptatne?
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy, mysle, ze w zotierskich stowach warto tutaj to wyja-
$ni¢. Panuje powszechne przekonanie, ze bedziemy doptacali do gruntow ugorowanych
W ugorze czarnym, a na pewno takiego planu nie ma. Zgodnie z prawem jest to oczy-
wiscie mozliwe 1 wiele krajow europejskich stosuje takie ptatnosci, ale zeby nie powo-
dowaé¢ dwuznacznych sytuacji, przygotowujemy rozporzadzenie, ktoére bedzie mowito
o tym, ze doptacamy do gruntéw ugorowanych, ktore, po pierwsze, sa utrzymane
w dobrej kulturze rolnej, a po drugie, jest na nich utrzymana okrywa ro$linna. Co to
znaczy? Ze musi tam by¢é posiana dana grupa upraw, dana grupa roélin. Moze oczywi-
$cie by¢ zebrana raz w roku, do 31 lipca, moze by¢ nawet rozdrobniona. Jesli to bedzie
jakas$ seradela czy trawa, to moze pozosta¢ na polu, a pdzniej moze to by¢ przyorane.
Nie dopuszczamy mozliwosci, ze bedzie to doptata do typowego ugoru czarnego.

Chcg powiedzie¢, ze poniewaz w 2008 r. zmienito si¢ rozporzadzenie Komisji
Europejskiej 1 wiele krajow otrzymywalo platnosci do ugorowania, do tej pory, tez od
2007 r., byta doptata podstawowa do gruntow ugorowanych. Obowiazywatla ona caly
czas, nie byto doptaty uzupehiajacej, a w tym roku jest zmiana: bedzie podstawowa
plus uzupelniajaca. My nie wykorzystujemy catej koperty przeznaczonej dla Polski.
PrzeliczyliSmy to, agencja wspdlnie z resortem dokonywata wiele analiz, 1 podejrze-
wamy, ze nawet bedziemy mieli pewien zapas czy mate niewykorzystanie koperty.
Dlatego warto robi¢ wszystko, zeby te kopertg krajowa wykorzystywac.

Chcg powiedzie¢, ze resort podjal zdecydowane dziatania, bo mieliSmy duzo
gruntéw z kodem DR10. Byt to taki kod, ktéry na ktéry$ tam dzien, chyba 30 czerwca
2003 r., wykluczal wiele gruntoéw z ptatnosci obszarowych. Wiele oséb w dobrej wie-
rze kupito te grunty — nie wiem, od Agencji Nieruchomosci Rolnych czy od oséb pry-
watnych — doprowadzito duzym naktadem do stanu uzywalnosci rolniczej, bo w wielu
wypadkach byty to jakie$ nieuzytki, jakie$ tam zakrzaczenia i zostata wykonana duza
praca. Jest to spora grupa gruntow. Autentycznie duzo wydarzyto si¢ od 2003 r. Zgod-
nie z prawem do tej pory nie byto mozliwe pobieranie ptatnosci do tego gruntu, ktory
byt trwale wykluczony. Dlatego dobrze sig¢ stato, ze kto§ podjatl wysitek 1 doprowadzit
te grunty do tego, ze produkuje dzisiaj na nich zboze, ziemniaki czy prowadzi inne
uprawy.

Nie wiem, czy juz w tych wnioskach, ale mam nadziej¢, ze w kréotkim czasie
wszystkie grunty, ktore zostaly doprowadzone do uzytku, bgda mogty korzysta¢ z tych
ptatnosci. Byta duza grupa upraw, ktéra miala wypis z ewidencji ,,grunty rolne”. Na
zdjeciach ortofotomapy byto wida¢, ze byty to jakie$ zakrzaczenia czy nieuzytki. Ktos,
kto poprzednio nie mial mozliwos$¢ otrzymywania doptat, doprowadzit to — nie wiem,
dwa, trzy lata temu — do produkcji rolniczej. PozmienialiSmy wewnetrzne rozporza-
dzenia i zasady 1 dzisiaj moze otrzymywa¢ doptaty. Mimo to jestesSmy jeszcze na ba-
lansie niewykorzystania koperty krajowej 1 warto robi¢ wszystko, aby w stu procentach
te koperte wykorzystac.

Na pewno bedzie to jeszcze konsultowane, bo oprocz korzysci finansowych jest
tu sporo takich korzysSci jak wzrost bior6znorodnos$ci czy wzrost aktywnosci biologicz-
nej gleby. Sa to rzeczy, ktore moze si¢ nie przekladaja wprost na pieniazki, ale te
grunty sa caly czas gotowe do wystartowania z bardziej intensywna produkcja rolnicza.
Bolejemy, ze ten pierwszy odbior — mysle, ze wigkszos¢ osob tak to odbierata — byt
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taki: jacy$ kombinatorzy beda otrzymywali platnosci, przeorza sobie raz w roku i tyle.
Takich intencji absolutnie nie ma. Mysle, ze w rozporzadzeniu okreslimy to precyzyj-
nie, zeby nie probowano naduzywac tego mechanizmu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzi¢kuje, Panie Ministrze.

Ja zadalem na poczatku pytanie: co wspieramy — uprawy roslin motylkowych
czy ugory? W tym momencie bowiem zadaj¢ sam sobie pytanie, czy bardziej mi si¢
oplaci zrobi¢ ugor, czy uprawiac rosliny straczkowe. Bytbym zwolennikiem tego, zeby
panstwo zastosowali wigcej doptat do roslin straczkowych niz do ugoréow, bo to
w ogole myli pojecia, to promuje co$, co po prostu... Do ziemniakow chyba nie ma
doptat uzupetiajacych, a tez sa pigknie uprawiane pola i zielona masa ros$nie 1 to duza
masa zielona. I tu jest tylko podstawowa ptatnos¢, a w wypadku ugoru sig ptaci. Jest to,
moim zdaniem, sprzeczne z oczekiwaniem rolnikéw, ktérzy mowia: dlaczego akurat
tak si¢ ma traktowac tych, ktorzy beda kombinowaé. No bo nie ulega watpliwosci, ze
tak zwany mechanizm dekapringu, ktory zostat wprowadzony przez Uni¢ Europejska,
oducza nas juz od produkcji wielu roslin typu tyton, chmiel itd. Mechanizm, ktory tu
zaczyna dziataé, jest tylko zacheta do przejmowania ziemi przez spekulantéw, ktorzy
umieja obej$¢ wszystkie te sprawy, a nie zachgca do typowej produkcji i dochodowosci
w rolnictwie. Ja dzielg si¢ opiniami, ktore do mnie przychodza, i mam pytanie zasadni-
cze. To si¢ ukazato chyba na pasku nawet w tygodniu, ludzie dzwonili, gdy dowiedzieli
sig: co jest, co si¢ dzieje, do czego my zachgcamy rolnikéw? Do ugorow? To jest
sprawa dla duzych obszarnikow.

(Gtos z sali: Odtogi.)

Ja tak méwig, bo juz to sprostowano, nie chcg wigc powtarzaé, ze tam bylo na-
pisane ,,0dlogi”. Mnie tez sprostowano. Miedzy innymi pan minister ktoéregos razu tez
powiedzial na konferencji, ze nie sa to odtogi, a ugory, kiedy ja powtorzytem to do-
ktadnie za tym paskiem. W zwiazku z tym zastanawiam si¢ nad tym, czy rzeczywiscie
ten program jest stuszny, czy nie przekaza¢ srodkéw na inne cele, na to, co powinno
faktycznie dawac¢ doptaty rolnikom, ktorzy wkiadaja naprawde duzo wysitku 1 nie maja
dochodow, a wspiera si¢ dodatkowa ptatnos$cia, tak jakby zboze zasial czy nie zasiat
w niektorych wypadkach. Wiemy, jak to si¢ dzieje w praktyce, szczegolnie na gruntach
stabych. Bo na glebie pierwszej klasy czy na mojej dwojce, na Zamojszczyznie, nikt
nie bedzie ryzykowal, nie bedzie robil takich numerdow, ale na stabych gruntach to jest
Swietne pole do dzialania w tym momencie. Ja si¢ obawiam, czy to jest mechanizm
zasadny, skoro juz odebratem tyle opinii negatywnych, i dlatego zadaje¢ to pytanie.

Czy ktos$ jeszcze chciatby zada¢ pytanie?

(Gftos z sali: Nie, nie.)

(Senator Lucjan Cichosz: Jeszcze ja.)

Pan senator Cichosz, prosze.

Senator Lucjan Cichosz:

Chciatbym zglosi¢ do agencji takie spostrzezenie: duzo rolnikow...
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Zalezy w jakim regionie, w moim tak, jestem z wojewddztwa lubelskiego.
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Wielu rolnikdéw zglasza si¢ z problemem krzyzowych kontroli i problem jest ta-
kiej natury, ze ptatnos$¢ po takim wtasnie wniosku jest oddalona w czasie, zanim to zo-
stanie wyprostowane. Najczgsciej to si¢ wiaze z dzierzawami, ze dzierzawca sklada
wniosek 1 ten, co uprawia, sktada wniosek na te sama dziatke. Problem polega na tym,
ze platnos¢ jest oddalana w czasie, bo procedura wyjasniania trwa nieraz kilka miesig-
cy. Pracowatem w biurze — bylem tam kierownikiem — i znam ten temat doskonale,
apeluje wigc, zeby uprosci¢ procedur¢ wyjasniania tych kwestii. Ona jest na pewno
trudna, niemniej jednak ci ludzie sa niestusznie pokrzywdzeni. Bo c6z jest winien rol-
nik, ktory wydzierzawit grunty, uprawia je, a wniosek sktada réwniez wiasciciel.

(Gtos z sali: Prokurator.)

Nie, prokurator...

Natomiast w kwestii czarnych ugorow, o ktérych mowit pan minister, jestem tak
naprawde za. W sytuacji, kiedy produkcja jest nieoptacalna, polecam, komu mogg,
wlasnie t¢ forme uprawiania...

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Formalnie.)

...1 ptatnosci.

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Planowanie platnosci.)

No bo jesli rolnik najmie kombajn, bo go nie ma, 1 ma doptaca¢ do tego areatu,
to lepiej niech wezmie ptatnos$¢ za czarny ugor z ochrong roslinna. Dzigkuje.

(Gtos z sali: Zapytanie.)

(Glos z sali: Jezeli ma doktadag, to lepiej niech skorzysta.)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Czy sa jeszcze pytania?
(Senator Jan Olech: Ja chciatbym zabra¢ glos.)
Proszg, jest to najwigkszy z nas rolnik.

Senator Jan Olech:

Ja bardzo kroéciutko chcialbym skomentowaé sprawe doplaty do ugoréw nie-
uprawianych, w czarnym odtogu. Stuchajcie panstwo, jako czlonek senackiej Komisji
Srodowiska chciatbym zwrdci¢ uwage, ze te grunty ulegaja erozji i sa zmywalne.

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Ale przeciez...)

A tutaj z drugiej strony...

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Pan senator si¢ pomylit.)

...placimy za rolnosrodowiskowe czy...

(Glos z sali: Juz dotozone.)

Jest tu jakies pomylenie poje¢. Tu ptacimy za odtogi w czarnym ugorze, a tu za
zasiewy jesienne. Wydaje mi si¢, ze ministerstwo powinno uproscic¢ to wszystko 1 sta-
ra¢ si¢ zdefiniowac to w Unii. Dzigkuje.

(Prezes Zarzqdu Polskiego Zwiqzku Producentow Roslin Zbozowych Stanistaw
Kacperczyk: Czy mozna to natozy¢?)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Proszg.
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Prezes Zarzadu Polskiego Zwigzku Producentow Roslin Zbozowych
Stanistaw Kacperczyk:

Rolnosrodowiskowe i...

(Gtos z sali: Do mikrofonu, bardzo prosze.)

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Prosz¢ zada¢ pytanie do mikrofonu.)

Panie Ministrze, czy mozna natozy¢ doptaty do czarnego ugoru na doptaty rol-
nosrodowiskowe?

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Zbilansowac.)

Zbilansowac.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuj¢ za zadane pytanie.
Prosz¢ bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy, moze nie zostaliSmy zrozumiani do konca.

Od 2007 r. do 2009 r. do ugoru czarnego byla stosowana ptatno$¢ podstawowa.
W roku 2010 begdzie doptata do ugorow, ale nazwijmy je ugorami zielonymi. Czyli na
przyktad jak kto§ bedzie mial pakiet ,,poplony”, nie wiem, wsieje sobie na przyktad
gorczyce czy seradelg, bo to fajna roslina, to do takiego ugorowania zielonego bgdzie
otrzymywal ptatnos$¢. Nie bedzie wsparcia ugoréw czarnych, tylko ugoréw zielonych,
bo w ugorach zielonych tez sa wartosci srodowiskowe. Pan senator jest w Komis;ji
Srodowiskowej i pewnie czgsto panstwo tam dyskutuja. ..

(Gftos z sali: Demokracja.)

Rozumiem, ale...

(Senator Jan Olech: Trochg trudno to zrozumiec.)

Powiem tak: t¢ nomenklatur¢ wymyslita komisja, a nie zawsze komisja wymy-
sla dobra nomenklaturg, tak ze tatwiej byto powiedziec, ze...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...obsiane 1 tyle. Ale niestety, tak to jest nazywane.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

W zwiazku z tym, ze wyczerpaliSmy porzadek obrad, zamykam posiedzenie
Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wisi.

(Koniec posiedzenia o godzinie 20 minut 35)
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