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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie zakresu obowiazywania Europejskiej Karty Spotecz-
nej sporzadzonej w Turynie dnia 18 pazdziernika 1961 r. (druk senacki nr 798, druki
sejmowe nr 2736, 2783).

Zapis stenograficzny jest tekstem nicautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 8 minut 17)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn)

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Zaczynamy obrady.

Panowie Senatorowie, konczymy rozmowy.

(Gtlos z sali: Ale nie ma jeszcze legislatora.)

Jak to? Przepraszam, myslatem, ze jesteSmy w komplecie. Nie ma legislatora.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Szanowni Panstwo, rozpoczynamy posiedzenie komisji.

Bardzo serdecznie witam na sto trzydziestym drugim posiedzeniu Komisji Ro-
dziny i1 Polityki Spotecznej. Dzisiaj w porzadku obrad mamy rozpatrzenie ustawy
o zmianie zakresu obowiazywania Europejskiej Karty Spotecznej sporzadzonej w Tu-
rynie 18 pazdziernika 1961 r.

Witam wsrod nas pania poset Janing Okragly, ktora reprezentuje Sejm, witam
pana ministra Marka Buciora i wszystkich jego wspoipracownikéw z Ministerstwa
Pracy 1 Polityki Spolecznej, witam pana dyrektora Andrzeja Misztala z Departamentu
Prawno-Traktatowego Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Bardzo serdecznie witam
wszystkich gosci wérod nas senatorow, ktorych tez z radoscia witam na tym posiedze-
niu.

Poprosze przedstawicieli rzadu o przedstawienie tresci ustawy.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Marek Bucior:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie!

Komisja Europejska w marcu 2007 r. skierowata do Polski zarzuty formalne
dotyczace transpozycji do prawa krajowego dyrektywy 2002/73/WE, zmieniajacej dy-
rektywe 76/207/EWG w sprawie wprowadzenia w zycie zasad rownego traktowania
kobiet 1 m¢zczyzn.

Sprowadzajac to do krétkiego problemu, problemem jest zapis art. 176 kodeksu
pracy. Aby go mozna bylo zmieni¢ tak, aby ochrona dotyczyta tylko pracownic, aby
ochrona dotyczyla macierzynstwa — jak rozumiem — w najwazniejszym zakresie, to
musimy wczesnie] wypowiedzie¢ umowy wiazace Rzeczpospolita z innymi instytu-
cjami. W ramach tego juz wypowiedzielismy konwencj¢ MOP nr 45, a teraz pozostaje
nam wypowiedzie¢ jeden z przepisow Europejskiej Karty Spotecznej — chodzi o art. 8
ust. 4 pkt b, zgodnie z ktorym musimy uchyli¢ zapis wiazacy nas zakazem zatrudniania
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kobiet w kopalniach pod ziemia oraz, jezeli ma to miejsce, przy wszelkich innych pra-
cach nieodpowiednich dla nich z powodu niebezpiecznego, niezdrowego lub uciazli-
wego charakteru. Kwestie rownos$ciowe wymuszaja na nas wlasciwie najpierw wypo-
wiedzenie tego zapisu art. 8 Europejskiej Karty Spotecznej, a nastepnie bedziemy mo-
gli zmienia¢ kodeks pracy 1 to umozliwi nam wprowadzenie zgodnos$ci z prawem Unii
Europejskie;.

Myslg, ze pewne kwestie dotyczace zawierania uméw migdzynarodowych
mogtby oméwi¢ pan dyrektor z MSZ.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Bardzo proszg, Panie Dyrektorze.
Pan dyrektor Misztal.

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawno-Traktatowego
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Andrzej Misztal:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy, dla odnotowania w stenogramie z posiedzenia komisji
chciatbym omowic¢ krétko tryb, jaki zostal przyjety dla zmiany zakresu obowiazywania
tegoz traktatu. Mianowicie, poniewaz Europejska Karta Spoteczna zostata ratyfikowa-
na przed wejSciem w zycie Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r.,
ale dotyczyta ona materii, ktéra wypetnia przestanki art. 89 ust. 1 pkt 2 i 5 konstytucji,
to na mocy art. 241 ust. 1 konstytucji uznano, iz zostala ratyfikowana za uprzednia
zgoda wyrazona w ustawie. W zwiazku z tym rzad przyjal, iz wlasciwym trybem do
zmiany zakresu obowiazywania karty bedzie tryb, ktory wynika z art. 23 ustawy
o umowach migdzynarodowych, to jest przediozenie prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej wniosku o zmiang zakresu umowy mig¢dzynarodowej za uprzednia zgoda wy-
razong w ustawie. Taki akt prezydenta bedzie miatl form¢ postanowienia w sprawie
zmiany zakresu obowigzywania. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje bardzo.
Poprosze¢ pana dyrektora Niemczewskiego o opini¢ Biura Legislacyjnego.

Wicedyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.
Szanowni Panstwo, Biuro Legislacyjne nie wnosi uwag o charakterze legisla-
cyjnym do ustawy ratyfikacyjnej. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje.
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Pozwolicie panstwo, ze na poczatek dyskusji oddam glos pani poset Janinie
Okragty, ktora w Sejmie...

(Posel Janina Okrqgly: Ale ja do drugiego punktu.)

A, do drugiego, przepraszam najmocniej, to zabierze pani gltos dopiero na
wspolnym posiedzeniu z Komisja Zdrowia.

(Poset Janina Okrqgly: Na wspdlnym posiedzeniu z Komisja Zdrowia, tak.)

Rozumiem. To w takim razie rozpoczynamy dyskusje.

Bardzo prosze, pan senator Rulewski.

Senator Jan Rulewski:

Ja mam najpierw pytanie czy pretensj¢ do rzadu. Czy rzad wshuchuje si¢ w de-
bate, przede wszystkim w Senacie? Bo sprawa ta stawata juz w Senacie w zesztym ro-
ku i nie ukrywam, ze — nie tylko ja — bytem przeciwnikiem tak swawolnego przyjmo-
wania tego, co wtedy nosito znamiona, ze bgdzie robione, mianowicie, ze bedziemy
podpisywali Europejska Karte Spoteczna.

(Gtos z sali: Zmieniali.)

Panie Ministrze, nie jest to pierwsza uwaga dotyczaca tego, ze ministerstwo na
czele z panig — przepraszam za wytyk polityczny — Fedak nie zauwaza tego, ze istnieje
Senat, Zze sa tam ludzie, ktorzy maja opinie, czasem inne rozwigzania, proszg to prze-
kazac.

Ale wiem, ze paru dyskutantow z obu klubéw dowodzito sprzecznosci w tej
sprawie. Mianowicie, Europejska Karta Spoteczna z jednej strony mowi o zakazie dys-
kryminacji, ale z drugiej strony — nie pamigtam punktu — mowi o ochronie kobiety
w okresie macierzynstwa. I tam dowodziliSmy, zZe to, na co si¢ powolujecie panstwo,
ale rowniez Sejm niestety, ze jakoby nie powinno by¢ dyskryminacji, jesli mamy na
uwadze tylko wzgledy ogolne, jest nieprawdziwe.

Przechodze do meritum. Pierwsze zastrzezenie: praca w kopalniach stwarza dla
kobiet bariery szczegdlne, bo gdy przyjmiemy skrajny przypadek, prace w kopalniach
uranu...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Proszg o postuchanie, bo panstwo si¢ nie wstuchuja w moje stowa.

Praca w kopalniach uranu dla kobiet, dla kazdego lekarza, dla kazdego, kto tym
si¢ zajmuje, oczywiscie stwarza zagrozenie szczegOlne, zwlaszcza w okresie macie-
rzynstwa. Dowiodta tego praktyka w Polsce w okresie, kiedy my musieli§my ptaci¢ —
wprawdzie w innej epoce — 1 ptacimy nadal ludziom zatrudnianym w kopalniach uranu
odszkodowania z tytulu przymusu 1 utraty zdrowia. Ale przeciez to niebezpieczenstwo
nie zgingto wraz ze zmiang ustroju, szczegdlnie wtasnie zagrozenie dla kobiet w okre-
sie prokreacyjnym, a tym bardziej w okresie ciazy.

Drugie zastrzezenie dotyczy faktu, ze Polska ma szczegdlny interes, obok niekto-
rych innych krajéw, tak zwanych kopalnianych, zeby si¢ przed tym bronié. Ja dowodzi-
tem, ze to oznacza uruchomienie swoistej technologii dla kobiet w kopalniach, 1 prosi-
tem, zeby rzad skontaktowal si¢ z dyrektorami kopaln i zorientowal, na ile wdrozenie
tego bedzie mozliwe. Przestrzegatem przed panem Urbanem, ktory nawet zapowiadat, ze
jak pierwsza kobieta przyjdzie do kopalni, to trzeba bgdzie zmieni¢ cata technologie,
poczawszy od sercowki, czyli topaty, ktéra dla kobiet bgdzie musiata by¢ mniejsza,
a skonczywszy na tazniach, ktore nie beda mogly by¢ wspolne dla wszystkich.
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(Glos z sali: A moze beda mogly?)

Wzgledy szczegdlne...

(Glos z sali: Rownouprawnienie...)

Wzgledy szczegdlne przemawiaja za tym, ze kobieta w tym okresie... My mu-
simy wprowadzi¢ rewolucje w kodeksie — karmienie, zakaz pracy w nocy w kopal-
niach, a kopalnie pracuja w nocy, 1 inne jeszcze, nie chce rozszerzac tej tematyki.

W kazdym razie po krotkiej zaledwie rozmowie z dyrektorami kopaln uwazam,
ze wdrozenie tych zmian, tak jak tu si¢ przewiduje czternascie dni pod ustawy, bedzie
szkodliwe dla naszej gospodarki. Powtarzam jeszcze raz: chodzi o to, zZe istnieja zapory
natury szczegdlnej. Ja prositbym ministerstwo, zeby jednak niezaleznie od tego, co
zrobi prezydent... A tu przydalaby si¢ jego zwloka, tak jak niestety miata miejsce pod-
czas wstapienia do Unii Europejskiej. Chodzi o to, zeby jednak prezydent wstrzymat
si¢ z podpisaniem tego dokumentu do czasu wyjasnienia tych spraw — spraw waznych,
zyciowych, fundamentalnych dla zycia kobiet.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuj¢ bardzo.
Pan senator L.ukasz Abgarowicz.

Senator L.ukasz Abgarowicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Pan senator Rulewski myli si¢ o tyle, ze ta zmiana nie wyklucza ochrony w cza-
sie cigzy, pologu i macierzynstwa. Ale ja si¢ zgadzam z panem senatorem Rulewskim,
my mylimy ochrong kobiety, jej zdrowia i zdolno$ci do macierzynstwa, z rowno-
uprawnieniem. Kazdy lekarz, kazdy specjalista powie panstwu, ze praca w takich wa-
runkach: wysokie temperatury, zapylenia, ci$nienie, niedotlenienia, powoduje ograni-
czanie zdolno$ci do macierzynstwa, iles takich kobiet po prostu bedzie tracito zdolno-
$ci rozrodcze w sposdb niezamierzony poza okresem cigzy 1 potogu. Krotko mowiac,
jest to zabdjcze dla funkcji przypisanych przez nature kobiecie.

Ja wiem, ze my musimy to podpisaé, ale chcielibySmy rozpocza¢ dyskusjg.
Uwazam, ze Polska powinna wyj$¢ z inicjatywa zmiany tego rodzaju przepisow, bo nie
mozna doprowadza¢ do absurdu spraw rownouprawnienia i myli¢ rOwnouprawnienia
z ochrong kobiety. Dzigkujg.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje.

(Senator Jan Rulewski: Moéwimy o tych kobietach w ciazy, ktorych rozpoznanie
do drugiego miesiaca zgodnie z prawem nie jest...)

Pan senator Kaleta.

Senator Piotr Kaleta:

Bardzo dzigkujg, Panie Przewodniczacy.
Szanowni Panstwo, taka refleksja na poczatek: dochodzimy do granicy absurdu.
Miatem taka nadziejg, ze gdzie jak gdzie, ale w naszym kraju jeszcze ta meska rycer-
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sko$¢ zwycigzy, pokazemy, ze jednak dbalo$¢ o nasze pigkne panie, nasze kobiety
zwycigzy nad ustawami, nad umowami migdzynarodowymi, ktére sa z gruntu zte i by¢
ich nie powinno. Ja moze trochg bym polemizowal z panem senatorem Abgarowiczem,
bo jezeli my mamy co$ podpisa¢ czy tak jak pan senator zasugerowat — musimy co$
podpisac, to nie do konca jestem pewien, czy my powinnismy tu by¢, skoro co$ dosta-
jemy z automatu.

Nie sposob si¢ w catosci nie zgodzi¢ z panem senatorem Rulewskim, poniewaz
rzeczywiscie macierzynstwo to jest to, do czego tylko kobieta jest predysponowana,
w zwiazku z tym my jako megzczyzni chociazby powinnismy litera prawa probowac to
macierzynstwo ochronic.

Niemniej jednak widz¢ tutaj absurd, poniewaz chyba kto$ tylko dla pokazania,
ze jest rownos¢ plci, zmienia ten artykul. Ja mimo wszystko chciatbym si¢ zapyta¢ pa-
na ministra, czy my mamy przeprowadzone jakie$ konsultacje medyczne, czy resort
zdrowia wypowiedziat sig, czy z medycznego punktu widzenia ta ustawa moze okazac
si¢ ustawa szkodliwa. Czy za wprowadzenie takiego zapisu, ktdry ma bardziej wy-
dzwigk spoleczny, my przypadkiem nie zaptacimy jakiej§ wyzszej ceny wiasnie po-
przez takie rozwiazania. Ja oczami wyobrazni widzg juz pewne nastgpstwa — jezeli ko-
biety zaczna pracowac¢ w kopalniach, zaczna pracowac na dole, to jest bardzo mozliwy
rozwdj tej sytuacji, ze one bgda coraz bardziej obciazane innymi zadaniami, do ktorych
nie sg predysponowane. W zwiazku z tym wydaje mi sig, ze tu jest bardzo duze nie-
bezpieczenstwo.

Panie Senatorze Abgarowicz, ja wiem, ze mdj glos jest tylko jednym matym
glosikiem tutaj w catej tej machinie senackiej, parlamentarnej, ale ja bede zdecydowa-
nie przeciw temu rozwiazaniu. Dzigkuje.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Zanim oddam glos panu ministrowi, pozwdlcie panstwo, ze réwniez zabiore
gtos w dyskus;ji.

Po pierwsze, chce uspokoi¢ senatorow, bo te przepisy wcale tak szybko nie wej-
da, wedhug mnie, do uzytku, dlatego ze przegapiliSmy kolejny termin, ktéry — o ile pa-
migtam z uzasadnienia — minat w styczniu tego roku. Te interwaly, w ktoérych mozna
wypowiada¢ konwencje, sa co dwa lata, wigc czas na zbadanie sprawy, nawet na t¢
zwloke, o ktora pan senator Rulewski apelowal, jest 1 to bez szkody dla sprawy, i tak
wczesniej tego nie mozemy wykonaé. To, by tg ustawe przyjaé, jest wazne, by nas nie
posadzano o gwalcenie przepisOw unijnych.

Ochrona kobiet w okresie ciazy 1 macierzynstwa, to moéwil pan minister, ma by¢
1 bedzie zachowana. Odnoszac si¢ do kwestii plci, przypomina mi si¢ dyskusja, ktora
toczyla si¢ tutaj przy okazji znoszenia wcze$niejszych emerytur. Pani profesor Kora-
decka mowita nam wszystkim w imieniu catego srodowiska naukowego, ze bez wzgle-
du na pte¢ 1 rozne inne okolicznosci liczy¢ si¢ powinno to, bySmy eliminowali szko-
dliwos$¢ pracy na danym stanowisku, niezaleznie od tego, jakiej pici sa pracownicy.
I trudno jest powiedzie¢, czy w kopalniach uranu mezczyzni szybciej beda traci¢ me-
sko$¢, czy tez kobiety kobieco$¢ w znaczeniu zdolnosci do rozmnazania sig. Ja tylko
przypomng, ze szczesliwie tak si¢ sklada, ze zycie weryfikuje nasze poglady co do
kondycji psychofizycznej organizmoéw kobiety 1 mezczyzny. Przypomng, ze kobiety
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zyja wiele, wiele lat dtuzej anizeli m¢zczyzni 1 to nie jest przypadek, to wynika z ich
kondycji fizycznej i psychiczne;.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Nie, nie, prosz¢ panstwa, ja mowi¢ o tym tylko po to, zeby$my zachowali umiar
w tych ocenach, tak mi si¢ wydaje. Ja rozumiem jeden argument, ktorego uzywal pan
senator Rulewski, nad czym trzeba by bylo si¢ zastanowi¢, ale wtedy, kiedy bgdziemy
modernizowali w $lad za tym posunigciem kodeks pracy. RzeczywiScie jest tak, ze nie
od razu kobieta wie, ze jest w ciazy — to jest jaki$ ktopot i to jest prawda, akurat temu
trudno zaprzeczy¢. Ale to nie my, prosze panstwa, panowie z komisji, domagamy si¢
rOwnouprawnienia. A zatem to nie mezczyzni zabiegali przede wszystkim o zmiang
przepiséw w Unii Europejskiej, a teraz w $lad za tym i w Polsce. Przeciwnie, to robia
kobiety. I dlatego ja osobiscie podzielam to zastrzezenie, ze bezwzglednie musimy do-
pilnowa¢, azeby, dostosowujac nasze polskie prawo pracy, kobiety w ciazy i w okresie
macierzynstwa bylty odpowiednio zabezpieczone, 1 to bedzie zgodne, o ile dobrze ro-
zumiem, z prawem Unii Europejskiej. Osobiscie jednak uwazam, ze powinni§my trzy-
mac si¢ tego, azeby zamiast dawac jakie$ wyjatki, przywileje, na przyktad emerytalne,
czy tez nawet zakazy stara¢ si¢ — akurat méwig tutaj do cztonka Rady Ochrony Pracy —
o to, azeby w ogole dla cztowieka pracy praca na stanowiskach zagrazajacych zdrowiu
badz zyciu byta tak naprawde w perspektywie niedopuszczalna, o ile to tylko mozliwe,
obojetnie jakiej jest pici, bo po prostu za to trzeba stono zaptaci¢. Bo jak co$ szkodzi
zdolnosci do macierzynstwa, to mozemy sobie wyobrazi¢, jak musi by¢ generalnie
szkodliwe dla zdrowia.

I dlatego ja bym si¢ sktaniat do tego, zeby$my, majac i tak dwa lata w zanadrzu,
dobrze pilnowali tych zmian czy propozycji zmian w kodeksie pracy. Jest czas, moze-
my oczywiscie apelowaé do prezydenta, zeby si¢ nie spieszyl z tym podpisem, i tak to
W sumie niewiele zmieni, bo to sa prawie rowno dwa lata, liczac od stycznia, na kolej-
ng mozliwo$¢ zmiany co do ratyfikacji. Taki jest moj poglad w tej sprawie.

Prosz¢ bardzo, pan minister Bucior, poniewaz zostaly zadane mu pytania,
ewentualnie pan dyrektor Misztal.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Marek Bucior:

Wiasciwie na czg$¢ pytan juz padta odpowiedz. Ja bym chcial zwréci¢ na jedna
rzecz zasadnicza uwageg. Pan senator Rulewski twierdzi, ze w roku 2008 czy w 2009
byla na ten temat dyskusja w Senacie. Pewnie tak, przy okazji wypowiadania konwen-
cjt MOP nr 45. Ale my wlasnie w tym zakresie ja wypowiadali$my. Nie wprowadzali-
$my jej. Doktadnie w tym samym zakresie ja wypowiadali§my. Europejska Karta Spo-
teczna byla ratyfikowana w roku 1997 1 wtedy ja wprowadzaliSmy, wiec dyskusja
o ochronie mogta by¢ zaréwno przy wypowiadaniu, jak i przy ratyfikowaniu, ale w taki
sposob jak to przedstawia pan senator, to raczej w 1997 r.

Druga uwaga jest taka, ze jezeli Polska zawiera umowy mig¢dzynarodowe, to
Polska si¢ do czego$ zobowiazuje i Polska jest czym§ zwiazana. Chodzi o to, zeby Pol-
ska nie byla zwiazana w tym konkretnym zakresie ta umowa, tym pkt b, ktory wska-
zalem. Samo zwiazanie tym pktb do czego$ zmusza, ale brak takiego zwigzania nie
powoduje, ze automatycznie przestaje funkcjonowaé kodeks pracy i jego konkretne
rozwiazania. W zwiazku z tym w tej chwili jedynie chcemy wypowiedzie¢ w art. 8
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ust. 4 pkt b — to nam utatwi p6zniej podejmowanie decyzji. A czy dojdzie do zmiany
kodeksu pracy w taki sposéb czy w inny, to juz panstwo beda decydowali.

Ja bym dzi$ jedynie wnosit o to, zeby mozna bylo wypowiedzie¢ pkt b w art. 8
ust. 4, a to daje Polsce swobodg, po prostu Polska nie bgdzie w tym zakresie zwiazana.

Inna kwestia jest to, ze zarzuty Komisji Europejskiej pewnie gdzie§ tam nie od-
ptyna, nie odejda. Ale dopdki jestesmy zwiazani Europejska Karta Spoteczna — a pan
przewodniczacy wskazat, ze pierwszy termin wypowiedzenia w tej chwili to poczatek
2012 r. — to po prostu jesteSmy zwiazani 1 tyle, nie mozemy dokona¢ pewnych zmian,
ale mamy tez czym sig broni¢ przed zarzutami Komisji Europejskiej. W zwiazku z tym
wnosz¢ ponownie o to, zeby byto mozliwe wypowiedzenie tego pkt b.

W kwestiach szczegotowych dotyczacych konsultacji oddam glos pani dyrektor.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Prosz¢ uprzejmie.

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawa Pracy
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Magdalena Klimczak-Nowacka:

Dzigkujg bardzo, Panie Ministrze.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Tak jak powiedzial pan minister, ewentualne zmiany polskiego prawa musza zo-
sta¢ poprzedzone uprawomocnieniem si¢ wypowiedzenia art. 8 ust. 4 pkt b Europej-
skiej Karty Spotecznej. Ministerstwo przygotowato wprawdzie wstepne projekty zmia-
ny art. 176 kodeksu pracy oraz rozporzadzenia w sprawie wykazu prac szczegolnie
uciazliwych lub szkodliwych dla zdrowia kobiet, ale sa to jedynie projekty wstepne,
byly poddane tylko wewngtrznym uzgodnieniom w ministerstwie podczas prac w toku
uzgodnien migdzyresortowych, oczywiscie pdzniej rowniez w parlamencie bedzie czas
na odpowiednia zmiang tych przepisow.

Takie dziatania musieliSmy jednak podja¢ ze wzgledu na to, ze Komisja Euro-
pejska wystosowata najpierw, tak jak wspomnial pan minister, zarzuty formalne, potem
uzasadniong opinig, twierdzac, ze zupelne wykluczenie kobiet z zajmowania niekto-
rych stanowisk z powodu ogoélnego zagrozenia dla zdrowia, zagrozenia, ktdre nie jest
specyficzne dla kobiet, nie miesci si¢ w granicach dozwolonych rdznic w traktowaniu.
Z tego wzgledu te dzialania musiaty zosta¢ podjgte.

Chcg jeszcze doda¢, ze nawet jezeli uprawomocni si¢ wypowiedzenie art. 8
ust. 4 pkt b karty 1 jezeli zmienimy przepisy krajowe w sposdb pozwalajacy na wyko-
nywanie przez kobiety pracy w kopalniach pod ziemia, rowniez pracy fizycznej, bo
w ograniczonym zakresie kobiety moga wykonywac prace w kopalniach, to beda nadal
obowiazywatly ograniczenia dotyczace obciazenia wysitkiem fizycznym. Obciazenie
kobiet wysitkiem fizycznym podczas pracy musi by¢ znacznie nizsze niz obciazenie
mezczyzn. To obciazenie jest rowniez okreslone w rozporzadzeniu obecnie obowiazu-
jacym w sprawie wykazu prac szczeg6lnie uciazliwych lub szkodliwych dla zdrowia,
tak ze wiele rodzajow prac w kopalniach 1 tak nie bedzie dostgpnych dla kobiet. Dzig-
kuje.
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Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje bardzo.

Ja przepraszam, Panie Senatorze, muszeg niestety prosi¢ o bardzo krotkie wypo-
wiedzi, dlatego ze czas nas goni, za chwile mamy wspolne posiedzenie z Komisja
Zdrowia.

Bardzo proszg, pan senator Kaleta.

Senator Piotr Kaleta:

Bardzo dzigkujg, Panie Przewodniczacy.

Sami widzimy, ile tutaj niespdjnosci, bo albo jesteSmy za roOwnouprawnieniem
tak w 100%, albo jestesmy przeciwko niemu.

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, tylko takie dopowiedzenie. Wyglada
na to, ze rbwnouprawnienie skonczy si¢ wtedy, kiedy rzeczywiscie kobiety zjada do
kopalni 1 zobacza, co tam si¢ tak naprawdg dzieje, albo skonczy si¢ wtedy, kiedy trzeba
bedzie wnies¢ szafg albo fortepian na 6sme pigtro, to wtedy juz zrozumiemy, na czym
to polega.

Ale ja mam jednak pytanie do resortu: czy panstwo moze macie wiedzg, jak
bardzo polskie panie sa zainteresowane praca w kopalniach? Czy one w ogdle sa zain-
teresowane?

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Jeszcze proszg, pan senator Abgarowicz, a potem ewentualnie krotka odpo-
wiedz. Bardzo proszg.

Senator Lukasz Abgarowicz:

Dzigkuje bardzo.

Panie Ministrze! Szanowni Panstwo!

W Polsce jest tego rodzaju sytuacja, ze w skali europejskiej my mamy duzo ko-
palfi w poréwnaniu z innymi krajami. Warunki socjalne i spoteczne, ktore sa na Slasku,
spowoduja, ze kobiety, chociaz wcale nie z entuzjazmem, pdjda do pracy pod ziemia.
Nie jest tak, ze pojda te kobiety, ktore walcza o rGwnouprawnienie, kobiety pojda do
tej pracy po prostu z przymusu ekonomicznego. Bedzie to skutkowato w odtozonym
czasie mniejsza liczba narodzin na przyklad, bo z cala pewnoscia sa to rzeczy ograni-
czajace zdolno$¢ rozrodcza kobiety. I mozemy na ten temat debatowac. Jezeli tak, to
uwazam, ze powinna by¢ podjeta inicjatywa badz na gruncie europejskim przez Polske,
badz w przepisach wewngtrznych taka, zeby praktycznie rzecz biorac, prace kobietom
tam uniemozliwic.

Panstwo mdéwia: mniejsze obciazenie. Ale temperatury nikt nie obnizy, zapyle-
nia nikt nie obnizy i1 rozmaitych promieniowan, ktore tam si¢ znajduja, rowniez w ko-
palniach wegla, nikt nie obnizy. To sa skutki, ktore sa oczywiste — mozna na ten temat
zrobi¢ parg konferencji naukowych. Sa dwa lata, ja uwazam, Ze trzeba za tym podnies¢
reke. Ale uwazam tez, ze absurdem jest mylenie ochrony kobiety i jej zdolnosci roz-
rodczej z rGwnouprawnieniem, dlatego ze rownos¢ wobec prawa to jedno, ale nie damy
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rady zbudowac takiej réwnosci, zeby mezczyzni na przyklad rodzili dzieci. Nie da sig
funkcji biologicznych zmieni¢ przepisami mowiacymi o rownosci. Dzigkuje.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Ja tylko na koniec, zamykajac dyskusje, powiem tak: mamy taka sytuacje¢ praw-
na, ze niezaleznie od naszej decyzji, nawet jesli ona bedzie pozytywna, te przepisy ko-
deksu pracy, ktére sa zgodne z wypowiadanym czy majacym by¢ wypowiedzianym
przepisem beda obowiazywaly do stycznia 2012 r. P6Zniej ewentualnie bedziemy mieli
mozliwo$¢ zmiany odpowiednich przepisoéw kodeksu pracy, co nie oznacza, ze musimy
je obligatoryjnie w jakim$ tam szalonym tempie 1 w niemadrym kierunku zmieni¢.

Dlatego ja, podzielajac zastrzezenia, tak jak 1 senator Abgarowicz apelujg o to,
zebysmy dzisiaj zagtosowali na tak, a mamy dwa lata sztywnego obowiazywania do-
tychczasowych przepisow na to, zeby doktadnie rzeczy si¢ przyjrzeé¢, a potem dopil-
nowac, zeby nie zrobi¢ ghupstw w kodeksie pracy. Czy tego czasu —moze warto, to jest
do dyskusji — nie byloby dobrze wykorzysta¢ na to, zeby na gruncie Unii Europejskiej
jednak uzmystowi¢ te rzeczy, ktore nas niepokoja, to jest rzeczywiscie kwestia otwarta.
Ale ten czas mamy, akurat ten czas bedziemy mieli, nawet jezeli dzisiaj podejmiemy
decyzje na tak.

Bardzo proszg, pan senator Jaworski.

Senator Kazimierz Jaworski:

Bardzo krotko. Prosze panstwa, a co by si¢ stato, jezeli bySmy dzisiaj podj¢li te
Inicjatywe, ze nie przyjmujemy tego zapisu? Bardzo proszg krotko.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Pan dyrektor Misztal, prosze.

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawno-Traktatowego
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Andrzej Misztal:

Jezeli komisja nie rekomendowataby Wysokiej Izbie podjecia uchwaty w spra-
wie przyjecia ustawy upowazniajacej prezydenta do zmiany zakresu, to mysle, ze w tej
sytuacji mialby pewnie zastosowanie regulamin i zgodnie z procedura sprawa musiata-
by wroci¢ do Sejmu.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Tak, tak, ja rozumiem, to byto pytanie
pana senatora, gdyby parlament nie przyjal tej ustawy.)

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej nie mialby upowaznienia do podjgcia ta-
kiego postanowienia i w zwiazku z tym w efekcie na zewnatrz nie moglibySmy notyfi-
kowa¢ o tym, ze Polska wypowiedziala przepis art. 8 ust. 4 lit. b, a w dalszej konse-
kwencji naruszaliby§my prawo wspolnotowe 1 mogliby$Smy si¢ narazi¢ na dzialanie ze
strony Komisji Europejskie;j.
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Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Szanowni Panstwo, naprawde musimy konczy¢.
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Senator Jan Rulewski:

Panie Przewodniczacy, odniosg si¢ do tego, co powiedziat pan, pan senator Ab-
garowicz 1 inni. Ja prosze, zeby ministerstwo jednak skonsultowato to z tymi, ktorzy
byliby podmiotami tego zatrudnienia. Druga prosba dotyczy tego, zeby pan si¢ zorien-
towal — nie musi pan teraz — ile kobiet w Europie pracuje na przodku.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Prosz¢ panstwa, bedziemy mieli okazj¢ do tego tematu wroci¢. Ja naprawde
apeluje¢ o dyscypling, jest posiedzenie klubu, a wczeéniej jeszcze drugie posiedzenie
komisji, wspolne z Komisja Zdrowia, ktorej przedstawiciele czekaja juz za drzwiami.
Zamykam dyskus;je.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto jest za przyjeciem tej ustawy? Proszg o podniesienie reki. (2)

Kto jest przeciwny? (3)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (0)

Stwierdzam, ze komisja nie rekomenduje Wysokiej Izbie przyjgcia projektu tej
ustawy.

Kto chciatby reprezentowac¢ stanowisko komisji?

(Senator Piotr Kaleta: Ja mogg.)

Pan senator Kaleta. Czy kto$ jest temu przeciwny? Nie.

Bardzo prosze, Panie Senatorze, zeby pan nas reprezentowat.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Mamy problem proceduralny, bo nie byto wniosku o odrzucenie, komisja nie
zaj¢la tak naprawde stanowiska, tak?

(Glos z sali: Komisja ma obowiazek zajaé stanowisko.)

A komisja ma obowiazek zaja¢ stanowisko. Bo tutaj nie mozemy wprowadzac
poprawek, albo tak, albo nie.

Senator Piotr Kaleta:

To ja sktadam wniosek o odrzucenie.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

W takim razie pan senator Kaleta sktada wniosek o odrzucenie.

Gtosujemy nad nim.

Kto jest za odrzuceniem tego projektu ustawy? Proszg¢ o podniesienie reki. (3)
Kto jest przeciwny? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Stwierdzam, ze komisja rekomendowata odrzucenie tego projektu ustawy.
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Pan senator Kaleta, jak rozumiem, chce reprezentowa¢ komisje podczas obrad
Izby.

Dzigkuje. Zamykam to posiedzenie. Za chwilg posiedzenie komisji wspdlne
z Komisja Zdrowia.

(Koniec posiedzenia o godzinie 8 minut 54)
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