ISSN 1643-2851

SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Z.apis stenograficzny
(1781)

159. posiedzenie
Komisji Rodziny 1 Polityki Spoteczne;j
w dniach 19 120 pazdziernika 2010 r.

VII kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz niektorych innych
ustaw (druk senacki nr 977, druki sejmowe nr 2992 1 3208).

Zapis stenograficzny jest tekstem nicautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia w dniu 19 paZdziernika o godzinie 10 minut 02)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn)

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzien dobry.

Witam pandéw senatordéw.

Witam gosci: przedstawicieli Ministerstwa Pracy 1 Polityki Spotecznej, przed-
stawicieli Ministerstwa Spraw Wewngetrznych i Administracji, partnerow spolecznych
z NSZZ ,,Solidarnos¢”, przedstawicieli Pracodawcow RP 1 przedstawicieli OPZZ.

Celem dzisiejszych obrad jest wyrazenie opinii 0 ustawie o zmianie ustawy —
Kodeks pracy oraz niektorych innych ustaw. Ustawa jest przedtozeniem, o ile wiem,
poselskim. Nie ma przedstawicieli Sejmu, wobec tego poprosze¢ przedstawicieli resortu
o krotkie zreferowanie istoty tej ustawy.

Bardzo proszg.

Zaste¢pca Dyrektora Departamentu Prawa Pracy
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Anita Gwarek:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Anita Gwarek, Ministerstwo Pracy 1 Polityki Spoteczne;.

Odniosg si¢ do zaproponowanych w ustawie zmian w kodeksie pracy. Nie ma
stanowiska rzadu wobec tego projektu ustawy, ale w trakcie prac w Sejmie minister
pracy na pisSmie wyrazatl opini¢ na temat zardwno pierwotnego tekstu, jak 1 poprawki,
ktora stata sie potem zapisem §2'.

Zmiana proponowana w ustawie uchwalonej przez Sejm dotyczy art. 130, odno-
szacego si¢ do obliczania wymiaru czasu pracy pracownika w danym okresie rozlicze-
niowym, albo inaczej — obliczania liczby godzin, a tym samym liczby dni, ktére dany
pracownik powinien przepracowac. Obowiazujace obecnie przepisy obliguja kazdego
pracodawce do tego, aby podczas ustalania wymiaru czasu pracy pomniejszat t¢ liczbe
godzin o osiem z tytulu kazdego §wigta przypadajacego w innym dniu niz niedziela —
i to brzmienie §2 pozostaje. Dodaje si¢ §2', ktory moéwi o tym, ze jednak nie kazde
swigto bedzie powodowato obnizenie wymiaru czasu pracy, poniewaz zgodnie z pro-
ponowana nowelizacja obnizenia nie bgdzie powodowato §wigto przypadajace w dniu
wolnym od pracy wynikajacym z rozktadu czasu pracy w przecigtnie pigciodniowym
tygodniu pracy.
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A zatem obecna regulacja zapewnia zgodno$¢ przepisow dotyczacych wymiaru
czasu pracy z konstytucja, ktora gwarantuje dni wolne od pracy, czyli niedziele 1 Swigta
wymienione w ustawie o dniach wolnych od pracy, z kolei propozycja zawarta w usta-
wie uchwalonej przez Sejm, po pierwsze, roznicuje §wigta, poniewaz niejako je warto-
Sciuje ze wzgledu na wptyw na wymiar czasu pracy, po drugie, oczywiscie roznicuje
sytuacje pracownikow. Takie dwie negatywne opinie mozna w tej sprawie wyrazic.

Réznicowanie sytuacji pracownikoéw polegatoby na tym, ze osoby zatrudnione
na jednakowych etatach moglyby mie¢ ré6zne wymiary czasu pracy, rézne liczby go-
dzin do przepracowania, nie tylko u réznych pracodawcdédw, ale rowniez — 1 to jest
istotne — u tego samego pracodawcy. Dlaczego? Poniewaz pracodawca miatby swobo-
d¢ w ustalaniu terminéw dni wolnych od pracy wynikajacych z zasady przecigtnie pig-
ciodniowego tygodnia pracy, mogiby wiec w taki sposob ustala¢ te terminy, zeby
swigto przypadato wiasnie w taki wolny dzien, a wowczas, zgodnie z proponowang
regulacja, nie bytaby pomniejszana liczba godzin, ktora miataby by¢ przepracowana.
Réznicowanie sytuacji pracownikdw polegatoby wigc na tym, ze pracownicy zatrudnieni
na jednakowych etatach mieliby r6zne liczby godzin do przepracowania — w zaleznos$ci
od tego, jak uksztaltowalby si¢ rozklad ich czasu pracy. A zatem juz jakby na tym
wstepnym etapie wiaze si¢ — a tego nie ma w dzisiejszej uniwersalnej metodzie jego ob-
liczania — wymiar czasu pracy z rozkladem czasu pracy, czyli roztozeniem liczby godzin
na poszczegodlne dni 1 tygodnie. To tyle, jesli chodzi o réznicowanie pracownikow.

Druga watpliwo$¢ wyrazana przez ministerstwo, takze w trakcie prac w Sejmie,
dotyczy roznicowania $wiat. Mamy wrazenie, ze niektore §wigta bytyby odpracowy-
wane, czyli nie powodowalyby obnizenia wymiaru czasu pracy. Pragng przy tym
zwroci¢ uwage na uchwale Sadu Najwyzszego. Powzigto ja wprawdzie na tle nieco
innego stanu prawnego, ale jej konkluzja moze mie¢ jakby zastosowanie juz w styczniu
2011 r. Ta uchwata dotyczyta przepisu, ktéry stanowit, ze jesli w danym tygodniu ma-
my dwa §wigta przypadajace w innym dniu niz niedziela, to wymiar czasu pracy po-
mniejszamy w zwiazku z tylko jednym z tych $wiat. Wowczas rzecznik praw obywa-
telskich... no, wprawdzie nie skierowat wniosku do Trybunalu Konstytucyjnego, po-
niewaz dosy¢ szybko zostata podjeta w tej sprawie inicjatywa legislacyjna, niemniej
jednak wyrazat niepokdj, rowniez w korespondencji z ministrem pracy, ze to rozwia-
zanie oznacza odpracowywanie jednego z tych dwoch §wiat, a to jest niedopuszczalne
w $wietle konstytucji 1 ustawy o dniach wolnych od pracy, ktéra gwarantuje pracowni-
kowi, ze taki dzien jest ustawowo wolny. I z taka wiasnie sytuacja mozemy mie¢ do
czynienia juz w styczniu 2011 r. Po rozszerzeniu katalogu $wiat o §wigto Trzech Kroli
w styczniu bedziemy mieli dwa §wigta przypadajace w innym dniu niz niedziela:
1 stycznia — w sobotg; 1 6 stycznia — w czwartek. Jesli przyjmiemy optymistyczny wa-
riant, ze u danego pracodawcy to sobota jest dniem wolnym od pracy w zwiazku
z przecigtnie pieciodniowym tygodniem pracy, to wejScie w Zycie wspomnianego
przepisu bedzie oznaczalo, ze pracodawca obnizy wymiar czasu pracy nie o dwa dni
Swiateczne, tak jak by zrobit wedlug dzisiaj obowiazujacych przepiséw, czyli w zwiaz-
ku z kazdym z tych $wiat, ale tylko o jeden dzien, mianowicie 6 stycznia. Nie obnizy
wymiaru z powodu 1 stycznia, poniewaz to bedzie akurat sobota, czyli dzien wolny od
pracy z tytulu przecigtnie pigciodniowego tygodnia pracy. A wigc pojawi si¢ klasyczna
sytuacja, jaka kiedy$ byta regulowana przepisami, ktore zostaly zakwestionowane, po-
niewaz doprowadzaty do koniecznos$ci odpracowywania niektorych swiat.
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My rozpatrujemy t¢ ustawg w kontekscie wprowadzenia konkretnego $wigta, ale
tak naprawde¢ problem dotyczy ewentualnego odpracowywania réznych $wiat, bedzie
ono bowiem zalezato od tego, jakie dni pracodawca wyznaczy jako dni wolne od pracy
z tytulu przecigtnie pigciodniowego tygodnia pracy. Na przyktad beda to poniedziatki,
a wiemy, ze w poniedzialek przypada drugi dzien Wielkanocy, wigc... W zwiazku
z tym problem bedzie dotyczyt nie tylko §wigta Trzech Kroli, ale rowniez innych §wiat.

Oczywiscie sa dalsze watpliwosci, juz bardzo szczegdtowe. RozpisywaliSmy
sobie rdzne sytuacje, analizowaliSmy wplyw proponowanego przepisu na ré6znego ro-
dzaju uprawnienia pracownicze, na stawke¢ godzinowa, na ustalanie rekompensaty za
prace w godzinach nadliczbowych... Moze bowiem powsta¢ na przyktad taka sytuacja,
ze jeden pracownik przepracuje, zgodnie z przepisami, powiedzmy, sto sze$¢dziesiat
osiem godzin 1 dostanie wynagrodzenie w kwocie 3 tysigcy zt, a drugi pracownik — sto
pigcdziesiat dwie godziny i tez dostanie 3 tysiace zt. I to jest ten element ewentualnego
nierownego traktowania pracownikéw. SprawdzaliSmy wplyw omawianego przepisu
na jeszcze bardziej szczegdtowe kwestie, na przyktad na obliczenie wspotczynnika po-
trzebnego do ustalenia wynagrodzenia urlopowego, w wypadku ktorego réwniez istot-
ne sa dni wolne od pracy z tytutu przecigtnego pigciodniowego tygodnia pracy. To sa
tylko przyktady, rzecz jasna, poniewaz nie wszystkie bardzo szczegdtowe kwestie je-
steSmy w stanie w tej chwili wyartykutowaé. Niewatpliwie jednak z tych powodoéw,
o ktorych powiedziatam, ten przepis budzi ogromne watpliwosci. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje.

Nim oddam glos panu mecenasowi, chcg jeszcze zapytaé, czy ministerstwo —
poza przedstawieniem opinii — sugeruje wprowadzenie jakich$ zmian, ktore by te wady
wskazane w opinii przez pania przedstawionej usuwato.

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawa Pracy
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Anita Gwarek:

Panie Przewodniczacy, nie mam do tego petnomocnictw. Poza tym w naszej
ocenie nie da si¢ takich zmian wprowadzi¢. Stan, ktory dzisiaj obowiazuje, jest, w na-
szej ocenie, prawidlowy.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Czyli stan sprzed wprowadzenia tej ustawy?

(Gtos z sali: Przed. Stan obecny jest...)

(Zastepca Dyrektora Departamentu Prawa Pracy w Ministerstwie Pracy i Poli-
tyki Spolecznej Anita Gwarek: Obecny, tak, tak, obecny.)

Obecny, tak? Dobrze. Mam przez to rozumie¢, ze ministerstwo jest przeciwne
wprowadzeniu dodatkowego dnia wolnego od pracy?

(Gtos z sali: Nie...)

(Wesolos¢ na sali)
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(Zastepca Dyrektora Departamentu Prawa Pracy w Ministerstwie Pracy i Poli-
tyki Spotecznej Anita Gwarek: Panie Przewodniczacy, nie wypowiadamy si¢ na temat
tej kwestii, odnosimy si¢ tylko do...)

Dzigkuje bardzo.

Poproszg o przedstawienie stanowiska Biura Legislacyjnego.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Szymon Giderewicz:

Dzigkuje bardzo.

Szymon Giderewicz, legislator w Biurze Legislacyjnym.

Wysoka Komisjo!

Chcialbym na poczatku odnies¢ si¢ do stanowiska ministerstwa, poprzec¢ to sta-
nowisko. My réwniez uwazamy, ze istnieja watpliwosci zwigzane z réznicowaniem
pracownikow, jak réwniez z rdéznicowaniem wymiaru czasu pracy — zarOwno u po-
szczegblnych pracodawcow, jak 1 u tego samego pracodawcy — a takze z koniecznos$cia
odpracowywania dodatkowych $wiat przypadajacych w sobote czy w inny dzien tygo-
dnia wolny od pracy wynikajacy z pigciodniowego tygodnia pracy. To rozwiazanie
moze budzi¢ watpliwosci w kontekscie konstytucyjnej zasady roOwnosci wobec prawa
oraz art. 66 ust. 2 konstytucji, a wigc prawa do wypoczynku.

Obecnie system dotyczacy wymiaru czasu pracy 1 jego rozktadu jest zbudowany
na zasadzie: wolne jest w niedzielg¢ oraz w dzien powszedni wynikajacy z pigciodnio-
wego tygodnia pracy, modyfikowane jest to dodatkowo w zwiazku z innymi ustawo-
wymi $wigtami. Wyjecie z tego systemu jednej cegielki, czyli wprowadzenie zasady
nieobnizania wymiaru czasu pracy w zwiazku ze $swigtem przypadajacym w dzien
wolny dla pracownika wynikajacy z jego pigciodniowego tygodnia pracy, spowoduje,
ze system ten przestanie prawidlowo funkcjonowaé. Wprowadzenie na tym etapie po-
prawki wydaje si¢ niemozliwe — nalezatoby przekonstruowac caty system obliczania
wymiaru czasu pracy. Dlatego nie proponujemy zadnej poprawki. Oceniamy jednak to
przedtozone rozwiazanie jako budzace watpliwosci.

Chciatbym si¢ teraz odnies¢ do zmiany zwiazanej z wprowadzeniem $wigta
Trzech Kroli. Pod wzgledem merytorycznym ta zmiana nie budzi watpliwosci, ale po-
wstaja one po przeanalizowaniu trybu wprowadzenia tej zmiany. Zgodnie z umowa
migdzynarodowa mig¢dzy Rzeczapospolita Polska a Stolica Apostolska, czyli zgodnie
z konkordatem zmiana katalogu $§wiat koscielnych bedacych dniami wolnymi od pracy
— ktory to katalog jest zawarty w konkordacie — wymaga porozumienia umawiajacych
si¢ stron. Takiego porozumienia tu zabraklo, dlatego mozna proponowany przepis oce-
ni¢ jako niekonstytucyjny w kontekscie art. 9 konstytucji, czyli zasady przestrzegania
przez Rzeczpospolita Polska wiazacego ja prawa migdzynarodowego.

Kolejne uwagi Biura Legislacyjnego dotycza samego sposobu wprowadzenia
zmian do ustawy.

Pierwsza z uwag dotyczy systematyki ustawy i jej tytutu. Zgodnie z uzasadnie-
niem nowelizacji wiodaca zmiana miata by¢ zmiana polegajaca na przywrdceniu swigta
Trzech Kréli, a zmiana wynikowa, majaca stanowi¢ swoista rekompensate dla gospo-
darki w zwiazku z przywroceniem §wigta, miata by¢ zmiana w kodeksie pracy. Tymcza-
sem zaréwno tytut ustawy, jak i jego systematyka wskazuja, ze ustawodawca w swojej
aksjologii jako glowne potraktowat przepisy zmieniajace ustawe — Kodeks pracy.
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Ostatnia uwaga dotyczy sposobu wprowadzenia zmiany w art. 2 noweli,
w ustawie o dniach wolnych od pracy. Ustawodawca nadaje tam nowe brzmienie art. 1
pktowi 1 lit. b. Tymczasem zapis w lit. b zostal uchylony z systemu prawa, nie ma juz
takiego fragmentu jednostki redakcyjnej w systemie prawa, nie mozna wigc nada¢ mu
nowego brzmienia. Prawidlowe bytoby dodanie lit. ba. Ma to znaczenie ze wzgledu na
komunikatywno$¢ przepisu, jego jasnos¢, jednoznaczno$¢, co jest jednym z wyznacz-
nikdw zasady demokratycznego panstwa prawnego wywodzonej z art. 2 konstytucji.
Dzigkujg.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje¢ bardzo.

Miatbym do pana pytanie odnosnie do tej drugiej uwagi. Ilekro¢ rozpatrujemy
przedtozenie sejmowe i prébujemy ingerowaé w tytut ustawy, informuje si¢ nas, ze wy-
kraczamy poza swoje uprawnienia. Czy gdyby$Smy mimo to zdecydowali si¢ — poniewaz
uzasadnienie, ktére pan przedstawil, trudno kwestionowaé — na zmiang tytulu ustawy, to
nie naraziliby$my si¢ na zarzut, ze wykraczamy poza swoje uprawnienia senackie?

Bardzo proszg.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Szymon Giderewicz:

Nie, na pewno nie. Zakres merytoryczny takiej zmiany bylby niewielki, ale
wskazywalby za to na intencj¢ ustawodawcy, na przyjeta przez niego aksjologig, co
jest istotne w procesie wyktadni przepiséw czy ich pozniejszego stosowania. Na pewno
miescitoby si¢ to w zakresie dopuszczalnej poprawki senackie;.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje.

Jesli panstwo senatorowie pozwolicie, zapytam jeszcze o stosunek przedstawi-
cieli rzadu do poprawek proponowanych przez Biuro Legislacyjne, a potem rozpocz-
niemy dyskusje.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tych dwoch poprawek, ktore. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, legislacyjnych, tak.

Zast¢pca Dyrektora Departamentu Prawa Pracy
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Anita Gwarek:

Jesli chodzi o to, co przedstawiciel senackiego Biura Legislacyjnego powiedziat
o intencji, to rzeczywiscie z uzasadnienia projektu ustawy wynika, ze jest nia przywro-
cenie swigta Trzech Kroli.

Druga kwestia jest czysto legislacyjna. To, ze w lit. b wpisano $wigto Trzech
Kroli... Tak, oczywiscie, to jest z punktu widzenia legislacyjnego nieprawidiowe.
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Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje bardzo.
Mam jeszcze pytanie do pana legislatora. Czy wprowadzenie tych poprawek od-
sunie, ze tak powiem, mozliwos¢ wprowadzenia tej nowelizacji od 1 stycznia?

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Szymon Giderewicz:

Nie.
(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Procedura si¢ nie zmieni?)
Nie, nie.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

To, jesli panstwo pozwolicie, przejme te poprawki 1 zglosze je w trakcie obrad,
tak by komisja ewentualnie mogta je przyjac.

Teraz rozpoczynamy dyskusjg.

Zglaszal si¢ pan senator Rulewski. Dobrze widziatem?

Senator Jan Rulewski:

Pan mnie niejako wyznaczyl, Panie Przewodniczacy...

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Nie, no...)

(Wesotos¢ na sali)

...tym samym nie muszg si¢ thtumaczy¢ kolegom, ze ich wyprzedzam. Tak? Ale
zabior¢ glos, zabiore glos, cho¢ zasadniczo chciatem troche postuchac.

Szanowna Komisjo, ja rozumiem intencje ministerstwa i dziatu legislacyjnego,
a zwlaszcza ministerstwa, jezeli chodzi o cheé¢ utrzymania perfekcjonistycznego syste-
mu rozliczania czasu pracy, niezaleznie od tej inicjatywy. Ale wtasnie niezaleznie od
tej inicjatywy... Prosz¢ panstwa, z rozliczaniem czasu pracy sa nieustanne problemy.
Tu nie ma zwartego systemu. Dos$¢ przypomnie¢, ze pani dyrektor departamentu Gie-
nieczko mowila, ze musiata chyba nawet umie$ci¢ w internecie taki specjalny progra-
mik, zeby pracodawcy, przeciez o réznym poziomie $wiadomos$ci, mogli si¢ oriento-
wac co do przestrzegania przepisOw kodeksu pracy, ktére sa rygorystyczne, ale i nie-
doktadne.

Jeden przyktad... Bo co jest tu istota sporu? Istota sporu jest to, ze beda rdézne
systemy obliczania... Zreszta juz istnieja, nawet w jednej fabryce, w jednym zakltadzie,
rozne sposoby rozliczania czasu pracy, a ta ustawa ingeruje w to jeszcze bardziej, jesz-
cze bardziej sprawe gmatwa. I co do tego jest zgoda. Niemniej jednak w kodeksie pra-
cy o tym, kiedy pracodawca ma obowiazek okresli¢ sposob rozliczania czasu pracy, dni
wolne, nadgodziny et cetera, et cetera... No ale pozostanmy przy okresleniu czasu pra-
cy. Nie jest powiedziane w kodeksie pracy, kiedy pracodawca ma go przedstawi¢. No,
mowi si¢ o tym w uktadach zbiorowych — jesli sa; w regulaminach — jesli sa; w ob-
wieszczeniach... To nie jest ustawa...

(Gtos z sali: ...Jedli sa.)
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.. Tak, jesli sa. I w umowach o pracg. Ale umoweg o pracg na piSmie mozna do-
starczy¢ w terminie siedmiodniowym 1 nigdzie wlasciwie nie jest powiedziane, ze pra-
codawca w momencie przyjecia kogokolwiek z nas do pracy musi okresli¢ nasz roz-
ktad czasu pracy 1 okres rozliczeniowy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak... Ale nie rozklad naszego czasu pracy, w tym dni wolne, w tym to, co jest
przedmlotem szczegdlowej analizy dzialu legislacyjnego, czyli czy $wigto si¢ zata-
pie... to znaczy czy pracodawca bgdzie tak manipulowal, ze swigto wlaczy do okresu
rozhczemowego, a w zwiazku z tym zadnej korzys$ci dla pracownika nie bedzie. To jest
tylko jeden z przyktadow. Wskazujg, ze rozliczanie czasu pracy jest niezwykle trudne
1, powiedziatbym, wymaga reformy.

Mam jednak wniosek, zeby nie blokowac tej nowelizacji, bo to, co jest teraz, nie
jest nawet, powiedzialbym, dostateczne — pozwala sadom, by¢ moze, rozstrzygac, ale
nie jest dobrym rozwiazaniem. To po pierwsze. Po drugie, w koncu to Sejm jest suwe-
renem w okres$laniu rozktadu czasu pracy i wolnych dni, a wszystkie inne akty sa po-
chodne, réwniez kodeks pracy. Dlatego ja opowiadam si¢ oczywiscie za ta ustawa jako
za rozsadnym kompromisem. Niewatpliwie — 1 tu si¢ zgadzam — trzeba bgdzie praco-
wac nad innymi aktami, rowniez nad uktadami zbiorowymi, w ktérych jest zapisane, ze
sobota jest w danym zaktadzie dniem wolnym. W zwiazku z tym ten, kto ma wolny
poniedziatek, jesli §wigto przypadnie... zyska. Tak ze czasem — tu tez si¢ zgadzam —
beda inne warto$ci wynagrodzen za t¢ sama niemalze prace. A wigc niewatpliwie jesz-
cze pewna robote trzeba wykona¢, ale — powiedzmy sobie szczerze — kodeks pozwala
na luzne rozwiazania i juz teraz pracodawca mogiby w swigto Trzech Kroli dawac pra-
cownikom wolne. Mozna odpracowywac to swigto, czci¢ 1 odpracowywaé. Mozna
wprowadzi¢ godzinne przerwy i inne rzeczy. Kodeks takie mozliwo$ci daje dzigki
swobodzie zawierania uktadow zbiorowych. Mysle, ze w tym sensie ta ustawa rzeczy-
wiscie nie zamyka wszystkiego doktadnie i precyzyjnie, ale daje szans¢ na otwarcie
pewnego procesu.

A kto wyrazit w tej sprawie wolg? Zaraz przejde do drugiej uwagi, tylko... Woli
wprowadzenia $wigta Trzech Kroli jako dnia wolnego od pracy nie wyrazit Kosciol,
nie wyrazit rzad, ale najpierw wyrazili ja obywatele podczas zbierania podpisow,
a pdzniej postowie, ktorzy powotali si¢ na woleg narodu, wolg tych, co ztozyli podpisy.

Teraz drugi problem, ktory poruszyt przedstawiciel dziatu legislacyjnego, doty-
czacy naruszenia zapisow konkordatu. Otoz ja twierdze, ze nie ma naruszenia. To nie
Kosciol byt wnioskodawca, zatem to nie Kosciol, ktory podpisal porozumienie, moze
czu¢ si¢ dotknigty lub wyrozniony. Wolg w tym zakresie wyrazit narod. A skoro tak
bylo, to moja poprawka zmierza do tego, aby skresli¢ art. 3, ktory jest przeciez po-
chodng konkordatu, bo jest wlasciwie przypomnieniem tych wszystkich swiat — cho-
ciaz wczes$niej w ustawie o stosunku panstwa do Kosciota katolickiego... Wymienia
si¢ w nim, czego Kosciot katolicki chee... Brzydko powiem: jakimi §wigtami jest za-
interesowany i co do czego si¢ z rzadem domowit. A to $wigto nie wynika ze stosunku
Kosciota do panstwa, ono wynika ze stosunku obywateli do panstwa. Wobec tego ono
powinno funkcjonowac oczywiscie w art. 1, tak jak, powiedzialbym — cho¢ moze nie
jest to ta sama waga — swigto narodowe 3 maja. To nardd postanowit, zeby to swigto
czci¢ 1 je wpisano, jest w tej sprawie list... Jesli postucha si¢ wypowiedzi sejmowych
sprawozdawcy, pana posta Kozdronia, oraz przedstawicieli episkopatu, to, jak mysle,
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bedzie jasne, ze oni wypowiadaja mniej wigcej to samo co ja. Koscidt to rozwiazanie
popiera, ale nie jest wnioskodawca 1 nie uwaza, ze trzeba konkordat zmienia¢, bo
w konkordacie Ko$ciol zawarl to, co jego interesowato. Ale to nie oznacza, ze kto$ in-
ny — a zwlaszcza nardd — nie ma prawa do skutecznego zgtaszania inicjatyw w zakresie
dni wolnych, w tym $wigta Trzech Kroli. Zwiazek jest tylko jeden, uczuciowy: lud tak
postanowit, bo jest to Swigto chrzescijanskie. Nawet nie katolickie, to jest swigto
chrzescijanskie, bo wiele religii je uznaje.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Protestanci, protestanci. ..

Wobec tego w moim przekonaniu rozpisanie si¢... dodanie wskazywanego arty-
kutu jest bezzasadne i nalezatoby go skresli¢. Dzigki temu nie bedzie kolizji z konkor-
datem, w stosunkach z Kos$ciotem.

I trzecia uwaga, prosze panstwa. To juz jest sprawa niekonstytucyjna, ale zgta-
szam t¢ uwage, bo od lat si¢ sprawa zajmuj¢. Zajmujemy si¢ sprawa chyba pigtnastu
miliondéw ludzi pracujacych. Platforma szczegdlnie bierze pod uwage wszystkie wyste-
pujace tu aspekty, 1 gospodarke, 1 czas wolny, 1 wol¢ narodu szanuje, 1 przedsigbior-
cow, bo dba, zeby strat nie bylo, zeby gospodarka si¢ rozwijala... Ale zapomniano
o grupie o$miomilionowej, o mtodziezy, ktéra si¢ uczy. Przeciez zabieramy jej jeden
dzien nauki! A ja bedeg tego dnia nauki bronit. Bo kiedy to si¢ odrobi? Gdy bylem na
obchodach dnia edukacji, powiedziano, ze ten dzien si¢ odpracowuje. Ale ile mozna
odpracowywac? Oczywiscie mozna przyjaé, ze ten dzien zabrany miodziezy bedzie
odpracowany, tylko ile mozna odpracowywac i1 czy wszystko da si¢ odpracowac? Dla-
tego bede zglaszat poprawke — juz teraz to sygnalizuje — dotyczaca tego, zeby minister
edukacji przedtuzyt rok szkolny wtasnie o jeden dzien. W czerwcu pensum jest krotsze,
wynosi niespelna trzy tygodnie, wigc mozna... I bedg bronil tej propozycji. Dzigkuje
bardzo.

Prositbym jeszcze o wypowiedZ ministra w tej sprawie.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje bardzo.

Moze w takiej sekwencji... Pan senator pozwoli, Zze najpierw poprositbym
o wypowiedz pana mecenasa. Czy rzeczywiscie jest tak, jak twierdzi pan senator, ze
skreslenie art. 3 usuwatoby te problemy konstytucyjne, ktore pan mecenas podnosit?
Dlatego od razu zwracam si¢ do pana w tej kwestii. Bo z uzasadnienia, ktore pan
przytaczal, powotujac si¢ na konkordat, zapamigtalem, ze wprowadzenie dnia wolnego
w $swigto koscielne wymaga uzgodnienia, 1 podawal pan, ze wada polega na tym, ze
tego uzgodnienia nie ma. Pan senator Rulewski twierdzi, ze mamy tu swobodg 1 takie
uzgodnienie nie jest potrzebne. Czy to jest zgodne z zapisem konkordatu? Mam wat-
pliwosci, a tekstu konkordatu nie mam przed soba, wigc prosz¢ pana mecenasa 0 wWy-
powiedz.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Szymon Giderewicz:

Niewatpliwie dzien 6 stycznia jest Swigtem Trzech Kroli 1 jest Swigtem katolic-
kim, jest w katalogu...

8 1781/VII



w dniu 19 pazdziernika 2010 r.

(Senator Jan Rulewski: Chrze$cijanskim.)

Ale réwniez katolickim.

(Senator Stanistaw Kogut: Chrze$cijanskim.)

Chrzes$cijanskim, ale rowniez katolickim.

(Gtos z sali: Tez.)

Miesci sie w katalogu §wiat Kosciota katolickiego. A wigc nie mozemy nagle
stwierdzi¢, ustanawiajac $wigto w tej dacie, ze ustanawiamy $wigto §wieckie. Moim
zdaniem taki argument nie jest wystarczajacy. Skreslenie art. 3 ustawy powodowaltoby,
ze nowelizacja nie dopetniataby si¢ legislacyjnie... Ustanowienie dnia wolnego od pra-
cy w dniu 6 stycznia, w $Swigto katolickie, by pozostawato faktem, poniewaz ustawo-
dawca ustanowiltby to w ustawie o dniach wolnych od pracy, ale nie byloby dopetnie-
nia tego w ustawie o stosunku panstwa do Kos$ciota katolickiego. MusielibySmy przy-
ja¢, wobec interpretacji pana senatora, ze swigto Trzech Kroli nie jest $wigtem katolic-
kim...

(Glos z sali: Chrzescijanskim.)

No, chrzescijanskim. ...Ale ze w tym wypadku ma juz charakter $wiecki,
w kazdym razie ze nie ma charakteru $wigta katolickiego. No, nie mozemy tak przyjac.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Ja tez mam takie watpliwosci, ale poproszg...
Pan senator zglaszat si¢ do dyskusji, proszg¢ bardzo, pan senator Kogut.

Senator Stanislaw Kogut:

Chce tylko uzupehi¢ wypowiedz senatora Rulewskiego.

Nie moze pan zapomina¢ o tym, ze senatorzy tez sktadali wniosek — ja rowniez
bylem wnioskodawca — 1 to w pierwszej fazie wszystko upadato, dlatego ze tu niby
byly decyzje polityczne. | uwazam, ze takze t¢ prawde wszyscy tu obecni powinni
znac.

Druga sprawa jest taka... Mowig to panu legislatorowi, aby poprze¢ pana Ru-
lewskiego. Trzeba tez wiedzie¢, ze akurat prawostawni Trzech Kroli obchodza nie szo6-
stego, ino duzo, duzo pozniej. A wigc tu to jest tylko dorabianie argumentow, zeby ten
dzien nie wszed}l.

I jeszcze, wzmacniajac wypowiedz pana senatora Rulewskiego... Drodzy Pan-
stwo, kodeks jednoznacznie przedstawia — a byl nowelizowany za naszej kadencji — jak
moze byc¢ rozliczany czas pracy. Kwartalnie tez moze by¢ rozliczany! To jest tam jasno
powiedziane: miesigcznie 1 kwartalnie.

Szukajmy, Panie Legislatorze, takich punktow, zeby ta ustawa weszla w zycie,
bo wedlug mnie, Drodzy Panstwo... Ja jestem takze czlonkiem Komisji Gospodarki
1 wiem, jak ta ustawa — pan przewodniczacy o to pytat — upadta na posiedzeniu tamte;j
komisji. My nie szukamy rozwigzania problemu, ino szukamy sposobu, jak go roz-
grzebac, autentycznie, jak go rozgrzebac. Jakby pan popatrzyt na Europe, to zobaczy-
by pan, ze wiele europejskich krajow w Trzech Kréli ma wolne — bylo 1 takie zesta-
wienie — a u nas si¢ przedstawia, ze nie ma wolnego. A przeciez dla Polakéw w prze-
sztosci Trzech Kroli bylo $wigtem moze nawet wazniejszym niz Boze Narodzenie,
wazniejszym.
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Senator Rulewski wszystko cudownie wypunktowal i uwazam, ze trzeba si¢
skupi¢ na tym, jak rozliczy¢ ten czas pracy. Bo wszyscy sa za, wszyscy. | przedstawi-
tem, jakie sa tu mozliwosci. Jak jest dzien wolny, to jest dzien wolny, obniza si¢ norme
czasu pracy, jak jest sto szes¢dziesiat osiem godzin, to si¢ schodzi do stu sze$¢dziesig-
ciu i problem, Drodzy Panstwo, jest rozwigzany.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, nie, no, Drodzy Panstwo, problem jest rozwiazany, i to bardzo szybko.

Ja akurat, tak jak mowig, bytem, jestem 1 bgde za tym dniem wolnym od pracy.

Panie Przewodniczacy, mnie tylko jedno przeraza. Nie wiem, czy to jest...

(Rozmowy na sali)

Jasiu, postuchaj! ...Czy to jest strategia niektorych ministerstw — bo juz po raz
ktory$ z rzedu to stysze — ze jak sa legislacyjne projekty poselskie, to rzad nie ma opi-
nii? No, dobrze jest nie mie¢ opinii, bo pdzniej si¢ mowi: to nie my, to parlamentarzy-
$ci stworzyli prawo, a pan prezydent podpisat... Tak, styszatem, ze pan prezydent jest
za wolnym w §wigto Trzech Kroli. Czyli rzad umywa regce jak Pitat, a nas si¢ stawia
tak: no, niech to oni podejmuja decyzje. Dzigkujg.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje.
Pan senator Kaleta.

Senator Piotr Kaleta:

Bardzo dzigkujg, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo!

Ja chcialbym wyrazi¢ pewien smutek 1 swoja opinia jak gdyby wzmocni¢ glos
pana senatora Koguta. Istotnie bowiem mozna odnie$¢ wrazenie, ze kiedy w sprawie
ustawy, ktora w bardzo wielu momentach budzita kontrowersje — bo poczatkowo ja
odrzucano, byly wobec niej jasne, czytelne deklaracje, Zze ona nie powinna wejs$¢
w zycie, bo polskiej gospodarki na takie rozwiazania nie sta¢ — w koncu uzyskuje sig¢
jaki$ konsensus, to okazuje sig, ze jak zwykle diabet tkwi w szczegodtach. A mozna
przeciez byto tg ustawe na samym poczatku procesu jej tworzenia, legislacji, tak do-
pracowac, zeby nie pojawiaty si¢ ani watpliwosci Ministerstwa Gospodarki, ani wat-
pliwosci legislacyjne. Tak na dobra sprawe po wysluchaniu wypowiedzi przedstawi-
cieli Ministerstwa Gospodarki odniostem wrazenie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ministerstwa pracy, przepraszam. ...Ze te ustawe mozna bylo napisa¢ tak, zeby
ona nie budzita kontrowersji. W zwiazku z tym trzeba by postawi¢ retoryczne pytanie,
dlaczego tak nie zrobiono. Przeciez mozna bylo przewidzie¢, ze takie rzeczy tutaj sa.
A skoro juz zostaly popetnione takie bledy, to — prosze mi wybaczy¢ — widocznie pan-
stwo zle wykonali§cie swoja prace.

W odniesieniu zas do wypowiedzi pana senatora Rulewskiego, z ktorym mam
przyjemnos$¢ ostatnio do$¢ czgsto si¢ nie zgadzac... Chceialbym jak gdyby ostabié jego
wypowiedz. Pan senator Rulewski stwierdzit, Ze upomina si¢ o oSmiomilionowa rzesz¢
dzieci 1 mtodziezy, ktora w tym dniu nie znalaztaby si¢ w szkole. Pragng panu przypo-
mnie¢, Panie Senatorze Rulewski, ewentualnie dopowiedzie¢, bo by¢ moze pan tego
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nie wie, ze jest taki nieformalny dobry obyczaj, niestety jednak niestosowany, ze dzieci
1 mtodziez, ktore maja dzien wolny od nauki, to znaczy nie ida do szkoly z uwagi na
swigto religijne — tak to nazwijmy: §wigto religijne — powinny w tym czasie znalez¢ si¢
w $wiatyni. Juz nie méwig, czy w Swiatyni katolickiej, prawostawnej, protestanckie;...
A tam, Panie Senatorze — tak uwazam — dzieci i mtodziez moga si¢ nauczy¢ tylko
1 wylacznie rzeczy dobrych. W zwiazku z tym jezeli dziecko nie pojdzie do szkoty,
tylko do $wiatyni, to nic zlego si¢ nie stanie. Dzigkuje.

(Senator Jan Rulewski: Ale matematyki tam nie wyktadaja.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Czy kto$ z senatorow chciatby jeszcze w tej czgsci posiedzenia zabra¢ glos?

Skoro nie, to teraz maja mozliwo$¢ zabrania glosu nasi goscie, partnerzy spo-
teczni.

Forum Zwiazkéw Zawodowych, jak rozumiem, pan... Panie Stawomirze — imig
odczytam, ale nazwiska niestety nie — prosze si¢ przedstawic.

Wiceprzewodniczacy Prezydium Forum Zwiazkow Zawodowych
Stawomir Wrega:

Stawek Wrega, Forum Zwiazkow Zawodowych.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Chciatbym si¢ wypowiedzie¢ na temat skutkow proponowanej nowelizacji ko-
deksu pracy. Ot6z nowelizacja ta spowoduje, iz dwie normy ochronne, norm¢ pigcio-
dniowego tygodnia pracy oraz normg $wiat wolnych od pracy, bedzie mozna zrekom-
pensowac jednym dniem wolnym. Wskutek tego pracownicy beda pracowali rocznie,
w zalezno$ci od uktadu kalendarza, od siedmiu do o$miu dni dluzej. Stanie si¢ tak, po-
niewaz to pracodawca wyznacza dni wolne dla zaktadu pracy. I to pracodawca, wyzna-
czajac dni wolne dla zaktadu pracy na dany rok, wyznaczy w tych tygodniach, w ktorych
Swigta wypadaja w innych dniach niz niedziele, dni wolne w dni $wiateczne, a wtedy
w tym jednym dniu zostana, ze tak powiem, skonsumowane, spelnione dwie normy, to
znaczy, tak jak mowitem, norma pigciodniowego tygodnia pracy i norma swigta wolne-
go od pracy. Byloby to zupelne kuriozum w Europie, bo oznaczaloby migdzy innymi
likwidacje pigciodniowego tygodnia pracy 1 przywrocenie szesciodniowego tygodnia
pracy w niektérych tygodniach... No, nie mogloby to oznacza¢ zerwania konkordatu.

Po stronie pracownikow bylby wigc taki skutek, ze rocznie siedem lub osiem dni
wigcej by bylo przepracowywane, po stronie pracodawcow za$ skutek bylby taki, iz te
dni pracownicy przepracowywaliby dla nich bez wynagrodzenia, zwtaszcza ze juz dzi-
siaj powszechnym rozwiazaniem jest ryczaltowe wynagrodzenie miesigczne. Od tej pra-
cy nie bylby placony ani podatek, ani ZUS, czyli bylby to bonus... No, zeby policzy¢
kwotg tego bonusu, trzeba by pigtnascie milionéw pracujacych pomnozy¢ tak: razy
osiem dni razy osiem godzin i razy $redni przychdd pracodawcy. Pracodawcy otrzymali-
by bonus liczony w miliardach ztotych, zupekie nie wiadomo z jakiego powodu.

Dlatego zdaniem Forum Zwiazkoéw Zawodowych ta nowelizacja jest w ogole
nie do przyjecia, taki przepis jak omoéwiony nie moze by¢ wprowadzony do kodeksu
pracy. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje.

Kto jeszcze z gosci chciatby zabra¢ glos?

Mam propozycje, Szanowni Panstwo. Zarzuty do tej ustawy, ktére styszeliSmy
tutaj 1 wezesniej mieliSmy na pi$mie w opinii legislatora, potwierdzone przez minister-
stwo, sa na tyle powazne, ze moim zdaniem wymagaja namystu. Prosze panstwa, nie
wyobrazam sobie, zeby$Smy, kierujac si¢ nawet najlepszymi intencjami, co do ktorych
si¢ zgadzam z wszystkimi przedmowcami, zafundowali pracownikom osiem dodatko-
wych dni pracy albo przynajmniej stworzyli taka mozliwos¢. Oczywiscie nie kazdy
pracodawca by ja wykorzystal, by¢ moze nieliczni, by¢ moze zaden...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Ale stworzyliby$my taka prawna mozliwos¢. Dlatego wydaje mi sig, ze tu 1 6w-
dzie mogloby si¢ zdarzy¢ tak, ze kto$ chciatby skompromitowaé ten przepis i wtasnie
tak by zrobil, 1 do tego najprawdopodobniej wygratby w kazdym sadzie, a my bySmy
byli odsadzani od czci 1 wiary za to, ze chcac wprowadzi¢ dzieh wolny w $wigto
Trzech Kroli, zrobilismy to — wbrew swojej intencji — w taki sposob, ze pracownicy
musza dodatkowo pracowac... To znaczy nie traciliby powszechnego uprawnienia, ze
tak powiem, ale musieliby pracowac osiem dni dtuzej. Wydaje sig, ze powinnismy jako
komisja da¢ wnioskodawcom szans¢ pojawienia si¢ tutaj, bo mysle, ze powinni... Oni
maja prawo wnosi¢ o naprawienie tych przepisoOw. Jest jeszcze troche czasu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jest jeszcze trochg czasu, bo mamy pazdziernik, a nie ma jakiej§ wyznaczonej
daty, do ktdrej koniecznie musimy wykona¢ nasza pracg, zeby mozna byto ten przepis
wprowadzi¢. Dlatego uwazam, ze dobrze bedzie, jesli przerwiemy te obrady 1 damy
sobie szans¢ na namyst. I taki wniosek formalny sktadam.

(Senator Jan Rulewski: Ale przekroczymy trzydziesci dni...)

A, to bedzie juz trzydziesci dni?

(Gtos z sali: Tak.)

Ale mozemy sig przeciez zwrdci¢ do pana marszatka... Prawda?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Bardzo proszg.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Szymon Giderewicz:

Ustawa zostata przekazana do Senatu 29 wrze$nia, wigc konstytucyjny termin
rozpatrzenia jej przez Senat uplywa 29 pazdziernika. Jezeli Senat nie zajatby do tego
czasu stanowiska, to oznaczatoby to, ze przyjmuje ustawe bez poprawek. Nalezaloby
teraz sprawdzi¢ rozktad najblizszych posiedzen Senatu...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Do 29 pazdziernika nie bedzie juz posiedzenia Senatu.
(Rozmowy na sali)
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By¢ moze nasza przerwa bedzie trwala tylko godziny, zobaczymy, ale ja uwa-
zam, ze jest konieczna, 1 w tej sprawie sktadam wniosek formalny.

Czy kto$ z panstwa jest przeciwny wnioskowi o przerw¢ w posiedzeniu. ..

(Senator Jan Rulewski: Przerwa.)

...w celu zasiggnigcia opinii wnioskodawcoéw?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze?

(Glos z sali: Czy przyjda...?)

Nie wiem, Panie Senatorze. Bed¢ probowat si¢ dowiedzie€.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bede probowat si¢ dowiedziec.

(Senator Stanistaw Kogut: Ale oni w ogodle nie chodza, na posiedzeniu komisji
gospodarki tez ich nie byto.)

(Gtos z sali: My tez czasem nie mozemy pojs¢... Tak ze to trzeba rozumiec.)

Dajmy wnioskodawcom szans¢ wypowiedzie¢ si¢ w tej sprawie. Jesli si¢ nie
pojawia... Ja zobowiazuje si¢, ze w ramach posiedzenia, jeszcze zanim sprawa trafi
pod obrady Senatu, my si¢ oczywiscie spotkamy, bo musimy si¢ spotkac.

(Senator Stanistaw Kogut: Kiedy?)

(Rozmowy na sali)

Mysle, ze spotkaliby$my sig jutro, na przyktad o godzinie 8.30... A, nie, o 8.00,
bo o 8.30 jest bardzo wazne posiedzenie komisji regulaminowej. Wigc spotkaliby$my
si¢ jutro o godzinie 8.00, na krotko, wystuchalibysSmy opinii, bo wszystkie argumenty
juz byly, i przeszliby$my do glosowan. Czy jest na to zgoda?

(Senator Jan Rulewski: Z jednym uzupetieniem, Panie Przewodniczacy, jesli
mozna.)

Bardzo proszg.

Senator Jan Rulewski:

Antycypujac wystapienie sprawozdawcy, chyba pana posta Kozdronia, praw-
da... Nie wiem, co powie, ale mysle, ze bgdzie bronit tego, co Sejm, zreszta miazdzaca
przewaga glosdéw, zaakceptowal. Dla mnie za$ decydujace jest stanowisko rzadu, kto-
rego krytyka jest druzgocaca. I to nie jest krytyka filozofii ustawy, tylko stwierdzenie
niemozliwosci jej realizacji — w tym sensie ta krytyka jest druzgocaca. Prositbym wigc,
zeby rzad przedstawil jednak stanowisko...

(Senator Stanistaw Kogut: O, brawo!)

...czy ustawa si¢ nie nadaje lub ze mozliwe jest wprowadzenie takich przepisow.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

A wigc wnosimy tez o jednoznaczne stanowisku rzadu w tej kwestii. Tak?

(Glos z sali: Resortu.)

Resortu przynajmniej, bo co do rzadu, to jest niemozliwe. Czyli stanowisko re-
sortu.

(Senator Jan Rulewski: W Sejmie tez ono nie byto jasne.)

Zeby$my mowili nie tylko o opinii, ale tez o stanowisku rzadu, byciu za lub
przeciw.
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Dzigkuje bardzo.
(Senator Stanistaw Kogut: Ja jeszcze.)
Pan senator Kogut.

Senator Stanislaw Kogut:

Chcialbym, zeby ten problem, ktory stusznie, wedlug mnie, poruszyt pan sena-
tor Rulewski, wykreslenie pktu 3...

(Gflos z sali: Art. 3.)

...Zeby tez okreslono na pi$mie, czy to jest sprzeczne z konkordatem. Bo roz-
mawia¢, Drodzy Panstwo, to sobie mozna, ale jest chwila naprawde wazna, historycz-
na, i takie méwienie, ze mozna, nie mozna... Niech to bedzie na pisSmie, po to, zeby
kto$ wzial za to odpowiedzialnos¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuj¢ bardzo.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Prosze bardzo.

Zastegpca Dyrektora Departamentu Prawa Pracy
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spoleczne;j
Anita Gwarek:

Tylko jedno zdanie. Minister pracy...

(Rozmowy na sali)

Minister pracy przedstawit. ..

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Proszg panstwa, wystuchajmy jeszcze
zdania pani dyrektor.)

Minister pracy przedstawil swoja opini¢ na pismie przewodniczacemu sejmowe;]
Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfikacjach. Ta opinia byla rowniez
przedstawiana na posiedzeniach tej komisji. To jesli chodzi o kodeks pracy.

Jesli za$ idzie o ustawg o dniach wolnych od pracy...

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: A jaka konkluzja ona si¢ konczy, Pani
Dyrektor?)

Negatywna, negatywna. Wszystkie watpliwosci, ktére dzisiaj panstwu przed-
stawitam, wyrazane w trakcie prac parlamentarnych w Sejmie, zostaly zawarte w opi-
nii...

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Czyli ministerstwo negatywnie usto-
sunkowuje si¢ do ustawy.)

Panie Przewodniczacy, chce mocno podkresli¢, ze ta opinia dotyczy tylko zmian
w kodeksie pracy.

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: W kodeksie pracy, no tak.)

Jesli chodzi o zmiany w ustawie o dniach wolnych od pracy, to stanowisko w tej
kwestii w trakcie prac w Sejmie prezentowatl przedstawiciel ministra spraw wewngtrz-
nych 1 administracji. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje¢ bardzo.
(Rozmowy na sali)

Zastepca Dyrektora Departamentu Wyznan Religijnych
oraz Mniejszosci Narodowych i Etnicznych

w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Andrzej Marciniak:

Panie Przewodniczacy...

Andrzej Marciniak, Departament Wyznan Religijnych oraz Mniejszosci Naro-
dowych 1 Etnicznych w MSWiA.

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: MSWiA, tak? Proszg bardzo.)

To prawda, Pani Dyrektor, ze prezentowali§my stanowisko ministra spraw we-
wnetrznych i administracji na posiedzeniu komisji nadzwyczajnej, ale tylko 1 wylacz-
nie w takim aspekcie, 1z zarowno z tresci samego wowczas procedowanego projektu
ustawy, jak 1 z przedtozonej opinii co do tego projektu wynikato, ze wprowadzony
w ustawie o dniach wolnych dodatkowy dzien wolny miatby charakter wytacznie
Swiecki, nie bytby powiazany z jakimkolwiek §wigtem religijnym.

(Gtosy z sali: Z konkordatem...)

Antycypujac pytanie o art. 3 procedowanej ustawy... Wydaje mi sig, ze trzeba
podzieli¢ watpliwosci Biura Legislacyjnego. Zdaniem MSWiA wykreslenie art. 3 usu-
netoby ewentualne watpliwosci co do niezgodnos$ci zapisOw z konkordatem czy
z ustawa o stosunku panstwa do Kos$ciota katolickiego w Rzeczypospolitej Polskie;.
Dzigkuje.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dzigkuyg.

Zdaniem pana mecenasa jednak naruszaliby$my postanowienia konkordatu.

(Zastepca Dyrektora Departamentu Wyznan Religijnych oraz Mniejszosci Naro-
dowych i Etnicznych w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Andrzej
Marciniak: Panie Przewodniczacy, jezeli mozna, jeszcze jedno.)

Bardzo prosze.

Zast¢pca Dyrektora Departamentu Wyznan Religijnych
oraz Mniejszosci Narodowych i Etnicznych

w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Andrzej Marciniak:

Wydaje mi si¢ — tu chciatbym poprzec senatora Koguta — ze bardzo istotne by-
toby zasiggnigcie rowniez opinii innych kosciolow, nie tylko Kos$ciota katolickiego.
I by¢ moze gdyby zdaniem Wysokiej 1zby nalezato utrzymac art. 3, to warto bytoby
wprowadzi¢ zmiany rowniez w ustawach regulujacych stosunek panstwa do innych
kosciotow, innych zwiazkow wyznaniowych. Dzigkuje.

(Senator Stanistaw Kogut: Ale nie ma konkordatu co do... Protestanci nie maja...)

(Rozmowy na sali)
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Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Jeszcze pan mecenas, bo widze, ze dyskusja na nowo ozyta.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Szymon Giderewicz:

Wysoka Komisjo, tryb, w ktorym jest wprowadzane swigto Trzech Kroli, nie-
watpliwie jest niezgodny z konkordatem. Nazwanie $wigta Trzech Kroli §wigtem
swieckim nie zalatwia sprawy, ale to jest jakby kwestia wtdrna. Sama zmiana polegaja-
ca na przywrdceniu $wigta Trzech Krdli, poza ewentualna, potencjalna niezgodno$cia
przepisu z konstytucja — bo nie mozemy przesadza¢, ze Trybunat Konstytucyjny
stwierdzitby jego niezgodnos$¢ — niesie ze soba niebezpieczenstwa dla merytorycznych
zmian w systemie prawa. Niebezpieczenstwo niesie na pewno art. 1 wprowadzajacy
zmiany w kodeksie pracy.

PowinniSmy moze oderwac si¢ od tacznego rozpatrywania tych dwoch kwestii
i1 oddzielnie rozpatrzy¢ zmiang kodeksu pracy i1 oddzielnie — zmiang w ustawie
o dniach wolnych od pracy. Na pewno problemu ewentualnej — podkre§lam: ewentual-
nej — niezgodnosci z konstytucja nie rozwiaze skreslenie art. 3, nazwanie Swigta kato-
lickiego §wigtem §wieckim. Dzigkuje bardzo.

(Senator Stanistaw Kogut: Wezcie zadzwoncie do episkopatu...)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Szanowni Panstwo, wykorzystaymy wobec tego czas do jutra, do godziny 8.00,
na konsultacje 1 namyst. Mamy nadziejg, Ze wnioskodawca si¢ tu pojawi. Stanowisko
ministerstwa, co prawda, ustyszeliSmy, ale myslg, ze ono bedzie potwierdzone w takiej
czy innej formie. A by¢ moze pojawi si¢ jakie$ jeszcze inne, trzecie wyjscie. Dzigkuje
bardzo.

(Przerwa w posiedzeniu w dniu 19 paZdziernika o godzinie o 10 minut 52)
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(Wznowienie posiedzenia w dniu 20 pazdziernika o godzinie 8 minut 00)

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzien dobry panstwu.

Witam panstwa senatorow. Witam przybytych na nasze posiedzenie gosci — pa-
nig dyrektor, panig naczelnik z Ministerstwa Pracy 1 Polityki Spotecznej, przedstawi-
cieli partnerow spotecznych z OPZZ 1 Pracodawcéw RP. A, przepraszam, witam tez
oczywiscie pana dyrektora z Ministerstwa Spraw Wewngtrznych 1 Administracji. Cie-
szg si¢ rowniez z obecnos$ci przedstawiciela Sekretariatu Konferencji Episkopatu Pol-
ski. Widzg tez przedstawiciela Forum Zwiazkéw Zawodowych.

Prosz¢ panstwa, przerwaliSmy wczoraj posiedzenie, poniewaz co do kilku
punktow mieliSmy watpliwosci. Pierwsza watpliwo$¢ dotyczyta tego, czy nie naruszy-
my konkordatu, skoro nie mozemy w omawianej sprawie pprzedstawi¢ podpisanego
porozumienia migdzy rzadem a Konferencja Episkopatu Polski. Spotkatem si¢ wczoraj
z panem postem Kozdroniem, po czym muszg zwrdci¢ panstwa uwage na to, ze byla
korespondencja migdzy wnioskodawcami, autorami projektu, i przedstawicielem Kon-
ferencji Episkopatu Polski, konkretnie sekretarzem generalnym. Z tej korespondenc;ji,
ktora tu mam, wynika, ze episkopat Polski nie zglaszat uwag do tego projektu, zar6wno
jesli idzie o nazwe ustawy, jak 1 sama koncepcjg, czyli wprowadzenie swigta. Oczywi-
Scie mozna snu¢ rozwazania, na ile to porozumienie jest pisemna umowa, a na ile jest
zgoda obu stron na wprowadzenie przedstawionych rozwigzan. W kazdym razie pan
posel Kozdron apeluje 1 prosi w imieniu wnioskodawcow, zeby$my, tak jak postowie
w Sejmie, uznali, ze ta zgoda wyczerpuje znamiona porozumienia, o ktérym rozma-
wiali$my.

Mowitem co prawda, ze dzi$ bedziemy tylko gtosowacé, zeby wszystko sprawnie
poszto, jezeli jednak kto$ chciatby jeszcze w przedstawionej kwestii zabraé glos, to
bardzo prosze, zwlaszcza ze mamy goscia, przedstawiciela Sekretariatu Konferencji
Episkopatu Polski.

Rozumiem, ze to pan. Tak?

(Zastepca Dyrektora Departamentu Wyznan Religijnych oraz Mniejszosci Naro-
dowych i Etnicznych w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Andrzej
Marciniak: Nie, Panie Przewodniczacy, ja jestem z MSWiA. Przedstawiciel sekreta-
riatu siedzi obok mnie 1 zapewne zaraz po mnie zabierze glos.)

A, to przepraszam bardzo.

I bardzo proszg.
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Zastepca Dyrektora Departamentu Wyznan Religijnych
oraz Mniejszosci Narodowych i Etnicznych

w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Andrzej Marciniak:

Panie Przewodniczacy, realizujac wczorajsze zobowiazanie wobec komisji, zto-
zytem dzisiaj na pana rece stanowisko Ministerstwa Spraw Wewngtrznych 1 Admini-
stracji...

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Tak, tak.

...Ww sprawie ewentualnego utrzymania w projektowanej ustawie art. 3, ktory
wprowadza zmian¢ w ustawie o stosunku panstwa do Kosciota katolickiego w Rzeczy-
pospolitej Polskie;j.

Prosze mi pozwoli¢ na wstepie powiedzie¢, ze wprowadzenie dnia ustawowo
wolnego od pracy w $wigto Trzech Kréli wydaje si¢ mie¢ bardzo solidne podtoze
spoteczne 1 MSWiA te inicjatywe popiera. Ale przyjecie ustawy w zaprezentowanym
ksztatcie z punktu widzenia naszego ministerstwa, w naszej opinii, miatoby dwie wa-
dy.

Po pierwsze, aby rozszerzy¢ katalog dni $wiatecznych okreslonych w konkor-
dacie czy ustawie, nalezy, tak jak pan przewodniczacy wczesniej wspomnial, dopro-
wadzi¢ do porozumienia pomigdzy rzadem a Konferencja Episkopatu Polski, ktéra
powinna by¢ do tego upetnomocniona przez Stolice Apostolska. Oczywiscie mozna
snu¢ dywagacje, czy pisemna zgoda przewodniczacego Komisji Konkordatowej i se-
kretarza Konferencji Episkopatu Polski, czyli jednostronne o§wiadczenie, wyczerpuje
dyspozycje art. 9 ust. 2 konkordatu, czy nie. Z naszego punktu widzenia — nie. Tak
jak powiedzialem, jest to jednostronne o$wiadczenie woli. Pragng przypomnieé, ze
akurat materia okre$lania stosunkow migdzy panstwem a kosciotami bazuje na zasa-
dzie poszanowania autonomii kazdej ze stron. I tu chce przypomnie¢, ze art. 25 kon-
stytucji stwierdza wprost, ze w przypadku okre$lania stosunkéw migdzy panstwem
a kosciotami wymagane jest poszukiwanie kompromisu osiaganego w drodze podpi-
sywania umow migdzy rzadem a wiadzami poszczegdlnych koscioldw i zwiazkow
wyznaniowych. Oczywiscie ta regulacja, o ktorej tu wspomnialem, przewidziana
w art. 25 ust. 5 konstytucji, nie odnosi si¢ — jesli literalnie czytac jej zapisy — do Ko-
Sciota katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej. Naszym zdaniem jednak art. 9 ust. 2
konkordatu nie pozostawia watpliwosci, ze nawiazuje do skadinad stusznej chyba
linii postgpowania, to znaczy do dazenia, zeby osiagna¢ z Kosciotem porozumienie.
W zwiazku z tym jest niezbgdne formalne porozumienie migdzy rzadem a Konferen-
cja Episkopatu Polski.

Wysoka Izba, jak juz wczoraj zreszta mowitem na posiedzeniu Komisji Gospo-
darki Narodowej, moze zrobi¢ wszystko, rowniez uchwali¢ ustawe w obecnym ksztat-
cie. My jednak widzimy swoja rolg, role MSWiA, tylko w ten sposob, ze ostrzegamy,
1z moze si¢ to spotka¢ z zarzutem naruszenia przepisu konstytucji, ktory stanowi, ze
Rzeczpospolita Polska przestrzega obowiazujacego ja prawa migdzynarodowego,
a takim prawem jest niewatpliwie umowa migedzynarodowa — konkordat.

Druga kwestia, ktora chcialbym panstwa senatorOw zainteresowac, jest nastg-
pujaca. Otz przeprowadzenie konsultacji — bo tak nalezy traktowacé wystapienie wnio-
skodawcow do sekretarza Konferencji Episkopatu Polski — tylko i wylacznie z przed-
stawicielami Kosciota katolickiego, a w efekcie wprowadzenie zmiany tylko 1 wytacz-
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nie do ustawy o stosunku panstwa do Kos$ciota katolickiego w sposob istotny rdznicuje
pod wzgledem prawnym wiernych nalezacych do Kosciota katolickiego 1 wiernych
nalezacych do innych kosciotow, ktorzy takze obchodza swigto Trzech Kroli 1 dla kto-
rych 6 stycznia jest réwniez $wigtem religijnym. Prosze zwroci¢ uwage, ze przyjecie
ustawy w tym ksztatcie spowoduje, ze wedtug prawa panstwowego dla wiernych Ko-
Sciota katolickiego ten dzien bedzie uznany za Swigto religijne, a dla wiernych innych
koscioléw ten dzien bedzie, na podstawie art. 2, tylko 1 wylacznie dniem ustawowo
wolnym od pracy, nie bedzie miat charakteru swigta religijnego. Mimo to...

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Calkowicie si¢ z panem nie zgadzam. Mamy w obu ko$ciotach §wigta, ktore nie
sa Swigtami panstwowymi, 1 do dzisiaj je obchodzimy.

Zastepca Dyrektora Departamentu Wyznan Religijnych
oraz Mniejszosci Narodowych i Etnicznych

w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Andrzej Marciniak:

To prawda, Panie Przewodniczacy, ale w tej chwili nowelizujemy ustaweg o sto-
sunku panstwa do Kosciota katolickiego...

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Ale to nie zmienia istoty rzeczy, ze $wigta religijne sa $wigtami religijnymi nie-
zaleznie od tego, co piszemy w prawie panstwowym.

Zastepca Dyrektora Departamentu Wyznan Religijnych
oraz Mniejszosci Narodowych i Etnicznych

w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Andrzej Marciniak:

W prawie panstwowym przyznajemy, ze dla wiernych Kos$ciota katolickiego to
swigto bedzie miato charakter religijny, panstwo to wprost stwierdza, a dla wiernych
innych kosciotéw — tylko dnia ustawowo wolnego od pracy.

Reasumujac: Panie Przewodniczacy, MSWiA uznaje, Ze ustawa przyjeta
w obowigzujacym teraz ksztatcie moze by¢ narazona na zarzut niezgodnos$ci z konsty-
tucja z uwagi na naruszenie konkordatu; po drugie, ustawa wprowadza istotne rozroz-
nienie pod wzgledem prawnym sytuacji wiernych réznych kosciotlow. Wykreslenie
art. 3 usungloby te watpliwosci zglaszane przez MSWiA. Na wypadek gdyby jednak
Wysoka Izba uznata, ze ustawe nalezy przyja¢ w zaproponowanym brzmieniu, prosz¢
o rozwazenie mozliwos$ci zwrdcenia si¢ w tej sprawie do innych ko$ciotow, aby da¢ im
szans¢ zajecia stanowiska w sprawie wprowadzenia ewentualnych zmian w ustawach
ich dotyczacych. Ale od razu mowig, ze tego typu ruch pociagnatby za soba koniecz-
nos¢ zawarcia umow, o ktorych méwitem na wstepie, czyli zachowania trybu okreslo-
nego w art. 25 ust. 5 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje.

Czy kto$ jeszcze w tej kwestii...?

Bardzo proszg.

Pan senator zaraz tez.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszeg bardzo, proszg, tak, a potem senatorowie.

Konsultant w Biurze Prawnym
w Sekretariacie Konferencji Episkopatu Polski
Jarostaw Bittel:

Jarostaw Bittel, Sekretariat Konferencji Episkopatu Polski.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chciatbym podtrzymac¢ stwierdzenia zawarte w korespondencji ksigdza biskupa
Budzika, przewodniczacego Koscielnej Komisji Konkordatowej. Akurat w tej sytuacji
nie widzimy potrzeby zmiany konkordatu, co do tego...

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

A zaznacza sig¢ tam — przepraszam, dopowiem to, bo senatorowie moze nie znaja
tej korespondencji — ze Stolica Apostolska byta pytana o opinig.

Konsultant w Biurze Prawnym
w Sekretariacie Konferencji Episkopatu Polski
Jarostaw Bittel:

Tak, byta konsultacja w tej sprawie i1 uzyskaliSmy jednoznacznie stanowisko
Stolicy Apostolskiej, ze w tym przypadku nie widzi ona potrzeby dokonywania zmian
konkordatu. Jednak przedstawiono argument, ze art. 1 konkordatu jednoznacznie okre-
sla autonomig i praktycznie kazda zmiana dotyczaca spraw jako$ zwiazanych z kon-
kordatem w przypadku odejscia od zapisu tego artykutu wymagataby przenogocjowy-
wania 1 podpisywania kolejnych porozumien mig¢dzy Stolica Apostolska a Rzeczapo-
spolita Polska. W zwiazku z tym nasze stanowisko w tej sprawie jest jednoznaczne,
ze... Niestety — a by¢ moze na szczg$cie, taki zapis powoduje, Zze ta umowa migdzyna-
rodowa pozwala na elastyczne ksztattowanie stosunkow migedzy Stolica Apostolska
a Rzeczapospolita Polska. I nie zgodzg si¢ z propozycja wykreslenia art. 3, poniewaz
mysle, ze bylby to w tym momencie zty precedens. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje bardzo.

Chcg tez panstwa poinformowac, bo rowniez moze nie wszyscy panstwo o tym
wiecie, ze Komisja Gospodarki Narodowej po rozwazeniu tego problemu postanowita
pozostawi¢ art. 3.

Bardzo prosze, pan senator Rulewski, pan senator Agbarowicz i pan senator...
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Senator Jan Rulewski:

Prosz¢ panstwa, kontynuuje swoj wywod. Ja tez uwazam, ze co najmniej wat-
pliwy jest art. 3, ktéry w gruncie rzeczy wprowadza ograniczenie autonomii panstwa
w zakresie wprowadzania innych niz okre$lone dni wolnych o charakterze religijnym.
W Polsce jest kilka religii 1 stanowisko Kos$ciota katolickiego — ktére szanuj¢ — nie
oznacza monopolu na ustanawianie dni wolnych wytacznie katolickich, zreszta Kosciot
do tego wcale nie zmierza, szanuje inne religie, ktore maja swoje preferencje i obcho-
dza $§wigta w innych dniach. Porozumienia z innymi kosciotami, o ile pamigtam, to
reguluja. Dlatego ten zapis jest, powiedzialbym, niepotrzebny, niejako obciaza hipote-
ke Kosciota, jakoby chciat on by¢ monopolista w zakresie okreslania $wiat religijnych.
Uwazam, ze co najmniej watpliwy jest obowiazek umieszczania tego w takiej postaci
1 zgadzam si¢ ze stanowiskiem MSWiA, zZe jesli juz to przyjmowac, to trzeba by te
formulg rozszerzy¢. To jest jeden argument za poprawka, ktorej zlozeniem zakonczeg
moje wystapienie.

Drugie zagadnienie. Zostala tu wykazana dobra wola i nie spodziewamy si¢
konfliktu, ale istotniejsze jest dla mnie to, co stwierdzit rzad — teraz do$¢ precyzyjnie,
mniej precyzyjni w debacie sejmowej — ze ta ustawa w art. 112...

(Gtos z sali: W art. 1.)

...w art. 1 jest wadliwa.

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Panie Senatorze, do tej kwestii za mo-
ment wrdcimy, jesli pan pozwoli. Dobrze?)

Tak, ale...

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Chcialbym, zeby$my jedna rzecz skon-
czyli.)

...ale ja jedna poprawka zsumuj¢ dwie rzeczy.

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Prosz¢ bardzo.)

Jest wigc wadliwa, niemozliwa do stosowania. Przypominam tu, ze w opinii
Panstwowej Inspekcji Pracy — do ktorej zreszta Wysoka Komisja mnie wydelegowata —
najwigcej konfliktow dotyczy §wiadectw pracy i czasu pracy, bo i jedno, 1 drugie to sa
pieniazki. Tak ze najwigcej takich spraw jest w sadach.

Moja poprawka zmierza do tego... Powiem krotko. Ta ustawa, z powodu wyra-
zonych tu watpliwosci czy nawet swej wadliwosci, nie nadaje si¢ do stosowania od
1 stycznia przysziego roku. Proponuje, aby ona weszta w zycie — zgodnie z wola ludzi,
ktorzy wpisali si¢ w t¢ spoteczng inicjatywe ustawodawcza, zaangazowali si¢ w nia,
zbierajac podpisy — ale dopiero z dniem 1 stycznia 2012 r. Rok jest potrzebny na do-
precyzowanie zagadnien, o ktorych mowit przedstawiciel MSWiA, i na przygotowanie
przez rzad rozdzialu 6 kodeksu — tu beda potrzebne, niestety, dos¢ trudne konsultacje
ze zwiazkami — tak aby uelastyczni¢ kwesti¢ czasu pracy. Bo, Panie Przewodniczacy,
Wysoka Komisjo, zmiana przyj¢ta w obecnym ksztatcie — tak jak pani dyrektor i pani
naczelnik wczesniej mowily — rzeczywiscie zburzy przyjgty system rozliczania czasu,
zburzy t¢ konstrukcje. Pomijam juz to, ze beda skrajne zachowania, ze, jak mowit
przedstawiciel zwiazkéw zawodowych, bedzie sig tak okreslato czas pracy, zeby dzien
wolny wypadat zawsze w $wigto Trzech Krdli, Boze Narodzenie... To juz niejako od-
rzucam, bo taka jest praktyka. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje.

Poniewaz chodzi o jedna poprawke, pan senator oczywiscie stusznie te dwa klu-
czowe zagadnienia oméwit razem.

Chciatbym jednak, zeby$my te zagadnienia rozstrzygngli po kolei, bo jesli bg-
dziemy dwie rzeczy taczy¢, to bedzie nam trudno z tego wybrna¢. Dlatego proponuje,
zeby w nastgpnych wypowiedziach skupi¢ si¢ tylko na tym, czy potrzebne jest uzgod-
nienie sprawy z innymi kos$ciotami i czy porozumienie musi by¢ pisemne, zgodnie
z konkordatem.

Jesli mozna, prositbym o wypowiedzi senatorow w tej kwestii.

Prosz¢ bardzo, pan senator Abgarowicz, nastgpnie pan senator Kaleta i senator
Kogut.

Senator Lukasz Abgarowicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Chcg powiedzie¢, ze porozumienia pomig¢dzy panstwem a réznymi kosciotami
nie musza by¢ zawierane w jednym czasie, ewentualne przyjecie tej ustawy nie wyklu-
cza porozumien z innymi kosciotami. A wigc nie widzg tutaj zadnej przeszkody co do
przyjgcia ustawy.

Trzeba si¢ jednak absolutnie zgodzi¢ ze stanowiskiem Biura Legislacyjnego
1 MSWiA, ze list ksigdza biskupa Stanistawa Budzika, ktory otrzymali$my od pana do
wgladu, ma charakter tylko konsultacyjny 1 nie spetnia normy zaréwno wymaganej
przez konstytucjg, jak 1 okre§lonej przez konkordat. Zachowanie poprawnosci legisla-
cyjnej co do wprowadzenia tej ustawy w zycie wymaga porozumienia w trybie okre-
Slonym w art. 9 ust. 2 konkordatu. I to jest sprawa niewatpliwa.

Jakie wigc mamy wyjscie? Albo w art. 4 proponowanej ustawy okresli¢, ze
wchodzi ona w zycie po zawarciu porozumienia okre§lonego w art. 9 ust. 2 konkordatu
— co w moim przekonaniu mozemy spokojnie zrobi¢ poniewaz wola obydwu stron jest,
jak si¢ wydaje, zadeklarowana, i Kos$ciola, i rzadu, ponadto jest wystarczajaco duzo
czasu, zeby takie porozumienie zawrze¢ — czyli okresli¢ wprowadzenie ustawy nie tyl-
ko data, ale i uwarunkowaé zawarciem tego porozumienia; albo mamy drugie, bardziej
brutalne rozwiagzanie: usuna¢ z ustawy art. 3 1 wykresli¢ w art. 2 stowa ,Swieto Trzech
Kréli”. W obydwu przypadkach zrealizujemy, w moim przekonaniu, zamiar wniosko-
dawcoéw bez naruszenia przepisOw prawa.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje.

Oczywiscie wszyscy mamy prawo do swoich przekonan. Powtorze tylko, ze
w opinii wnioskodawcow porozumienie, o ktorym mowa, niekoniecznie musi mie¢
charakter pisemny, a moze ono oznacza¢ zgode dwoch stron, ktére doszty do porozu-
mienia w tej kwestii.

Bardzo proszg, pan senator Kaleta, potem pan senator Kogut.
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Senator Piotr Kaleta:

Bardzo dzigkuje.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Moge powiedziet, ze ja, przystuchujac si¢ tej dyskusji, nie do konca wierze, ze
ona rzeczywiscie sie odbywa. Zyczylbym sobie, Panie Senatorze Rulewski, Zeby z taka
skrupulatnoscia podchodzi¢ do wszystkich ustaw, od razu przewidywa¢ uchybienia
konstytucyjne itd.

Chcialbym zwrdci¢ uwage na jeden aspekt, na to, ze tak na dobra sprawg to nie
Kosciot rozpoczal te dyskusje, tylko jest to inicjatywa poselska, rzadowa czy — jak tad-
nie pisze pan poset Kozdron — grupy postéw Platformy Obywatelskiej. Tym bardziej sa
wige panstwo zobligowani do tego, aby ta ustawa zostata przyjeta w takim ksztalcie,
w jakim jest. A to, jaki bedzie wyrok Trybunalu Konstytucyjnego i czy w ogole ustawa
tam trafi, to juz zostawmy... W tej kadencji, chyba nawet na najblizszym posiedzeniu,
bedziemy rozpatrywali dwie ustawy, wyrok Trybunatu Konstytucyjnego, wigc 1 z tym
jakos$ sobie z tym poradzimy.

A zatem, nie przedtuzajac, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, sktadam
wniosek o przyjgcie ustawy bez poprawek.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Kogut.

Senator Stanislaw Kogut:

Drodzy Panstwo, jestem takze cztonkiem Komisji Gospodarki Narodowej 1 juz
wczora) tych wszystkich wywodoéw znamienitego dyrektora z MSWiA stuchalem
z bardzo wielka uwaga. Stuchatem takze pana posta Kozdronia i powiedzialem: Dro-
dzy Senatorzy z Platformy Obywatelskiej, gratuluj¢ panu postowi odwagi, bo to, co ten
cztowiek przechodzit z tego powodu, ze sprobowat przeprowadzi¢ wniosek o to, zeby
swigto Trzech Kroli byto dniem wolnym... Przeciez, tak jak powiedziano, padalty pew-
ne argumenty — najpierw byla inicjatywa obywateli, pdzniej prace w Sejmie, ja zbiera-
tem podpisy w Swigto pracy... Wczoraj ten cztowiek wszystkim jednoznacznie wyttu-
maczyt to, co dzisiaj panowie powtorzyli, to znaczy ze jest w konkordacie minimalna
liczba $wiat 1 Zze mozna... Tu pan nawet potwierdzit.

To, co pan senator proponuje, zeby przeciagnaé sprawe, jest sprzeczne z pra-
wem, nie mozna tego robi€. Ja tez wczoraj probowatem wyjs$¢ z ta kwestia, bo wedtug
mnie jest jeden kardynalny btad... Wycofalem sig, ale potwierdzam, Ze to musi by¢
naprawione, to, ze tych oSmiu godzin si¢ nie odlicza od nominalnego czasu pracy.
I skoro juz moéwig o tych rzeczach, to powiem jeszcze, ze podawalem przyktady, ze
ludzie pracuja w ruchu czterozmianowym, na przyktad lekarz, kolejarz, lotnik, gérnik —
ten w systemie czterobrygadowym — 1 zawsze bylo tak, ze si¢ takie godziny odliczato.
Ale wycofatem si¢ z tego pomystu, Drodzy Panstwo, dlatego ze chce, zeby ta ustawa
weszta w zycie.

Druga sprawa. Pani dyrektor z Ministerstwa Pracy i przedstawiciele forum
zwiazkoéw tez mowili o tych sprawach, no 1 osoby z Solidarnos$ci. Bo jest proponowany
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artykut, chyba art. 130", ktory wywoluje obawy, ze wolne soboty stana sie normalnymi
dniami pracy. Sq takie obawy, wigc uwazam, ze naprawdg trzeba si¢ nad tym zastano-
wi¢ 1, gdy bedzie nastgpna nowelizacja, zrobi¢ tak, zeby ludzie pracy mieli w tej spra-
wie zabezpieczenie. Podatem tez argument — bo ja akurat bytem zwiazkowcem 1 do
dzisiaj utrzymuj¢ kontakty z kolejowa Solidarnoscia i innymi zwiazkami kolejowymi,
z federacja, 1 rozmawiatem o tych sprawach z kolegami — Ze rozliczenie czasu pracy
jest kwartalne, a w ustawie antykryzysowej, o czym méwilem na posiedzeniu Komisji
Gospodarki Narodowej, jest ono nawet roczne. I wszystko to mozna w drodze dialogu
uregulowac, tak zeby ludzie, §wiat pracy, nie byli stratni. A teraz to oni maja obawy, ze
z powodu art. 130', Panie Przewodniczacy, straca wolne soboty. Czyli trzeba by je
w przyszto$ci zabezpieczy¢.

Catkowicie popieram wniosek pana senatora Kalety, zwtaszcza ze wczoraj,
Drodzy Panstwo, Komisja Gospodarki Narodowej — mowig to, zeby byla jasnos¢ —
przyjeta t¢ ustawe z uwagami Biura Legislacyjnego, a legislatorem jest ten sam pan co
u nas. Jestem senatorem sprawozdawca komisji gospodarki i musz¢ powiedzie¢ praw-
dziwie to, jak bylo. My rowniez otrzymali§my stanowisko Jego Ekscelencji ksiedza
biskupa Budzika i my tez, powiedzmy...

Poza tym ja akurat trochg si¢ dziwig, Panowie, temu wszystkiemu, bo pamigtam
wystapienie pana premiera Tuska, ktory jednoznacznie powiedzial, ze swigto Trzech
Kroli bedzie dniem wolnym od pracy. A co do ustawy, to kazda ustawa jest utomna.

Ja panu legislatorowi, ktdrego bardzo ceni¢ za pracowito$¢, zaczatem wyliczaé —
bo przesledzitem stenogram poselski — ze prawie wszystkie kluby, nawet cz¢s¢ SLD,
ktory si¢ podzielit, gtosowaly za dniem wolnym w §wigto Trzech Kroli. To jest najstar-
sze $Swigto... Jest przedstawiciel episkopatu, wiec jesli si¢ jako katolik myle, niech
mnie poprawi. Trzech kroli to najstarsze $wigto w dziejach ludzkosci, tak. I druga
sprawa. Jak juz méwitem, Drodzy Panstwo — pan z MSWiA moze to potwierdzi¢ — to
jest nie tylko $wigto katolikow, bo to jest $wigto chrzescijan. I prawoslawni maja
Trzech Kroli, 1 protestanci maja Trzech Kroli... I oni, tak jak méwil kolega senator,
moga po prostu znowelizowa¢ porozumienia mi¢dzy rzadem a swoimi wtadzami ko-
scielnymi. Dzigkuje.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuje.

Bardzo bym prosil, zeby moze nie wchodzi¢ za gteboko w merytoryczne uwagi,
a zwlaszcza nie powiela¢ argumentow, bo jesteSmy troszeczke pod presja czasu, za
chwilg zaczna si¢ nast¢pne posiedzenia komisji 1 bedziemy mieli problem z kworum...

(Rozmowy na sali)

...anawet z prowadzacym.

(Wesotosé¢ na sali)

Bardzo proszg, pan senator Abgarowicz.

Senator L.ukasz Abgarowicz:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.
Ja skladam wniosek przeciwny do wniosku pana senatora Kalety, to znaczy
zglaszam poprawke, mianowicie by w art. 4 na koncu postawic¢ przecinek 1 dodac sto-
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wa: po uprzednim zawarciu porozumienia okreslonego w art. 9 ust. 2 konkordatu. By-
toby to — jezeli my ustawe¢ uchwalimy 1 prezydent ja podpisze — zobowiazanie dla rza-
du do zawarcia takiego porozumienia. To, wydaje mi si¢, nie wymaga dlugiego czasu,
bo konkordat okresla, ze to porozumienie moze by¢ zawarte niekoniecznie ze Stolica
Apostolska, moze ono by¢ zawarte z episkopatem, wigc skoro naprawdeg jest wola
z obu stron, to mozna to zalatwi¢ natychmiast. I to, w moim przekonaniu, wszelkie
watpliwosci co do legalizmu tej ustawy rozwiewa.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuye.
Krociutko, jak rozumiem, pan dyrektor.
Bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Departamentu Wyznan Religijnych
oraz Mniejszosci Narodowych i Etnicznych

w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Andrzej Marciniak:

Bardzo kréciutko.

Panie Senatorze, ja réwniez z wielka radoscia przystuchiwalem si¢ wczoraj dys-
kusji na posiedzeniu Komisji Gospodarki Narodowej i mam wielkie uznanie dla pana
wiedzy. Uzupetniajac pana wywod, mogg wskazac, ze réwniez koscioly starokatolickie
obchodza 6 stycznia jako $wigto religijne.

Co zas do zaproponowanego obecnie brzmienia art. 3, to chcialbym zwroci¢ uwa-
ge na to — calkowicie abstrahujac od konkordatu, od tego, czy porozumienie jest potrzeb-
ne, czy nie — ze art. 17 ust. 2 ustawy o stosunku panstwa do kosciota dopuszcza rozsze-
rzenie katalogu §wiat katolickich, ale takie rozszerzenie wymaga uprzedniego uzgodnienia
migdzy rzadem a Konferencja Episkopatu Polski. Na to rowniez proszg zwrdci¢ uwagg.

Z kolei odnoszac si¢ do...

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Ale pan nie reprezentuje stanowiska
rzadu?)

Nie reprezentuj¢ stanowiska rzadu, absolutnie nie.

Jesli za$ chodzi o propozycje poprawki pana senatora, to raczej trzeba byloby
zapyta¢ pana legislatora, czy mozna wprowadzi¢ przepis uzalezniajacy wejscie w zycie
ustawy od zdarzenia przysztego, niepewnego. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Prosz¢ panstwa, argumenty juz znamy. Proponowalbym, zeby$Smy w tym mo-
mencie przeszli do drugiej kwestii, to znaczy niebezpieczenstwa, ze bgdzie mozliwe
wykorzystywanie zmienionych przepiséw do tego, azeby zamiast, ze tak powiem, réw-
nowaznego odpracowania w dluzszym okresie tego jednego dodatkowego dnia byto
namnozenie dni pracy wskutek ustanowienia dnia wolnego w $wigto. Przedstawialem
ten problem wnioskodawcom i chce panstwa poinformowaé, ze stanowisko pana posta
Kozdronia, ktére przedstawiam na jego prosbe, jest takie. Otdz rzeczywiscie hipote-
tycznie czy teoretycznie nie mozna dzisiaj wykluczy¢ takiego biegu rzeczy po przyjg-
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ciu tych zapisow. Ustawa jednak — po pierwsze — wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia,
a juz 6 stycznia jest §wigto Trzech Kroli, ale potem bgdzie sporo czasu, aby zastanowi¢
si¢ nad nowelizacja kodeksu pracy.

Pan posel Kozdron wskazywat chociazby taka mozliwos¢, ze wtedy kiedy ustala
si¢ czas pracy... Tam, gdzie sa zwiazki zawodowe czy inne reprezentacje pracownicze,
wymagana jest rowniez ich zgoda. Ale oczywiscie pozostaje duza grupa matych firm — to
jest wigkszo$¢ przedsigbiorstw 1 zatrudnionych — gdzie nie ma ani jednego, ani drugiego,
w takim wypadku jednak jest mozliwo$¢ powiadamiania panstwowego inspektora pracy...
zreszta juz dzisiaj jest taka mozliwos¢. Byt z nami pan prawnik... Ale mogg si¢ mylic.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Gdybysmy w przysztosci, wykorzystujac te cztery miesiace, poszli w kierunku
uszczelnienia przepisu 1 zobowiazania pracodawcow do tego, zeby taki ruch wymagat
zgody inspektora Panstwowej Inspekcji Pracy, wowczas mogliby$§my odsuna¢ niebez-
pieczenstwo, o ktérym moéwimy. Ale zdajemy sobie sprawe, ze to moze by¢ tylko jed-
na ze $ciezek myslenia. Druga moglaby by¢ taka, jaka zaproponowat pan senator Ru-
lewski, czyli zeby catkowicie przebudowac te przepisy, co zreszta sugerowali przed-
stawiciel ministerstwa pracy 1 legislator.

W kazdym razie powtarzam za wnioskodawcami apel, aby$Smy przyj¢li ustawe
z obecna materia, w takim ksztalcie, w jakim ona jest, z poprawkami legislacyjnymi
1 réwnolegle — taka byta sugestia pana posta — zeby to wiasnie Senat rozpoczal prace
nad takim uregulowaniem problematycznych kwestii kodeksu pracy, aby to niebezpie-
czenstwo, ktore niewatpliwie jest, Zze tak powiem, hipotetycznie realne, zniwelowac lub
catkowicie zazegna¢. To, ze mamy $wiadomos$¢ tego niebezpieczenstwa, a takze ze jest
wola podjecia pracy nad rozwigzaniem tego problemu, ze znamy zakreslone terminy,
w ktoérych mniej wigcej powinnismy to zrobi¢, wydaje mi sig, jest dobra gwarancja, ze
podejmiemy si¢ tego dzieta w najblizszym czasie. Taka jest prosba i sugestia pana po-
sta Kozdronia, ktory jeszcze raz przeprasza, ze ze wzglgdu na prace komisji sejmo-
wych nie mogt dzisiaj by¢ z nami osobiscie, ale byt u nas wczesniej 1 wtedy w towa-
rzystwie przewodniczacego Komisji Gospodarki Narodowej oraz pana legislatora dys-
kutowaliSmy na ten temat. Mnie si¢ wydaje taka $ciezka realna. Mamy $§wiadomos¢,
1to nie pierwszy raz, ze przyjmujemy ustawe z jaka$ wada, niedoktadnoS$cia stwarzaja-
ca pewne niebezpieczenstwo, ale podejmujemy prace, azeby przepisy uszczelni¢. Nie
bedzie to wymagato zmiany przepisow tej ustawy, tylko innych przepiséw. I po prostu
musimy te inne przepisy zmienic.

Prosz¢ o wypowiedzi w tej kwestii. Moze najpierw senatorowie.

Bardzo proszg, senator Kogut. Krociutko, tak?

Senator Stanistaw Kogut:

Bardzo krétko. Wydaje mi sig, ze te poprawki, ktore juz zostaly przyjete przez
komisje¢ gospodarki, tu sa powielone...

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Propozycje Biura Legislacyjnego, tak.)

Tam zostaly one przyjete jednogtosnie. I uwazam, Panie Przewodniczacy, ze
nalezy je przyjac...

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Te legislacyjne? To tak.)

...1 83 to poprawki, ktore przyjeta juz komisja gospodarki. Malo tego, zeby moi
koledzy z Solidarnosci, z federacji, byli spokojni, powiem tak: bede uczestniczyt
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w dalszych pracach i bgde senatorem, ktory rozpocznie proces nowelizacji kodeksu
pracy, zebyscie nie byli pokrzywdzeni o te osiem dni — bo takie niebezpieczenstwo
istnieje. Dzigkuje.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuye.

Pan senator Abgarowicz.

(Senator tukasz Abgarowicz: Ja? Nie.)
Nie? A miatem takie wrazenie.

Pan senator Rulewski...

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

...Pod warunkiem, Ze ten kodeks zmienimy. Tak? Ze go nie zmienimy, przepraszam.
(Senator Jan Rulewski: ...Roznych spraw, Panie Przewodniczacy. O czas pracy.)
Rozumiem. Dzigkujg. To jest pana zdanie.

Pan senator Kaleta i potem pani dyrektor.

Senator Piotr Kaleta:

Ja kréciutko, Panie Przewodniczacy, znowu w odniesieniu do wypowiedzi pana
senatora Rulewskiego.

Wydaje mi si¢ — to taka dygresja — ze dobry parlamentarzysta potrafi rowniez
sledzi¢ to, co si¢ dzieje w Izbie nizszej. Szkoda, Panie Senatorze, ze pan tych uwag nie
mogt przedstawia¢ wczesniej, bo czujg, i pewnie my wszyscy to czujemy, ze jest inny
podtekst tego wszystkiego 1 ze o co$ innego w tym wszystkim chodzi...

(Senator Stanistaw Kogut: ...Polityka.)

Rzeczywiscie. Czyli by¢ moze jest to z czym$ innym zwiazane. I to moze tyle,
zeby nie poj$¢ za daleko.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuye.

(Senator Stanistaw Kogut: Brawo.)

Jeszcze krétka wypowiedz pani dyrektor 1 przystapimy...
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawa Pracy
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Anita Gwarek:

Dzigkujg bardzo.
(Rozmowy na sali)
(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Tss!)
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Panie Przewodniczacy, chciatabym tylko zasygnalizowaé, ze to, o czym pan
przewodniczacy przed chwilg powiedzial, mowiac o dyskusji z panem przewodnicza-
cym Kozdroniem, dotyczy zupehie innych kwestii. To znaczy poprawa tego, co we-
szloby w zycie w wyniku aktualnej nowelizacji, nie mogtaby nastapi¢ w drodze zmiany
innych przepiséw kodeksu pracy. Myslg, ze chodzi o art. 150, a on dotyczy zupehie
innej sprawy, zupetnie innej. Bardzo krotko to wyjasnig. Art. 150 dotyczy jakby na-
stepnej kwestii po ustaleniu wymiaru czasu pracy. Art. 130 to jest standard, niejako
sztandarowy przepis, ktory mowi o tym, ze ustalamy liczbe godzin do przepracowania
dla wszystkich pracownikow. Jak mam ustalone...

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Co nie oznacza, ze na wieki wiekow
musi tylko tego dotyczy¢. Tak?)

Nie, nie, ale art. 130 tego dotyczy, a to, o czym pan przewodniczacy mowit, od-
nosi si¢ juz do ustalania i wybierania przez pracodawce systemOw czasu pracy, okre-
sow rozliczeniowych, o ktorych tez panowie senatorowie wspominali. Nie ma tutaj
elementu zgody inspekcji pracy, jest tylko element ewentualnego uprzedniego zawia-
domienia inspekcji pracy o tym, ze chce si¢ stosowac dtuzszy okres rozliczeniowy, ale
nie o tym, ze chce si¢ zmienia¢ cokolwiek w liczbie godzin. To tylko merytoryczne
wyjasnienie. Zmiana tego...

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

I wlasnie te elementy, o ktérych pani dyrektor mowi, trzeba zmieni¢, wtasnie
o tym moéwilismy...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Bardzo proszg.

(Rozmowy na sali)

(Gtosy z sali: Tss! Tss!)

Radca w Zespole Prawno-Interwencyjnym
w Ogolnopolskim Porozumieniu Zwigzkow Zawodowych
Pawel Galec:

Pawet Galec, Ogolnopolskie Porozumienie Zwiazkow Zawodowych.

Tylko jedno zdanie chciatbym powiedzie€. Jezeli ten projekt zostanie uchwalony
w obecnym brzmieniu, nasza organizacja bgdzie uwazala, ze swigto stalo si¢ pretekstem
do tego, zeby wydtuzy¢ czas pracy pracownikdéw. Pan przewodniczacy méwit o uktadach,
regulaminach, Panstwowej Inspekcji Pracy, ale problem z uktadami jest taki, ze potrzebna
jest do nich zgoda obu stron, problem z regulaminami — Ze nie ma prawnej mozliwosci. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tylko ze pracodawca tez musi si¢ zgodzi¢ na zapis w regulaminie — i to jest
problem. W ukladzie, przepraszam. Z regulaminami zas jest tak, ze niestety nie ma
prawnej mozliwo$ci wypowiedzenia obecnych regulamindw, a jezeli w danym zakta-
dzie pracy nie dziataja zwiazki zawodowe, to pracodawca oczywiscie teoretycznie mu-
si si¢ skonsultowac z przedstawicielem pracownikow, ale w praktyce sam wprowadza
regulamin. Pan przewodniczacy mowil, ze w razie czego mozna zawiadomi¢ Panstwo-
wa Inspekcje Pracy. No ale Panstwowa Inspekcja Pracy 1 tak nic wtedy nie zrobi, bo
pracodawca begdzie dziatal zgodnie z kodeksem pracy.
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Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Tak jest obecnie. Panstwo mnie chyba niedobrze ustyszeli, a ja moéwitem, ze to
trzeba zmieni¢, tak zeby mozna byto zagwarantowaé prawa pracownicze, ktore wszy-
scy zgodnie rozumiemy.

(Radca w Zespole Prawno-Interwencyjnym w Ogolnopolskim Porozumieniu
Zwiqzkow Zawodowych Pawet Galec: No, tak, tylko ze nowelizacja to jest pewne zda-
rzenie przyszle i niepewne, trochg jak warunek...)

Dzigkuje bardzo.

(Radca w Zespole Prawno-Interwencyjnym w Ogolnopolskim Porozumieniu
Zwiqzkow Zawodowych Pawet Galec: Dzigkuj¢ bardzo.)

Szanowni Panstwo... Prosze bardzo, jeszcze pan legislator. Nie sadzg, zeby pa-
dty nowe argumenty w tej kwestii, wigc bedziemy dyskusje zamykac.

Bardzo proszg.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Szymon Giderewicz:

Wysoka Komisjo, chciatbym jednoznacznie poprze¢ stanowisko Ministerstwa
Pracy i Polityki Spolecznej. Przepis art. 130 §2' kodeksu pracy w brzmieniu nadanym
nowelizacja spowoduje watpliwos$ci interpretacyjne natury konstytucyjnej dotyczace
zasady rownos$ci pracownikOw wobec prawa...

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: To wiemy.)

...1zasady zagwarantowanego dnia wolnego od pracy.

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: To wiemy.)

Przepisy dotyczace wymiaru czasu pracy 1 dni wolnych od pracy sa skonstru-
owane jako pewna cato$¢. Wyjecie jednej cegietki w postaci nieoddawania pracowni-
kowi dnia wolnego z tytulu $wigta przypadajacego w dniu powszednim wolnym od
pracy spowoduje, ze system ten przestanie prawidtowo funkcjonowaé. Czy jest to
mozliwe do naprawienia z pozostawieniem tego przepisu? Nie wiem. Na pewno jednak
wymagatoby to szerszych zmian natury strukturalnej, siggajacych istoty dotychczaso-
wych przepiséw dotyczacych wymiaru czasu pracy.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Bardzo pana przepraszam, ale powtarza pan to, co juz pan mowil na tym posie-
dzeniu...

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Szymon Giderewicz:
Jeszcze jedno zdanie.)

...a umawialiSmy sig, ze nie powtarzamy tych samych argumentow. Dobrze?
No, na mitos$¢ boska...

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Szymon Giderewicz:

Ewentualna pozniejsza nowelizacja kodeksu pracy nie bedzie sanowac¢ wadli-
wych rozwiazan tej nowelizacji. A ona wejdzie w zycie z dniem 1 stycznia. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Nie chce juz wehodzi¢ w polemikg, ale naprawde w tym wypadku... Nie mozna
powiedzieé, ze cos bedzie trudne i nie wie sig jeszcze, jak to bedzie, a z drugiej strony
kategorycznie stwierdzac, ze co$ jest niemozliwe.

(Rozmowy na sali)

To jest troszke wewngtrznie sprzeczne.

Prosze panstwa, dzigkuj¢ bardzo.

Przystepujemy do glosowania nad wnioskami.

Najdalej idacy byl wniosek o przyjecie ustawy bez poprawek i1 bedziemy nad
nim glosowac w pierwszej kolejnosci. Jest to wniosek pana senatora Kalety.

Kto jest za przyjeciem tego wniosku? (3)

(Gtos z sali: Poprawki...)

(Glosy z sali: Nie. Nie.)

Nie, no, skad, Panie Senatorze.

Kto jest przeciwny? (4)

Dobrze, to teraz poprawki.

Moze zaczng od poprawki pana senatora Rulewskiego: wykreslenie art. 3.

(Senator Jan Rulewski: Nie, w tej sytuacji... Dalej idaca jest poprawka dotycza-
ca przesunigcia terminu.)

Rozumiem. Czyli gtosujemy nad poprawka pana senatora Abgarowicza.

(Rozmowy na sali)

Bardzo prosze o opinig.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Szymon Giderewicz:

Moze ustalmy katalog, jakie poprawki zostaty zgloszone: poprawka pana sena-
tora Abgarowicza do art. 4 i poprawka pana senatora Rulewskiego réwniez do art. 4.

Pan senator Kogut takze zgtosit poprawki, te zaproponowane przez Biuro Legi-
slacyjne, czy nie?

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Ja je zglaszalem podczas pierwszej czg-
$ci posiedzenia.)

A, pan senator Augustyn.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Nie, przeciez ja przejatem te poprawki.)

Pan przewodniczacy proponuje zacza¢ od poprawek merytorycznych, czyli od
poprawek do art. 4.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dalej idaca wydaje si¢ poprawka pana senatora Abgarowicza. Uzaleznienie ter-
minu wejscia w zycie ustawy od zdarzenia przyszitego jest oczywiscie mozliwe, pod
warunkiem ze da si¢ okresli¢ dokladny czas wystapienia tego zdarzenia. Jest tez ko-
nieczno$¢ opublikowania... to znaczy urzedowego podania do wiadomosci tego faktu.
W ten spos6b mozna by sprobowac¢ sformutowac te poprawke. Nie mam jeszcze goto-
wego tekstu. Tekst zaproponowany przez pana senatora z jednej strony mowi o termi-
nie 1 stycznia, z drugiej — o wczesniejszym zawarciu porozumienia. Nie wiem, czy jest
to...
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(Przewodniczqcy Mieczystaw Augustyn: Po wcze$niejszym zawarciu porozu-
mienia, czyli do 1 stycznia...)

A jezeli porozumienie nie zostanie zawarte albo zostanie zawarte p6zniej? Wte-
dy bedziemy mieli problem interpretacyjny dotyczacy tego, czy ustawa wchodzi w zy-
cie, czy nie.

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Dzigkuj¢ za opinig.

Przystepujemy do gtosowania.

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Szymon Giderewicz:
Podejmuje si¢ jeszcze dopracowa¢ odpowiednia poprawke.)

Okej, to bedzie do przegtosowania w czasie debaty, ale teraz komisja musi co$
przyjag.

(Rozmowy na sali)

Zawsze mozemy to zmienic.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Szymon Giderewicz:

Moze tak: ,,ustawa wchodzi w zycie po zawarciu porozumienia, o ktorym mowa
w art. 9 ust. 2 konkordatu”. To tez nie jest idealne rozwigzanie, bgdzie ono wymagato
dopracowania, ale jakby oddaje istotg rzeczy.

(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Mieczyslaw Augustyn:

Prosz¢ bardzo, przystepujemy do gtosowania nad poprawka zgtoszona przez pa-
na senatora Abgarowicza, ktdra pan senator, jak stysz¢, zobowiazuje si¢ jeszcze w po-
rozumieniu z Biurem Legislacyjnym dopracowac i zglosi¢ odrgbnie na posiedzeniu
plenarnym.

Bardzo prosze, kto jest za ta poprawka? Prosze o podniesienie reki. (1)

Kto jest przeciwny? (4)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.

Prosz¢ panstwa, nast¢pne poprawki.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, wejscie w zycie z dniem 1 stycznia 2012 r., to dotyczy art. 4.

Kto jest za przyjgciem tej poprawki? Prosze o podniesienie reki. (1)

Kto jest przeciwny? (6)

Stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.

Przystepujemy do...

(Senator Jan Rulewski: Skreslenie trojki.)

Aha, przepraszam.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Stusznie, tak, skreslenie art. 3. Przepraszam, przez moment si¢ zgubitem.

Kto jest za przyjgciem tej poprawki? (1)
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Kto jest przeciwny? (6)

Stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.

Przystepujemy do glosowania nad poprawkami legislacyjnymi.

Pierwsza z nich dotyczy zmiany tytulu ustawy na taki: ,,0 zmianie ustawy
o dniach wolnych od pracy oraz niektérych innych ustaw”. Informuj¢ réwniez, ze
wnioskodawcy si¢ na to godza, uznaja t¢ zmiang za zasadna.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (7)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Stwierdzam, Ze poprawka zostata przyj¢ta.

Poprawka druga dotyczy art. 2, zeby w zdaniu wstgpnym zapis w lit. b ozna-
czy¢, w celu uniknigcia nieporozumien, jako lit. ba oraz... Tak, to jest w dwoch pod-
punktach, ale tego to dotyczy.

Proszg bardzo, kto jest za przyjeciem tej poprawki? (7)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

I ostatnia poprawka: oznaczy¢ art. 1 jako art. 2, a dotychczasowy art. 2 jako art. 1.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki?

Wszyscy sa za.

Wobec tego glosujemy nad catoscia, nad ustawa z przyjetymi poprawkami.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (6)

Kto jest przeciwny? (1)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Komisja przyjeta ustawe z poprawkami z 1 glosem przeciw.

Dzigkuje bardzo.

Zamykam posiedzenie...

(Gtos z sali: Sprawozdawca.)

A, przepraszam. Kto bedzie senatorem sprawozdawca? Zglasza si¢ dwoch se-
natoréw: pan senator Rulewski 1 pan senator Kogut. Pan senator Kogut bedzie 1 tak
sprawozdawca Komisji Gospodarki Narodowej, wigc moze dajmy szans¢ panu senato-
rowi Rulewskiemu. Tylko niezreczno$¢ polega na tym, ze pan senator Rulewski byt
przeciw przyjgciu tej ustawy.

(Senator Jan Rulewski: To przedstawi¢ w swoim stanowisku...)

Jezeli pan senator bedzie, ze tak powiem, rzetelnie referowat przebieg posiedzenia. ..

(Gtos z sali: Panie Przewodniczacy, drugie posiedzenie...)

Juz idg. Do ktorej sali? Przepraszam.

(Gtos z sali: Obok.)

Dzigkuje.

(Senator Stanistaw Kogut: Drodzy Panstwo, ja si¢ wycofujg, z tym ze...)

Czyli pan senator Rulewski bgdzie sprawozdawca.

(Senator Stanistaw Kogut: Panie Przewodniczacy, ale trzeba powiedzie¢, ze pan
senator Rulewski nie jest przeciwny $§wietu Trzech Kréli. Zeby sprawa byta jasna.)

Oczywiscie.

(Koniec posiedzenia w dniu 20 pazdziernika o godzinie 8 minut 50)
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