ISSN 1643-2851

SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Z.apis stenograficzny
(1952)
Wspolne posiedzenie
Komisji Rodziny
1 Polityki Spotecznej (176.)
oraz Komisj1 Ustawodawczej (362.)
w dniu 11 stycznia 2011 r.
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Porzadek obrad:
1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks pracy (druk senacki nr 1078, druki
sejmowe nr 2019, 3397 1 3652).

2. Pierwsze czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Fun-
duszu Ubezpieczen Spotecznych (druk senacki nr 993).

Zapis stenograficzny jest tekstem nicautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 9 minut 03)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Ustawodawczej Piotr
Zientarski)

(Brak nagrania)
Przewodniczacy Piotr Zientarski:

...druki sejmowe nr 2019, 3397, 3652.

Jest to nasza senacka inicjatywa, ktora juz wrocita z Seyjmu bez poprawek, nie-
kontrowersyjna i1 nadajaca si¢, mozna powiedzie¢, do dokonczenia w Senacie.

Czy ktos z zaproszonych gosci chciatby si¢ wypowiedzie¢ co do punktu pierwszego?

(Glos z sali: Tak.)

Pani Dyrektor, bardzo proszeg.

Dyrektor Departamentu Prawa Pracy
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Eugenia Gienieczko:

Chciatabym tylko przypomnie¢, ze rzad pozytywnie zaopiniowal oba projekty.
Byly do nich zgloszone uwagi szczegotowe, ale w podkomisjach wszystkie zostaly
uwzglednione, wigc rzad nie zglasza zadnych zastrzezen.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Bardzo dzigkujemy za te istotng informacje.

Czy ktos z panstwa senatorow chcialby sig jeszcze wypowiedzie¢? Nie widze
chetnych.

W zwiazku z tym przystepujemy do gtosowania.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Rozumiem, ze Biuro Legislacyjne tez nie zglasza zastrzezen...

Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Ustawa nie budzi zastrzezen legislacyjnych.
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Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Tak, nie budzi zastrzezen. We wstepnym referacie poinformowatem panstwa, ze
jest to ustawa niekontrowersyjna, miatem na my$li rowniez to, ze Biuro Legislacyjne
nie zglasza zastrzezen.

W tej sytuacji zgtaszam wniosek o przyjecie ustawy bez poprawek.

Kto jest za przyjeciem tego wniosku? (8)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Stwierdzam, ze ustawa zostala przyjeta jednogtosnie.

Przechodzimy do punktu drugiego, ale zanim to nastapi, ustalimy osobeg spra-
wozdawcy. Kto byl sprawozdawca w Sejmie?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Pan przewodniczacy Mieczystaw Augustyn zglasza si¢ na sprawozdawce.

Czy sa inne propozycje? Nie ma.

W zwiazku z tym, Panie Przewodniczacy, pan bedzie nas reprezentowat. Wiasciwie
ztozy pan tylko sprawozdanie koncowe, bo niemal zakonczyliSmy proces legislacyjny.

Punkt drugi naszego posiedzenia: pierwsze czytanie projektu ustawy o zmianie
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Przedstawicielem wnioskodawcow jest pani senator, pani marszatek Grazyna
Anna Sztark.

Myslg, ze Biuro Legislacyjne moze przedstawi¢ krotko zatozenia tego projektu.
Bardzo proszg.

Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Dzigkuje bardzo.

Inicjatywa jest skutkiem wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z lipca 2010 r., sygna-
tura P 31/09. Mowiac w skrocie, chodzi o to, ze Trybunal orzekt o niezgodnosci z konstytu-
cja art. 9 ust. 1 ustawy o emeryturach 1 rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
w zakresie przestanki stalego miejsca zamieszkania na obecnym obszarze Rzeczypospolitej
Polskiej, w czesci odsytajacej do art. 6 ust. 2 pkt 1 lit. ¢, w zwiazku z art. 65 tej ustawy.

Przepis ten przewidywal, ze okresy zatrudnienia obywateli polskich za granica w or-
ganizacjach migdzynarodowych, w skrécie mowiac, uwzglednia si¢ pod warunkiem statego
miejsca zamieszkania zainteresowanego na obszarze Rzeczypospolitej. Dotyczy to gléwnie
renty rodzinnej. Trybunatl stwierdzil, ze ze wzgledu na funkcj¢ renty rodzinnej miejsce za-
mieszkania nie powinno mie¢ zadnego zwiazku z mozliwos$cia pobierania tej renty.

Przepis jest wigc niezgodny z konstytucja 1 stad inicjatywa, by usuna¢ ten frag-
ment art. 9 ustawy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Dzigkuj¢ bardzo.
Czy kto$ z panstwa, z zaproszonych gosci chciatby zabra¢ glos? Pan minister
chciatby si¢ wypowiedzie¢? Bardzo prosze.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Marek Bucior:

Chcialbym si¢ wypowiedzie¢ bardzo zwigzle. Wczoraj ministerstwo pracy
przedstawito swoje stanowisko w formie pisemnej, poniewaz stanowisko rzadu bedzie
dopiero przygotowywane na etapie prac sejmowych. Stanowisko ministra pracy jest
pozytywne, aczkolwiek wskazujemy, ze niestety skutki finansowe zmian sa trudne do
oszacowania. Gdyby jednak przyjaé, ze na kazde sto przyznanych w roku $wiadczen
w warunkach finansowych 2010 r., w skali dwunastu miesigcy... to bylby to koszt
okoto 2 milionéw 200 tysigcy zt. Dzigkujg, to wszystko.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Dzigkuje bardzo.

Jest rowniez opinia ZUS, w ktorej sugeruje si¢ pewne poprawki...

(Glos z sali: Jest przedstawicielka ZUS.)

Tak?

Czy pani tez chciataby si¢ wypowiedzie¢ w sprawie tej opinii ztozonej na pisSmie?

Naczelnik Wydzialu Normatywnego

w Departamencie Swiadczen Emerytalno-Rentowych
w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych

Grazyna Janaszek:

Jedyne, co chciatabym doda¢, to po prostu to, ze Zaktad Ubezpieczen Spotecz-
nych podtrzymuje swoje stanowisko zawarte w tej opinii.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Dzigkuje¢ bardzo.

Jako ze w tej chwili nie ma przygotowanych poprawek legislacyjnych, propo-
nuj¢ sktadanie, bo taka mozliwo$¢ bedzie, ewentualnych poprawek w drugim czytaniu.
Na pewno je wtedy rozwazymy.

Jeszcze sig¢ wypowie przedstawiciel Biura Legislacyjnego. Pan doktor Jarentow-
ski, bardzo proszg.

Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senat
Marek Jarentowski:

Dzigkuje¢ bardzo.

Biuro Legislacyjne nie miatloby nic przeciwko, gdyby komisja przyjeta popraw-
ke Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych dotyczaca wprowadzenia przepisu przejsciowe-
go do tej ustawy.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Pan przewodniczacy Mieczystaw Augustyn.
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Senator Mieczystaw Augustyn:

Jakie jest stanowisko Biura Legislacyjnego, jesli chodzi o propozycj¢ poprawki
zawarte] w ppkcie 1 pktu 1 1 w ppkcie 2 tego punktu?
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Rozumiem, ze ta poprawka, jesli chodzi o zmiang okreslenia ,przyznane”
1,,wyplacane”, jest poprawka merytoryczna?

Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Tak. UznaliSmy z kolezanka, ze ta kwestia nie bytaby zwiazana z wykonywa-
niem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego. Z tego powodu raczej zblizamy si¢ do sta-
nowiska ministerstwa pracy, ktore rdwniez nie widziatlo potrzeby, by akurat w tym
fragmencie te przepisy zmieniac.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Dzigkuj¢ bardzo.
Pan senator Jan Rulewski, bardzo proszg.

Senator Jan Rulewski:

Rozumiem, zZe chodzi o przeniesienie tu tego, co dotyczyto emerytur, tak aby nie
bylo zwiazku z miejscem zamieszkania, ze dotyczy to rowniez rent. O ile wiem, renty
sa, przynajmniej w znaczacej czgsci, weryfikowane 1 wymagaja zgloszenia si¢ do wia-
sciwego organu rentowego badz wyznaczonej instytucji. Emerytura jest czym$ auto-
matycznym 1 dozywotnim, a renta nie jest czyms$ dozywotnim, jest poddawana weryfi-
kacji. Jak to technicznie bgdzie wygladato?

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Czy mozna uzyska¢ odpowiedz? Bardzo prosze, pan minister Bucior.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Marek Bucior:

Wydaje nam sig, ze ta sprawa w ogole tego nie dotyczy. By dosta¢ emeryture tez
trzeba ztozy¢ wniosek...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale konczy si¢ okres 1 gdyby... to mozna potraktowac tak, jakby po prostu cos$
si¢ skonczyto 1 znowu trzeba dokona¢ pewnych dziatan. Tu nie ma problemu z naszego
punktu widzenia. Czy dostrzegamy tu jakie$ problemy? Moze oddam glos pani radcy...
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Naczelnik Wydzialu do spraw Legislacji

w Departamencie Prawa Pracy

w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Janina Suzdorf:

Przepraszam, nie wiem, czy dobrze zrozumiatam pana watpliwosci, ale jesli
chodzi o rentg, to te uprawnienia moga by¢ weryfikowane tylko ze wzgledu na nie-
zdolno$¢ do pracy. A tutaj jest mowa o okresach rzutujacych na prawo do swiadczenia
1 na wysokos$¢ tego §wiadczenia. To sa dwie odrebne rzeczy.

W tej chwili ustawa uzaleznia zaliczanie pewnych okresow przy ustalaniu wy-
sokos$ci polskiego $wiadczenia od tego, czy ta osoba, ktéra ma udowodniony dany
okres, mieszka na terenie Polski. To nie sa okresy, w czasie ktorych sktadka wptywata
do FUS, wigc jest to jakby wyréwnywanie wysoko$ci $wiadczenia, ale niezwigzane
z udziatem tej osoby w tworzeniu tego funduszu.

To, o czym pan senator mowi, to jest weryfikowanie z innych powoddéw, a nie
ze wzgledu na watpliwosci co do stazu pracy.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Dzigkuje bardzo.

Pan przewodniczacy Mieczystaw Augustyn przejat t¢ poprawke zgloszona przez
Biuro Legislacyjne...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Chodzi o przepis przejSciowy.

Czy zdaniem ministerstwa... Chodziloby o ustosunkowanie si¢, do tego czy
wprowadzenie. ..

Jeszcze pan...

(Glos z sali: Tak, oczywiscie, popieramy.)

Bardzo proszg, zeby postawi¢ kropke nad ,,i”, by juz nie byto watpliwosci...

Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Ja tego przepisu nie konsultowatem w szczegotach, widze tylko to, co jest
w uwadze ogdlnej. W zwiazku z tym mam pytanie. Wyrok Trybunalu Konstytucyjnego
wszedl w zycie w momencie jego ogloszenia i juz wtedy te osoby miatyby prawo do-
magaé si¢ wyptacenia czy wyréwnania tej renty. Czy brzmienie tego przepisu z tego
pisma z 25 listopada, nie bedzie tego wykluczato? Bo tu mowi si¢ tak: ,,Proponuje
wprowadzenie do projektu ustawy wyraznej regulacji potwierdzajacej, ze przepisy
w nowym brzmieniu bgda mialy zastosowanie wytacznie do $wiadczen po wejsciu
projektu ustawy w zycie”. Rozumiem, ze ten projekt nie bedzie dotyczyl §wiadczen,
ktorych moglby domagac si¢ ubezpieczony przed wejsciem w zycie ustawy? Taka jest
intencja?

(Gtos z sali: Ale czy tak moze byc¢?)

No wlasnie.
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Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Wilasnie.
Proszg.

Naczelnik Wydzialu Normatywnego

w Departamencie Swiadczen Emerytalno-Rentowych
w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych

Grazyna Janaszek:

Intencja jest inna. Intencja jest taka, zeby zapobiec wyrOwnaniom za okresy
wsteczne. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych na biezaco wykonuje 1 bedzie wykonywat
ten przepis, rowniez po wejsciu w zycie tego zapisu . Chodzi tu wigc o to, zeby osoby
nie zadaly wyréwnan za wiele lat wstecz w sytuacjach, kiedy Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych juz przyznat §wiadczenie albo nie przyznat §wiadczenia, poniewaz nie
uwzglednit tych okresow.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Czyli chodzi o to, zeby w ustawie bylo wyraznie wskazane, ze dotyczy to okresu
od orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego?

(Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Ma-
rek Jarentowski: Nawet pozniejszego, bo od wejscia ustawy w zycie.)

Naczelnik Wydzialu Normatywnego

w Departamencie Swiadczen Emerytalno-Rentowych
w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych

Grazyna Janaszek:

Chciatabym zwroci¢ uwage na to, ze jezeli bedzie to potraktowane jako btad or-
ganu rentowego, to mamy wyrdéwnania za trzy lata wstecz z odsetkami.
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

ZUS chodzi o to, zeby tutaj nie byto watpliwosci...

(Naczelnik Wydziatu Normatywnego w Departamencie Swiadczeri Emerytalno-
Rentowych w Zakiadzie Ubezpieczen Spotecznych Grazyna Janaszek: Tak.)

...zeby okresli¢ w sposob jednoznaczny...

Naczelnik Wydzialu Normatywnego

w Departamencie Swiadczen Emerytalno-Rentowych
w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych

Grazyna Janaszek:

Zeby okresli¢, ze dotyczy to spraw na biezaco rozpatrywanych, przyznawanych
Swiadczen.
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: No wlasnie.)

Tak, jest zatatwiona sprawa, ktérej dotyczyt wyrok Trybunatu Konstytucyjnego,
to jest wykonane. Zreszta zupetnie inaczej wygladaty losy tej sprawy, ale to juz inna
kwestia. Generalnie w zwiazku z wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego nie mamy na
razie zadnego nattoku wnioskow. Tak wigc w momencie, kiedy przepis wejdzie w zy-
cie, sprawa zostanie rozjasniona, bgdziemy na biezaco wykonywali t¢ ustaweg w takiej
postaci, w jakiej zostanie ostatecznie uchwalona.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Juz wykonujecie, jak rozumiem, bo pani po-
wiedziata to przed chwila.)

Nie odnotowali$my na razie zadnych wnioskow w tej sprawie, ale gdyby si¢
pojawily, to oczywiscie je zrealizujemy.

Senator Mieczyslaw Augustyn:

Jak doktadnie brzmiataby ta poprawka?

Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Marek Jarentowski:

Jesli chodzi o takie brzmienie, jakie wynika z tego pisma... Zgadzamy si¢ co do
intencji, co do tego, ze czasami przepis przejsciowy jest potrzebny, by wyjasni¢ spra-
we, ale co do tresci mamy watpliwosci.

Senator Mieczyslaw Augustyn:

Wycofuje te poprawke.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Pan Przewodniczacy wycofuje poprawke, ewentualnie t¢ kwesti¢ bgdzie mozna
rozwazy¢ w drugim czytaniu.

(Glos z sali: Bo to jest wazna sprawa...)

(Naczelnik Wydziatu Normatywnego w Departamencie Swiadczeri Emerytalno-
Rentowych w Zaktadzie Ubezpieczen Spolecznych Grazyna Janaszek: Moge?)

Prosze.

Naczelnik Wydzialu Normatywnego

w Departamencie Swiadczen Emerytalno-Rentowych
w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych

Grazyna Janaszek:

Chciatabym zwroci¢ uwage na to, ze nam bardzo zalezy na zmianie tego zapisu
na moéwiacy o $wiadczeniach, ktore nie sa wyplacane, a przyznane, lub do ktoérych
prawo zostalo ustalone. Chodzi tu w zasadzie o technike wykonawcza. Jezeli Swiad-
czenia sa wyptacane, to ich wyptata z jakichs powodow moze by¢ przez instytucje za-
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graniczng zawieszona. Wtedy Zaktad Ubezpieczen Spolecznych musiatby weryfikowaé
swiadczenie z powodu tego, ze poniewaz jest niewyplacane, to znaczy, ze okres nie
moze by¢ uwzgledniony. Tak wigc z naszego punktu widzenia bardziej bezpiecznym
zapisem jest zapis proponowany przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, bo swiadcze-
nie zostanie przyznane, prawo do §wiadczenia zostanie ustalone przez instytucje zagra-
niczna i nie interesuje juz nas, czy ono jest realizowane, czy nie. My na pewno beg-
dziemy ten okres mogli uwzgledni¢ i potem juz po prostu nie wraca¢ do tej sprawy, nie
monitorowac tego §wiadczenia caly czas pod katem wyptacalnosci §wiadczenia z in-
stytucji zagraniczne;.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Rozumiem, ze takie rozwiazanie jest korzyst-
niejsze dla otrzymujacego Swiadczenie.)

Tez, oczywiscie.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Bo bez...)

Tak, po prostu daje pewna stabilizacj¢ §wiadczenia przyznanego, czyli swiad-
czenie zostanie przyznane i nie bedzie juz potem zadnych...

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Nie trzeba wykazywac, czy byto wyplacane...)

Tak, czy otrzymuje $wiadczenie z zagranicy, czy nie.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Rozumiem. Ta poprawka jest wigc istotna.)

Chciatabym jeszcze dodaé, jezeli mozna, ze ta poprawka dotyczaca swiadczen
emerytalno-rentowych jest bardzo istotna dlatego, ze sa bardzo duze spory mi¢dzy na-
mi a $wiadczeniobiorcami, ktdrzy uznaja, ze §wiadczenie rentowe to jest tylko renta.
A przeciez chodzi o to, zeby te okresy zalicza¢ w przypadku wszystkich swiadczen,
a wigc 1 emerytur, i rent, i pochodnych, rent rodzinnych. Tak ze chcemy, zeby uzywaé
okreslenia ,,$wiadczenia emerytalno-rentowe”. Bedzie to wtedy dotyczylo wszystkich
swiadczen z instytucji zagranicznych o charakterze zarowno emerytalnym, jak i rento-
wym. W réznych krajach te pojecia sa réznie stosowane, natomiast u nas jest general-
nie podziat, Ze emerytura jest §wiadczeniem innego rodzaju niz renta, wigc...

(Gtos z sali: ... do tego emerytalno-rentowego tez.)

Wprowadzenie takiego pojgcia do zapisu ustawowego rozwiatoby po prostu
wszystkie watpliwosci, doprecyzowato, ze chodzi tu o wszystkie §wiadczenia o cha-
rakterze i emerytalnym, 1 rentowym, jakie przyznane sg z instytucji zagranicznych.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Dzigkuje bardzo.
Teraz przedstawiciel ministerstwa ustosunkuje si¢ do tych propozycji ZUS, bar-
dzo proszeg.

Zastepca Dyrektora Departamentu Ubezpieczen Spolecznych
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Zbigniew Januszek:

Zbigniew Januszek, wicedyrektor Departamentu Ubezpieczen Spotecznych
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spoteczne;.

Proszg panstwa, celem nowelizacji, ktora przedstawit Senat, jest prosta, jedno-
znaczna realizacja wyroku Trybunatu Konstytucyjnego. Proszg pamigtac, ze dotyczy
to tak zwanego starego systemu emerytalnego, czyli przypadkow, ktorych z natury
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rzeczy jest coraz mniej. Z tego wzgledu propozycja Senatu, maksymalnie prosta,
maksymalnie zrozumiata, jednoznaczna, nas w pelni usatysfakcjonowata. Propozycja
senacka nie tylko bowiem konsumuje wyrok Trybunatu Konstytucyjnego, ktéry od-
nosi si¢ do konkretnej kwestii, konkretnego me¢zczyzny, ktory zmart w Kanadzie, ale
dotyczy sze$ciu konkretnych przypadkow, kiedy mozna w starym systemie emerytal-
nym, zanikajacym 1 konczacym swoj zywot, zalicza¢ jakie§ okresy do stazu, od kto-
rego zalezy prawo do emerytury. Te okresy zanikaja z tego wzgledu, ze chodzi na
przyktad o Il wojng swiatowa. W zwiazku z tym ta propozycja, ktora przedstawit Se-
nat, w pelni nam odpowiadata.

Nie zglosilismy uwag do propozycji senackiej dlatego, ze ona si¢ skoncentro-
wata na wyroku Trybunatu Konstytucyjnego. Trybunal Konstytucyjny w ogoéle nie od-
niost si¢ do tresci art. 9 ust. 3 ustawy, w ktorym mowa jest, ze tych okresoOw nie
uwzglednia si¢ przy ustalaniu §wiadczen, jezeli z ich tytutu jest wyplacane swiadczenie
rentowe z instytucji zagranicznej. Ta kwestia nie jest przedmiotem wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego, w zwiazku z czym nie byla przedmiotem naszych zainteresowan.
Jest to przepis bardzo stary, od lat realizowany. Dotychczas Zaktad Ubezpieczen Spo-
tecznych z realizacja tego przepisu nie miat probleméw i my nie widzimy potrzeby,
zeby zmienia¢ przepis, ktory od lat funkcjonuje 1 ktory nie jest przedmiotem orzeczenia
Trybunatu Konstytucyjnego.

Kwestie, ktore tutaj poruszamy, to znaczy to, czy méwimy o $wiadczeniach wy-
ptacanych, czy przyznawanych, czy pod pojeciem renty rozumiemy emerytur¢ w sys-
temie zagranicznym, sa niezwykle interesujace, ale to nie sa kwestie, ktore pojawity si¢
dzisiaj. Dotychczas Zaklad Ubezpieczen Spolecznych doskonale dawal sobie radeg
z tymi kwestiami 1 ministerstwo pracy nie widzi powodu, zeby wykonanie wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego, ktory mozna skonsumowaé prostym, jasnym, przejrzy-
stym, krotkim przepisem, rozszerza¢ o inne dodatkowe problemy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Tym bardziej, Zze jak rozumiem, nie jest to niezbgdna konsekwencja tego orze-
czenia, a regulamin ogranicza nas do wprowadzania wytacznie niezbednych zmian
badz tez niezbgdnych konsekwencji zmian. Dzigkuj¢ bardzo.

Czyli ministerstwo popiera propozycj¢, zebysmy przyjeli ten projekt bez po-
prawek.

Czy kto$ z panstwa senatoréw jeszcze chce si¢ wypowiedzie¢? Nie widze
chetnych.

W zwiazku z tym stawiam wniosek o przegtosowanie przyjecia projektu bez po-
prawek, bo pan przewodniczacy wycofat swoja poprawke zgodnie z propozycja mini-
sterstwa.

Kto jest za przyjgciem projektu bez poprawek? (11)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Stwierdzam, ze projekt zostal przyjety jednogtosnie.

Do tej pory przedstawicielem wnioskodawcoéw byla pani marszatek Grazyna
Anna Sztark.

Czy pani wyraza zgodg na kontynuowanie swojej misji? Tak...

(Wypowiedzi w tle nagrania)
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Wspolne posiedzenie KRPS (176.) oraz KU (362.)

Nie, kontrowersji juz nie ma, jest jednoznaczna...
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Jak widag¢, jest propozycja przyjecia bez poprawek. Dzigkuj¢ bardzo.

Zamykam posiedzenie obu komis;ji.
Dzigkuje bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 25)
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