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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 13 minut 56)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Piotr Zientarski)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Witam panstwa senatorow na trzecim juz posiedzeniu Komisji Regulaminowej,
Etyki i Spraw Senatorskich. Jest to, jak wiemy, pierwsza komisja, ktéra powstata
i w tej chwili intensywnie pracuje. Witam serdecznie przedstawicieli Biura Legislacyj-
nego, witam pana dyrektora i panow legislatorow. Bardzo serdecznie witam.

Chciatbym przejs¢ do omawiania kwestii merytorycznych, czyli tego, co zlecit
nam Senat, a mianowicie analizy poprawek zgtoszonych w trakcie drugiego czytania
w dniu dzisiejszym. Zanim jednak przejdziemy do omawiania zestawienia wnioskow
do projektu uchwaty, chciatbym wrdci¢ do kwestii wiceprzewodniczacych. Mozna po-
wiedzie¢, ze mamy przydziat czy przewiduje sie¢ dwoch wiceprzewodniczacych. Do-
brze by byto, skoro komisja juz dziata, azeby ci wiceprzewodniczacy zostali wybrani.
Sadze, ze zastosujemy dobre zwyczaje, jakie panowaty do tej pory, aby w tej sytuacji
jeden wiceprzewodniczacy byt z Prawa i Sprawiedliwosci, a drugi z Platformy Oby-
watelskiej. Bardzo bym prosit o zgtoszenie kandydatow.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, stucham?

(Gtos z sali: To sa gtosowania tajne. Nie jestesmy przygotowani, nie mamy Kkart,
w ogole nie wiedzielismy, ze znajdzie si¢ to w porzadku obrad, dlatego...)

Aha, rozumiem.

(Senator Mieczystaw Augustyn: Ja mam propozycje.)

Tak, bardzo proszg, senator Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Mam propozycje. My dzisiaj bedziemy si¢ jeszcze raz spotykali, wobec tego
moze zasygnalizujmy sekretariatowi...

(Przewodniczgcy Piotr Zientarski: Aha, traktujemy to jako sygnalizacje.)

Tak, sygnalizujemy sekretariatowi komisji, zeby przygotowat...

(Gtos z sali: Karty do gtosowania.)

...1 W porzadku nastepnego posiedzenia komisji...

(Przewodniczgcy Piotr Zientarski: Aby takze zgtosi¢ kandydatow.)

Wiasnie. By¢ moze tak, ale nie wiem, czy tu panowie jestescie przygotowani do
zgtoszenia. Jeszcze nie?

(Wypowiedzi w tle nagrania)
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Aha, tak.
(Przewodniczgcy Piotr Zientarski: Rozumiemy. Rozumiemy.)
W takim razie prosimy przekaza¢ informacje, ze oczekujemy...

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Zatem nie bedziemy dokonywa¢ wyboréw na tym posiedzeniu, bo nie chcemy w tej
chwili przedtuzac i czekac na przygotowanie kart, skoro nie sa one jeszcze przygotowane.

Prosze pandw, w takim razie przejdziemy do zestawienia wnioskéw. Proponuje,
zebysmy omawiali je po kolei, tak jak utozone sa one w zestawieniu... albo moze,
przepraszam, zaproponuj¢ inna formuke. Proponuje przyja¢ teraz niejako luzna formu-
te. Gdyby byty jakies uwagi, bo moze by¢ tak, ze pewne punkty beda zupetnie bez-
sporne i nie ma potrzeby dwa razy ich omawia¢, tym bardziej ze podczas gtosowania
zatrzymamy sig¢ przy kazdej poprawce, to poprositbym o nie teraz. Udzielitbym w tej
chwili gtosu kolegom senatorom, zeby sie wypowiedzieli w odniesieniu do poprawek.

Bardzo proszg.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Najbardziej interesujace bytoby spojrzenie — ja nie wiem, czy panstwo macie sta-
tystyki z posiedzen komisji — na wielkos$¢ obciazenia poszczegdlnych komisji, bytby to
zasadniczy argument. Dobrze bytoby zna¢ te statystyki, ale nie wiem, czy my je mamy.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Ale w jakim sensie?)

Chodzi po prostu o to, ile posiedzen odbyty komisje, bo przeciez byty komisje,
ktore odbywaty po dwiescie kilkadziesiat czy po sto osiemdziesiat posiedzen, a byty
komisje, ktdre odbyty ich trzydziesci. Tu jest takie kolosalne zrdznicowanie.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Otwieram dyskusje na temat zgtoszonych poprawek. Jestesmy przy tym temacie.
Bardzo prosze, pan senator Zbigniew Szaleniec.

Senator Zbigniew Szaleniec:

Pojawity sie tu poprawki, ktore wymagatyby pewnego gtebszego uzasadnienia.
Nie pojawito si¢ takie uzasadnienie podczas posiedzenia Senatu. Wymaga tego cho-
ciazby poprawka pierwsza, dotyczaca zmiany nazwy komisji, chodzi o0 Komisje Spraw
Zagranicznych i Unii Europejskiej. Moze ktos z panéw co$ wie na ten temat.

(Gtos z sali: A wnioskodawcy...)

Wiem, ze powstanie Komisji Spraw Zagranicznych i Unii Europejskiej zaktada
niejako zupetna zmiane podstaw funkcjonowania tej komisji.

(Gtos z sali: To jest potaczenie...)

Komisja Spraw Unii Europejskiej to byta komisja, ktéra zajmowala sie stricte
dostosowaniem prawa polskiego do prawa europejskiego. Tymczasem tu nastepuje
poszerzenie zakresu o jeszcze inne sprawy. Prositbym kogos o kilka zdan uzasadnienia,
kogos, kto by¢ moze cos wiecej wie na ten temat.

(Gtos z sali: Prosze bardzo.)

(Gtos z sali: Przeciez to byto zgtaszane...)
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Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Akurat nie ma wsrdd nas wnioskodawcow tego projektu.
(Gtos z sali: To byto poruszane podczas posiedzenia.)
Oczywiscie.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak ze to przyjmujemy.

(Senator Jozef Bergier: Prositbym o gtos.)

Pan senator Bergier, prosze bardzo.

Senator Jozef Bergier:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatbym zaproponowa¢ procedowanie nad poprawkami. Mamy przed soba ze-
stawienie wnioskow, wiec mozna by je kolejno odczytywaé. Jezeli bytyby pytania lub wy-
wigzataby si¢ dyskusja, to wystuchalibysmy tego, po czym nad kazdym wnioskiem mogli-
bysmy kolejno gtosowac. Koledzy oczekuja na sprawne wykonanie przez nas pracy, spraw-
ne to nie znaczy szybkie, ale sadze, ze taka formuta bytaby bardzo precyzyjna. Dzickuje.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Czy przyjmujemy taka formule?
(Senator Zbigniew Szaleniec: Panie Przewodniczacy, moge jeszcze raz?)
Bardzo prosze.

Senator Zbigniew Szaleniec:

Wobec tego, jezeli jest to potaczenie tych dwdch komisji, widocznie przegapi-
tem ten moment, to uwazam ten pomyst za bardzo niedobry. Przez jaki$ czas praco-
watem w Komisji Spraw Unii Europejskiej i wiem, ze ta komisja nalezy do komisji
najbardziej obtozonych. Przeciez to pytanie stad wynikato.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Tak, to prawda.)

Jest to komisja, ktéra wymaga dodatkowych prac, wrecz jest dodatkowo dofi-
nansowana, jezeli chodzi o udziat w pracach tej komisji. Zatem dorzucanie jeszcze
spraw zagranicznych wydaje mi si¢ poszerzeniem zakresu jej dziatan do rozmiardw,
z ktérymi komisja sobie nie poradzi. Wiec ja od razu mowig, ze jestem absolutnie
przeciwny takiemu wnioskowi.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Mozna?)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:
Tak, prosze.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Ja moze przytocze argument za. Z kolei Komisja Spraw Zagranicznych jest to
komisja, ktéra prawie w ogdle nie miata obciazenia. Pojawiaty si¢ jakies konwencje,
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bo ja wiem, ile ich przyjeliSmy przez ten czas, chyba kilkanascie. W tej sytuacji istnie-
nie tej komisji jako komisji odrebnej wydaje si¢ niecelowe. Wobec tego za tym roz-
wiazaniem przemawiatoby to, ze istnieje komisja, ktora posiada pewne przygotowanie
w problemach zagranicznych. Jezeli zatem trafia si¢ jakas konwencja migdzynarodo-
wa, ktdra trzeba ratyfikowa¢, co zreszta na ogot jest bardzo proste, bo to sa ustawy ra-
tyfikacyjne, to w tym momencie ta komisja mogtaby to stosunkowo tatwo zrobi¢. Cho-
dzi o to, ze ta komisja jest po prostu prawie nieobciazona.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Prosze¢ bardzo, pan senator.

Senator Piotr Andrzejewski:

Ja tylko gwoli informacji chciatbym powiedzie¢, ze w okresie przygotowaw-
czym do wejscia do Unii Europejskiej ta komisja pracowata pod kierownictwem pana
profesora Bartoszewskiego i miata duzy zakres spraw, pracowata najbardziej efektyw-
nie. Oczywiscie pan Wittbrodt...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To oczywiscie zalezy, ale rzeczywiscie wtedy byta ona obciazona. Taka chyba
najbardziej obciazona komisja w poprzedniej kadencji byta komisja pana profesora,
rektora Wittbrodta, a Komisja Spraw Zagranicznych w Senacie tak naprawde byta to
troszke marginalna komisja, ale nie musi ona taka byc¢.

Chciatbym panstwu powiedzie¢ jeszcze o czyms, co jest dosy¢ istotne. Przeciez
w Sejmie widzimy przetozenie na wszystkie dziaty administracji rzadowej, natomiast
takie przetozenie w Senacie dotyczy gtdwnie dziedziny legislacyjnej. Jezeli chodzi
0 Senat, to tu nie ma bezposredniego przetozenia na zadania wiadzy wykonawczej,
tylko na system prawa. Dlatego tak wazne jest, zeby to, co dotyczy spraw zagranicz-
nych... A wydaje mi sig, ze to jest kwestia merytoryczna, a nie tylko taka argumenta-
cja. Poniewaz w zrodtach prawa jest jednak priorytet prawa miedzynarodowego i to, co
wynika z prawodawstwa Unii Europejskiej, praktycznie jest powiazane z tym, co jest
dla systemu prawnego wiazace, proprio vigore wiazace, niezaleznie od tego, jak dalece
bedziemy to inkorporowa¢ do prawa wewnetrznego — oczywiscie zalezy to od rangi
tych aktow prawnych, jest problem, czy poszczegolne dyrektywy musza byé inkorpo-
rowane — to na pewno prawo pierwotne Unii ma przetozenie na legislacje w zakresie
kompetencji Komisji Spraw Zagranicznych. To tylko tyle. Zatem bytby to powrét, to
nie jest cos nowego, jest to powro6t do fazy wyjsciowej. Jesli chodzi o problem obtoze-
nia praca, to tak, to jest problem, to trzeba oceni¢. Tylko tyle gwoli informaciji.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Prosze panow...

(Senator Zbigniew Romaszewski: Mozemy gtosowac, wszystko jest juz jasne.)

...Jeszcze uwaga wstepna dotyczaca wyboru wiceprzewodniczacego czy wice-
przewodniczacych. Pragng przypomniec¢ brzmienie art. 58 ust. 3: ,,Komisja wybiera ze
swego skfadu zastepce przewodniczacego. Za zgoda Prezydium Senatu komisja moze
wybraé¢ ze swego sktadu wigcej niz jednego zastepce przewodniczacego”. Prezydium
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nie wydato jeszcze takiej zgody, zatem kwestia wyboru wiceprzewodniczacego czy
wiceprzewodniczacych musi zaczekac.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Przewodniczacy dobrze si¢ czuje, wobec tego
nie ma...)

(Gtos z sali: Jest w dobrej formie.) (Wesotos¢ na sali)

To taka uwaga, ale to nie oznacza, ze kandydatéw nie mozna juz sobie, tak to
nazwe, upatrzyc.

Rozpoczelismy dyskusje dotyczaca pktu 1. Pan senator Szaleniec wypowiedziat
si¢ juz negatywnie co do potaczenia Komisji Spraw Zagranicznych i Komisji Spraw
Unii Europejskiej, czyli poprawki senatora Koguta.

Czy Biuro Legislacyjne ma jakies uwagi w tym zakresie? Nie ma.

Czy sa jeszcze jakies inne uwagi?

Jesli nie ma, to przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki?

(Gtos z sali: Wszystkich trzech.)

Trzech pierwszych, tak, pierwszej, jedenastej... Prosze zobaczy¢.

(Gtos z sali: | dwudziestej trzeciej.)

Tak, pierwszej, jedenastej i dwudziestej trzeciej. To sa poprawki pana senatora
Koguta dotyczace potaczenia Komisji Spraw Zagranicznych i Komisji Spraw Unii Eu-
ropejskie;j.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciwny? (5)

Nikt nie wstrzymat si¢ od gtosu, wszyscy gtosowali.

Dziekuje bardzo.

Senator Piotr Andrzejewski:

Wobec tego zgtaszam wniosek mniejszosci, to jest samoistne.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Dobrze.

W pkcie 2 sa poprawki druga, trzynasta i czternasta. Chodzi o wyodrebnienie
z Komisji Gospodarki Narodowej Komisji Gospodarki i Finanséw Publicznych oraz
Komisji Infrastruktury, czyli powotanie dwoch komisji zamiast dotychczasowej jednej.

Czy ktos chciatby zabra¢ gtos w dyskusji?

Bardzo prosze, pan senator Romaszewski.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Chciatbym po prostu zauwazy¢, ze w poprzedniej kadencji ja chyba dwukrotnie
czy trzykrotnie podnositem te sprawe. Jest to komisja obciazona w sposob niewyobra-
zalny. Wptywa tam naprawde wiele ustaw, odbyto si¢ bardzo duzo posiedzen, nie
wiem, chyba sto kilkadziesiat.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. Z tego powodu rzeczywiscie gtebokie rozpoznanie tych spraw jest po pro-
stu niezwykle utrudnione. To widaé. Zreszta wczesniej zawsze tak byto, ze jedna ko-
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misja zajmowata si¢ budzetem, finansami i problemami Skarbu Panstwa, a druga miata
w swoim zakresie problemy gospodarcze. Tego rodzaju podziat wydaje si¢ sensowny.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Augustyn.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Rzeczywiscie pamigtam te wypowiedzi pana senatora, ja tez si¢ z tym zgadza-
tem, ale postanowiono inaczej. Zgtaszalismy te sprawe — informuje kolegow senatoréw
— réwniez na posiedzeniu naszego klubu, ale doszlismy do wniosku, i ja sie z tym zga-
dzam, ze trzeba te sprawe rozwazy¢ kompleksowo, poniewaz za kilka tygodni stanie-
my najprawdopodobniej przez problemem wydzielenia komisji do spraw Euro 2012
i wiadomo, ze w zakresie jej pracy znajda si¢ gtdwnie ustawy infrastrukturalne. Wobec
tego chciatbym — nie ma, niestety, wnioskodawcy, bo do niego bym to skierowat — ze-
bysmy moze chwile z tym zaczekali. Dzisiaj sprobujmy uformowac¢ nasze komisje se-
nackie, a za dwa, trzy tygodnie, takie mamy zapewnienia, i tak bedziemy wracali do
kwestii infrastruktury zwiazanej z Euro 2012 i wtedy tatwiej nam bedzie precyzyjnie
rozdzieli¢ bez watpienia zbyt liczne sprawy, ktorymi zajmuje sie ogromna komisja go-
spodarki. Trzeba to zrobi¢ szybko, dlatego ze zbliza si¢ chociazby procedowanie nad
budzetem i jezeli dojda jeszcze jakies wazne ustawy, dotyczace na przyktad przedsie-
biorstw, to tej komisji bardzo trudno bedzie to wszystko udzwignag.

Tak ze widzimy problem, ale proponujemy odtozenie tej kwestii na nie dtu-
zej, tak nas zapewniano, niz trzy tygodnie, czyli tak naprawde by¢ moze do nastep-
nego posiedzenia Senatu. Wtedy wrdcilibysmy do sprawy i prawdopodobnie po-
dzielilibysmy te komisje. Azeby jednak byto wiadomo, jak to zrobi¢, to chcieliby-
smy to potaczy¢ z rozstrzygnieciami dotyczacymi komisji, ktdra bedzie rozpatry-
wata liczne kwestie gospodarcze i dotyczace infrastruktury, zwiazane z Euro 2012.
Dlatego wnioskuje, abysmy dzisiaj odrzucili t¢ poprawke, ale zapamigtali, zazna-
czyli to réwniez w protokole, ze argumentacja jest warta rozwazenia i ze sprawa
zostanie wkrotce podjeta.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Dziekuje bardzo.

Czy sa jakies inne glosy? Nie widze.

Jesli Biuro Legislacyjne bedzie miato jakies watpliwosci, to prosze o ich sygna-
lizowanie.

Przystepujemy do gtosowania nad poprawkami druga, trzynasta i czternasta.

Kto jest za przyjeciem poprawek drugiej, trzynastej i czternastej? (3)

Kto jest przeciw? (6)

Pan senator Trzcinski bedzie uprzejmy podpisac.

Dziekuje bardzo.

(Senator Piotr Andrzejewski: Zgtaszam wniosek mniejszosci.)

Whiosek mniejszosci. Dzigkuje.
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Kolejne poprawki senatora Koguta, poprawki trzecia i pigtnasta, dotycza...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. Dotycza one utrzymania jako powotanej, cho¢ jeszcze nie zaczeta ona
funkcjonowa¢, komisji kultury i sportu.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Zaraz, zaraz, bo nie rozumiem. Co z ta kultu-
ra? Nie, sprawa kultury jest zupetnie inaczej rozwiazana.)

(Gtos z sali: Kultury fizycznej...)

(Gtos z sali: Nie, nauki, edukaciji...)

Nauki, edukaciji i sportu.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Nauki, edukacji i sportu. Gdzie to jest?)

(Gtos z sali: Wczesniej. Rozpatrujemy trzecia...)

Chodzi o wyodrebnienie sportu.

(Gtos z sali: Tak.)

Krotko méwiac chodzi o wydzielenie sportu, ktorym miataby sie zaja¢ odrebna
komisja.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Przepraszam, prosze o wyjasnienie, bo ja tego
nie zrozumiatem.)

(Senator Piotr Andrzejewski: Ja tez bym prosit o wyjasnienie, bo te literki nie
bardzo przektadaja si¢c na wiedze.)

Tak jest.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

(Senator Piotr Andrzejewski: Ja wole t¢ metode legislacyjna, w ktorej nadaje si¢
brzmienie, a nie numerek do numerka pozbawiony numerka z wyjatkiem numerka.)

(Gtos z sali: Nie wiadomo, o co chodzi.)

Prosze bardzo.

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Roman Kapelinski:

Dziekuje.

Szanowni Panstwo!

Jezeli mozna, juz wyjasniam. W tej poprawce chodzi o to, aby utrzymaé¢ Komi-
sje Kultury Fizycznej i Sportu, poniewaz komisja w swojej pierwszej decyzji, ktdra jest
zawarta w sprawozdaniu, postanowita zlikwidowa¢ Komisje Kultury Fizycznej
i Sportu i whaczy¢ sprawy sportu do Komisji Nauki i Edukacji.

Tutaj jest propozycja, zeby Komisja Kultury Fizycznej i Sportu pozostata w Re-
gulaminie Senatu, tak jak jest to obecnie.

(Gtos z sali: Zeby byta wydzielona.)

Tak, zeby byta wydzielona. Jezeli zas chodzi o jej przedmiotowy zakres dziata-
nia, to w poprawce pigtnastej, panstwo to zobaczycie, dodane sa sprawy dotyczace
przygotowania finatowego turnieju Mistrzostw Europy w Pitce Noznej UEFA Eu-
ro 2012. Dzigkuje.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Tak jest.
Prosze bardzo, pan senator Andrzejewski.
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Senator Piotr Andrzejewski:

Dla mnie nadal jest to niejasne. Czytam zestawienie wnioskdw i projekt z druku
nr 6S, i wyglada to tak. Jest tu skreslenie lit. a, czyli uchyla si¢ pkt 1a, ale w lit. b jest
napisane, ze pkty 2 i 3 otrzymuja brzmienie: Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz
Nauki, Edukacji i Sportu. Tymczasem zdanie wstepne, tylko zdanie wstepne, otrzy-
muje brzmienie, w pkcie 2 utrzymane jest brzmienie: Kultury i Dziedzictwa Narodo-
wego oraz Nauki, Edukacji i Sportu. Z tego, co rozumiem, to pozostaje, tak? Chcial-
bym wiedzie¢, jaka jest ostateczna tres¢ zawarta w regulaminie.

Do tego jeszcze skresla sie pkt 3, czyli skresla si¢ ,,nauke, edukacje i sport”. To
jest contradictio in adiecto. Dotychczasowy pkt 2 otrzymuje brzmienie. Jaki punkt?
A skresla si¢ pkt 3. Jak w zwiazku z tym bedzie brzmiat przepis regulaminu? Prosit-
bym in extenso odczyta¢ wynik finalny, a nie tylko inicjacje numeryczna.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Wynik finalny...

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Wnioskodawca jest.)

(Gtos z sali: Tak, jest.)

Wynik finalny bedzie nastepujacy. W wyniku przyjecia poprawek senatora Ko-
guta beda istniaty dwie odrebne komisje: Komisja Nauki i Edukacji oraz Komisja
Kultury Fizycznej i Sportu. Dziekuje.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: A w przypadku odrzucenia?)

W przypadku odrzucenia...

Senator Piotr Andrzejewski:

To jest efekt, a ja bym chciat pozna¢ brzmienie tekstu regulaminu, chciatbym
wiedzie¢, w ktorym to miejscu, co to bedzie i jak to bedzie brzmiato.

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Roman Kapelinski:

To jest tak jak teraz, Panie Senatorze.
(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Piotr Magda:
Tak jak teraz.)

Senator Piotr Andrzejewski:

Tak jak teraz, czyli restitutio in integrum ante, tak to rozumiem. Tak mozemy to
okresli¢?
(Gtos z sali: Tak.)
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Gdyby byty watpliwosci, to dobrze by byto, zebysmy p6zniej dokonali wyktad-
ni, gdyby cos$ z tymi numerkami nie tak...

(Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Roman Kapelinski: Ale
wszystko jest w porzadku.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Tak jest.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawek trzeciej i pigtnastej, pana senatora Koguta? (3)
Kto jest przeciwko? (6)

(Senator Piotr Andrzejewski: Tradycyjnie zgtaszam wniosek mniejszosci.)
Dobrze, tradycyjnie wniosek mniejszosci.

Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do kolejnego punktu.

Prosze Biuro Legislacyjne o wyjasnienie.

(Gtos z sali: To jest to samo.)

Wiasnie.

(Gtos z sali: Jaka jest rdznica?)

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Roman Kapelinski:

Mogg, tak? Dzigkujg. ’
Poprawki czwarta i szesnasta prowadza do potaczenia Komisji Kultury i Srod-
kéw Przekazu z Komisja Nauki i Edukacji.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Sq to poprawki, tak jak styszelismy, ktore tacza Komisje Kultury i Srodkow
Przekazu z Komisja Nauki i Edukaciji.
Prosze bardzo, pan senator Bergier.

Senator Jozef Bergier:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W zwiazku z tym, ze ta poprawka zaskakuje chyba nas wszystkich, ja chciatbym
si¢ zwrdci¢ do pana przewodniczacego, aby wnioskodawca byt uprzejmy nam ja wyjasnicé.

(Gtos z sali: Zeby powiedziat, 0 co mu chodzi.)

Senator Stanistaw Kogut:

Jak to o co chodzi? Przeciez pan wie, Panie Senatorze, przeciez pan rozumie,
0 co chodzi. Jezeli proponowato si¢ wydzielenie, to ja proponuje¢ potaczenie komisji.
Chodzi o liczbe komisji. Proponuje potaczenie komisji zajmujacych si¢ kultura, nauka
i edukacja w jedna komisje. Przeciez obracamy sie w ramach czternastu komisji, ja nie
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chce proponowac¢ utworzenia zadnej pictnastej czy szesnastej. Ja proponuje rozsadne
rozwiazania, a nie tworzenie komisji pod stotki dla niektorych nieprzygotowanych go-
sci. To jest normalna sprawa, z tego to wynika. Z czego to wynika? Wiasnie z tego.
Gdyby byto tak, jak pan proponowat... To pan krzyczat o tanim panstwie. W zwiazku
z tym ja nie proponuje¢ utworzenia pigtnastej, szesnastej komisji, ino pozostanie przy
czternastu komisjach, czyli likwidacje jednej z nich.

Z tych samych powoddw przy pierwszym wariancie proponowatem potaczenie
Komisji Spraw Zagranicznych i Komisji Spraw Unii Europejskiej, ale juz do tego nie
wracam, bo panstwo to odrzuciliscie. Po prostu uwazatem, ze te komisje sa bardzo,
bardzo podobne, jesli chodzi o tematyke.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Prosze bardzo, jeszcze raz pan senator Bergier.

Senator Jozef Bergier:

Ja dla dobrej atmosfery obrad rezygnuje z zadawania kolejnych pytan, chociaz
nic nie zrozumiatem z tej wypowiedzi.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Nie, jesli mozna wyjasni¢ wszystkim kolegom, to sprawa jest w moim przeko-
naniu jasna. Panu senatorowi chodzi o to, zeby potaczy¢ nauke i edukacje z kultura,
skoro sport ma by¢ wydzielony z edukacji. O to chodzi panu senatorowi.

(Senator Stanistaw Kogut: Chodzi o to, zeby byto czternascie komisji.)

Tak jest, tak.

Pan senator Zbigniew Szaleniec.

Senator Zbigniew Szaleniec:

Réwniez nie chciatbym zaostrza¢, psu¢ w jakis sposob atmosfery dyskusji, bo
kazdy ma prawo mie¢ inny pomyst. Ja rozumiem to, ze pan senator Kogut chce
wszystko zmiesci¢ w ramach czternastu komisji. Przepraszam, ze tak powiem, ale
zeby cos zrobi¢, to musi to wynika¢ z jakiejs logiki. Wie pan, ja tego nie rozumiem,
chociaz jestem sportowcem i pewno z niejednym pomystem na komisje sportu bym
si¢ zgodzit, gdybysmy nie chcieli tego poszerza¢. Jednak potaczenie tak poteznego
dziatu, jakim jest nauka i edukacja, z rownie poteznym, jakim jest kultura — méwili-
smy o tym, dzisiaj cata debate poswiecilismy kulturze — w jedna catos$¢ i wydzielenie
sportu, ktory jednak, jezeli chodzi o prawo, o legislacje, ma mniejsze znaczenie, wy-
daje mi si¢ catkowicie nierozsadne. Jestem totalnie przeciwny takiemu potaczeniu, co
nie znaczy, ze jestem przeciwny z punktu widzenia sportu, to od razu zaznaczam, bo
jestem bardzo wielkim sympatykiem sportu.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Prosze, jeszcze pan wnioskodawca i konczymy dyskusje.
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Senator Stanistaw Kogut:

Panowie, zanim panowie senatorowie podejmiecie dyskusje, proponuje, abyscie
przesledzili wszystkie komisje, ktore pracowaty w ciagu szesciu kadencji. Naprawde,
przesledzcie to. Wtedy bedziemy mogli podja¢ dyskusje. Taka komisja istniata w cza-
sie czterech kadencji Senatu, a mysmy to, z bolem serca o tym moéwig, rozbili, mysmy
to rozbili. Faktycznie ja nie sktadatem innych wnioskow, ale wezmy pod uwagg to, co
przedstawiatem, Drodzy Panstwo, na poprzednim posiedzeniu komisji. Byta juz komi-
sja zdrowia i rodziny, tu tez byty ograniczenia, byta, o ile dobrze pamictam, komisja
rolnictwa i rozwoju wsi, byto tam tez srodowisko. Ja naprawdeg chciatem zmiesci¢ za-
kres prac w ramach czternastu komisji, nie proponowatem tworzenia innych.

A jezeli chodzi o sport, to popatrzcie doktadnie, co ja proponowatem. Propono-
watem utworzenie Komisji Kultury Fizycznej i Sportu i zastanawiatem si¢ — to, 0 czym
powiedziatem na posiedzeniu plenarnym — czy nie dodac turystyki, bo turystyka jest
teraz razem ze sportem, jest przeciez Ministerstwo Sportu i Turystyki. Uwazam, ze
w gospodarce jest to niepotrzebne, poniewaz zostato to przeniesione do innego mini-
sterstwa.

Ja rozumiem demokracje, ale naprawde chciatem to zmiesci¢ w ramach czterna-
stu komisji. A jezeli chcecie jaki$ pomyst storpedowa¢, to ja tez znajde tyle uzasad-
nien, ze kazdy swoj wniosek uzasadnie, a panstwa wniosek obale. Nie przesadzajmy.
Jezeli przegtosowuje si¢ zostawienie molocha, Komisji Gospodarki Narodowej — tak
juz do tego nawiazujac, bo, Panie Senatorze, zawsze uwazatem pana za bardzo powaz-
nego senatora — to nie uzywajmy tych argumentow, ktérych pan teraz uzywa.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Panie Senatorze, zwracam si¢ do wnioskodawcy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Senatorze, ja bym podzielit argument, méwi¢ w swoim imieniu, jesli cho-
dzi o zakres rzeczowy Komisji Gospodarki Narodowej, zeby wytaczy¢ to z zakresu
rzeczowego i doda¢ do sportu, do tej dziedziny, gdzie miesci si¢ sport, — sport umiesz-
czony jest w tej chwili w komisji edukacji — ale chodzi o to, zeby przenies¢ whasciwosé
rzeczowa, a takiego wniosku pan nie ztozyt.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Rozumiem. Gdyby jednak pan ztozyt, to mysle, ze taki wniosek miatby szanse.
Przeciez nie konczymy dziatalnosci komisji, komisja dopiero zaczyna dziata¢, ona be-
dzie dziatata podczas catej kadencji. Wniosek, ktéry formalnie nie padt, a ktory pan tu
uzasadniat, w moim przekonaniu jest stuszny, ale w tej chwili go nie ma. Mysle o za-
kresie, 0 przeniesieniu zakresu rzeczowego, zeby migdzy ministerstwami nie byto
sprzecznosci, o ktdrej przed chwila pan mowit. Dobrze. Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawek czwartej i szesnastej, pana senatora Koguta,
w tym przedmiocie, o ktérym byta mowa?

(Gtos z sali: Glosujemy?)

Tak.

Kto jest za przyjeciem tych poprawek? (0)

Kto jest przeciwny? (6)
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Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (3)

Dzigkuje bardzo.

Jestesmy przy poprawkach piatej i siedemnastej.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze¢?

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Panie Przewodniczacy, mozna stowo?)
Bardzo proszg.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Panie Przewodniczacy, ja proponuje...

(Gtos z sali: Prosze wiaczy¢ mikrofon.)

...oczywiscie, jesli moge, aby w tym momencie przej$¢ do omawiania, jak mi
sie wydaje, wniosku najdalej idacego, to jest wniosku si6dmego.

(Przewodniczgcy Piotr Zientarski: Dlaczego on jest najdalej idacy?)

Dlatego ze jeden wniosek, pierwszy wniosek wyklucza kolejny, nastepny.
Whiosek siodmy dotyczy nazwy komisji. Wniosek piaty proponuje powrot do starego
nazewnictwa, a wniosek siddmy proponuje dodanie cztonu ,,Dziedzictwa Narodowego
i Srodkéw Komunikowania Spotecznego”. Ja nie upieram si¢ przy swoim wniosku,
ktory jest wnioskiem ésmym, bo wydaje mi sie, ze sformutowanie ,,srodki komuniko-
wania spotecznego” jest zdecydowanie bardziej whasciwe, adekwatne do tematyki po-
ruszanej w ramach tego zagadnienia. Dlatego moja propozycja jest taka, aby omowi¢
ten wniosek jako najdalej idacy sposrod wnioskdw dotyczacych omawianej sprawy.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Panie Senatorze, zaraz udzielg¢ gtosu Biuru Legislacyjnemu, ale najpierw sie wy-
powiem. Uwazam, ze nie jest to wniosek najdalej idacy, dlatego ze przyjecie tego wnio-
sku, ktéry nastepuje teraz w kolejnosci, czyni bezprzedmiotowym pozostate wnioski.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bardzo prosze, pan dyrektor Kapelinski.

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Roman Kapelinski:

Dzigkuje.

Szanowni Panstwo, my tez zastanawialismy sie nad kolejnoscia tych wnioskow
i doszlismy do wniosku, ze najwazniejsza niejako dla nas jest sprawa tego, jaki jest
stosunek tych poprawek do zmiany, ktdra jest zawarta w sprawozdaniu komisji. Uzna-
lismy, ze najdalej idacym wnioskiem jest wniosek zawarty w pkcie 5, poniewaz zmie-
rza on do tego, aby nie wprowadza¢ zadnych zmian ani w odniesieniu do nazwy komi-
sji, ani w odniesieniu do jej zakresu dziatania. Dlatego uporzadkowalismy te wnioski
w takiej kolejnosci, aby najpierw byfa poprawka panow senatoréw Augustyna, Szalen-
ca i Zientarskiego. Oczywiscie kolejnos¢ nastepnych poprawek jest juz niejako...

(Gtos z sali: Konsekwencja...)

Tak, jest konsekwencja, ale jest tez w pewnym sensie dowolna. Tu nie ma to juz
wigkszego znaczenia.
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Chciatbym tez powiedzie¢, ze w uwadze zamieszczonej przed poprawka piata jest
pewna usterka techniczna. W drugim zdaniu powinno by¢ powiedziane, ze przyjecie tych po-
prawek wyklucza gtosowanie nad poprawkami od széstej do dziewiatej oraz od dziewietnastej
do dwudziestej pierwszej, nie zas do dwudziestej drugiej. W poprawce dwudziestej drugiej
chodzi tylko o zmiang, drobna zmiane przedmiotowego zakresu dziatania komisji kultury
I wydaje sie, ze akurat te dwie poprawki mozna potaczy¢ w jednej uchwale. Dzigkuje.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Mysli pan dyrektor o poprawce pana senatora Wiatra, tak?

(Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Roman Kapeliniski: Tak,
oczywiscie.)

Chodzi o dziedzictwo kulturowe, a nie kulturalne.

(Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Roman Kapelizski: Tak.)

Rozumiem. Chodzi o to, zeby gtosowaé nad nia tacznie z...

(Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu Roman Kapelinski: Nie,
0sobno, ale one si¢ nie wykluczaja.)

Jasne, oczywiscie. Dziekuje bardzo.

Prosze bardzo, pan senator Piotrowicz.

Senator Stanistaw Piotrowicz:

Ja jeszcze tylko poprosze o wyjasnienie. Przyjecie poprawki piatej spowoduje,
ze jak bedzie brzmiata nazwa komisji?
(Glos z sali: Tak jak do tej pory.)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Bedzie brzmiata tak jak do tej pory.

(Senator Stanistaw Piotrowicz: Prosze przypomniec.)
Bedzie to Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu.
(Senator Piotr Andrzejewski: Bez dziedzictwa.)

Tak, bez dziedzictwa.

Pan senator Skurkiewicz.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Pozwole sobie nie zgodzi¢ sie z opinia pana dyrektora, Panie Dyrektorze, bo
wydaje mi sig, ze nalezy patrze¢ facznie na obecnie obowiazujacy regulamin oraz druk
nr 6S, w ktérym komisja na poprzednim posiedzeniu zaproponowata zmiane. Ja ja mo-
ze przywotam. W art. 15 w ust. 1 uchyla si¢ pkt 1a. Dalej zas mowi si¢ o tym, ze pkty 2
I 3 otrzymuja brzmienie: kultury i dziedzictwa narodowego. Panstwo to zaproponowa-
liscie i moja poprawka odnosi si¢ facznie do obecnie obowiazujacego regulaminu oraz
do propozycji zgtoszonej przez komisje regulaminowa w druku nr 6S. Stad moja uwa-
ga. Wydaje mi sie, ze jest to wniosek najdalej idacy, jako ze zawiera to, co byto w do-
tychczasowym regulaminie, a réwnoczesnie wychodzi naprzeciw oczekiwaniom Ko-
misji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich, ktéra obradowata przed dwoma
dniami i zgtosita wiasnie taki projekt.
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Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Prosze¢ bardzo, Biuro Legislacyjne, a za chwilg pan senator.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Panie Przewodniczacy, opinia pana senatora zastugiwataby na aprobate, gdyby
formutowano poprawki w stosunku do tekstu regulaminu. Tymczasem z punktu widze-
nia Regulaminu Senatu panstwo senatorowie wnosza poprawki do projektu uchwaty Se-
natu...

(Gtos z sali: Tak jest.)

...zawartego w sprawozdaniu nr 6S. W zwiazku z tym dalej idaca poprawka jest
poprawka polegajaca na rezygnacji ze zmiany, nie za$ polegajaca na jej stylistycznej
obrébce. Dlatego pozwolimy sobie w tym zakresie podtrzyma¢ nasze stanowisko, pod-
noszac zarazem, ze gdybysmy dokonywali zmian bezposrednio w regulaminie, to pan
senator oczywiscie miatby racje.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Wtedy miatby pan racje, tak jest.
Czyli...
Prosze.

Senator Mieczystaw Augustyn:

Panowie legislatorzy wiasciwie wyczerpali argumentacje, ktéra chciatem przed-
stawi¢, nie bede powtarzat argumentow, bo to sa argumenty, ktore juz zglaszalismy,
zgtaszali je senatorowie Platformy, zgtaszali je liczni senatorowie Prawa i Sprawiedli-
wosci, dlatego w imieniu wnioskodawcOw wnosze o przystapienie do gtosowania.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Prosze bardzo, pan senator Andrzejewski.

Senator Piotr Andrzejewski:

Kiedys byta taka kwestia indykacyjna. Ja stawiam na forum Komisji Regulami-
nowej, Etyki i Spraw Senatorskich nastepujacy problem i chciatbym, zebysmy go
wstepnie rozstrzygneli, bo bedzie to nam pomocne przy procedowaniu w czasie catej
kadencji. Czego ma dotyczy¢ wniosek najdalej idacy? Czy tekstu merytorycznego, czy
projektu poprawek, czy projektu tekstu? To jest wazne. Najdalej idacy wniosek powi-
nien dotyczy¢ tekstu merytorycznego, ktory sie reguluje. Tymczasem tu przyjmuje sie
troszke... Tu stawia si¢ woz przed koniem, stawia si¢ ogon przed kotem, to znaczy
ogon ma kreci¢ kotem. Przepraszam za takie porownanie.

(Gtos z sali: Znamy ten dowcip.)
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Tak. Dlatego ze najdalej idacy wniosek dotyczy nie tego, co bedzie... Co by
byto, gdyby byty na przyktad cztery projekty, a nie jeden, dopiero p6zniej skomaso-
wane w jeden? Ja osobiscie reprezentuje poglad, ze najdalej idacy wniosek powinien
dotyczy¢ tekstu...

(Gtos z sali: Zakresu.)

...zakresu tekstu, ktory ma by¢ nowelizowany albo ktory ma by¢ przedmiotem
inicjatywy legislacyjnej, a nie druku, ktory jest propozycja.

(Gtos z sali: | problematyki...)

Oczywiscie, mozemy tu réznie przesadzi¢, ale moze nie dzisiaj. Jednak uwa-
zam, ze w komisji powinnismy si¢ zaja¢ tym problemem jako problemem pewnego
sposobu postepowania i potraktowac to jako kryterium, ktore bedziemy uwzgledniac.
Niewatpliwie najpierw gtosuje si¢ nad wnioskiem najdalej idacym. Problem polega tu
na tym. Najdalej idacym wnioskiem w stosunku do materii jest ten, o ktérym méwi
pan senator Skurkiewicz, a najdalej idacym wnioskiem w stosunku do tekstu propo-
zycji z druku, inicjatywy z druku nr 6S jest, tak jak przedstawia to biuro, wniosek
zawarty w pkcie 5. Chodzi o przesadzenie, ustalenie zasady. W zwiazku z tym nie
chciatbym, zebysmy tym gltosowaniem przesadzili jednoczesnie kwestie, ktora w tej
chwili poruszam. Dziekuje.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Przekonuje mnie ta argumentacja. W zwiazku z tym nie bede nazywat tego
whniosku, ktory teraz poddaje pod gtosowanie, wnioskiem najdalej idacym. Jednak my-
Sle, ze z punktu widzenia praktycznego, pragmatycznego najlepiej bedzie, jesli za-
czniemy od glosowania nad tym wnioskiem, poniewaz rzeczywiscie w razie jego
przyjecia pozostate wnioski dotyczace nazwy komisji stana si¢ bezprzedmiotowe.

Pan dyrektor Kapelinski z Biura Legislacyjnego.

Prosze bardzo.

Dyrektor Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu
Roman Kapelinski:

Ja nie chciatbym teraz kontynuowac¢ tej dyskusji, ale powiem tylko tyle, ze dla
nas najwazniejsze jest to, ze Regulamin Senatu, dopoki go panstwo nie zmienicie, mo-
wi 0 tym, ze poprawki wprowadzane w czasie drugiego czytania wnoszone sa do tekstu
sprawozdania komisji. To jest dla nas jasne i nie podlega dyskusji.

A zabratem glos, poniewaz chciatem panstwu powiedzie¢, ze pan senator Pie-
siewicz...

(Przewodniczgcy Piotr Zientarski: Wycofat.)

...W trakcie przerwy miedzy posiedzeniem plenarnym a posiedzeniem komisji
wycofat swoje poprawki dotyczace komisji kultury. Sa to poprawki dziewiata i dwu-
dziesta pierwsza. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Dziegkuje bardzo.
Witamy pania minister.
Przystepujemy...
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Senator Piotr Andrzejewski:

W takim razie prositbym o sprostowanie w druku, jak mamy to rozumie¢, bo nie
ma senatora Piesiewicza.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Ale wycofat je pisemnie.)

Tak, chodzi o te¢ informacje. Zatem w druku mamy to skresli¢ jako propozycje,
a pozniej w sprawozdaniu bedzie informacja o tym, ze poprawki dziewiata i dwudzie-
sta pierwsza zostaty wycofane i skreslone, tak?

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Tak jest.)

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Tak jest, Panie Senatorze.
Chcielibysmy juz przystapi¢ do gtosowania.
Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Szanowni Panstwo, wobec tego, ze moja interpretacja tej catej sytuacji nie znaj-
duje aprobaty ani ze strony Biura Legislacyjnego, ani — jak widze — ze strony panow,
dlatego apeluje do kolegow z Platformy, zeby jednak przychylili si¢ do zmodyfikowa-
nia nazwy tej komisji. MOwig o tym z petnym...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Moge dokonczy¢ swoja wypowiedz, Panie Senatorze?

(Gtos z sali: Tak, prosze.)

Dziekuje.

Z pewnoscia, mOwie o0 tym z petnym przekonaniem, przystuzy sie to lepszemu
procedowaniu i lepszej pracy, jezeli chodzi o ten aspekt i ten segment dziatan, ktorymi
zajmuje si¢ Senat Rzeczypospolitej Polskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do gtosowania.

Przed nami poprawki senatorOw Augustyna, Szalenca i moje, dotyczace tego,
azeby przywréci¢ nazwe, czyli w rzeczywistosci tego, zeby nazwa komisji ,,Komisja
Kultury i Srodkéw Przekazu” pozostata bez zmian.

(Gtos z sali: £acznie z zakresem przedmiotowym.)

Oczywiscie, acznie z zakresem przedmiotowym dotyczacym mediow, bez zad-
nych wytaczen przedmiotowych.

Kto jest za przyjeciem tych poprawek? (6)

Kto jest przeciwny? (3)

Nikt nie wstrzymat si¢ od gtosu. Dziekuje.

(Glos z sali: Zostaty przyjete.)

Poprawki zostaty przyjete.

Przechodzimy teraz do punktu dziesiatego, tak?

(Gtos z sali: Tak.)
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To jest poprawka pana senatora Andrzejewskiego. Jest tu petne uzasadnienie.

Czy wnioskodawca chciatby jeszcze co$ dodac?

(Senator Piotr Andrzejewski: Nie, dzigkuje. Wydaje mi sie, ze poprawka jest
czytelna.)

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (2)

Kto jest przeciwny? (5)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Od gtosu wstrzymaty si¢ dwie osoby.

(Senator Piotr Andrzejewski: Zgtaszam wniosek mniejszosci.)

Dzigkuje bardzo.

Teraz przed nami...

(Gtos z sali: Poprawka dwunasta.)

W pkcie 12 jest kolejna poprawka pana senatora Andrzejewskiego. Chodzi
o0 skreslenie pktu 2 i art. 85c. Byto to uzasadniane...

(Senator Piotr Andrzejewski: Tak jest.)

...podczas debaty przez obu pandw senatorow, wiec nie ma potrzeby przypomi-
nania argumentacji.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (3)

Kto jest przeciwny? (6)

Nikt nie wstrzymat si¢ od gtosu.

(Senator Piotr Andrzejewski: Rowniez wniosek mniejszosci.)

Dobrze, kolejny wniosek mniejszosci.

Teraz pkt22. Jest to poprawka, o ktérej juz wspominalismy, poprawka pana
profesora Wiatra, proponujaca zmiane w zakresie przedmiotowym komisji kultury.
Chodzi o zamiane okreslenia ,,ochrona dziedzictwa kulturalnego” na ,,ochrona dzie-
dzictwa kulturowego”. Mysle, ze ta kwestia jest jednoznacznie oceniania.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (9)

Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie.

Dzigkuje bardzo.

Przeprowadzilismy gtosowania nad wszystkimi poprawkami.

(Gtos z sali: Czy zgtosilismy wniosek mniejszosci?)

Sprawozdawca...

(Senator Piotr Andrzejewski: Tu nie mozemy. A wnioski mniejszosci, to ja
czyty...)

(Gtos z sali: Moze ty.)

(Senator Piotr Andrzejewski: Dobrze.)

Sprawozdawca komisji, taka jest propozycja, bedzie pan senator Zbigniew Szale-
niec, a wszystkie wnioski mniejszosci bedzie prezentowat pan senator Piotr Andrzejewski.

Dziekuje bardzo.

Zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 41)
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