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WSspolne posiedzenie
Komisji Regulaminowej, Etyki
| Spraw Senatorskich (20.)
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VIl kadencja




Porzadek obrad:

1. Pierwsze czytanie projektu uchwaty w sprawie zmiany Regulaminu Senatu (cd.)
(druk senacki nr 99).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczgtek posiedzenia o godzinie 8 minut 10)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Regulaminowej, Etyki
i Spraw Senatorskich Piotr Zientarski)

Przewodniczacy Piotr Zientar ski:

Uzgodnitem z panem przewodniczacym Kwiatkowskim, ze aby nie traci¢ czasu,
rozpoczniemy wspolne posiedzenie Komisji Ustawodawczej i Komisji Regulaminowej,
Etyki i Spraw Senatorskich, a pan senator w miedzyczasie dojdzie.

Otwieram wspolne posiedzenie komisji.

Serdecznie witam cztonkow komisji...

(Gtos z sali: Nie ma sekretarza Komisji Ustawodawczej i wydaje mi sig, ze nie
mamy kworum Komisji Ustawodawczej.)

Aha. Jak nie ma kworum, to niestety nie mozemy rozpoczaé. Musimy w takim
razie zaczekac.

(Gtos z sali: Nie ma kworum. Jest szesciu cztonkdéw komisji...)

Czyli zaczekamy do ustalenia kworum. Dziekuje.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Piotr Zientar ski:

Zaczynamy wspo0lne posiedzenie Komisji Ustawodawczej oraz Komisji Regu-
laminowej, Etyki i Spraw Senatorskich.

Okazuje sig, ze kworum Komisji Ustawodawczej jest, poniewaz w sktad Komisji
Ustawodawczej wchodzi szesciu senatordw, a potrzebna jest 1/3 liczby cztonkdéw komi-
sji. W zwiazku z tym, ze jest dwoch senatoréw Komisji Ustawodawczej, mamy kworum.

Prosze panow, na tym posiedzeniu mamy kontynuowa¢ prace nad zmiana regu-
laminu wywotana wnioskiem siedzacego tutaj wnioskodawcy, pana Kazimierza Wia-
tra, przewodniczacego Komisji Nauki, Edukacji i Sportu.

Przyczyna przerwania naszych obrad i odroczenia posiedzenia byta potrzeba
uzyskania informacji z protokotu posiedzenia Prezydium Senatu, ktére rozpatrywato
analogiczny wniosek w poprzedniej kadencji. Taka byta wola senatoréw, azeby zapo-
zna¢ ich z protokotem posiedzenia Prezydium Senatu i opinig Biura Legislacyjnego
w tym wzgledzie.

Pozwole sobie — jak juz powiedziatem na wstepie, po uzgodnieniu z panem se-
natorem Kwiatkowskim — odczyta¢ krotka opinie prawna. To byto oswiadczenie sena-
tora Grzegorza Banasia na posiedzeniu... Nie, przepraszam, to bylto juz na poczatku tej
kadencji, juz w siodmej kadencji.
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Stan faktyczny: ,,Analiza stenogramu 1.°posiedzenia Senatu w dniu 5°listopada
br. — czyli roku 2007 — prowadzi do konkluzji, ze wniosek formalny o ogtoszenie prze-
rwy zostat zgtoszony po oznajmieniu przez Marszatka Senatu o przystapieniu do gto-
sowania w sprawie wyboru wicemarszatkdw Senatu. Zgtoszenie przedmiotowego
wniosku formalnego miato bowiem miejsce po wypowiedzeniu przez Marszatka Se-
natu zdania: «Zgodnie z art.°31 Regulaminu Senatu przystepujemy do wyboru wice-
marszatkdw Senatu»”, a wiec wicemarszatkow tej kadenciji.

Stan prawny: ,,Art.°48 ust.°2 Regulaminu Senatu statuuje zamkniety katalog
wnioskéw formalnych, ktére moga by¢ sktadane przez kazdego senatora na posiedze-
niu Senatu. Jednym z nich jest wniosek o ogtoszenie przerwy (art.°48 ust.2 pkt°l).
Ust.%1 tego artykutu precyzuje, ze obowiazkiem Marszatka Senatu jest udzielenie se-
natorowi gtosu w celu zgtoszenia wniosku formalnego zarébwno w zwiazku z debata,
jak réwniez poza porzadkiem obrad. Nalezy jednak podkresli¢, iz na mocy art.°53
ust.°’l Regulaminu Senatu od chwili oznajmienia przez Marszatka Senatu, ze Senat
przystepuje do gtosowania, nie jest mozliwe zgtaszanie wnioskéw formalnych, z wy-
jatkiem wniosku formalnego o sposobie lub porzadku gtosowania. Norma prawna
okreslona w tym przepisie nakazuje zatem Marszatkowi Senatu odmowié przyjecia
(poddania pod gtosowanie) innego niz wyzej wymienione wniosku formalnego”.

Konkluzja: ,,Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, iz postgpowanie Marszatka Senatu
podczas przeprowadzania wyboru wicemarszatkow Senatu byto prawidtowe”, a taka
watpliwos¢ istniata w odczuciu pana senatora Grzegorza Banasia. | dalej: ,,Wydaje si¢
rowniez, iz z uwagi na niebudzace watpliwosci interpretacyjnych w przedmiotowej
sprawie przepisy Regulaminu Senatu dotyczace zgtaszania wnioskéw formalnych nie
jest niezbedne dokonywanie ich wyktadni przez Prezydium Senatu w trybie art.’9 pkt°l
Regulaminu Senatu”.

Zapoznam panstwa ze stosownym akapitem z protokotu nr°3 z posiedzenia Pre-
zydium Senatu z 27°listopada 2007°r., na ktérym Prezydium Senatu rozpatrzyto wnio-
sek pana senatora Grzegorza Banasia o dokonanie wykfadni stosowania dyrektywy
wynikajacej z dyspozycji normy art.°53 pkt®l Regulaminu Senatu w zwiazku z art.°48
oraz wniosek senatora o odroczenie rozpoznania wniosku do czasu powotania petnego
sktadu Prezydium Senatu: ,,Prezydium Senatu podjeto decyzje o rozpatrzeniu wniosku
na obecnym Prezydium w dniu 27°listopada 2007°r. oraz zadecydowato, iz z uwagi na
niebudzace watpliwosci interpretacyjnych w przedmiotowej sprawie przepisy Regula-
minu Senatu dotyczace zgtaszania wnioskdéw formalnych nie jest niezbedne dokony-
wanie ich wyk#fadni przez Prezydium Senatu”.

Zatem gwoli informacji, gdyz taka byta wola i taki byt wniosek pana senatora
Andrzejewskiego, zapoznatem panéw senatorow ze stanowiskiem Prezydium w analo-
gicznej sprawie. Dzisiaj mamy do czynienia z wnioskiem pana senatora, ktory ma na
celu zmiang tego regulaminu.

Udziele teraz gtosu panu wnioskodawcy.

Prosze bardzo, pan senator Wiatr.

Senator Kazimierz Wiatr:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Moja intencja bylo oczywiscie dopisanie w art.°53 ust.°’1 Regulaminu Senatu
stow: ,,0 ogtoszenie przerwy”. Chodzito po prostu o utatwienie zycia, to znaczy o to,
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azeby o tym, czy ta przerwa bedzie, czy nie, decydowat Senat lub marszatek, a nie re-
gulamin, ktéry nam to uniemozliwia. Bo teraz, tak naprawde, nawet gdyby pan mar-
szatek chciat czy nawet gdyby Senat tak zdecydowat, to bytoby to niezgodne z obec-
nym regulaminem. | stad ta poprawka.

Wydaje sie, ze ona jest dobra, poniewaz przygotowatem ja wspolnie z Biurem
Legislacyjnym, konsultowatem ja takze z senatorami Platformy Obywatelskiej, ktorzy
nie podpisali tego wniosku z innych powoddw, nazwijmy je proceduralnymi. Ale wy-
dawato mi sig, ze jest poparcie dla tego wniosku, przynajmniej byto wtedy, kiedy za-
czynatem go pisa¢, a to byto juz jakis czas temu.

Mam takie przekonanie, ze zaréwno opinia biura prawnego z listopada, jak i de-
cyzja Prezydium w petni potwierdzaja potrzebe dopisania tych stow. To znaczy widaé
ewidentnie, ze brak tego zapisu powoduje, iz nie ma mozliwosci decydowania o tej
sprawie. Dlatego przedktadam ten wniosek, ze stosowna liczba podpisow senatoréw,
ktorych tutaj reprezentuje. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Zientar ski:

Dzigkuje bardzo.

Witam serdecznie pana przewodniczacego.

(Senator Krzysztof Kwiatkowski: Przepraszam bardzo...)

Mysmy juz tu ustalili i wszyscy wiedza... Wspolnie przewodniczymy dzisiej-
szemu posiedzeniu...

Czy sa jakies uwagi? Czy ktos§ z panstwa senatoréw chciatby zabra¢ glos
w sprawie wniosku?

Prosze bardzo, pan senator Szaleniec.

Senator Zbigniew Szaleniec:

Na wstepie, przy catym szacunku dla wnioskodawcy, pana senatora Wiatra, kto-
ry, ufam, ze ma bardzo dobre intencje w tej sprawie, pozwole sobie jednak zgtosi¢
pewne watpliwosci.

Podstawowym celem, o ktérym wspominat pan senator, jest utatwienie proce-
dowania. Ja mam niestety obawy, ze mogtoby to wrecz skomplikowaé nasze obrady,
poniewaz w wielu sytuacjach mogtoby to by¢ wykorzystywane — cho¢ jestem przeko-
nany, ze pan senator Wiatr nie wykorzystywatby tej furtki — do przedtuzania gtosowan
i zaktdcania porzadku obrad. Wydaje mi sig, ze ogtoszenie przerwy tuz przed gtosowa-
niem, nawet jezeli wymagana jest konsultacja, tez jest mozliwe — nie musi to by¢ juz
w trakcie gtosowania.

Jest tylko jeden przypadek, raz w roku, ktory mégtby nas skiania¢ do zmiany
regulaminu — to jest gtosowanie dotyczace budzetu, ktore jest bardzo diugie, i wtedy ta
przerwa techniczna moze bytaby wskazana. Ale, jak mdwig, to zdarza si¢ raz w roku,
amy zrobilibysmy precedens, ktory dotyczytby wszystkich gtosowan w ciagu roku.
Wydaje mi si¢, ze nie ma takiej koniecznosci, tym bardziej ze opieramy si¢ na wnio-
sku, ktéry nie dotyczyt tego gtosowania, tej jednej sytuacji, ktora mogtaby nas przeko-
nywa¢ do zmiany regulaminu, tylko gtosowania nad wyborem wicemarszatkow. Zatem
ja zglaszam tutaj swoje watpliwosci i uwazam, ze mogtoby to wrecz utrudnié proce-
dowanie. Dziekuje.
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Przewodniczacy Piotr Zientar ski:

Dzigkuje.
Pan senator Romaszewski i za chwilg jeszcze raz pan senator wnioskodawca.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Ja nie moge sie zgodzi¢ z panem senatorem Szalencem. Jestem rzeczywiscie zwo-
lennikiem duzej sprawnosci w postepowaniu, ale jezeli chodzi o gtosowania, to my juz
obecnie bijemy rekordy sprawnosci. To zaczyna przypomina¢ po prostu wyscig, a w moim
przekonaniu pewna refleksja nad tym, nad czym gtosujemy, jest raczej niezbedna. Mozna
rowniez sobie wyobrazi¢ — u nas wiasciwie takiej praktyki nie ma — pytania o wyjasnienie
tresci poprawek, ktore w moim przekonaniu sa zdecydowanie na miejscu.

Poza tym doprecyzowanie tresci poprawek moze powodowaé merytoryczne
problemy z ich przyjeciem, moze powodowaé potrzebe spotkania si¢ Klubdéw. Z tego
tez powodu uwazam, ze takie przerwy sa po prostu niezbedne. Oczywiscie to wydtuzy
czas gtosowan, nie ma co do tego watpliwosci. Uwazam jednak, ze senatorowie nie
moga gtosowac, nie znajac na przyktad tresci poprawek. Wyjasnienia sktadane w opi-
sie czesto sa bardzo powierzchowne, mowia tylko o zmianach formalnych albo
0 zmianach stylistycznych, a nie zawsze tak jest. Tak wiec ja jestem zdecydowanie
zwolennikiem mozliwosci zarzadzania przerwy.

Przewodniczacy Piotr Zientar ski:

Dzigkuje bardzo.
Pan wnioskodawca.

Senator Kazimierz Wiatr:

Odpowiadajac panu senatorowi Szalencowi... Ten przyktad wyboru wicemar-
szatkdw jest niezbyt dobrym przyktadem, byto wiele innych przyktadéw w ostatnim
czasie. Przede wszystkim trzeba powiedziec¢, ze nie jest oczywiste, iz kazdy zgtoszony
whniosek jest natychmiast uznawany za przyjety. Ktos zgtasza taki wniosek, ale moze
sie okaza¢, ze poza ta jedna osoba, ktdra zgtasza wniosek, nikt wigcej go nie popiera.
Tak wigc tutaj decyzja marszatka czy Senatu jest wystarczajacym zabezpieczeniem
przed sytuacja, tak to nazwijmy, siania zb¢dnego zamieszania.

Ja rozumiem, ze szacunek dla Izby i dla stanowionego prawa wymaga jednak
wyjasnienia szeregu okolicznosci. Przyktad gtosowania nad ustawa budzetowa jest tu
rzeczywiscie dobrym przyktadem. Ale przeciez zdarzaja sie takie sytuacje, kiedy gto-
sujemy nad ustawa, do ktdrej sa osiemdziesiat dwie poprawki, i na przyktad na spotka-
niu klubu ustalamy, ze gtosujemy za poprawkami druga, siodma i dwunasta, a w trak-
cie gtosowania okazuje sie, ze przeszty te poprawki, co do ktérych nie bylismy w sta-
nie przewidzie¢ wszystkich okolicznosci, i wlwczas chcielibysmy si¢ naradzi¢, jak
w tej sytuacji madrze si¢ zachowac.

Byt taki przypadek, nie wiem, czy nawet nie dwukrotnie, ze biuro przygotowu-
jace gtosowania zblokowato poprawki druga, siddma i dwunasta, podczas kiedy wstep-
nie wydawato sie, ze bloki tych poprawek beda inne. To powodowato pewne zamie-
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szanie, do ktdrego senatorowie nie byli przygotowani. Tym bardziej ze zdarzaja sie
takie sytuacje, kiedy sprawozdanie, ktérego my go wczesniej nie znamy, zostaje wnie-
sione na sale, a w nim dopiero jest zapisane, ktdre poprawki maja by¢ przegtosowane
tacznie itd. Zdarza sig, ze czasami ktos wycofa swoja poprawke... No, jest wiele takich
okolicznosci. | ja zaktadam, ze jak si¢ zdarza w ciagu roku dwa czy cztery przypadki,
to nie moze by¢ takiej sytuacji... To znaczy moze by¢, jak si¢ okazuje, ale nie powinno
by¢ takiej sytuacji, kiedy regulamin nam zabrania... Bo to nie jest dokument az tak
wysokiej rangi, zeby nam to uniemozliwiat. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Zientar ski:

Dziekuje bardzo.
Pan przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie!

Ja pozwole sobie nie zgodzi¢ sie z gtosami obu swoich przedméwcow, bo re-
fleksja w trakcie gltosowania to jest taka dosy¢ spozniona refleksja. A my nie pracuje-
my tylko na posiedzeniach plenarnych, jezeli mamy watpliwosci, ale takze w komi-
sjach, w klubach, i wtedy jest stosowny moment, zeby ewentualnie rozmawiac.

Stad ja osobiscie wyraze swoj poglad przeciwny temu wnioskowi i delikatnie
przypomne, ze dyskusja na ten temat odbywala si¢ juz na wczesniejszym wspolnym
posiedzeniu komisji. A poniewaz pojawity si¢ watpliwosci, my przed gtosowaniem
mieliSmy przedstawi¢ tylko opinie prawna i protokoét. Przypominam to dlatego — skia-
dajac wniosek o zamkniecie dyskusji — ze o 8.30 jest wspolne posiedzenie Komisji
Ustawodaweczej i Komisji Gospodarki Narodowej, a zaktadalismy, ze to posiedzenie
potrwa dosy¢ krétko, gdyz dyskusja nad ta uchwata odbyta sie juz na wczesniejszym
posiedzeniu. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Zientar ski:

Bardzo prosze, pan senator Kieres.

Senator Leon Kieres:

Ja bytbym zyczliwy w stosunku do tego wniosku, ale wydaje mi sig, ze on mimo
wszystko jeszcze nie jest dopracowany i dlatego mam duze watpliwosci.

Po pierwsze, ten projekt, ta tres¢ nowego brzmienia ust.°1 w gruncie rzeczy do-
tyczy dwdch sytuacji. W tym brzmieniu bedzie mozliwe wystapienie z wnioskiem for-
malnym o ogtoszenie przerwy w kazdej sytuacji, po kazdym gtosowaniu. A jest jeszcze
druga sytuacja — tu juz bytbym bardziej zyczliwy dla tego wniosku — kiedy wniosek
mozna bytoby sktada¢ tylko przed gtosowaniami nad konkretnym punktem. Na przy-
ktad po przegtosowaniu projektu ustawy przechodzimy do nastgpnego punktu, do na-
stepnej ustawy. Wtedy, tak jak pan stusznie zauwazyt, na sal¢ obrad moga by¢ wno-
szone nowe dokumenty, sprawozdawca przedstawia stanowisko komisji, przedstawi-
ciele mniejszosci przedstawiaja wnioski mniejszosci, mozna by si¢ byto rzeczywiscie
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zastanawiac, czy wowczas glosujacy senatorowie, zaskoczeni w pewnym stopniu ta
sytuacja, nie mogliby poprosi¢ o ogtoszenie przerwy. Moim zdaniem jest to sytuacja
bardziej racjonalna niz ta, ktéra w gruncie rzeczy prowokowataby, w zwiazku
z brzmieniem ust.°1, do mozliwosci skfadania wniosku za kazdym razem, gdy prowa-
dzacy obrady marszatek powie, ze prosi o podniesienie reki i nacisnigcie przycisku.

Po drugie, ja juz wielokrotnie mowitem panu przewodniczacemu, wielce sza-
nownemu senatorowi Piotrowi Zientarskiemu, ze czeka nas praca nad fundamentalny-
mi zmianami w Regulaminie Senatu. Nie odejdziemy od tego. | bedziemy musieli si¢
zastanowic¢ chociazby... Bardzo drobny przykfad: jezeli jesienia ruszy kanat informa-
cyjny i beda transmitowane na biezaco obrady Senatu, to zobaczycie panstwo, jak kaz-
dy z nas bedzie sie pchat do méwnicy, zeby przemawiac.

(Senator Andrzej Person: Niekoniecznie.)

No, moze tak. W swojej dobroci pan senator Person podzieli sie czasem, ktory
bedzie mu przyznany, na przyktad ze mna, z czego...

(Gtos z sali: Nawet dla senatora z Wroctawia.)

Tak jest... z czego chetnie skorzystam.

Koniec zartow. Pojawia sie roznego rodzaju problemy, ktérymi nalezy sie zajac,
moim zdaniem, w trybie pilnym i ktére nalezy rozstrzygna¢ jesienia. Regulamin po
wielu latach obowiazywania zawiera, w moim przekonaniu, wiele luk, niejasnosci, nie-
spojnosci. Konieczne jest takze doprecyzowanie pewnych sformutowan i instytucji.
I moze wtedy bysmy wrécili do tego problemu, rozwazajac takze zagadnienie ogtasza-
nia przerw.

Przewodniczacy Piotr Zientar ski:

Dziekuje¢ bardzo.

Mam te swiadomosé. Zreszta rozmawiatem na ten temat z panem dyrektorem
Biura Legislacyjnego i niebawem podejmiemy nad tym pracg.

Jesli chodzi o wniosek, ktéry dzisiaj rozpatrujemy, to wydaje sig, ze nie ma oba-
wy, azeby przed poszczegdlnymi gtosowaniami istniata mozliwos¢ zarzadzenia przerwy
przez marszatka, bo przeciez regulamin przewiduje, ze za kazdym razem, kiedy marsza-
tek wygtasza sformutowanie: przystepujemy do rozpatrzenia kolejnego punktu, czy tez:
powracamy do rozpatrywania piatego punktu, mozna ztozy¢ wniosek, zanim zostanie
wypowiedziana formutka: ,,przystepujemy do gtosowania”. Czyli taka mozliwos¢ w blo-
ku glosowan istnieje. Jednak nie wyobrazam sobie, zeby raz do roku, kiedy jest sytuacja
z maratonem gltosowania nad budzetem, pan marszatek nie mogt zarzadzi¢ kilkuminu-
towej technicznej przerwy, ze tak powiem, z urzedu. Taka mozliwos¢ istnieje.

Jesli mozna, to bardzo prosze, zeby wypowiedziat si¢ w tym wzgledzie dyrektor
Biura Legislacyjnego. | na tym proponuje zamkna¢ dyskusje i przystapi¢ do gtosowania.

Prosze bardzo.

Dyrektor Biura L egislacyjnego w Kancelarii Senatu Roman Kapelinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy, za umozliwienie zabrania gtosu.

Ja tylko krétko powiem, ze na gruncie obecnie obowiazujacych przepiséw Re-
gulaminu Senatu marszatek Senatu ma oczywiscie mozliwos¢ ogtoszenia przerwy
z wiasnej inicjatywy w kazdym momencie. | przypominam sobie, ze w ciagu ostatnich
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pietnastu lat, zwlaszcza wowczas, kiedy Senat gtosowat nad ustawa budzetowa, mar-
szatkowie czesto korzystali z takiej mozliwosci, poniewaz tych gtosowan byto bardzo
wiele i przerwa byta ogtaszana wiasnie po to, aby odpocza¢, aby...

(Senator Kazimierz Wiatr: W ciagu ostatnich trzech lat — nie widziatem nigdy.)

Byty takie przypadki. To jest pierwsza sprawa.

Druga sprawa. Oczywiscie, jezeli Senat zakonczy gtosowanie nad pewna grupa
poprawek czy nad poprawkami do okreslonej ustawy, to wtedy gtosowanie si¢ konczy.
Mozna skiada¢ wniosek o ogtoszenie przerwy. Przechodzi sie do nastepnego punktu,
wystepuja sprawozdawcy, wnioskodawcy, w tym momencie zawsze mozna zgtosi¢
whniosek 0 ogtoszenie przerwy. Marszatek Senatu na samym koncu informuje, ze Senat
przystepuje do gtosowania, i dopiero w tym momencie mozliwos¢ sktadania wnioskow
formalnych si¢ ogranicza. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Zientar ski:

Czyli te obawy pana senatora zostaty...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...rozumiem, ze zostaty wyjasnione. | mysle — przynajmniej moje zdanie jest ta-
kie jak pana senatora Szalenca i pana przewodniczacego Kwiatkowskiego — ze przy
obecnym ksztatcie regulaminu istnieje mozliwos¢ zarzadzenia przerwy technicznej
przez marszatka i inne przerwy tez sa mozliwe. Mysle, ze istnieja wystarczajace ure-
gulowania w tym zakresie.

Przystepujemy do gtosowania.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Aha. Przystepujemy do gtosowania nad wnioskiem o przyjecie zmian w Regu-
laminie Senatu zgodnie z trescia projektu uchwaty.

Kto jest...

(Gtos z sali: Bez poprawek.)

Bez poprawek oczywiscie, bo zadne poprawki nie zostaty zgtoszone.

Kto jest za przyjeciem zmian w regulaminie w tresci przedstawionej w projekcie
uchwaty? (2)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje bardzo.

Kto bedzie sprawozdawca tego punktu porzadku wspolnego posiedzenia komisji?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Krzysztof Kwiatkowski: Mogg si¢ zgtosic.)

W takim razie pan przewodniczacy Kwiatkowski.

Czyli... Tak, bardzo prosze.

Dyrektor Biura L egislacyjnego w Kancelarii Senatu Roman Kapelinski:

Komisja rekomenduje Senatowi odrzucenie wniesionego projektu.

Przewodniczacy Piotr Zientar ski:

Tak jest.
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Wsp6lne posiedzenie KRESS (20.) oraz KU (42.)

Zamykam wspodlne posiedzenie Komisji Ustawodawczej i Komisji Regulami-
nowej, Etyki i Spraw Senatorskich.
Dziekuje bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 8 minut 33)
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