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Porzadek obrad:

1. Pierwsze czytanie projektu uchwaty o ogloszeniu roku 2010 Rokiem Matych Oj-
czyzn (druk senacki nr 708).

Zapis stenograficzny jest tekstem nicautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 18 minut 29)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Ustawodawczej Piotr
Zientarski)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Mam zaszczyt otworzy¢ wspdlne posiedzenie Komisji Samorzadu Terytorialne-
go 1 Administracji Panstwowej oraz Komisji Ustawodawcze;.

Przedmiotem naszego posiedzenia jest pierwsze czytanie projektu uchwaly do-
tyczacej ogtoszenia roku 2010 Rokiem Matych Ojczyzn.

Bardzo serdecznie witam pania marszatek Krystyng Bochenek i jako wnioskodaw-
czyni tego projektu, przedstawicielce wnioskodawcow, udzielam pani marszatek glosu.

Bardzo proszg.

Senator Krystyna Bochenek:

Bardzo dzigkuje.

Panstwo Przewodniczacy, Panie Senator, Panowie Senatorowie, mysle, ze jest
dobra tradycja ostatnich kilku lat, Ze koncentrujemy si¢ na jednym roku, jakims$ wyjat-
kowym, bo dawniej bywalo tak, ze byl rok X, Y, Z czy jeszcze innej litery i nie mieli-
$my konkretnego kalendarza obchodéw danego roku.

Panstwo znakomicie wiedza, bo sami przyjmowali t¢ uchwale, ze trwajacy rok
jest Rokiem Polskiej Demokracji, poprzedni byl bodajze Rokiem Generata Andersa,
a przedtem byt Rok Jgzyka Polskiego. Mysle, ze zgodza si¢ panstwo na to, aby, idac
tym tropem, kolejny, 2010 r., o0 czym mowiliSmy w ostatnich miesiacach, byl poswig-
cony temu, co jest nam bardzo bliskie, czyli zeby byl Rokiem Matych Ojczyzn, rokiem
naszej tradycji regionalnej, mitosci lokalnej, mitosci do naszego matego nieba, jak to
okreslaja nawet niektorzy uczeni parajacy si¢ socjologia.

Szanowni Panstwo, dostarczytam panstwu tekst tej uchwaly, a zatem, jesli panstwo
beda uprzejmi go przyjac, to przedmiotem kolejnych dziatan legislacyjnych bedzie kalen-
darz obchodéw. Daje to nam wszystkim, reprezentantom r6znych miejsc naszego kraju,
bardzo duze mozliwosci, jesli chodzi o zapelnienie tego kalendarza, poniewaz w 2010 r.
beda rowniez rocznice zwiazane z dwudziestoleciem samorzadnosci. Mamy wigc, po
pierwsze, t¢ mitlos¢ do malej ojczyzny, po wtore, te rocznice wyboréw samorzadowych,
mysle, ze szeroko obchodzone, a po trzecie, to, co mam w tej chwili przed soba, czyli po-
chodzacy z listopada 2009 r. komunikat CBOS na temat tego, z kim lub z czym czuja si¢
najbardziej zwigzani Polacy: czy ze spotecznoscia lokalna, miejscowoscia, w ktorej
mieszkaja, czy ze swoim regionem, kraina, czy z calym krajem, a moze z Europa?
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Biorac pod uwagg badania — wyniki ktérych, jesli panstwo ich nie widzieli,
z przyjemnoscia udostgpni¢ — wskazujace, ze 61% respondentow odpowiedzialo si¢ za
tym, ze sa najbardziej zwiazani ze spoleczno$cia lokalng, miejscowoscia, w ktorej
mieszkaja, najsilniejszy zwiazek Polacy odczuwaja wtasnie z ta spotecznoscia. Na dru-
giej pozycji pod wzgledem deklarowanego poczucia przynaleznosci znalazta si¢ Pol-
ska, z ktéra wedhug tych badan identyfikuje si¢ co piaty badany.

Chciatabym przeczyta¢ tu jeszcze kilka zdan. Mianowicie w poréwnaniu
z wczesniejszymi pomiarami, z lat 2001, 2003 1 2004 wyraznie wzrosto poczucie przyna-
lezno$ci do spotecznos$ci lokalnej 1 miejscowosci zamieszkania. W ciagu ostatnich pigciu
lat nastapit wzrost tego rodzaju identyfikacji o osiem punktéw procentowych. To jest bar-
dzo wazna wiadomo$¢ rowniez w kontekscie uchwaty, ktdra bedziemy za moment oma-
wiaé. Dla respondentow, ktorzy deklaruja najsilniejsza wig¢z ze spotecznoscia lokalna,
drugim wyborem okazuje si¢ region, kraina. Czyli sa dwa modele. Wedlug tych badan
identyfikacji Polakéw jeden model jest blizszy tozsamos$ci zwiazanej z lokalnym regio-
nem, z ta bliska kraina, drugi jest blizszy tozsamosci ogdlnonarodowej oraz europejskiej.

Przedstawitam panstwu projekt uchwaly. W zwiazku z tym, ze ma tu obowia-
zywac nieco szybszy tryb, chcialabym, jak podpowiedziaty mi panie z biura, nanies¢
kilka poprawek — takze stylistycznych — ktore zauwazytam. Panstwo maja to przed so-
ba. Czy mam zglosi¢ teraz poprawki, ktore uznalam za warte zauwazenia?

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Bardzo proszg, tak, na zasadzie autopoprawki.

Senator Krystyna Bochenek:

To znaczy zostajemy przy sformutowaniu ,,0 ogloszeniu roku 2010 Rokiem
Matych Ojczyzn”. Moze by¢ i ,,w sprawie ogloszenia”, ale nie widzg tu potrzeby zmia-
ny.

Byta propozycja, zeby zmieni¢ sformutowanie ,,od dwudziestu lat jesteSmy
swiadkami odzywania lokalizmow 1 regionalizmow”. Jesli panstwo pozwola, to cho¢
mozna dopusci¢ obie formy, moze rzeczywiscie zgrabniej by brzmiato ,,patriotyzmdow
lokalnych 1 regionalnych”.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Pierwsze zdanie.)

Tak, pierwsze zdanie.

»Regionalizm” 1 ,,lokalizm” to pojgcia socjologiczne 1 ogdlne, ale moze zgrab-
niejszy bedzie zapis: ,,patriotyzmow lokalnych 1 regionalnych”.

W drugim zdaniu jest ,,dowarto$ciowania mniejszosci narodowych”, a ja wnoszg
tu autopoprawke ,,dowartosciowywania mniejszosci narodowych”, zeby tak to brzmiato.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Czyli to jest pierwsze zdanie.)

To jest w drugim wierszu w pierwszym zdaniu.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Dowarto§ciowywania?)

Tak, chodzi mi o to, Zeby napisac tutaj ,,dowartosciowywania”.

Dalej: ,,Stajac si¢ obywatelami Europy 1 $wiata” zamiast ,,stajac si¢ obywatelem
Europy 1 $wiata”, po tym mamy przecinek 1 ,,pozostajemy wciaz przypisani do ojczy-
zny prywatnej, ojczyzny lokalnej” i tu mozna dac¢ przecinek, a nie ,,oraz” — to jest kwe-
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stia dyskusyjna, ale chyba lepiej da¢ przecinek — ,,do niepowtarzalnego miejsca
ksztattujacego nasza osobowos¢”.

Czy panstwo zdolaja zanotowa¢ moje autopoprawki? Potem bedziemy dysku-
towac nad panstwa propozycjami.

,»Rodzinna wie$, miasteczko czy miasto, istniejace tu i teraz” — chyba tak jest
dobrze — ,,wciaz sa ludziom bliskie 1 traktowane czgsto emocjonalnie”. Tu dajmy auto-
poprawke, zamienmy ,,sa wciaz” na ,,wciaz sa”.

,»Symbolem matych ojczyzn sa samorzady lokalne i1 regionalne, odtworzone
w 1990 roku”. Byla propozycja, zeby zamiast ,,ich funkcjonowanie stanowi przejaw”
powiedzie¢ ,,ich funkcjonowanie jest przejawem”. Moze by¢ ,,stanowi przejaw” lub
,jest przejawem” — nie ma roznicy. Dalej mamy: ,,narodu w dazeniu do zbudowania” —
moze lepiej ,,do budowania” — ,,demokratycznego ustroju” itd., itd. Tam sa dwa mysI-
niki, nie wiem, co mialy znaczy¢ propozycje, zeby te myslniki zamieni¢ na myslniki,
bo nie widz¢ tu r6znicy miedzy tym, co zaproponowatam... To byto w myslnikach,
mozna tez da¢ w przecinkach, ale zostawmy to.

,,R0zw(j struktur” — czytam kolejny, trzeci akapit — ,,samorzadowych, a zwlaszcza
utworzenie gmin, powiatdéw 1 powotanie samorzadow wojewodzkich, wywotat niespoty-
kana wczesniej aktywnos$¢ obywateli”. Tutaj byla propozycja, zeby powiedzie¢
,,W poczuciu wigzi spotecznej” czy ,,polaczeni poczuciem” — nie mam zdania na ten temat

(Gtos z sali: Nie ma podmiotu.)

Jest podmiot domys$lny — my, albo ,,podj¢li oni”. To mozemy dodaé. Jak pan
woli, Panie Senatorze?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, dobrze, dobrze. Czyli na razie zrobimy te autopoprawki, tak? Mozemy zapisaé
,,oni podjeli trud przebudowania swoich matych ojczyzn. To wtasnie dzigki ich zaangazo-
waniu 1 poswigceniu mozliwy okazat si¢ sukces odrodzonego samorzadu, ktory stat si¢
kolebka polskiego spoteczenstwa obywatelskiego”. Mozna tu w ogole to skonczy¢.

(Gtos z sali: Bez stow ,,budowanego na fundamentach inicjatywy oddolne;j”?)

Myslg, ze tak.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Po wyrazach ,,spoleczenstwa obywatelskie-
g0” jest kropka?)

Tak, tak.

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: ,,Budowanego na fundamentach inicjaty-
wy oddolnej”...)

To wyrzucimy w ogole. Teraz mamy: ,,Osiagni¢cia samorzadow terytorialnych
w dziedzinie tworzenia wigzi spotecznych, odrabiania cywilizacyjnych zaniedban oraz
realizacji zadan publicznych okazaly si¢ zasadniczym wkiadem w budowe¢ nowego
tadu demokratycznego™.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak. Tutaj byla uwaga, zeby ten zapis potaczy¢ z poprzednim. Proponuje
dotaczy¢ tutaj: uczestnictwo w tym procesie. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Na razie tak, taka jest propozycja. Momencik, przepraszam.

Senator Mariusz Witczak:

Ja w tej przerwie pozwolg sobie zabra¢ glos.
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Po pierwsze, chciatbym bardzo serdecznie podzigkowaé pani marszatek za te
inicjatywe 1 za pomyst przyjecia tego typu uchwaly, ktora potem bedzie wiodta za
soba szereg wydarzen czy mozliwosci do §wigtowania czegos, co ja bym proponowal
nazywac ,,Polska samorzadowa”. Mam propozycje: warto byloby z okazji dwudzie-
stolecia Polski samorzadowej 1 tym samym dwudziestolecia tych matych ojczyzn czy
patriotyzmu, ktéry rodzi si¢ tak naprawde¢ we wspolnotach lokalnych... Mamy trzy
typy czy trzy poziomy wspdlnot lokalnych: wspolnota gminna, czyli ta najblizsza,
wspolnota powiatowa, ktora coraz silniej funkcjonuje i na pewno coraz bardziej si¢
zakorzenia w §wiadomosci obywateli, oraz z duzym powodzeniem budowana wspo6l-
nota regionalna, ktora bywa silniejsza od powiatowej. Wspolnoty powiatowe byly
budowane w rozny sposob, nie zawsze bowiem ich mieszkancom odpowiadatly grani-
ce, ale na pewno kazdy z cztonkéw tych wspdlnot czut sie¢ upodmiotowiony 1 zwigza-
ny ze wspolnota regionalna.

Po tym wstepie mam sugestig, by powota¢ trzyosobowy zespot redakcyjny, kto-
ry spokojnie zasiadtby do takich subtelnych korekt, 1 postulowatbym, aby wla¢ troche
tresci samorzadowe] w te uchwale, to znaczy nie wypaczy¢ idei, ktora pani marszatek
tutaj zaproponowala, czy nie zapomnie¢ o tym patriotyzmie lokalnym, ale pewne rze-
czy nazwa¢ w kategoriach wspdlnot lokalnych, w kategoriach samorzadnos$ci, bo my-
sle, ze to jest dla naszego panstwa i dla nas wszystkich bardzo istotne. Wszystko to,
razem wzig¢te, na pewno bedzie odpowiadato intencjom pani marszatek.

Poniewaz jestem przy glosie, Panie Przewodniczacy, to z Komisji Samorzadu
Terytorialnego 1 Administracji Panstwowej proponowatbym do tego zespotu pana
przewodniczacego Sepiola, dlugoletniego marszatka Matopolski, osobg, ktéra ma za-
cigcie historyczne 1 $wietnie czuje te kwestie. Taka bytaby propozycja komisji samo-
rzadu. Gdyby pan przewodniczacy zechciat...

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Ja zawsze si¢ zgadzam z panem przewodniczacym, ale tu jesteSmy pod pregie-
rzem terminu. Mamy w porzadku posiedzenia Senatu przyjecie tej uchwaly, a przypo-
minam, ze uchwaly okoliczno$ciowe sa przyjmowane w drugim czytaniu bez popra-
wek, w zwiazku z tym musimy dzisiaj przygotowaé projekt tej uchwaty. Gdybysmy
mieli wyodrebni¢ jeszcze komisje robocza o minimalnym sktadzie, to trzeba by bylo ja
powotac i pdzniej jeszcze raz musiatyby si¢ spotkac¢ obie komisje w celu przeglosowa-
nia poprawki.

(Senator Mariusz Witczak: Panie Przewodniczacy, skoncze mysl. Mam absolut-
na swiadomos¢ tego...)

No wlasnie. A na jutro juz mamy wyznaczone posiedzenia komisji...

Senator Mariusz Witczak:

Nie bardzo jestem przekonany, ze jesteSmy w stanie o tej porze, w tak szerokim
gremium, cyzelowac tekst 1 zbudowaé¢ dobry dokument. Wierzg, ze zesp6t w sktadzie:
pan senator Sepiol, oczywiscie pani marszalek jako pomystodawca i kto§ z Komisji
Ustawodawczej, spokojnie przygotuje dobry projekt, ktory zostanie wiele razy prze-
czytany, przemyslany, a jutro spotkaliby$my si¢ jeszcze, powiedzmy, o godzinie 8.30
czy o godzinie 9.00. Jestem Swigcie przekonany, ze zespol, ktory przygotuje ten pro-
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jekt, nie pozostawi nam zadnych watpliwosci 1 w ciagu trzech minut to przyjmiemy.
Bedzie to krétkie posiedzenie komisji, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Tylko Ze jutro o godzinie 8.30 Komisja Ustawodawcza ma wspolne posiedzenie
z komisja regulaminowa 1 jest obawa, 1z o godzinie 9.00 druk nie bgdzie przygotowany.

Panie Przewodniczacy, my jako Komisja Ustawodawcza jesteSmy przyzwycza-
jeni do tego, ze pracujemy akapit po akapicie, jesli jest zgoda, przechodzimy do na-
stepnego i poézniej nadajemy poprawkom nowe brzmienie.

Senator Mariusz Witczak:

Panie Przewodniczacy, problem polega na tym, ze gdyby chodzito tutaj o reflek-
sje 1 o drobng adiustacje, to nie bytoby problemu. Jeszcze raz podkreslam, ze jest to
bardzo §wietny pomyst, ale wymaga wprowadzenia paru merytorycznych zmian, i nie
wierzg, zebySmy byli w stanie teraz to zrobic.

Pani senator Rotnicka, Panie Przewodniczacy.

Senator Jadwiga Rotnicka:

Panowie Przewodniczacy, zastanawiam si¢, kto by wniodst ten tadunek merytorycz-
ny 1 myslg, ze bylby to pan przewodniczacy Sepiot. Pani marszalek z kolei ma cala ideg
tego. To sa dwie glowy, ktorym wystarczy pot godziny na dopracowanie tego dokumentu.

(Glos z sali: Nie wystarczy, nie.)

Dlaczego? I tak beda rozmawia¢ we dwoje czy we troje.

(Glos z sali: Jutro o godzinie 8.15.)

Ale o godzinie 8.30 mamy posiedzenia innych komisji.

(Glos z sali: Zdazymy na godzing 8.15.)

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

...minut mozemy mie¢ problem. Wiem z do§wiadczenia, Panie Przewodniczacy,
ze naprawd¢ moga by¢ jeszcze drobne sugestie. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No wiasnie, dlatego proponuje¢ godzing 8.00.

Pan senator Sepiol, bardzo proszeg.

Senator Janusz Sepiol:

Panie Przewodniczacy, ja bym proponowatl, zebySmy popracowali dzisiaj nad
tym tekstem. Wedlug mnie ta konstrukcja jest dobra 1 dos¢ szybko datoby si¢ dopro-
wadzi¢ to do takiego stanu, zeby$my wszyscy nie mieli watpliwosci. Niestety, problem
jest troche glebszy. Ja mam podstawowa watpliwos¢: czy rok 2010 powinien by¢ Ro-
kiem Matych Ojczyzn? Rozumiem ideg, ale czy to nie powinien by¢ Rok Demokracji
Lokalnej albo Rok Samorzadu Terytorialnego? Problem polega na tym, ze to byly
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wazne instytucje zycia publicznego, ktore zostaty u nas wprowadzone, i $Swigtujemy
ich jubileusz. A mata ojczyzna jest zawsze instytucja prywatna. Kazdy ma inna mata
ojczyzng, niekoniecznie jest to nawet jednostka administracyjna, jak gmina, miasteczko
czy co$ tam. Ja mam duza watpliwos¢, co my jako Senat powinnismy promowac: czy
instytucj¢ polskiej demokracji, czy literackie, poetyczne pojecie, jakim jest ,,mala oj-
czyzna”. Mnie to za bardzo brzmi jak Heimat 1 wyglada na szukanie polskiego odpo-
wiednika. MieliSmy Rok Polskiej Demokracji, mamy Rok Polskiego Samorzadu Re-
gionalnego czy Rok Polskiego Samorzadu Lokalnego i1 nie wiem, czy ta uchwata nie
powinna si¢ koncentrowac na instytucji polskiej demokracji?

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Prosze bardzo, Pani Marszatek.

Senator Krystyna Bochenek:

Ja oczywiscie bior¢ pod uwage wszystkie uwagi pana senatora Sepiota. Nie
upieram si¢ co do tej nazwy, chociaz byta ona dyskutowana na posiedzeniu Prezydium
Senatu. Obawiam sig, zeby tego nie pomyli¢, bo byt Rok Polskiej Demokracji, teraz
bylby Rok Demokracji Lokalnej — to tez nie byloby zgrabne.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To juz jak panstwo bgda uwazac.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Pan senator Jurcewicz.

Senator Stanistlaw Jurcewicz:

Pani Marszatek, Panowie Przewodniczacy, mysle, ze to moze by¢ tez Rok Pol-
ski Samorzadowej, tytut dla tego si¢ znajdzie. Ja mam jeszcze jedna watpliwos¢. My-
Sleg, ze inicjatywa jest wrecz kapitalna, ale w ostatnim — odnoszg si¢ juz do tekstu, bo...

(Gtos z sali: Tekst jest pochodna.)

Senator Janusz Sepiol:

Z tekstem damy sobie radeg, ale musimy rozstrzygnac, co §wigtujemy, czy cho-
dzi o mate ojczyzny, czy o samorzad terytorialny. Male ojczyzny zaczgly inaczej funk-
cjonowac 1 ich ranga spoteczna si¢ zmienila, kiedy powstaty samorzady terytorialne.
To nie sa rzeczy od siebie oderwane, ale my jako instytucja polityczna powinni§my
zwroci¢ uwage na instytucje, ktore inaczej zorganizowaly zycie Polakow, a zorganizo-
wal je inaczej samorzad.

Senator Stanistlaw Jurcewicz:

Panie Przewodniczacy Sepiol, ja jeszcze nie skonczylem.
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Chciatlbym jeszcze wroci¢ do tego. To jest istotne nawet w wypadku tytutu, bo
sa wprowadzeni starostowie 1 marszatkowie, jest to jakby inny poziom czasowy i do
tego si¢ odnoszg, 1 to ma akurat zwiazek z nazwa. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Dzigkuje.
Pan profesor Kieres, bardzo prosze.

Senator Leon Kieres:

Pani Marszatek, Panowie Przewodniczacy, pojecie matych ojczyzn ma swoje
znaczenie i jest kojarzone takze z samorzadem terytorialnym. OdnosiliSmy je w dysku-
sjach publicznych do gmin. Przez cale lata dziewiecdziesiate — nie przez wszystkie, do
1998 r. — pojecie matej ojczyzny bylo kojarzone gltéwnie z podstawowaq kategoria sa-
morzadu terytorialnego, jaka jest gmina. Ja bym si¢ nie bat tego pojecia, chociaz rozu-
miem takze pana marszatka Sepiota. Moze by$Smy jednak poszukali innego okreslenia,
ktore by wiazato rok 2010 ze wspdlnotami samorzadowymi, w ktérych komponentem
bardzo istotnym, je$li nie najistotniejszym, sa wlasnie mate ojczyzny, ktore istnieja od
27 maja 1990 1., czyli od pierwszych wyboréw samorzadowych. Przypominam pan-
stwu, ze rok przyszly jest rokiem szczegdlnym, bo 8 marca w 1990 r. uchwalono usta-
w¢ 0 samorzadzie terytorialnym, dzisiaj nazywana ustawa o samorzadzie gminnym,
a 27 maja odbyly si¢ pierwsze wybory samorzadowe.

Spodobato mi si¢ okreslenie, ktorego uzyt jeden z pandw senatordw, ze rok
dziewigcdziesiaty w gruncie rzeczy w sposob bardzo istotny i1 szczegolny przebudowat
ustrdj naszego panstwa wilasnie poprzez utworzenie matych ojczyzn samorzadowych.
Teraz nie dokonamy korekty tej uchwaty. Proponujg, zeby jednak popracowal nad nia
maty zespot. Kazdy, kto ma jakie$§ uwagi, niech je naniesie. Ja naniostem uwagi, réw-
niez merytoryczne, na obydwu stronach. Sa tutaj dwa bledy merytoryczne. Po pierw-
sze, wspolnoty regionalne nie zostaly odtworzone w 1990 r., tylko w 1998 r. — to jest
moja uwaga, wynikajaca tylko z sympatii, nie kieruja mna jakiejkolwiek inne intencje
— a pan senator Jurcewicz zwrocit uwage na przedostatni akapit na drugiej stronie, kto-
ry wymaga pewnej precyzji. Jest tam mowa o radnych gmin, powiatoéw i wojewodztw,
a powinno by¢ sejmikow wojewddztw, bo nie ma rad wojewodztw, sa sejmiki woje-
wodztw. To jest problem precyzji terminologicznej i redakcji, ktéra moim zdaniem
w ciagu pot godziny zespot, gdyby otrzymal uwagi od nas, szybko by przygotowat
i rano by$my to przyjeli. Ja moge przekaza¢ w tej chwili to, co napisatem.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Czyli rozumiem, ze jest propozycja, zeby w tej chwili zarzadzi¢ przerwg, po-
wota¢ komisj¢ robocza 1 dokonczy¢ posiedzenie.

(Senator Leon Kieres: Nie znam si¢ na sprawach regulaminowych, nie wiem,
jakie tempo prac powinni§my sobie narzucic.)

Jutro mamy w porzadku obrad przyjecie tej okolicznosciowej uchwaty, tak
ze dzisiaj...

Bardzo proszg, pan przewodniczacy.
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Wspolne posiedzenie KSTAP (140.) oraz KU (252.)

Senator Mariusz Witczak:

Szanowni Panstwo, posiedzenie Senatu bedzie prawdopodobnie trwato do piat-
ku, jesli wigc mamy to zrobi¢ na tym posiedzeniu, to proponuj¢, zeby$my jutro przesu-
neli ten punkt na czwartek albo na piatek 1 bedzie czas na to, by spokojnie dyskutowac,
zrobi¢ posiedzenie komisji wieczorem i zaproponowac poprawki.

Mowiac o tym zespole, zapomniatem, zZe jest tutaj pan profesor Kieres. Uwa-
zam, ze pan profesor Kieres powinien nie tyle przekaza¢ swoje sugestie, co na chwilg
usias¢ z tym zespotem. Tak si¢ ukryl pan profesor, ze nie zauwazytem pana. Ja jestem
zwolennikiem powolania zespotu wiacznie z profesorem Kieresem. Przetozmy ten
punkt na czwartek albo na piatek 1 potem go uchwalimy.

(Rozmowy na sali)

(Przewodniczqcy Piotr Zientarski: Ale rozumiem, ze zespot zaczatby pracowac
juz w tej chwili.)

Zespot by ruszyt, tylko go wyznaczmy i1 przyjmijmy kierunek na wspolnoty czy
swigto tych wspolnot w jakim$ sensie demokratycznym, tak jak to zostato zdefiniowa-
ne przez pania senator. To jest jakie§ kompromisowe rozwiazanie, a tre$¢ dotyczaca
patriotyzmu lokalnego i tych wszystkich walorow zostanie 1 tak ujeta. Nie nam o tym
rozstrzygac, ja mowig to jeszcze w ramach burzy mozgow.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Czy kto$ jeszcze chcialby zabraé glos?

(Senator Wiadystaw Ortyl: Jaka jest konkluzja? Czy...)

Prosz¢ panstwa, powolujemy zespdt. Rozumiem, ze w sklad zespotu weszliby
pani marszatek Bochenek, pan senator Sepiot, pan senator Kieres...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No to juz. Pan senator Ortyl zgtasza si¢ do zespotu, jak rozumiem?

(Senator Wiadystaw Ortyl: Chciatbym co$§ powiedziec.)

Ale w tej kwestii. Bardzo by$Smy prosili, Panie Senatorze, zeby pan wszedt do
tego zespotu.

(Senator Wiadystaw Ortyl: Czy mogg co$ powiedziec?)

Bardzo proszg.

Senator Wladystaw Ortyl:

Myslg, prosze panstwa, ze poniewaz taki jest tryb pracy — niezaleznie od tego, czy
pomyst z zespotem wypali, chociaz uwazam, ze jest dobry — powinno si¢ doprowadzi¢
do krétkiej dyskusji 1 wymiany uwag na ten temat, zeby zespdt byt w petni ukierunko-
wany 1 uzbrojony. Ja bym w kwestiach tytutu tej uchwaly catkowicie zgadzat si¢ z pa-
nem senatorem Sepiotem i chcialbym zwrdci¢ uwage, ze pojecie lokalnych ojczyzn, tych
matych ojczyzn, jest takze czgsto uzywane przez organizacje pozarzadowe, 1 tutaj bySmy
ta samorzadnoscia za bardzo ztamali... Co do tej nazwy bylbym ostrozny. Tekst wyma-
ga mniejszych lub wigkszych korekt, raczej mniejszych, 1 myslg, ze bedzie pasowat do
roku samorzadnosci, bo taka jest rzeczywisto$¢ samorzadnosci lokalne;.
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w dniu 17 listopada 2009 r.

Przewodniczacy Piotr Zientarski:

Dzigkuje bardzo.

Czy kto$ z panstwa senatoréw chcialby dotaczy¢ do tego zespotu na ochotnika?
Nie. Czyli rozumiem, ze mamy zespot czteroosobowy.

Dzigkuje bardzo. Dzisiaj zamykam posiedzenie. Gdy zespdt zakonczy swoja
prace, zawiadomimy panstwa o terminie nast¢pnego posiedzenia, zeby na tym posie-
dzeniu plenarnym przyja¢ t¢ uchwatg. Dzigkuje bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 18 minut 59)
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