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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 14 minut 05)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Leon Kieres)

Przewodniczacy Leon Kieres:

Otwieram pierwsze dzis posiedzenie Komisji Spraw Zagranicznych.

Na dzi$ zaplanowany jest jeden punkt porzadku obrad: spotkanie z panem Ro-
bertem Kupieckim, ambasadorem nadzwyczajnym i petnomocnym Rzeczypospolitej
Polskiej w Stanach Zjednoczonych Ameryki.

Jak uzgodnitem z ministrem spraw zagranicznych, po otrzymaniu nominacji
ambasador, pani lub pan, bedzie spotykat si¢ z senacka Komisja Spraw Zagranicznych.

W czasie tego spotkania ekscelencja bedzie proszony o przedstawienie swojej
wizji realizacji misji, a nastepnie podejmiemy dyskusje, i na tym posiedzenie bedzie sie
konczyto.

Panie Ambasadorze, bardzo si¢ cieszymy, bo pan inauguruje nowa praktyke,
nowy zwyczaj w relacjach miedzy senacka Komisja Spraw Zagranicznych a ministrem
spraw zagranicznych. Stanowisko pana ministra byto bardzo otwarte, jednoznaczne,
a jednoczesnie formalizujace nasze relacje w sferze wspdlnego zainteresowania mini-
stra spraw zagranicznych i senackiej Komisji Spraw Zagranicznych.

Panie Ambasadorze, bardzo prosze¢ o zabranie gtosu.

Ambasador Nadzwyczajny i Petnomocny Rzeczypospolitej Polskiej
w Stanach Zjednoczonych Ameryki
Robert Kupiecki:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie!

Jest mi szczegdlnie mito, ze moge rozpocza¢ nowa tradycje w relacjach senac-
kiej Komisji Spraw Zagranicznych z Ministerstwem Spraw Zagranicznych. Chciatbym
pokrétce przedstawi¢ swoja wizje sprawowania urzedu ambasadora w Stanach Zjedno-
czonych Ameryki. Oczywiscie jestem gotow odpowiedzie¢ na pytania, ktére moga po-
jawi¢ si¢ w czesci dyskusyjnej.

Zadania ambasadora, ambasady i polskich przedstawicielstw dyplomatycznych
i konsularnych w Stanach Zjednoczonych nalezy postrzega¢ przez pryzmat podstawo-
wych celow i zatozen polskiej polityki zagranicznej, dotyczacych tego kraju. Jesli cho-
dzi o ptaszczyzneg spraw bezpieczenstwa i obrony, nalezy do nich przede wszystkim
umacnianie relacji sojuszniczych. A co do innych ptaszczyzn stosunkow dwustron-
nych, w relacjach partnerskich, w ktérych liczy si¢ polski gtos i polski interes moze
by¢ realizowany w sposob optymalny, moim zdaniem, wystepuja dwa trwate elementy
warunkujace prace polskiego ambasadora.
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Pierwszym elementem jest osadzenie biezacych stosunkéw w dobrej tradycji
wzajemnej wspotpracy, wspdlnocie wartosci, cztonkostwie i obecnosci badz w tych
samych organizacjach wielostronnych, badz w wiekszosci z nich, w Sojuszu P6tnocno-
atlantyckim. Polska pozycje w Stanach Zjednoczonych zdecydowanie umocnito nasze
zaangazowanie wojskowe, przede wszystkim operacja iracka i obecne zaangazowanie
w Afganistanie; to otwiera wiele drzwi w Waszyngtonie.

Nalezy w tym kontekscie zwr6ci¢ uwage na trendy, ktére w dtuzszym czy krot-
szym czasie moga wptywac na te¢ perspektywe. Zaliczytbym do nich przede wszystkim
zmniejszajacy sie ruch osobowy z Polski do Stanéw Zjednoczonych. Ma to oczywiscie
uzasadnienie spoteczne i ekonomiczne. Te przestrzen do pracy czy odwiedzania, ktora
do tej pory wypetniaty Stany Zjednoczone, obecnie w duzej mierze wypetniaja panstwa
europejskie. W zwiazku z tym mamy do czynienia z tym, co pokazuja sondaze opinii
publicznej, a mianowicie z pewna depopularyzacja Stanéw Zjednoczonych w Polsce.
Stany Zjednoczone staja sie¢ w opinii Polakow coraz mniej atrakcyjnym i popularnym
partnerem, coraz mniej pozytywnych emocji jest kierowanych w strong tego kraju.
Waznym elementem jest tez wzgledna depopularyzacja podstawowych kierunkéw
amerykanskiej polityki zagranicznej czy polityki bezpieczenstwa, co réwniez pokazuja
sondaze. Nie chce demonizowac tych wskaznikdw, ale chciatbym zwrdcic¢ na nie uwa-
ge jako na cos, co pewnie bedzie warunkowato, bedzie zmieniato przestanki funkcjo-
nowania polskich przedstawicieli w Stanach Zjednoczonych.

Drugim elementem, ktory okreslam jako trwaty, jest potezna dysproporcja po-
tencjatow Polski i Stanow Zjednoczonych zaréwno na ptaszczyznie politycznej, jak
I gospodarczej. Stany Zjednoczone sa supermocarstwem wedle wszystkich wskazni-
kow, na poziomie wszystkich wyznacznikow supermocarstwowosci, z dochodem naro-
dowym na gtowe mieszkanca cztery i p6t razy przewyzszajacym polskie PKB na jed-
nego mieszkanca. Dysproporcja dotyczy wihasciwie wszystkich parametrow, o ktorych
mowimy. Mdwig o tym nie po to, by pokazywa¢ bariere niemoznosci, ale by pokaza¢
skale trudnosci oraz podstawowe wyznaczniki i czynniki, w ramach ktérych Stany
Zjednoczone sa dla nas partnerem nietatwym niezaleznie od pozytywéw, o ktérych
przed chwila mowitem.

Stany Zjednoczone sa w przededniu potréjnych listopadowych wyboréw. Sa to
oczywiscie wybory nowego prezydenta, z ktorymi wiaza sie nadzieje Amerykanow
i wielu panstw na bardziej przyjazne sprawowanie przywodztwa przez Stany Zjedno-
czone w swiecie zachodnim i korekty amerykanskiej polityki zagranicznej i obronnej.
Niemniej istotne sa wybory do Izby Reprezentantéw i uzupetnienie skfadu Senatu Sta-
now Zjednoczonych o jedna trzecia. Wyniki tych wybordw, ze wzgledu na zmiane pet-
nego sktadu lzby Reprezentantow oraz istotna korekte, jesli idzie o ukiad sit w Senacie
Stanéw Zjednoczonych, w duzej mierze okresla mozliwosci dziatania nowej admini-
stracji amerykanskiej. Dla Polski wybory te z jednej strony stanowia wyzwanie, jesli
wezmiemy pod uwage potrzebe lepszego osadzania polskich intereséw czy promowa-
nia ich na nowo wobec nowego spektrum politycznego w Stanach Zjednoczonych,
z drugiej strony ta zmiana, ktora w opinii wielu ekspertéw bedzie zmiana gteboka w
polityce amerykanskiej, zmiana, ktéra odczujemy w krotszej czy dtuzszej perspekty-
wie, stwarza szanse na odejscie w wielu segmentach naszych relacji dwustronnych od
pewnej doraznosci, ktdra cechowata te stosunki w ostatnich kilku latach i wiazata sie
przede wszystkim z uczestnictwem Polski w gtdwnych przedsiewzigciach zwiazanych
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z polityka bezpieczenstwa i obrony Stanéw Zjednoczonych, przede wszystkim chodzi
tu o operacje. Jesli myslimy w takiej perspektywie na przyktad o wspotpracy polsko-
amerykanskiej, dotyczacej tarczy antyrakietowej, to musimy widzie¢ dtugofalowy
wymiar tej wspotpracy, zwiazany z udziatem Standéw Zjednoczonych w transformaciji
polskich sit zbrojnych, w modernizacji naszego wojska i zwiazanej z tym dtugofalo-
wej, systematycznej wspotpracy.

Okres okotowyborczy i powyborczy bedzie dla ambasady czasem wytezonej
pracy zwiazanej z ustanawianiem czy promocja polskich intereséw, z nawiazywaniem
kontaktéw z nowymi osobami czy tez przypominaniem polskich spraw, ktére z uwagi
na cykl wyborczy moga ulec przerwaniu, a beda wymagaty kontynuacji.

Rok 2009 bedzie bardzo szczegolny, poniewaz bedzie to rok, kiedy nie tylko
poznamy priorytety nowej administracji amerykanskiej i uktad sit na wewnetrznej sce-
nie amerykanskiej, lecz takze bedziemy obchodzi¢ dziewigédziesiata rocznice ustano-
wienia polsko-amerykanskich stosunkéw dwustronnych. Wprawdzie rocznice maja to
do siebie, ze nakazuja patrze¢ wstecz, ogladac si¢ za siebie, ale z cata pewnoscia pro-
gram obchodow tej rocznicy musi by¢ zorientowany na przysztos¢. Oczywiscie trzeba
te wspotprace budowa¢ na doswiadczeniach i na tradycji, ale przy tym skoncentrowaé
si¢ na promocji kulturalnej, promocji gospodarczej, forsowaniu naszych intereséw po-
litycznych czy wojskowych. | taka bedzie istota przedsiewzigé¢, ktdre jako ambasada
i jako Polska bedziemy chcieli zrealizowaé¢ w Stanach Zjednoczonych w 2009 r.

Chciatbym takze zwrdci¢ uwage na to, ze na okres najblizszej kadencji ambasa-
dorskiej przypada pierwsze w historii polskie przewodnictwo w Unii Europejskiej, kto-
re bedzie si¢ wiazato takze ze zwickszonymi obowiazkami ambasady i ambasadora
w Waszyngtonie. Stwarza to szanse¢ — poprzez system raportowania, poprzez system
pracy typowy dla Unii Europejskiej i przedstawicielstw panstw sprawujacych prze-
wodnictwo w Unii Europejskiej — na lepsze wspotksztattowanie polityki unijnej wobec
Stanoéw Zjednoczonych.

| wreszcie, jako jedno z wazniejszych zadan ambasady, wpisane w zmiang me-
tod naszej pracy w tym kraju, chciatbym wskaza¢ na koniecznosé¢ przejscia do profe-
sjonalnego lobbingu na rzecz polskich interesow i polskich spraw w Stanach Zjedno-
czonych z wykorzystaniem profesjonalnych instrumentdw, ktore sa wpisane w zwyczaj
amerykanski i w amerykanskie prawo. W tym celu prowadzone sa pewne prace studyj-
ne, przygotowawcze. Jestem przekonany, ze stosunkowo szybko bedziemy mieli sto-
sowne decyzje i stosowny program wykorzystania tych wiasnie instrumentow.

Jesli wolno, przejde teraz do bardziej szczeg6towych priorytetéw w réznych ob-
szarach tematycznych, ale postaram si¢ zwigzle je przedstawi¢. Podstawowym zada-
niem ambasady podporzadkowanym celom, o ktérych mowitem na poczatku, bedzie
umacnianie pozycji Polski jako kluczowego partnera amerykanskiego w Europie Srod-
kowej, waznego partnera europejskiego i dobrego sojusznika w przedsiewzigciach wpi-
sujacych sie w interesy obu panstw. W tym obszarze miesci si¢ oczywiscie takze pro-
mocja polskiego interesu gospodarczego, promocja polskiej kultury, promocja polskich
spraw.

Szczegolna forma, w jakiej chciatbym realizowac przedsiewzigcia z tych obsza-
row, jest to, co roboczo nazywam wyjsciem poza Waszyngton. Waszyngton w natural-
ny sposéb jest centrum dziatalnosci, centrum politycznym, centrum gospodarczym
Standw Zjednoczonych, ale centrum, ktdre nie wypetnia, ze tak powiem, spektrum te-
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go, co sktonni jestesmy w Polsce uznawac¢ za obszar centralny czy za miejsce, z ktore-
go wychodza procesy decyzyjne, czy procesy zwiazane z interesami gospodarczymi.
Chciatbym bardzo, aby Polska w sposob systematyczny budowata sie¢ gtebokich kon-
taktéw poza Waszyngtonem, w miejscu, w ktorym skupiaja si¢ przede wszystkim inte-
resy biznesu, krzyzujace si¢ w oczywisty sposob z interesami politycznymi.

Jesli chodzi o szeroko pojete dziatania promocyjne, to chciatbym takze pilnowac
tego, co w ostatnich latach stato si¢ bardzo istotnym obszarem dziatania Ministerstwa
Spraw Zagranicznych, a mianowicie walki z negatywnymi stereotypami zwiazanymi
z Polska, takimi jak: tak zwany polski antysemityzm, tak zwane polskie zacofanie, tak
zwane polskie obozy smierci i podobne pojecia, ktére nader czesto pojawiaja Si¢ jesz-
cze w oficjalnych publikacjach czy programach telewizyjnych w Stanach Zjednoczo-
nych. Prowadzac dziatalnos¢ informacyjna i promocyjna, chciatbym korzysta¢ ze
wspotpracy tych lobby w Stanach Zjednoczonych, ktore sa Polsce przyjazne, poszerzaé¢
krag ich oddziatywania na zycie amerykanskie i poszerza¢ polska obecnos¢ w tych
lobby. Mysle tutaj o naszym naturalnym sprzymierzencu, jakim jest Polonia amerykan-
ska, ale takze o srodowiskach zydowskich i innych srodowiskach etnicznych, ktore sa
zainteresowane wspotpraca z Polska.

Chciatbym pracowa¢ nad tym, aby wizerunek Polski w Stanach Zjednoczonych
stawat sie wizerunkiem panstwa nowoczesnego, panstwa otwartego, panstwa, ktdre warto
odwiedza¢, z ktorym warto robi¢ interesy i ktore jest dobrym partnerem politycznym.

Sa oczywiscie naturalne bariery w rozwoju stosunkéw dwustronnych. Jednym
z nich sa kwestie wizowe. Polska nie jest objeta programem Visa Waiver, obywatele
polscy nie moga podrézowa¢ bez wiz. Jak wiadomo, w nowych amerykanskich regula-
cjach prawnych przyjmuje si¢ dwa kryteria, stwarza si¢ dwie furtki zwiazane z przysta-
pieniem do tego programu. Pierwszym jest osiagnigcie mniejszego niz 10% poziomu
odmow przy wydawaniu wiz. Drugie kryterium, ktore bedzie wprowadzone w roku 2009
i stworzy nowa furtke dla Polski, to system rejestracji wyjazdow ze Stanéw Zjednoczo-
nych i w zwiazku z tym ustanowienie pewnego progu procentowego, zwiazanego z nie-
legalnym przedtuzaniem pobytu w Stanach Zjednoczonych. Nie znamy jeszcze tego
progu procentowego, natomiast uwazamy, ze moze on by¢ korzystniejszy dla Polski.

Wedtug statystyk liczba odméw wizowych dla polskich obywateli zmalata
z 25%, jak byto jesienia, w pazdzierniku ubiegtego roku, do okoto 14% — 14,8%, o ile
dobrze pamigtam, w ostatnich pigciu miesiacach, czyli w okresie od konca roku 2007
do pierwszych miesiecy roku 2008. W sposob naturalny zblizamy si¢ zatem do tego
progu pozadanego czy progu wyjsciowego, ktéry umozliwia Stanom Zjednoczonym
podjecie decyzji korzystnych dla Polski. Ale niezaleznie od poprawiajacej si¢ statysty-
ki state, codzienne, ciche zabiegi, praca na rzecz przypominania o sprawach polskich,
przypominania o Polsce w kontekscie ruchu bezwizowego, w Kongresie, jak i w admi-
nistracji, w departamentach zajmujacych sie bezpieczenstwem wewnetrznym Standw
Zjednoczonych, beda jednym z istotnych obszaréw mojej pracy.

Chciatbym zasygnalizowa¢ kwestic wspOtpracy naukowej i naukowo-
badawczej; jestem gotéw odpowiedzie¢ szerzej na pytania zwiazane z tymi dziedzina-
mi wspOtpracy. Mamy niezte instrumentarium prawne, w tym umowe 0 wspoOtpracy
naukowo-technicznej z 2006 r., ktéra czeka na nasycenie jej szczegOtami. Zakreslono
W niej obszary priorytetowe, zwiazane z dziedzinami badan naukowych. To, co czeka
administracje po obu stronach, to zakreslenie konkretnych przedsiewzi¢é¢ i mechani-
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zmoOw finansowania tych przedsiewzie¢ w ramach wypetnienia zobowiazan prawnych.
Podobnie jest z kwestia wymiany mtodziezy; podobnie, jesli chodzi o kwestie nasyce-
nia szczeg6tami programu zwigzanego z wymiana naukowcow czy wymiana miodzie-
7y uczacej sie przez rok w Stanach Zjednoczonych i w Polsce.

Co do promocji gospodarczej czy wspierania naszej dziatalnosci gospodarczej
w Stanach Zjednoczonych, polskich inwestycji w Stanach i amerykanskich inwestycji
w Polsce, chciatbym... Oczywiscie ten rodzaj zadan nie moze by¢ wytacznym zadaniem
ambasady, jest to zadanie panstwa; ambasada moze by¢ tylko waznym instrumentem in-
formujacym, wspierajacym dziatalnos¢ tego rodzaju. Ale biorac pod uwage pewne rozbi-
cie kompetencyjne pomiedzy Ministerstwem Spraw Zagranicznych i Ministerstwem Go-
spodarki, chciatbym doprowadzi¢ do scistego, ze tak powiem, interdyscyplinarnego pro-
cedowania przez pracownikéw wydziatu ekonomiczno-handlowego, czy zespotu zajmu-
jacego si¢ promocja handlu w samej ambasadzie, aby zadania byty realizowane bez zbed-
nego dublowania, aby w racjonalny sposéb wykorzystywac istniejace po temu srodki
I koncentrowac¢ sie¢ na zadaniach priorytetowych z naszego punktu widzenia.

Moja specjalizacja w Ministerstwie Spraw Zagranicznych to polityka bezpie-
czenstwa, i ten obszar dziatan, programy realizowane obecnie przez Polske i Stany
Zjednoczone, bedzie przedmiotem mojej szczegdlnej troski. Priorytetowym zadaniem
Sg toczace si¢ negocjacje w kwestii tarczy antyrakietowej. Chodzi nie tylko o dorazny
zakres spraw, ktore wiaza sie z wynegocjowaniem odpowiedniego pakietu uméw oraz
rola ambasady jako zaplecza logistycznego i eksperckiego tych negocjacji w Stanach
Zjednoczonych, jako elementu usprawniajacego wzajemna komunikacje czy tez rozpo-
Znajacego stan spraw po stronie amerykanskiej.

Mysle takze o tym, ze praca ambasady w duzej mierze bedzie si¢ wiazata
z okresem po zakonczeniu negocjacji, kiedy przyjdzie do finalizowania, kiedy przyj-
dzie do wypetniania trescia porozumien, ktore zostana zawarte. A jako ze jest to przed-
siewziecie okreslone w planie dtugofalowym, przynajmniej kilkunastoletnim, pictna-
stoletnim, bedzie co robi¢. Program tarczy antyrakietowej, jak wspomniatem na wste-
pie, jest tym obszarem dziatan, ktéry widzimy w planie dtugofalowym, w scistym
zwiazku z modernizacja polskich sit zbrojnych i udziatlem Standéw Zjednoczonych
w tym procesie, udziatem materialnym, finansowym, koncepcyjnym, poniewaz
w wielu wypadkach chodzi rowniez o wykroczenie poza czysta sfere wojskowa.

Polityka bezpieczenstwa nie jest wyczerpywana formuta toczacych si¢ negocja-
cji w sprawie tarczy antyrakietowej. Ma ona charakter wynikajacy takze z czynnikow
niezwiagzanych bezposrednio z tymi, ze tak powiem, o kwalifikacji wojskowej czy
kwalifikacji politycznej. Mysle cho¢by o przedsiewzieciach w szeroko pojetym obsza-
rze bezpieczenstwa energetycznego, w ktorym potrzebujemy amerykanskiego wsparcia
w planie polityki, a jeszcze w wigkszym stopniu — amerykanskiego know-how i zaan-
gazowania w obszarze nauki, badan, technologii czy wspierania polskich projektow,
ktore beda takiego wsparcia wymagaty.

Nie wspomniatem w swoim wprowadzeniu o tak oczywistych sprawach jak pra-
ca z Polonia, ktora jest, ze tak powiem, droga w obu kierunkach, w obie strony. Z jed-
nej strony mamy do czynienia z naturalnymi oczekiwaniami Polonii, dotyczacymi
podtrzymywania kontaktow z macierza, promocji jezyka polskiego, nauki w jezyku
polskim, wspierania dziatan kulturalnych Polonii, ale myslimy takze o oczekiwaniach
zwigzanych z dziatalnoscia Polonii, ktéra powinna funkcjonowa¢ jako powazny czyn-
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nik polityczny w zyciu wewnetrznym Standéw Zjednoczonych i jako nasz naturalny
sojusznik w realizacji priorytetow polityki zagraniczne;j.

Wydaje mi sig, ze trudno bedzie odtworzy¢ poziom zaangazowania Polonii ame-
rykanskiej, ktory cechowat ja w drugiej potowie lat dziewiecdziesiatych w zwiazku
z droga Polski do NATO. Niemniej wydaje sie, ze w niektorych przedsiewzieciach
0 charakterze priorytetowym mozemy mie¢ lepszy odzew Polonii niz ten, ktory mamy
obecnie, i na to tez chciatbym ukierunkowac swoja prace.

W ciagu tych kilku minut nie jestem w stanie nawet wspomnie¢ o wielu innych
obszarach, ktére beda wymagaty uwagi ambasadora i beda pod piecza polskiej amba-
sady w Stanach Zjednoczonych. Mysle, ze jesli chodzi o te braki w moim wystapieniu,
bede mdgt je uzupetni¢ podczas sesji pytan i odpowiedzi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Bardzo dziekuje, Panie Ambasadorze.
Rozpoczynamy dyskusje.
Pan marszatek Cimoszewicz, prosze bardzo.

Senator Wtodzimierz Cimoszewicz:

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panie Ambasadorze, nie zadam panu pytania najwazniejszego i najbardziej ak-
tualnego — kto wygra wybory w Stanach Zjednoczonych, ale wiemy, w jakim kregu
szuka¢ nazwiska przysztego prezydenta Stanow Zjednoczonych. Znamy kandydatow
I ich biografie, ich programy, ich wystapienia. Czy panskim zdaniem mozna oczekiwaé
roznic w polityce wobec Europy, w tym w polityce wobec naszego kraju, w zaleznosci
od tego, kto zostanie prezydentem Standéw Zjednoczonych?

Kwestia szczegotowa, dotyczaca karty. Kilka czy kilkanascie dni temu przez
internet przemkneta informacja o tym, ze Zbigniew Brzezinski, zaprezentowany jako
doradca Baracka Obamy do spraw miedzynarodowych, udzielit wywiadu jednej z ra-
diostacji rosyjskich, chodzito chyba o Echo Moskwy, i miat powiedzie¢, ze jezeli Ba-
rack Obama zostanie prezydentem Standéw Zjednoczonych, to on, Brzezinski, nie wy-
kluczytby istotnej korekty programu obrony przeciwrakietowej. Czy mogtby pan to
skomentowac¢? Czy cos$ panu wiadomo na temat tego, czego mozna oczekiwaé w tej
sprawie od obu demokratycznych kandydatow?

Bardzo stusznie pan mowi o potrzebie aktywnej promocji naszego Kkraju
w Stanach. Obecny doradca prezydenta Francji do spraw bezpieczenstwa migdzynaro-
dowego, Levitte, przez wiele lat byt ambasadorem Francji w Waszyngtonie. Jego misja
przypadfa na czas pogorszenia stosunkow francusko-amerykanskich i on zareagowat na
to ogromna aktywnoscia promocyjna, wyjasniajaca, medialna. Jesli nie zmienit stosun-
ku przeci¢tnego Amerykanina do Francji, to na pewno wptynat na zachowanie kregdw
opiniotwdrczych, w tym establishmentu waszyngtonskiego — wiec jest to zdecydowa-
nie dobry pomyst — jak wiadomo, poza Waszyngtonem, w mediach, na uczelniach od-
grywaja one ogromna role w ksztattowaniu opinii, przynajmniej lokalnej.

Wspomniat pan o Polonii. Pamigtam, jak w czasie panstwowej wizyty prezy-
denta Kwasniewskiego byto zaplanowane spotkanie obu prezydentow z przedstawi-
cielami Polonii, i doszto do takiego spotkania w Troy. Byto to takie banalne, cepeliow-
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skie spotkanie w jakiej$ restauracji polskiej, gdzie podano gotabki i pierogi, zreszta
zimne — bez specjalnego znaczenia. Zas zanim do niego doszto, mielismy taki pomyst,
zeby wstrzasna¢ pewnymi stereotypami dotyczacymi naszego kraju, jakie funkcjonuja
w gtowach roznych, takze waznych ludzi w Ameryce. Myslelismy o tym, zeby prezy-
denci spotkali si¢ na jakiejs uczelni z zaproszona grupa kilkudziesieciu czy kilkuset
polskich naukowcdéw. Wedtug encyklopedii nauki polskiej za granica, ktdra zostata
opracowana pare lat temu przez PAN, mniej wigcej pie¢ tysiecy naukowcOw polskiego
pochodzenia pracuje w Stanach Zjednoczonych, sa oni zidentyfikowani z imienia i na-
zwiska. Mysle, ze bytoby wazne, zeby znalez¢ metode kontaktu z tymi ludzmi, moze
wysyta¢ do nich newsletter, zeby ten kontakt podtrzyma¢. Jak pan sobie wyobraza
wspotprace ze strukturami polonijnymi, oczywiscie z KPA, ale takze z nowymi organi-
zacjami polonijnymi poza KPA. Dzigkuje.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dziekuje, Panie Marszatku.

Do pytan pana senatora Cimoszewicza dodam jeszcze jedno, dotyczace tarczy.
Przed miesiacem bytem w Kwaterze Gtéwnej NATO. | pytanie dotyczy wypowiedzi
Dmitrija Rogozina, ktory, jak pan wie, dosy¢ agresywnie i stanowczo wypowiada si¢
na temat ewentualnych konsekwencji, w podtekscie takze militarnych, zbrojnych reak-
cji ze strony Rosji na ewentualna pozytywna polska decyzje w sprawie tarczy. Jaap de
Hoop Scheffer dosy¢ stanowczo powiedziat mi, ze to jest sprawa nie NATO, tylko sto-
sunkow polsko-amerykanskich i czesko-amerykanskich; wrecz powiedziat mi tak, czy
pan na ten temat rozmawiat, wskazujac na siedzacego obok mnie przedstawiciela Por-
tugalii, ze swoim kolega z Portugalii, czy konsultowaliscie to z tym kolega.

Wiemy, ze pan minister spraw zagranicznych oswiadczyt, ze obraz polskiej po-
lityki zagranicznej, zwiaszcza w przypadkach przedsiewzig¢ wymagajacych zaanga-
zowania polskich sit zbrojnych, ulegnie zmianie. Bedziemy raczej reagowali nie
w plaszczyznie stosunkow bilateralnych, ale w ptaszczyznie stosunkéw wielostron-
nych, w ramach NATO. Chciatbym pozna¢ opini¢ pana ambasadora. Rozumiem, ze
pan ambasador jako przedstawiciel i nadal pracownik ministerstwa nie powie nic inne-
go, niz powiedziat pan minister, ale prosze o rozwiniccie tej kwestii.

Ambasador Nadzwyczajny i Petnomocny Rzeczypospolitej Polskiej
w Stanach Zjednoczonych Ameryki
Robert Kupiecki:

Jesli chodzi o stanowiska, to kampania wyborcza w Stanach Zjednoczonych od-
bywa si¢ pod hastem zmiany, zmiany jako statego czynnika w amerykanskich kampa-
niach wyborczych, ktory jest elementem nosnym w amerykanskiej opinii publicznej,
ale w przypadku tegorocznych wyborow takze jako pojecia zwrdconego bardzo wyraz-
nie w strone krytyki ostatnich dwoch kadencji prezydenta Busha w ptaszczyznie poli-
tyki wewnetrznej, jak i polityki zagranicznej czy obronnej. Dlatego poglady dzisiaj
wypowiadane przez kandydatow w perspektywie zdobycia gtoséw sa pogladami wy-
powiadanymi dos¢ ostroznie.

Z tego, co do tej pory zdotaliSmy zgromadzi¢, z tego, co do tej pory wynika
z analizy wystapien gtéwnych kandydatow, kwestia Europy czy Polski pojawia sie
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dos¢ marginalnie w ich wystapieniach. Paradoksalnie najwigcej do tej pory powiedziat
kandydat republikanski, senator McCain. Dotyczy to przestania, tego, co przystat, po-
niewaz nie byt obecny na konferencji Wehrkunde w Monachium, jak i ostatnich publi-
kacji w prasie francuskiej, pokazujacych potrzebe jakby nowego roztozenia akcentow
w polityce transatlantyckiej.

To, co wyraznie mozemy obserwowac, jesli chodzi o wypowiadane w podobnej
konwencji ostroznosci stanowiska tréjki kandydatow do prezydentury amerykanskiej
w odniesieniu do tarczy antyrakietowej, jest zwiazane przede wszystkim z pytaniem
0 skutecznos¢ systemu w kategoriach racjonalnosci wydatkow wojskowych i zakupio-
nych za te pienigdze zdolnosci wojskowych. Mdéwiac krotko, chodzi o to, czy system
tarczy antyrakietowej z tak zwanym trzecim elementem bazowanym w Europie o0sia-
gnie zaktadane cele w ptaszczyznie wojskowej, w ptaszczyznie polityki odstraszania.

Oczywiscie moglibysmy sie¢ w tych naszych analizach przyjrze¢ republikan-
skiemu rodowodowi senatora McCaina, ktory bedzie poszukiwat sposobow zwigksze-
nia skutecznosci systemu — takie sygnaty, i to oficjalne, do nas dochodza ze Standw
Zjednoczonych — i jednoczesnie bedzie kontynuowat ten projekt. Przy zatozeniu, ze
mamy do czynienia z pewna ciagtoscia mysli politycznej czy wojskowej w odniesieniu
do tarczy antyrakietowej czy broni defensywnej, bo w takiej perspektywie budowany
jest ten program, z ktérym mamy do czynienia w ostatnich dwudziestu latach.

Senator Clinton na posiedzeniach komisji budzetowych gtosowata za fundusza-
mi dla Pentagonu przeznaczonymi na proces badawczy, zwiazany z realizacja tarczy
antyrakietowej. Biorac pod uwage to, ze obraz tego programu ksztattowat sie¢ w czasie
dwoch kadencji prezydenckich Billa Clintona, mozemy doszukiwaé sie, ze tak po-
wiem, dtugofalowego osadzenia, czy spojrzenia pani Clinton na ten projekt przez pry-
zmat czego$, w czyms miata posrednio mozliwos¢ uczestniczenia, i przez pryzmat jej
zachowania wyborczego w czasie gtosowan w Senacie.

Stosunkowo najbardziej ostrozny... najmniej w tej kwestii méwi Barack Oba-
ma, ale mozemy domniemywac, ze ewentualny test prezydentury kaze mu zmierzy¢ si¢
Z rzeczywistoscia $wiata zagrozen i z rzeczywistoscia adekwatnych odpowiedzi na za-
grozenia, ktore Stany Zjednoczone przedstawiaja. Trudno sobie wyobrazi¢, by bli-
skowschodni kierunek tych zagrozen czy kierunek zwiazany z zagrozeniami iranskimi
nagle ulegt zmianie, nagle rozptynat sie¢ w polityce amerykanskiej.

W zwiazku z tym sa powazne przestanki, by uwazac¢, ze bedziemy mieli do czy-
nienia z kontynuacja programu. Trudno okresli¢, czy w ksztalcie, ktory jest propono-
wany obecnie przez Stany Zjednoczone, i trudno powiedzie¢, w jakiej perspektywie
czasowej, nie jest wykluczony okres refleksji i analiz, ktory w ocenie polskich eksper-
tow nie doprowadzi jednak do zamknigcia tego programu czy tez skreslenia z jego ar-
chitektury elementow ulokowanych w Czechach i w Polsce. Z takim zatozeniem Pol-
ska obecnie prowadzi negocjacje ze Stanami Zjednoczonymi.

Jesli moge sobie pozwoli¢ na komentarz, to miatem okazje uczestniczy¢
w ostatnich wizytach przedstawicieli wysokiego szczebla w Stanach Zjednoczonych,
w tym w wizycie ministra spraw zagranicznych i wizycie premiera, i wida¢ byto, ze
doradcy wszystkich kandydatow amerykanskich prezentuja bardzo rozbiezne opinie
w kwestii przysztosci tarczy antyrakietowej. Oczywiscie odlegto$¢ od procesu decy-
zyjnego moze wptywac na ostrosé¢ tych opinii, ale to realny test wiadzy okresli mozli-
wosci, okresli przysztos¢ programu tarczy antyrakietowej.
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Biorac pod uwage, jak wiele w sensie politycznym, emocjonalnym, w sensie
wiarygodnosci wojskowej Stany Zjednoczone zaangazowaty w ten program, biorac
pod uwage nawet poziom pewnych skojarzen politycznych zwigzanych z priorytetami
bezpieczenstwa narodowego Standéw Zjednoczonych, trudno sobie wyobrazi¢ petne
odejscie od tego programu czy petne wycofanie sie Stanéw Zjednoczonych z tego pro-
gramu. Natomiast pewne korekty zwiazane z zakresem finansowania, z architektura
tego systemu, wykraczajaca ponad to, co widzimy w projekcie tego programu dzisiaj,
wedle stanu na rok 2008, czy w perspektywie roku 2014, czy 2015... No, nie wydaje
sie, abysmy mieli do czynienia z powaznym cofnigciem na wszystkich frontach.

Glos pana senatora Cimoszewicza, dotyczacy promocji, odbieram jako gtos na
»tak” w kwestii tego, co chcielibysmy zrobi¢, bardziej jako komentarz niz jako pytanie.
Jesli chodzi o sprawy dotyczace wspotpracy z Polonia, to jest to temat, ktory prawdo-
podobnie zastuguje na oddzielne spotkanie. Jesli popatrzymy na dzisiejszy obraz Polo-
nii amerykanskiej, to ten obraz nie jest jednolity, takze jesli idzie o wzajemne relacje
roznych organizacji polonijnych. Jest tak zwana stara czy tradycyjna Polonia amery-
kanska, zorganizowana wokot Kongresu Polonii Amerykanskiej, ktdrej najbardziej
widzialnym elementem jest Kongres Polonii Amerykanskiej. Mamy do czynienia z tak
zwana nowa, mtoda Polonia, ktdra poszukuje mozliwosci organizacyjnych takze poza
tradycyjnymi strukturami Kongresu, czy strukturami polonijnymi. I mamy wreszcie
Polakdw, ludzi polskiego pochodzenia, czujacych zwiazki z Polska, ktorzy funkcjonuja
poza obszarem uporzadkowanego czy zorganizowanego zycia polonijnego.

W ostatnich miesiacach mielismy kilka bardzo ciekawych zjawisk zwiazanych
wiasnie z dziataniami, zainteresowaniami nowej Polonii. Podczas wizyty premiera Tu-
ska w Waszyngtonie objawifa si¢ nowa grupa waszyngtonska, ztozona z mtodych pro-
fesjonalistow, prawnikéw, ludzi funkcjonujacych w lokalnym biznesie, pokazujac
swoje zainteresowanie wspotpraca z sama ambasada, zadeklarowata gotowosé pomocy
na rzecz promowania Polski i polskich spraw. Tak ze spektrum zjawisk dotyczacych
Polonii jest bardzo szerokie.

Przyznam szczerze, ze nie widze¢ obecnie zadania tej skali, z jakim mielismy do
czynienia w drugiej potowie lat dziewiecédziesiatych, ktére mogtoby zjednoczy¢ czy
zorganizowac Polonie wokot jednolitego przedsiewzigcia, jakim byto cztonkostwo Pol-
ski w NATO. Jest ten fenomen, dos¢ dobrze opisany w korespondencji Ministerstwa
Spraw Zagranicznych, a nawet w naukowej, popularno-naukowej literaturze, ktora jest
ogolnie dostepna.

Wydaje sie, ze ptaszczyzne dialogu z Polonia, z ta zorganizowana Polonia...
A Kongres Polonii Amerykanskiej jest pewnym fenomenem na tle sposobu organizo-
wania si¢ Polakdéw za granica; jest to potezna organizacja majaca swoje struktury na
terenie catych Standéw Zjednoczonych, o dobrym zapleczu finansowym, posiadajaca
wiasne media, majaca potencjat sprawnego i zorganizowanego dziatania. Wydaje mi
sig, ze ptaszczyzna komunikacji i wspdtpracy z ta tradycyjna Polonia i kongresem Po-
lonii powinno by¢ wyodrebnienie czy uzgodnienie w krotkim czasie kilku obszardw,
w ktérych — niekoniecznie w sposdb zorganizowany, dotyczacy catej dziatalnosci kon-
gresu, ale punktowo, w zaleznosci od miejsca, w ktorym bedziemy prowadzili pewne
dziatania — mozemy mie¢ do czynienia ze wspotpraca.

Duzym czy pewnym sukcesem byta wspdtpraca dotyczaca dotaczenia Polski do
Visa Waiver Program. Oczywiscie nie zakonczyto si¢ to powodzeniem na poziomie
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decyzji prezydenta i Kongresu. Za to budowanie swiadomosci lokalnych przedstawi-
cieli, cztonkow lIzby Reprezentantow, senatorow amerykanskich, wspieranie argumen-
tacja, lobbingiem polskiego caucusu wsrdd politykéw amerykanskich pokazaty, ze sa
pewne mozliwosci wspotpracy, ze wystepuje naturalne zainteresowanie Polonii. Mysle,
ze skutecznos¢ naszych dziatan bedzie wynikata z umiejetnosci zainteresowania dzia-
taczy polonijnych i struktur polonijnych...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Mam $wiadomos¢, ze spotkanie, w ktorym uczestniczymy, jest spotkaniem
otwartym, a jego stenogram ukaze si¢ wkrotce w internecie, stad moja powsciagliwos¢
w pogtebianiu obrazu, o ktorym tutaj mowice.

Ta sama powsciagliwosé bedzie wiazata si¢ z odpowiedzia na pytania pana prze-
wodniczacego, dotyczace watkow rosyjskich i tarczy antyrakietowej. Rozumiem, ze se-
nacka Komisje Spraw Zagranicznych czeka zamknigte spotkanie, spetniajace kryteria
ochrony informacji, umozliwiajace przekazanie informacji w sposob pogiebiony.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...wspolne z Komisja Obrony Narodowej. Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to —
nie dlatego, bym nie chciat, albo nie potrafit ustosunkowa¢ sie do pytania, ktore pan za-
dat — oddam te pytania moim kolegom z Ministerstwa Spraw Zagranicznych, ktorzy
podczas posiedzenia potaczonych komisji beda mieli przyjemnos¢ odpowiadaé na pyta-
nia, dotyczace zaangazowania wojskowego, tarczy antyrakietowej i watkdw rosyjskich.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Stucham panstwa. ..
Bardzo prosze, senator Rocki.

Senator Marek Rocki:

Panie Ambasadorze, chciatbym nawiaza¢ do watkow, ktére poruszyt i pan, i pan
marszatek Cimoszewicz, a mianowicie: do wspotpracy akademickiej. W materiatach,
ktore zostaty przygotowane przez stosowny departament Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych na dzisiejsze spotkanie z panem, znalaztem taka liczbe, iz w ciagu najblizszych
czterech lat 4 miliony z+ maja by¢ przeznaczone na wspomaganie wspOtpracy na pozio-
mie akademickim, miesiecznie to wypada osiemdziesiat pare tysiecy ztotych, no, nie jest
to zbyt wielka kwota. Jakie pan widzi kierunki wydawania tych pieniedzy? Dzigkuje.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Prosze bardzo.

Ambasador Nadzwyczajny i Petnomocny Rzeczypospolitej Polskiej
w Stanach Zjednoczonych Ameryki
Robert Kupiecki:

Jesli idzie o wspotprace akademicka, to mamy do czynienia z problemem, ktory
rowniez nalezy widzie¢ na kilku poziomach; jest to problem o charakterze struktural-
nym. Podstawowe pytanie dotyczy pozadanego modelu polskiej obecnosci w zyciu
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akademickim czy naukowym w Stanach Zjednoczonych w sposéb, ktory promowatby
nasze interesy, a nie prowadzit do drenazu mozgow, drenazu polskiego potencjatu.
Zreszta Stany Zjednoczone swoje regulacje prawne czy mechanizmy wspétpracy
w odniesieniu do réznych panstw na swiecie buduja w taki sposéb, ze preferuja takie
dziatania, zeby przejmowa¢ pewne rozwiazania, przejmowac¢ gotowy czy potgotowy
produkt, jesli za produkt wolno uznaé¢ ludzi dobrze wyksztatconych w Polsce, maja-
cych pewne osiagniccia, bedacych na dorobku i poszukujacych mozliwosci dziatania
w nowoczesnym srodowisku. Po pierwsze, mamy podstawowe pytanie o charakter na-
szej obecnosci, jak wyobrazamy sobie obecnos¢ naukowa w Stanach Zjednoczonych.

Tam, gdzie mamy do czynienia z edukacja mtodych Polakow, ze studiami magi-
sterskimi i doktoranckimi, oczywiscie zawsze pojawia Sie bariera srodkéw czy dostepu
do mechanizmdw stypendialnych. | od dtuzszego czasu trwaja zabiegi o zwigkszenie
kwot czy stypendiéw finansowanych przez wladze amerykanskie, przez rzad amery-
kanski, o wspieranie mozliwosci polskiej edukacji. Z drugiej strony mamy program
dotyczacy nizszego poziomu, Program Fulbrighta, ktérego umowa zostata podpisana
podczas wizyty premiera Tuska w Waszyngtonie. W tym przypadku mamy do czynie-
nia ze starsza mtodzieza, przed okresem studidw, przygotowujaca sie do studidw wyz-
szych w Polsce w Stanach Zjednoczonych na zasadzie wymiany.

Kwoty moze nie sa imponujace, ale w ostatnim czasie pod auspicjami ambasady
przygotowana zostata koncepcja, a wiasciwie konczy si¢ przygotowywanie koncepcji
naszej obecnosci w zyciu naukowym Stanéw Zjednoczonych. Zadano sobie trud prze-
analizowania organizacyjnych modeli tej sfery zycia w kilku krajach, ktére pod wzgle-
dem wielkosci poréwnywane sa z Polska, a notuja znacznie lepsze osiagniecia, jesli
chodzi o liczbe studentow z tych krajow studiujacych w Stanach Zjednoczonych i jesli
idzie — jesli wolno uzy¢ takiego ekonomicznego pojecia — 0 stope zwrotu, czyli liczbe
0s6b wracajacych i funkcjonujacych w tych krajach w zyciu naukowym z do$wiadcze-
niami amerykanskimi. Mam nadzieje, ze dokonczenie tych prac pozwoli zaproponowacé
pewne atrakcyjne rozwiazania wiasciwym strukturom administracji, oczywiscie pol-
skiej administracji, polskiego rzadu.

Chciatbym wspomnie¢ o jednej sprawie, ktora wedtug mnie zastuguje na uwage,
i z cata pewnoscia chciatbym temu poswieci¢ uwage w Waszyngtonie. Jest to amery-
kanska obecnos¢ naukowa, kulturalna, intelektualna w Polsce. Obecnie w zasadzie nie
mamy do czynienia ze stata obecnoscia zadnego amerykanskiego osrodka naukowego
czy naukowo-badawczego w Polsce. Ma miejsce wspotpraca ad hoc z polskimi, jesli
wolno tak powiedzie¢, think-tankami, osrodkami akademickimi w Polsce, natomiast
nie ma trwatej formy obecnosci. Osoby, z ktorymi rozmawiatem...

(Senator Marek Rocki: Chciatbym zaprotestowac, akurat na mojej uczelni Ame-
rykanie sa od kilkunastu lat.)

Tak, ale ja mysle o innej formie obecnosci. Mysle o takim osrodku, ktéry jako
pewne centrum mysli i pewne centrum rozwiazan organizacyjnych bytby w stanie
gromadzi¢ srodki wspdtpracy amerykanskich think-tankéw, osrodkéw akademickich
i prowadzi¢ te dziatalnos¢ w Polsce w sposob zorganizowany, wspierajac polskie
uczelnie, osrodki badawcze i osrodki akademickie.

Osoby, z ktorymi rozmawiatem na ten temat, przestrzegaja, mowiac, ze Polska
by¢ moze zmarnowata w latach dziewigcdziesiatych, czy w pierwszej potowie lat
dziewiecdziesiatych okazje takiego trwalego zakotwiczenia, jesli idzie o obecnos¢
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amerykanska. Stany Zjednoczone maja taki rodzaj obecnosci w Republice Czeskiej, sa
w Niemczech, w Rosji, na Ukrainie, a nie ma ich w Polsce. By¢ moze dlatego, ze te
relacje uktadaty sie, czy byty budowane nieco inaczej, wspieraty si¢ na pewnej trady-
cji, na pewnej infrastrukturze. Stany Zjednoczone uwazaty, ze tu jest pewien gotowy
model, wystepuje pewna gotowos¢ do wspoOtpracy, ktérej nie trzeba umacniaé, nie
trzeba obudowywac¢ taka dziatalnoscia infrastrukturalna.

By¢ moze powody byty takze inne, nie chce ferowac tatwych ocen. To sa opi-
nie, ktore zebratem w trakcie przygotowywania do mojej misji. Wydaje mi sig, ze to,
CO nam pozostaje, to sprawdzi¢ mozliwosci. | jesli pojawi sie cien szansy na dobra
wspotprace czy osadzenie takiego osrodka w Polsce, w Warszawie, w Krakowie,
w miejscu, w ktorym zostang stworzone przyjazne warunki, to nalezy do tego dazy¢,
majac na wzgledzie zarobwno wielka nauke, jak i doraznag wymiane ekspertyz, opinii
i mysli, spotkanie umystow, jesli mozna to w ten sposob okreslic.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dziekuje.
Pan senator Grubski, prosze bardzo.

Senator Maciej Grubski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Przepraszam bardzo za spdznienie. Pan ambasador w trakcie swojej wypowiedzi
odsunat rozmowe o tarczy i kwestie rosyjskie na spotkanie zamknigte. Ja to szanuje,
chociaz miatem parg pytan.

Kwestia offsetu. Traktuje role pana ambasadora rowniez jako osoby, ktéra po
objeciu funkcji zrobi rekonesans dotyczacy wspdtpracy miedzy osrodkami wtedy wska-
zanymi do realizacji offsetu, szczegolnie uczelniami, chodzi mi zwfaszcza o Uniwersytet
£ 6dzki. Z mojego punktu widzenia ocena, delikatnie mowiac, jest negatywna, a moéwiac
wprost — fatalna. Z tego, co wiem od osoby odpowiedzialnej, od jednego z profesorow,
offset wiasciwie zostat zbyty ze wzgledu na brak rozwiazan technicznych w postaci
komputeryzacji, brak wspotpracy w kwestiach technologii, odmowe, jezeli chodzi
0 przekazywanie technologii, z sugestiami, aby odbywato si¢ to w formie wykupu.

| pytanie: czy zdaniem pana ambasadora jest mozliwe, abysmy powrdcili do
tych rozliczen? Jak pan ocenia tu swoja role? PodjeliSmy strategiczna decyzje o mo-
dernizacji armii, chodzi gtdwnie o modernizacje lotnictwa, ktéra z punktu widzenia
zobowiazan budzetu obciaza go na dziesie¢ lat. | zobowiazania offsetowe miaty Polske
pchna¢ technologicznie do przodu, a szczegdlnie osrodkom akademickim da¢ mozli-
wos¢ rozwoju, wymiany, pozyskiwania technologii, a brutalna rzeczywistosc jest taka,
ze prywatne podmioty wskazane przez strong amerykanska powiedziaty: nie.

Czy jest mozliwos¢ przygotowania przez struktury polskie odpowiednika... za-
siegniecia informacji, co si¢ wydarzyto po stronie polskiej, i rekonesansu po drugiej
stronie, dlaczego do tego doszto.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Prosze bardzo.
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Ambasador Nadzwyczajny i Petnomocny Rzeczypospolitej Polskiej
w Stanach Zjednoczonych Ameryki
Robert Kupiecki:

Zanim odpowiem na pytanie, co moze zrobi¢ ambasada, czy co jest w polu wi-
dzenia ambasady, powiem, ze wydaje mi sig, ze offset ma dobra infrastrukture, jesli
idzie o obstuge tego projektu po stronie Ministerstwa Gospodarki, Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, Ministerstwa Obrony Narodowe;j.

Oczywiscie moglibysmy zada¢ sobie pytanie o sama filozofie offsetu, czy pod-
pisanie porozumien offsetowych, ktore nalezy okresli¢ jako sukces, biorac pod uwage
kwote wielokrotnie przewyzszajaca wartos¢ samego zakupu F-16, byto poparte dosta-
teczna wiedza na przyktad o mozliwosciach zwiazanych z transferem technologii po
stronie amerykanskiej. Moja wiedza nie jest oczywiscie petna, jesli idzie o regulacje
prawne, ale jako dyrektor departamentu polityki bezpieczenstwa zajmowatem sie mig-
dzy innymi problematyka kontroli eksportu i dobrze wiem, ze ta sfera, méwig o sferze
transferu technologii, podlega szczegblnej ochronie w Stanach Zjednoczonych. W za-
sadzie nie ma obecnie regulacji, pozwalajacych na prosty transfer technologii na zasa-
dzie pozyskiwania nowoczesnego know-how moca decyzji politycznych.

Oczywiscie rzad amerykanski koncesjonuje dziatalnosé¢ tego rodzaju, ale prefe-
rowana forma wspdtpracy jest albo zakup tych technologii, przy zatozeniu, ze odbiorca
spetnia to kryterium, albo réznego rodzaju formuty wspotpracy, ktére nie sa formutami
bezkosztowymi, w najlepszym wypadku jest to formuta: pét na pét, w przypadku ktorej
zaangazowanie panstwa zainteresowanego pozyskaniem technologii dotyka okreslone-
go procentu wartosci catego przedsiewziecia.

Obraz offsetu na poziomie opinii na temat jego wartosci i sposobu realizacji jest
obcigzony wiasnie tego rodzaju niespetnionymi oczekiwaniami dotyczacymi transferu
nowoczesnych technologii, dotyczacymi bardziej dynamicznego zaangazowania Stanow
Zjednoczonych. Wydaje mi si¢ natomiast, ze na poziomie ksiggowym, a sprawdzatem to
przed wyjazdem, harmonogram offsetowy jest realizowany w sposob zgodny z planem,
a nawet realizacja zobowiazan amerykanskich wykracza poza ten harmonogram...

(Gtos z sali: Skad sa te informacje?)

Z Ministerstwa Gospodarki.

...na poziomie czysto ksiggowym wykracza poza kwotowe zobowiazania, ktore
zostaty podjete.

Wydaje sie, ze jest problem takze po naszej stronie. Nie chciatbym tego mocno
wskazywac¢, bo brakuje mi szczeg6towej wiedzy. Ale spotkatem si¢ z taka opinia, ze
jest pewna bariera absorpcyjna po stronie polskiej, dotyczaca mozliwosci absorpcji
tego, czego oczekiwalibysmy od strony amerykanskiej.

I kwestia tego, jakie zobowiazania, jakie obowiazki ambasada ma w odniesieniu do
offsetu. W istniejacych komorkach w ramach ambasady mamy przedstawiciela Minister-
stwa Finansow, ktdry na poziomie finansowym pilnuje zobowiazan offsetowych, zaliczenia
przedsiewzie¢ finansowych w poczet zobowiazan finansowych Stanéw Zjednoczonych,
pilnuje tych spraw, i z tego, co wiem, te prace sa dos¢ pilnie prowadzone w ambasadzie.
Ambasada obstuguje rowniez regularne przedsiewziecia zwiazane ze spotkaniami eksperc-
kimi i z procesem negocjacyjnym, dotyczacym zaliczenia kolejnych uméw offsetowych.

Ambasada nie petni w tej mierze samodzielnej funkcji, cho¢ z cata pewnoscia be-
dziemy gotowi realizowa¢ przedsiewziecia czy zadania, ktore beda nam powierzane i
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beda zwiazane z kontaktami, rozpoznawaniem nowych mozliwosci czy zabieganiem

0 to, by na etapie lobbingu, na etapie przygotowywania pewnych decyzji zapadaty one

w sposob korzystny dla strony polskiej przy uwzglednieniu tych wszystkich naturalnych

czy prawnych ograniczen, ktore wystepuja po stronie amerykanskiej. Dzigkuje bardzo.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Leon Kieres:

Uzupekniajaco, bardzo prosze.

Senator Maciej Grubski:

Chciatbym uzupetni¢, ze dla mnie jest wazne, zeby misja pana ambasadora,
oczywiscie nie wykraczajaca poza mozliwosci, by¢ moze doprowadzita do takiego
wniosku w korespondencji z ministerstwami, ktore nadzoruja offset, ze przy kolejnym
rozwiazaniu, jezeli chodzi o zakupy strategiczne, powinno si¢ rozwazy¢, czy braé off-
set pod uwage, czy moze lepiej dochodzi¢ do porozumienia finansowego, w ktorym
offset obniza warto$¢ tego zamowienia. Ja rozumiem, ze ktos to zlicza, bardzo dokfad-
nie tego pilnuje. | gdyby uczelnia niepanstwowa, dopiero powstajaca, byta wskazana
w takim programie, to by¢ moze w tym przypadku kawatek z tego tortu offsetowego,
ze co$ jest do zaliczenia, bytby wartosciowy z jej punktu widzenia, ale z punktu widze-
nia takiej uczelni jak Uniwersytet £.6dzki ta oferta musi by¢ naprawde porzadna i musi
by¢ od poczatku do konca wypetniona tak, jak zostata zapisana.

Prosha jest oczywiscie taka, zeby pan ambasador widziat swoja role rowniez
w taki sposob, zeby przynajmniej doprowadzi¢ do zobaczenia, gdzie te kanaty si¢ za-
tkaty. Podaje przyktad t6dzki, ktory nijak nie pasuje do sytuacji, o ktérej pan ambasador
mowi. Jezeli mozna by przynajmniej wyciagna¢ wnioski i zobaczy¢, co si¢ stato, ze
wskazane podmioty po stronie amerykanskiej, gtdwnie prywatne, odmawiaja na przy-
ktad przekazywania technologii. Pan méwi o koncesjonowaniu technologii i to powinno
w tym obrocie zadziata¢. Coz z tego, ze Uniwersytet £.0dzki dostanie sto komputerow,
co to jest za interes w tych czasach. Potrzeba takiej technologii, ktéra tak naprawde da...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Zwtiaszcza Dell.

Dlatego goraca prosba, zeby od poczatku do konca rozliczy¢ poprzednikow
z tego, czego dokonano, bo jezeli sytuacja bytaby taka, ze offset nie bytby realizowa-
ny... No, jezeli taki strategiczny zakup byt realizowany za dziesie¢ miliardow, to by¢
moze nalezato to obnizy¢ o sze$¢ miliarddw, kupi¢ za cztery i mielibySmy jasna sytu-
acje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Panie Ambasadorze, to oznacza, ze pewnie spotkamy si¢ w przysztosci, moze
komisja odwiedzi pana ambasadora i jeszcze porozmawiamy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Profesorze, prosze sie nie obawiaé¢, znam warunki lokalowe, pokoje go-
scinne w Waszyngtonie, kiedys tam nocowatem.

Bardzo prosze, pan senator ldczak.
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Senator Witold Idczak:

Panie Ambasadorze, mam takie pytanie. Troszeczke zmienia si¢ sytuacja polityKi
zagranicznej. Dzisiaj nie znamy w petni skutkow traktatu, ktory zostat przyjety, niemniej
jednak w ktéryms momencie pan jako ambasador Polski bedzie w newralgicznym punk-
cie pomiedzy polityka Unii Europejskiej w wydaniu petnomocnika do spraw zagranicz-
nych z jednej strony a aspiracjami polskimi z drugiej strony, i wreszcie — no, trudno
znalez¢ wiasciwe okreslenie — w polu rywalizacji pomigdzy dwoma mocarstwami, mam
na mysli rodzace si¢ wkasnie panstwo Unii Europejskiej i Stany Zjednoczone.

Czy ma pan analize perspektywy tego, w jakiej pan bedzie sytuacji. Préba od-
powiedzi na to pytanie jest dla nas bardzo ciekawa. Cigzko to przewidzie¢ do konca,
niemniej jednak jestesmy w przededniu narodzin panstwa europejskiego. Mysle, ze
z tego wzgledu polska polityka zagraniczna, ktora jest dos¢ szczegolna, jesli chodzi
o relacje ze Stanami Zjednoczonymi, bedzie w jakims$ sensie korygowana. W kazdym
razie bedzie pan w bardzo ciekawym miejscu, ktore, jak sadze, w pierwszej kolejnosci
pokaze to, co stanie si¢ w najblizszym czasie z polityka zagraniczna nie tylko Polski,
ale catej Unii Europejskiej. To jest jedna kwestia.

Druga kwestia dotyczy offsetu, ad vocem do wypowiedzi kolegi senatora. My-
Sle, ze sami wpadlismy we wiasne sidta, dlatego ze w Stanach Zjednoczonych pojecie
offsetu jest bardzo niemrawe badz zadne. Jest to wymyst europejski, z ktorym Amery-
kanie nie bardzo wiedza, co maja zrobi¢. Mysle, ze sprawa jest powazna, bo dotyczy
miliardowych kontraktéw. By¢ moze trzeba by uczciwie i po mesku powiedzieé, jak
ten problem rozwiaza¢, bo on ewidentnie nie wyszedt i trudno powiedzie¢, kogo
wprost mozna obarczy¢ wina. Mysle, ze sa tez roznice kulturowe pomiedzy Europa
i Stanami Zjednoczonymi. Amerykanie uwazaja, ze zrobilismy dobry interes, kupujac
sprzet najnowszej generacji, natomiast w Europie jest taka moda, ze obudowuje sie to
roznymi dodatkowymi rzeczami, ktore z perspektywy prostego biznesu czy wolnego
rynku sa nie do konca jasne. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Prosze zareagowac.

Ambasador Nadzwyczajny i Petnomocny Rzeczypospolitej Polskiej
w Stanach Zjednoczonych Ameryki
Robert Kupiecki:

Jesli chodzi o offset i pytanie dotyczace przysztosci o powtarzanie tego modelu
przy innych strategicznych rozwiazaniach zwiazanych ze wspdtpraca polsko-
amerykanska, to przyznam, ze uczestniczac w rokowaniach dotyczacych tarczy antyra-
kietowej, nie widze po polskiej stronie pokusy powtarzania modelu offsetu. Tak jak
odczytujemy wystapienia premiera, ministra spraw zagranicznych czy ministra obrony,
to mowimy dzisiaj o innym rodzaju wspotpracy, innym przedsiewzigciu.

Jesli chodzi o sytuacje polskiego ambasadora po wejsciu w zycie Traktatu Li-
zbonskiego, to mam przekonanie, ze osrodkiem wydajacym dyspozycje byta i pozosta-
nie Warszawa; pozycja polskiego ambasadora si¢ nie zmieni. Oczywiscie Polska jako
cztonek Unii Europejskiej ma zobowiazania takze wobec Wspdlnoty. Natomiast jezeli
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chodzi o obszar polityki zagranicznej, polityki bezpieczenstwa, to kompetencje
w wigkszosci pozostaja przy stolicach, i tutaj nie widze rewolucji. Widze istotny obszar
zmian wprowadzanych przez Traktat Lizbonski, ale nie widzg rewolucji w polityce
zagranicznej RP na tym poziomie. Mamy pewne wyzwania, poczekamy na europejska
stuzbe dziatan zewnetrznych, poczekamy na przedsiewziecia tego rodzaju i do nich sie
odniesiemy. To jest poczatek drogi i w punkcie, w ktérym si¢ znajdujemy, nic wigcej
powiedzie¢ nie moge.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Musimy zaprosi¢ pana ministra, zeby przedstawit swoja wizje tego problemu
w zwiazku z ratyfikacja Traktatu Lizbonskiego.

Czy ktos jeszcze chciatby zabra¢ glos... Nie widze chetnych.

Panie Ambasadorze, dzickujemy za spotkanie, zyczymy spetnienia tej misji
w sposob, ktory, powiem wprost, panu przyniesie satysfakcje, a Polsce pozwoli by¢
dumna z pana misji. Prosze tez, zeby zechciat pan przyja¢ zapewnienie, ze Komisja jest
otwarta na wszystkie inicjatywy z pana strony, jezeli pan uzna za stosowne podjecie
kontaktow z nami w sprawach, ktore leza w kompetencjach senackiej Komisji Spraw
Zagranicznych. Nie ma watpliwosci, ze moze pan liczy¢ na nasze wsparcie we wszyst-
kich obszarach, ktore beda przedmiotem pana uwagi, kompetencji, zainteresowania
i przede wszystkim aktywnosci.

Tak jak byto do tej pory. Komisja w zadnym wypadku nie bedzie uzurpowata
sobie prawa do kreowania w jakiejkolwiek formie lub zakresie polskiej polityki zagra-
nicznej. Szanujemy status pana premiera, pana ministra spraw zagranicznych, takze
sejmowej Komisji Spraw Zagranicznych, ale wiem, ze nasza aktywno$¢ moze by¢
pewna forma wsparcia i prosze zawsze na to liczy¢ z naszej strony.

Mam nadziej¢ — ze wzgledu na to, ze nam zostato trzy i pot roku do konca ka-
dencji, a wiem, ze praktyka na stanowiskach ambasadorow sa cztery lata — ze nie spo-
tka si¢ pan z nami na zakonczenie swojej kadencji, chociaz zycze wszystkim paniom
I panom senatorom, zeby spotkali si¢ z panem w nowej kadencji.

Panie Ambasadorze, jeszcze raz dzickuje za to spotkanie i zycze wszystkiego
najlepszego, takze spetnienia osobistych planéw w tej trudnej misji, a nam wszystkim
zycze satysfakcji z pana dziatalnosci.

(Senator Wiodzimierz Cimoszewicz: Nasze wsparcie na pewno si¢ przyda
w Senacie, bo tam nie wiedza, co to jest Sejm.)

Tak, oczywiscie, w Stanach Zjednoczonych.

Ambasador Nadzwyczajny i Petnomocny Rzeczypospolitej Polskiej

w Stanach Zjednoczonych Ameryki
Robert Kupiecki:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 03)
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